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1) Ehdotuksen Suomen Hallitusmuodoksi |
sisaltdvi ed. Ritavuoren y. m. eduskuntaesitys
n:o 1, jota on valmistelevasti kisitelty perustus-
lakivaliokunnan mietinnéssi n:o 4 ja suuren va-
liokunnan mietinnéssi n:o 18 esifelliin kol-
manteen kdsittelyyn.

Puhemies: Ensin sallitaan asiassa keskus-
telu; sitten tehdisin lippusdnestyksells pa#tss

perustuslakivaliokunnan mietinnén sivulla 1 ole-

vasta ehdotuksesta, ettd lakiehdotus kisitelldsin
sitnd  jarjestyksessi kuin valtiopiivijarjestyksen
60 §:n 2 momentissa on sisdetty, se on kiireel-
lisend. Jos mainittu ehdotus hyviiksytasn toi-
mitetaan lippuiidnestys lakiehdotuksen hyviksy-
misestd tai sen hylk#imisestd, mutta ellei kiireel-
liseksi julistamista tapahdn, #nnestetisin siitd
onko lakiehdotus jatettivi lepismiiin ensiméisiin
uusien vaalien jilkeen kokoontuviin valtiopiiviin,
vaiko hylattdvi.

Menettelytapa hyviksytdin.

Keskustelu:

Ed. P. Virkkufnen: Kuusi paivad ja yhta
monta yoti kestdneen voimaperidisen ponnistuk-
sen ja kaikinpuolisen harkinnan jdlkeen seisom-
me hallitusmuotoasiassa toisen ratkaisun edessi.
Miten on ratkaisu nyt tidssd uudessa tilanteessa
tehtiva?  Olen ldahetekeskustelussa ilmaissut
mielihyvini sen johdosta, ettd eduskunnan enem-
mistds ryhtyl-toiseen alotteeseen hallitusmuodon
sidtimiseksi valtakunnalle senjilkeen kuin en-
siméinen alote joutui karille. Olen lausunut
mielihyviéni alotteen tarkoituksesta, mutta pa-
heksumiseni siitd ylimielisyydestd, jolla titd alo-
tefta lihdettiin ajamaan. Kuluneitten tirkeitten
piivien neuvottelut ovat osottaneet ainakin sen,
ettd 'kansallisen kokoomuksen eduskuntarvhmin
ne jiasenet, jotka viikko sitten olivat pakoitettuja
sgnestimiin silloista hallitusmuotoehdotusta le-
pidmiin, ovat myonteisen tuloksem saavuttami-
seksi olleet valmiit myotivaikuttamaan edelleen,
mikali se heille on mahdollista. Painava kysy-
mys on timi: Onko se heille nyt mahdollista?
[Vastaus osaksi riippuu toisesta kysymyksesti:
Onko tim# uusi hallitusmuoto, joka on syntynyt
kuluneen viikon sovittelnista, siind mé##rin pa-
rempi tuota lepiidmidn Adnestettyid, ettd se nyt
voitaisiin . hyviksyi, ainakin osalla niittenkin
iiﬁ,n?iﬁ, jotka sen edeltdjin hylk#sivit viikko sit-
ten?
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FEi vo1 kieltid, ettd tiimi toinen hallitusmuoto-
ehdotus on ensimiistd huomattavasti parempi.
Nyt valittavana oleva hallitusmuoto sisidltid sen-
tagn sellaisia parannuksia, jotka todistavat,
kuinka erehdyttavisti ministeri Alkio osasi ar-
vostella asemaa, kun hin viime lauvantaina tiltsd
fpaikalta vakuntti, etti timi eduskunta ei kykene
sigtimain parempaa hallitusmuotoa, kuin oli se,
joka silloin kisiteltiin. Eduskunta on kuitenkin
kyennyt sithen, mihin ministeri Alkio epidili sen
kykenevdn. Tarvittiin ratkaisevana hetkeni
vain jonkunverran piaittiviisyyttd ja lujuutta
vihemmiston puolelta, niin tidllainen kiyttayty-
minen oli heti omiansa ohjaamaan enemmistén
parannusten toimittamisen tielle. Ovatko nimi
parannukset tyvdyttivig sille viahemmistélle,
joka on erindisin ehdoin lupautunut - myétivai-
kuttamaan tasavaltalaisen hallitusmuodon sditii-
mispen? Olemme meiddn taholtamme useita ter-
toja julkilausuneet tahtovamme rajoittua ainoas-
taan sellaisten vaatimusten esittimiseen. jotka
hallitusmuodossa mielestimme ovat keskeellisii,
kun pyritiin luomaan itsend#inen ja luja ballit-
seva valtiovalta, eduskunnan lakisaitévin valtio-
vallan rinnalle. Valtiovallan terveellisen kahtia-
jaon ja tasapainosuhtfeen periaatetta olemme tissi
kiydyssi hallitusmuototaistelussa koettaneet yl-
lapitaa. Taltds kannalta katsoen saavutokset ei-
vit ole vahiisid. On tyydytykselld merkittiavi
se arvokas muutos, jolla suuri valiokunta on pa-
lauttanut hallitusmuotoehdotuksen 47 §:n zen oi-
keaan asuun. T#min muutoksen kautfa saa val-
tion piimies taysin itsendilsen ja riippumattoman
ageman eduskunpan rinnalla. Fikd hiantd mil-
Y44n muallakaan hallitusmuodon sisdokselld
aseteta’ eduskuntaan nihden alistussuhteeseen.

Presidentinvaalia koskevassa 23 pykiildssid si-
tivastoln on parannus, kuten - lepiaaméin jibe-
tyssakin hallitusmuodossa, epataydellinen, vaik-
ka myonnettivi on, etti on varteenotettu pidasia
el se, ettd presidentti valtuutensa saa kansalta
samoinkuin eduskuntakin. Arveluttavin ja muut-
tamatta jainyt kohta nudessa ehdotuksessa on 19
8§, jossa me emme ole saaneet hyviksytyksi ehdo-
tustamme misirdenemiston vaatimisesta kaikissa
perustuslakimuntoksissa, myoskin milloin, kun
presidentti on veto-oikeuttansa kiyttinyt, perus-
tuslakimuutos on ratkaistavana uusien vaalien
jalkeen valitussa eduskunnassa. Olemme tille

vaatimukselle antaneet melkoisen merkityksen. |

Valitamme, etti siti el ole huomioonotettu.

Tarkastaessamme edelleen hallitusmuodon s#i- |

‘tgmisosuutemme voitto- ja tappiotilii, emme
tahdo jittis huomaamatta erditd toisia paran-
nuksia, jotka tosin eivit ole oleellisia, mutta eivit
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myoskiin merkityksettémii, voivatpa ne erityi-
sissi oloissa saada laajakantoisenkin merkityk-
sen.

Lopullisessa kannan muodostamisessa ei nyt-
kia#n, yhtd viahan kuin edelliselli kerralla, saa
ratkaisuansa tehdid ulkokohtaisesti, ei sen periaat-
teen mukaan, ettid kun en ole saanut katkkea, mita
vaadin, min# sils uudelleen hylk#in. Hallitus-
muodon = s##tdminen on erinomaisen suuri po-
liittinen teko. Sentihden taytyy ratkaisussakin
poliittisten tosiasioiden pidstd osaltansa myota-
vaikuttamaan. Sek# hallitusmuodon sisillys ettd
painavat poliittiset™ syyt pakottivat edelliselld
kerralla kielteiseen menettelyyn. Poliittiselta
kannalta katsoen lienee nyt oikea hetki sanoa jul-
ki ensinpdkin se, mink# ministeri Alkio ennenai-
kaisesti lausui vitkko sitten, ettd timi eduskunta,
jossa vastakohdat ovat ja tulevat olemaan suu-
ret, el kykene parempaa hallitusmuotoa luomaan.
Viimeisten piivien ankarat kokemukset ovat va-
kunuttaneet minut siitd, etti hallitusmuodon saa-
tamisessi olemme t#nd piivind joutuneet koh-
taan, josta ei nyt eikd laheisessd, tokkopa etii-
semmissikian tulevaisundessa, voida paastd
eteenpidin. Me olemme jénnittineet jousen ki-
reille, ja se on kestinyt. Mutta meiltd ei jaa
huomaamatta katkeamisen vaara. Sen me tah-
domme valttds. Olemme laskeneet panoksemme
ja paljon voittaneet. Mutta kisitykseni on, ettd
me nyt seisomme saavuttamismahdollisuuksien
rajalla. Mind ei kielld sité, ettd hallitusmuodon
sisillys sellaisena, miksi se tissi ehdotuksessa
on muodostettu, huolimatta siita, ettd se edel-
leenkin jattas tarkeille toivomuksille sijaas, vie
pohjan siltid vastustukselta, jota ei ole harjoitettu
vastustuksen vuoksi, vaan tarkoifuksessa edes-
auttaa yhteistd asiaa. Ja erdissi poliittisissa
suliteissa, joita en talli kertaa tahdo laajemmin
kasitelld, luo timi# hallitusmuodoehdotus toisen
tilanteen kuin edellinen. Sen luomiseksi on kan-
nattanut taistella ja siini kohden on voitto epai-
lemiton. »

Kansallisen kokoomuksen eduskuntaryhmi ei
ole tahtonut eik# tahdo. jarruttas tasavaltaisen
hallitusmuodon saitimistd, vaan se on tahtonut
sithen mydtivaikuttaa, Lojaalisen mielensid se
on osottannt timin asian kisittelyn kaikilla as-
teilla, omalla tavallaan myoskin viikko sitten toi-
mitetuissa danestyksissi. Mikd osuus téllas va-
hemmistolld on ollut hallitusmuodon valmistami-
gessa, sen saakoot asiakirjat ja historia todistaa,
Epiilem#ttd tunnustavat nyt vastustajatkin, ai-
nakin useat heisti, jotka vitkko sitten eivit 16y-
tineet kyllin ankaria sanoja vihemmistén me-
nettelyn tuomitsemiseksi, etti ne puolitoistakym-
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mentd kokoomusryhmin jisentd, jotka estlvat
viime viikon hallitusmuotoa paasema.sta viipy-
mitti voimaan, he teklva.t hyvian teon ja tilla
kiellollaankin veiviit asiaa melkoisen matkan
eteenpdin ja parempaan tulokseen. Meiddn an-
sioksemme merkittineen sekin, ettd kun valta-
kunnan nvkymen ministerists tAm#n suuren asian
ajamisessa ja johtamisessa on osoittanuf sellaista
odottamatonta heikkoutta ja toimettomuutta, etti
sitd tiaman hallituksen lahimmit kannattajatkin
ovat ithmetelleet, niin on kokoomusryhmin tehts-
vikei tullut edustaa hallituksenkin julkilausu-
mia toivomuksia ja edistii niiden toteutumista.

Siita, mitd minulla on ollut kunnia lausua, kiy

ilmi, ettd mind ja useimmat ryhmitoverini, jotka |

ovat edelliselld kerralla menetelleet samoin kuin
mind, me tahdomme nyt mybstiavarkuttaa siihen,
ettd tistd parannetusta hallitusmuodosta tulee
Suomen valtakunnan peruslaki. Me teemme sen,
emme pakoitettuina, emme painostuksen tai uhb-
kauksen alaisena, jotka eiviat mitdin ole vaikut-
taneet, vaan vapaan ja mydtimielisen harkinnan
perustuksella. Alottakoon nyt hyvaksyttiva
hallitnsmuoto valtakunnassa sen uuden kehityk-
ser, joka luo Suomen suureksi ja eheiksi, joka
kokoaa ja yhdistdd hajaantuneet mielet luotta-
mukselliseen ja Isdnmaalliseen tyshoén nykyisen
ja tulevien sukupolvien siunaukseksi.

Ed. Suolahti: Se hallitusmuotoehdotus, jo-
hon pdghuomio niilla valtiopdivilli on keskitty-
nyt, rakentuun edellisilli valtiopdivills lasketulle
perustalle, mutta se muoto, jossa se meille ensin on
esitetty, on edistyspuolueen ja maalaislitton mii-
ragmi. Nailly yhtyneilld puolneilla on tissd edus-
kunnassa ollut varsinainen miirddmisvalta. Témi
valtd ei tietenkddn perustu siihen, etti n. s. kes-
kustalla olisi suurin kyky ja asiantuntemus kiy-
tettivinidn, vaan se johtuu siltd valta-asemasta,
jonka se.viime vaaleissa saavutti. Suurimpana
porvarillisena puolueena joutuu maalaisliitto yh-
dessd edistysmielistén kanssa midrdimiin sellais-
ten kysymysten kohtalon, joista erimielisyytta
vallitsee  porvarillisten puolueitten ja sosialide-
nmokraattien vililld. Tamén asemansa on keskusta
kasittinyt velvoittavan sitd asettumaan eduskun-
nan asioitten johtoon ja niinpd se onkin jo heti
alusta pitien ottanut ohjat kiisiinsi. Ensimiinen
niyte tistd oli uwuden hallituksen muodostaminen,
joka hetl asetti keskustan poliittisen kaukonikdi-
syvden ja taidon kovalle koetukselle. Monien tur-
hien yritysten jidlkeen saatiin aikaan jonkinlainen
kokoomus, jossa keskusta ja ruotsalainen kansan-
puolue olivat edustettuina. Ettd tdmi yhtymi oli
hiedalle rakennettu, kivi selviksl jo muutamien

vitkkojen kuluttua, kun ruotsalaiset ministerit -
ilmoittivat jattivinsd paikkansa kiytettivikst.
Kokoomuspuolueella ei ole ollut mitddn siti vas-
taan, ettd se jiai hallituksen ulkopuolelle ja ettd
sen el tarvinnut ottaa suoranaista vastuuta osal-
leen maan asioitten hoidossa. Thllainen asema oli

tietenkin helpotus puolueelle, jonka johtavat mie-
het ohvat vaikeissa oloissa olleet halhtuksen Jjoh-
dossa ja saaneet kantaa piaivin helteen ja taakan.

Mutta olisi odottanut, ettd hallituksen muodosta-
.neet eduskuntaryhmit olisivat edes jonkinlaisella
ymmirtimyksellda subtautuneet kokoomuspuo-
lueen eduskuntaryhmaiin; jonka eridivid kanta hal-
litusmuotokysymyksessd oli yleisesti tunnettu.
Niin ei kuitenkaan kiynyt. Piinvastoin kiytti
keskusta lepdimidn jiineiden monarkististen hal-
litusmuotoesitysten esittelyssd tilaisuutta repiik-
seen auki entiset riitakysmykset ja laskeakseen
poliittiset intohimot valloille. On matdotonta ki-
sittid, mitd hyvotyi tidsti vastenmielisesti ndytel-
misti, jonka keskusta yhdessi vasemmiston kans-
sa pani tolmeen mustatessaan sek# ldsnd- ettd
poissaolevia kokoomuspuolueen jisenii. oli tule-
valle hallitusmuodon kisittelylle. Ainakaan se ei
ollut omiaan antamaan edullista késitystd keskus-
tan poliittisesta kvpsyydestd ja taidosta ja se on-
nettomasti ontuva vertaus, johon eriis keskustan
jasenistd eksyl verratessaan n. s. oikeiston poliit-
tista tolmintaa punaisten rikoksellisten kapinaan,
ei asettanut mydskiiin sen arvostelukykyid edulli-
seen valoon. Keskustan esiintyminen ei saanut
meissi herdtetyksi luottamusta sithen ,,oikeuden-
vaakaan”, jota. maalaisliiton johtaja on vakuutta-
nut sen pitivin kisissiin. Nahtivisti on maan
hallitus luottanut niihin vakuutuksiin sitd emem-
min, koska se niin tdrkedn ja arkaluontoisen ky-
svmyksen kuin hallitusmuotokysymyvksen on jit-
tinyt keskustan eduskuntaryhmin hoidettavaksi
ja jadnyt ristissi kisin katselemaan, kuinka se
siirtyy vha vaarallisemmalle “asteelle. Me puo-
lestamme olemme hammistyvkselld seuranneet téta -
hallituksen esiintymisté. Olisimme ainakin odot-
taneet, etti se olisi asettunut selville ja. itsenii-
selle kannalle eikd kulkenut perustuslakivalio-
Kurinar enemmistén vanavedessi.

Mutta kun kerran keskustan eduskuntaryhmi
oli ottanut vieddkseen hallitusmuotoehdotuksensa
onnellisesti satamaan, olisi ollut luonnollista, etti
se olisi asettunut yliteyteen kokoomusryhmén
kanssa ja koettanut tasoittaa erimielisyyttd. Sii-
hen oli silld sitd enemmén syytd, kun sen oli tdy-
tynyt huomata, ettdi meillikin oli vilpitén Halu
mydtivaikuttaa yhteisen tuloksen saamiseen ja
kun selvisti oli ilmaistu, etti tulemme #Hinestid-
- miin senmukaisesti, jos meidin esittimimme vaa-



1020

Laavantaina 21 p. kesikuuta. ) . \

timukset otetaan huomioon. Se, joka on ollut mu-
kana asian kisittelyssd sekd eduskunnassa ettd
suuressa valiokunnassa, on saanut sen kisityksen,
etta keskustan johtajain tarkoitus oli mahdolli-
simman nopeasti ja puolipakolla ajaa hallitusmuo-
toehdotus ldpi ensin perustuslakivaliockunnassa ja
sitten mydhemmissd asteissa, vilittimittd ensin-
kidn siitd, olivatko oikeiston taholta esitetyt muu:
tosehdotukset todellisia parannukeia vai eikt. Sai
gen kisityksen, ettd oli ennakolta piitetty, ettei.
edes muodollisia muutoksia hyviksyttiisi. Ja
niinpi ponnahtivat kaikki muistutukset ja ehdo-
tukset sdinnollisesti takaisin, vaikka niiden puo-
lesta olisi esitetty miten asiallisia syitd tahansa.
Tallainen kisittely kansalle niin perin tirkeissd A
kysymyksesss, jossa rakennetaan sen valtiollista
perustaa ehksi vuosisadoiksi eteenpiin, on aivan
sopimaton, eikd ole paikallaan, ettd asian kisit-
telyd joudutetaan niin h#tikoiden, ettd vastapuo-
lueen rvhmiin edustajille ei tahdota sallia edes
riittdvad aikaa neuvotteluihin. Se tulos, johon lo-
pulta jouduttiin, osoitti paraiten menettelytavan
virheellisyyden. Toivottavasti saa keskusta tasti
sen opetuksen, etti ylimielinen oikeudenvaa’an
kiisitteleminen siten, etté jaetaan murusia oikealle
ja vasemmalle, miten paraiten suvaitsee, on vaa-
rallista, ainakin silloin kun ovat vastaanottajina
poliittisesti -kypsyneet henkilot, joista asian on-
nellinen ratkaisu lopulta kuitenkin riippuu. Kai-
keti ovat viime lanvantain tapahtumat osottaneet,
eftid tissd el myoskddn tehoa uhkaukset, eivit yk-
sityiset eivitkd julkiset, kun on kysymys henki-
loisth, jotka ovat vakuutetut menettelytapansa oi-
keudesta.

On viitetty etti timi menettelytapamme joh-
tou stité, ettd punomme salaisia juonia, etti tavoit-
telemme erityisia yldluokkatarkoitusperii, jotka
ovat kansallemme vieraat. Kiihtyneessi mielen-
tilassa lausutut viitteet elviit suuria merkitse ja
olkoot kernaasti unhotetut. Keskusta tietds itse
varsin hyvin, etti niissi ei ole peréii. Se tietds
hyvin, etti meidin takanamme on suuri osa talon-
poikaisviestos ja suurin osa suomenkielistd sivis-
tyneistsd. Jos se tahtoo tatd sivistyneistsa, jonka
kansa monien taistelujen jdlkeen on onnistunut
itsellensd luomaan, ja joka nvt edustaa korkeam-
paa suomenkielistd sivistysti, kutsua vliluokaksi,
niin olkoon menneeksi. Mutta yritys nimittidi
sitd epdkansalliseksi ja esittis sitd erikoisetnja
ajavaksi, kansalle vieraaksi luokaksi, on véite,
jota sen laumsujat eivit itsekiin usko todeksi.

‘Meistd on sanottu, ettdi me, jotka olemme tais-
telleet - monarkistisen = hallitusmuodon puolesta,
olemme tahtoneet tyrkvttid kansalle sille vierasta

ja vastenmielistd hallitusmuotoa. Kumpaako hal-

litusmuotoa n. s. porvarilliset kansanluokat vuosi
sitten halusivat, siitd saattaa olla epitietoinen,
samoinkuin on epitietoista, kummanko valtio-
muodon puolelle he olisivat kallistuneet, jos
maailmantapausten kehitys olisi kiynyt toiseen
swuntaan kuin se on kiynyt. Mutta e kan-
nata nyt endd kiistelld, miké osuus Europan ny-
kvisells vasemmalle menevilli kehitykselldi on
ollut mielipiteen kallistumiselle tasavallan puo-
lelle, eikd mydsk#dn siité, miten paljon 4dhin
vaikutti tietoisuus siitd, etti monarkistista halli-
tusmuotoa ei lahimmissi tulevaisuudessa ollut
mahdollista saada aikaan. Tim# tietoisuus on
joka tapauksessa vaikuttanut sen, etti Kansalli-
nen Kokoomuspuolue, joka ymmartdd hallitos-
muodon siitimisen tirkeyden nykyhetkeni, on
suostunut mydtivaikuttamaan tasavaltaisen halli-
tusmuodon aikaansaamiseen.

Me emme ole katsoneet itseimme sokeiksi mo-

. narkiaan, me kisitimme, ettd siind piilee vaaroja

ja heikkouksia ja olemme ehk# valmiit myonti-
madin, etti jossakin ihannevaltiossa tasavaltainen
hallitusmuoto saattaa olla ‘luonnollinen. Mutta
me olemme, niinkuin useasti olemme vakuuttaneet,
antaneet sille etusijan koska se paremmin takaa

- hallitusvallalle sen lujuuden, joka yleensd ja eri-

koisesfi meidin maassamme on tarpeellinen.
Sen vuoksi pitaisi olla ymmiarrettiviid, etti me,
ollessamme osallisina tasavaltaisen hallitusmuo-
don . lnomisessa. olemme tehneet kaiken voita-
vamme siilyttdiksemme niin paljon kuin mahdol-
lista tistd periaatteesta, jonka vuoksi me olemme
atkaisemmin monarkista valtiomuotoa kannatta-
neet. Me emme ole tahtoneet milldsin tavoin vas-
tustaa kansanvaltaista periaatetta, mutta me olem-
me koettaneet niin paljon kuin se voimissamme
on, estid sellaisen hallitusmuodon syntymisen,
joka tekee presidentin aseman epiitseniiseksi ja
eduskunnasta riippuvaiseksi ja jattiad lilan suuren-
vallan kesken#in kiisteleville puolueille. Miten
turmiolliseksi tillainen puolueitten hallitusvalta
voi kiydi, sen osoittavaf, kuten luullakseni jo on
huemautettu, Ruotsin ja Puolan historiasta otetut
esimerkit. ‘Mufta jonkinlaisen aavistuksen siitd on
ollut -omansa antamaan jo ta#lld eduskunnassa
kiyvty taistelu hallitusmuodosta. Se painostus,
jota laillista veto-oikeutta kiyttinyt vihemmists
sai kokea hgllitusmuotokysymyksen lihetessi rat-
kaisuaan, ei ennusta hyviid vastaisnuden varalle.
Toisaalta myés ehki kivi entistd selvemmiéksi
niille vihemmiston edustajille, joista silloin kukin
piti vaakaa kiidessiin, tietien ettdi juuri hinen
oma dinenss midrisi suuren ja tarkedin as'an koh-
talon, miten vksityisten yli lankeava edesvasiuu
painaa suunnattoman paljon raskaammin kuin saur-

~
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ten rybmien mukana kulkiessa. Puolueryhmien
hallitusvalta on hiimottinyt peloftavana aaveena
kaikille niille, jotka ovat huomanneet, miten po-
liittiset intohimot voivat nousta pientenkin eri-
mielisyyksien johdosta ja muuttaa keskenddn par-
haimmassa sovussa olevat ihmiset kaavamaisiksi
puolueolennoiksi, jotka paisuttavat joitakin kuvi-
teltuja ristiriitoja niin tdrkeiksi, etié miiden joh-
dosta intohimoisesti kiivastelevat keskenaan. Rai-
keimmissd muodossaan tdmi puolueintohimo
nayttiviyy siinad luokkavihassa, jota sosialidemo-
kraattipen puolue on kiiyttinyt aseenaan n. s. por-
varistoa vastaan. Sen sijaan etti nihtsisiin porva-
ristossa. thmisid hyvine puolineen ja heikkouksi-
peen kuten sosialidemokraateissakin kuvaillaan
porvaristoa jonakin vertajanoovana hirviéni, josta
kaikki ‘paha johtuu ja johon tyoviesté tuijottaa
itsensid sokeaksi.

On luonnollista, ettd ne, jotka ovat vakuutetut
puolueitten liiallisen vallan ‘turmiollisuudesta,
ovat koettaneet viimeiseen saakka estid hallitus-
muotoon joutumasts sellaisia siinnoksii, jotka
ovat omiaan titd edistimian. Siti varten olemme
niin sitketisti taistelleet niitten vaatimusten puo-
lesta, jotka Lkohdistuvat 19:nteen, 23:nieen ja
47:nteen §:33n. Kun meidin vaatimuksemme
niissid kohdissa eiviib tulleet hyviksytyksi muuta
kuin aivan vaillinaisesti, emme katsoneet voi-
vamme ottaa vastuuta piillemme siitd, ettd hal-
litusmuotoon ehki vuosisadoiksi jid kohtia, jotka
mielestimme ovat puutteellisuuksia. Silld jos —

kuten niyttis — keskustalle on ollut pidasia,

etti yleensd nyt saadaan hallitusmuoto aikaan,
meni se sitten joissakin kohdin enemmin oikealle
tai vasemmalle, niin meille on ollut tiirkeitd m1il-
laiseksi tim& hallitusmuoto tehd#sn. Tinki-
miselld ja viisastelemisella voil selittii monen koh-
dan seki itselleen ettd muille merkityksettomiksi,
varsinkin kun sithen on hyvi halu, mutta varmaa
on, etti jos tillaisessa sovittelemisessa ja tinki-
misessi menee kovin pitkille, murenee oma kisi-
tyskanta ja vakaumus olemattomiin. Siksipi on
jvrkks - kanta toisinaan vilttimatsn silloinkin,
kun se voi tuntua vastapuolesta itsepiisyydelts.

Mutta toiselta me myonnimme, ettd tissd halli-
tusmuotokvsymyksessd el vol sulattaa eri katsan-
totapoja vhteen muuten kuih sovittelujen kautta,
ja siksipi me olemmekin o6lleet valmiit neuvotte-
luihin. Kolmesta pidvaatimuksestamme, joista
vhteen jo "aikaisemmin oli vaillinaisesti myon-
nytty, olimme viimeisissé neuvotteluissa, joissa
keskusta on ollut syrjistikatsoja, saaneet 47 §:44
koskevan hyviksytyksi. Kun timi saavatus on
meille erikoisen tirked ja kun ymméirrimme, miki

suuri merkitys on silld, etti eri puolueet voivat

yhtys hallitusmuodon luomisessa, olemme sovit-
teluissa joutuneet sille asteelle jolla olemme phit-
tineet laskea aseet. Tisséd taistelussa on puolue-
rvhmimme vksimielisesti asettunut vaatimustem-
me taakse; eri mielti on oltu vaan siitd, miten
kauan taistelua on kaytivia. Toivon, ettd nyt kun
vhteiseen tulokseen on pidsty, keskustakin mydn-
t44, etti emme ole taistelleet omien puolue-etu-
jemme vuoksi, vaan ettd olemme saaneet hallitus-
muotoon parannuksia, -joita keskusta itsekin on
kannattanut ja joita niinollen eduskunnan enem-
mists kannattaa.

Meidsn k#sityksemme mukaan on hallitusmuo-
toon jadnyt edelleenkin kohtia, jotka aibeuttavat
epillyksii tulevaisuuteen nihden. Mutta me toi-
vomme, etti se mitd hallitusmuodosta puuttun,
sen tulevaisuudessa kansan terve jirki ja kasvava
kypsyys tulee tiydentimisin. Me olemme nih-
neet viime vuoden aikana kansamme sen syvim-
missd alennustilassa, jota muistellessa hipeiin
puna nousee poskiin, N&m# muistot ovat velvoit-
taneet meitdi pyrkim#in lnjuuteen valtiomutoa .
luodessa. Mutta me olemme myos nihneet kan-
samme sen kauneimmassa nousussa ja timi antaa
luottamusta siiné . piileviin voimiin ja mahdolli-
suuksiin.

Ed. R. Erich: Kun nyt on todennikoists
etti eduskunta on lopullisesti ja myonteiseen
suuntaan ratkaiseva kanan vireilld olleen halli-
tusmuotokysymyksen ja etti tim# uusi perustus-
laki aikanaan on saavuttava hallitusvallan vah-
vistuksen ja siis laskeva vastaisen valtioelim&m-
me perustuksen, on meidédn todettava, ettd nykyi-
sessi eduskunnassa lopullisesti on ollut siksi pal-
jon yksimielisyyttd, yhteistd valtiotietoisuutta ja
luovaa voimaa, ettd timan tuloksen saavuttami-
nen niyttia kiyvin mahdolliseksi. Mind en
epiile, ettd timi olisi ollut mahdollista o silloin-
kin kun asia ensin kisiteltiin hallituksen esityk-
sen perusteella, jos olisi ollut enemmin tilaisuutta
ryhmien vilisiin neuvotteluihin ja tyyneempiin
harkintaan. Se seikka ettd ratkaisu viikko sitten
paattvl toisin kuin se tilli kertaa paa,ttynee, el
vol estii melta. havaltsema,sta, etts vnme piaivind
ja kaikista esteistd huohmatta, vieldipi senkin sei-
kan estdmitti, ettd kisittelyn alussa lyhyesti ja
kategoorisesti ilmoitettiin sallittujen muutoksien
rajoittuvan vaan kahteen pykélisin ja siis taval-

laan aiottiin kohdella vihemmistos ikddnkuin ala-

ikaisend eli vajavaltaisena, ettd tuo kisittely, sa-
non, sittenkin on ollut omansa ratkaisevalla ta-
valla edistam#an yksimielisyyden saavuttamista.
Tami kasittely osoittaa myds, etti ne vaikeutta-
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vat kohdat ja menettelymuodot jotka valtiopidivi-
jarjestys, ollen tissi kohden tiydessi asiallisessa
sopusoipnussa m. m. suhteellisen vaalijirjestel-
min ja. tietysti myos unden hallitusmuodon tasa-
valtaisen luonteen kanssa, perustuslain sditimi-
seen ja muuttamiseen nihden asettaa, ei suinkaan
luo valtioséintooikeuden alalla lifkkuvalle lain-
siadinnolle mitdin voittamattomia esteitd, vaan
phinvastoin edistai tyyntd harkintaa sekd sovit-
teluja ja mysnnytyksid, ja etti ne samalla ovat
takeina siitd etti vihemmistonkin kisitys stitd
mité valtion edut vaativat, kuitenkin jossain mai-
rin otetaan huomioon.

Kun nyt tulossa olevan uuden hallitusmuodon
mukaan wvaltiovalta nimenomaisten perustuslain-

sadnnosten mukaan tulee perustumaan kansaan, '

eli kuten timin lakichdotuksen 2 §:ssé sanotaan,
kuulumaan kansalle ja kun kansa jo tisti syysta
itse on otkeusjirjestyksensi sisillostd ja omista
kohtaloistaan itse vastuunalainen, on syytd tule-
vaisuuteen nihden pitii mielessd, ettd meilld voi-
massa oleva valtiosdiintoisid takeita antava pe-
rustuslainsaidintsjarjestys el ole mikiin kehi-
tyksen ja edistyksen jarrutuslaitos eiki tasaval-

taisen kansanvallan olemukseen soveltumaton.’

Ja piinvastoin antaa takeita kansan pysyviisen
tahdon toteuttamisesta sidnnollisii muotoja nou-
dattamalla seki edistdi valtwlhsen tasapainon
siilyttamisti. Alkoon siis vastaisuudessakaan
pyrittiks poistamaan niitd vaikeuttavia muotoja,
jotka ovat meidin perustusiainsiddintojirjestyk-
sellemme ominaisia. Kysymys valtiollisesta tasa-
painosta, joka on likeisessi yhteydessid sen kysy-
myksen kanssa, kuinka vapauden ja jirjestyksen
suuret periaatteet ovat nykyaikaisessa valtiosddn-
ndssi tolsiinsa sovellutettavat, on kieltimiatti sel-
lainen kohta, jossa kisitykset tuntuvasti kiyvit
erilleen. Omasta puolestani, samoin kun tietdik-
_seni hyvin moni timin eduskunnan jisen, en ole
voinut olla vakuutettu siiti, etti esillioleva halli-
{usmuotoehdotus milldén. erinomaisella tavalla
oteuttaa tasavaltaisen valtion mkeussqa.nestvksen,
‘ja minulla on ollut tilaisuns ta,alla esittdi epii-
lyksidni ja muistutuksiani tissh suhteessa. Mutta
mind myonnan samalla, ettd se kiitettivilla har-
" rastuksella pyrkii sdilyttimdin sangen monta
_tihinastisen kehltyksemme kulmakiviksi osottan-
tunuita oikeusperiaatetta jo efts se jotenkin hy-
vin voinee kestii vertailun monen nykyaikaisen
valtiosiinnon kanssa. Tillainen vertailu on tie-
+ tysti aina jossain m#drin kaavamainen, koska el
Juonnollisestikaan ole itsestiin selvid, ebtd se,
mikd soveltuu toiselle kansalle, vastaa toisen tar-
peita. Se valtiollinen jarjestys, jonka Suomen
‘kansan eduskunta on osoittanut tahtovansa luoda,
on niin miiriteltdvissi, ettd se tarkoittaa kansan-

valtaisen, parlamenttaarisen tasavallan voimaan-

saattamista. QOsaksi jo aikaisempi julkis-oikeudel-

linen kehitvksemme on viitannut suunnan tille
lopputulokselle. Miti ensiksi tulee kansanvaltai-
suuteen, niin meilld jo toistakymments vuotta on
ollut voimassa jirjestysmuodoltaan mahdollisim-
man kansanvaltainen eduskunta. Miti tulee par-
lamenttaarisuuteen, niin valtiopiiviilaitoksemme
nudistuksen yhteydessi saatettiin voimaan suh-
teellinen vaalijirjestelmi, joka ikiankuin valmisti
maaperii parlamenttarismille, ja lopullisesti on
tdmé parlamenttaarinen hallitustapa, jota muuten
tissd yhteydessid en tahdo sen tarkemmin koske-
tella, niinkuin tiedetdin, jo puolitoista vuotta sit-
ten saatettu perustuslain sdinnoksilld voimaan.
Siis on niissi molemmissa suhteissa oikeastaan jo
ennakolta viitattu kehityksen suunta, osoitettu ne
suuntaviivat, joiden mukaan timi uusi hallitus-
muoto lopullisesti oli laadittava. Erimielisyvk-
sii on, niinkuin tiedetisin, ollut olemassa siiti,
kumpiko valtiomuoto, monarkinen vaiko tasaval-
tainen, oli ti#alld saatettava veimaan. Tamin ky-

"symyksen merkitys ei ole niin suuri eikid niin

perinpohjainen, kuin milti se monen mielestd on
adyttinyt, kun otetaan huomioon, etti nuo kaksi
ensinmainittua snuntaviivaa oikeastaan jo oli
vahvistettu ja etti eri hallitusmuotoehdotuksista
keskusteltaessa ei yleisesti pantu niiden jatkuvaa
voimassa pysyttimisti ensinkisin  kysymyksen
alaiseksi. Kun nyt on osottautunut, ettd kansan
suurli enemmistd ilmeisesti kannattaa tasaval-
taista hallitusmuotoa, on siis ollut jokseenkin sel-
visd, mitkd yleiset suuntaviivat joutuisivat ole-
maan midrdivini, kun tims hallitusmuoto lopul-
lisesti oli tuleva sifidetyksi, Mutta joskin némi
vleiset periaatteet sils ovat olleet tavallaan etun-
kiteen selvilld, niin on luonnollisesti yvksityiskoh-
dissa esiintynyt hyvinkin tirkeitdi kysymyksii,
ja t4116in on: sen ryhmin taholta, johon miné kuu-
lun, pyritty er1tvlsest1 vaikuttamaan siihen suun-
taan, ettd uusi hallitusmuoto #skenmainituissa
puitteissa mikili suinkin mahdollista toteuttaisi
oikeusvaltion ja valtakunnallisuuden suaret peri-
aatteet ja vaatimukset. Ja toivoa tiytyy, etti
kansamme todellakin on pystyvi niin ylapita-
main. néitd suuria arvoja, etti nuo muut, lain-
sidtijimme omaksumat johtavat periaatteet eivit
vastaisundessakaan saa milladn tavalla syrjayt-

{44 niitd vaatimuksia, jotka oikeusvaltion olemus

ja valtakunnallisuus asettavat. Etti tulossa oleva
unust hallitusmuoto suurin piirtein katsottuna vas-
tannee kapsamme nykyistd katsantokantaa ja toi-
vomuksia, el sen kisittelyn jilkeen, jonka alai-
sena se eduskunnassa on olluf, voine en#ii olla
epiilyksenalaista. Taytyy siis vain toivoa, ettd
se myodkin sekd ldhimping aikoina efti kaukai-
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sessakin tulevaisundessa on tyydyttavisti vas-
taava kansamme ja itsenidisen valtiomme todelli-
sia tarpeita, mikéli niiti yleensi voidaan siidetyn
oikeuden miairiyksilla tyydyttid. Adrettdmiin
tarkeits on tietysti, etti yhteinen kansallinen tie-
toisuus tati valtiosiantod kannattaa, niin ettd
kaikki tuntevat olevansa velvolliset toimimaan ai-
noastaan sen puitteissa, ja etté sitd myoskin so-
vellutetaan oikeiden ja terveiden kiiytinnollisten
valtioperiaatteiden mukaisesti. Tistd asiasta pu-
huessani en voi olla lausumatta sitd toivomusta,
ettd eduskuntamme aina on antava hallitusvallalle
ja sen elimille, jotka nekin perustuvat kansaan
itseensi, sitd arvonantoa ja niitdi omintakeisen
toiminnan mahdollisuuksia, jotka meidin maas-
samme vanhastaan ovat kuuluneet niille, samoin-
kuin eri asemissa ja tehtiivissi oleville julkisille
viranomaisille yleensikin. Toivon mydskin, etts
eduskunnan luottamuksen kannattamana hallitus
aina on pystyvi tehokkaasti johtamaan valtion
asioita ja, tahdon lisiti, tehokkaammin kuin miti

se niills valtiopiivilla on hallitusmuotoasian kii- -

sittelyi ohjannut. Ainoastaan silloin on tarkoi-
tuksenmukainen parlamenttarismi toteutettavissa.
Eiki siiti tosiasiasta voida mihink#iin piisti,
ettd yksistiddn jo meidin maantieteellis-poliittinen
asemamme ehdottomasti vaatii lujaa valtiovaltaa
ja sen mukaisesti myos lujaa hallitusvaltaa. Sel-
lainen on meille todellinen elinehto. Terveen ja
menestyksellisen valtioelimin elinehto on, merki-
tiakseni sen tissi yvhieydessi, myds se, etti puo-
luevastakohdat, jommoiset nykyaikaisessa va]-
tiossa eivit tietysti ole valtettavrssa, pysyvit jir-

jen ja jirjestyksen mifirdimissd rajoissa. Puolue- |

muodostumat ovat mykyajan yhteiskunnassa noita
suuria valtiosidnnontakaisia yhteiskunnallisia
voimatekijoitd, jotka kohtaavat meitd joka aske-
leella ja joiden kanssa valtiosiiintsd ikidinkuin
leikkii piilosilla, kun se virallisesti el ole eik#
saakaan olla niistd tietdviniin, vaikka sen sovel-
luttaminen on aina suuressa mi#rin niiden vaiku-
tuksesta ja vaihteluista riippuvainen. Mainitun-
laiset tekijat ovat tietysti nytkin piifiasiallisesti
misranneet hallitusmuotoasian kiisittelyssi saa-
vutetun tuloksen.  Mutta jommoisellakin tyvdy-
tyvkselli panemme sittenkin merkille, etti nuo
vastakohdat eivit ole osottautuneet ylivoimai-
siksi, ettdi ne lainsdddinnodssd on voitu saattaa
valtion tarkoitusperiin alaisuuteen ja siten, kuten
rohkenemme toivoa, myds mniiti tarkoitusperia
palvelema,an Jos voimme luottaa sithen, ettd niin
on vastaisunudessakin tapahtuva, silloin viltetiin

vakavimmat ja kohtalokkaimmat valtion sisdiset-

vastakohdat, silloin turvataan valtion perusyqdel-
Iytykset ja viltetdiin hiikidilematonti enemmisti-
sortoa. Silloin nuo valtiosiinndntakaiset voimat

taivutetaan palvelemaan valtion tarkotusperid tai
ainakin saatetaan valtion eheyden ja olemassa-
olon kannalta katsoen vaarattomiksi.

Palion on titid valtiosiantotyotd suoritettaessa
eri tahoﬂta vaadittu myénnytyksia ja vhrauvksia,
sen voin ainakin omasta puolestani sekd ryhmini
Jisenend vakuuttaa. Mutta me. toivomme kai
kaikki, etti se suhteellinen yksimielisyys, joka
nyt lienee saavutettu tai saavutettavissa, voidaan
katsoa hyviksi enteeksi vastaisuuteen nihden.
Erityisesti tahdon kiinnittia huomiota siihen, ettd
myds vihemmistoryhmiin edustamalle katsanto-
kannalle aina on annettava asianmukaista. huo-
miota ja pyydidn tissi suhteessa erityisesti vii-
tata sithen, miti #sken lansuin meilld voimassa-
olevan perustuslainsiidiantsjirjestyksen eduista,
sen tarkotuksesta ja sen oikeutuksesta. En tahdo
tisséi, yhteydessid olla huomauttamatta sitd, ettd
esillaoleva hallitusmuotoehdotus, sen jarjestelyn
vuoksi, joka siing eriialla varsin térkedlld erikois-
alalla on foteutettu, on omansa herittim#in jom-
moisiakin foiveita siiti, etti yhteiskunnallisen ja
valtiollisen oikeuden ja kohtundenmukaisuuden
vaatimuksia vastaisuudessakin voidaan saada to-
teutetuiksi. Tarkoitan tunnettuja kieli-, eli kuten
moni niitd tahtoo nimitettaviksi, kansallisuus-
pykilii. Ei voitane osottaa toista kansaa, joka
vastaavissa oloissa olisi pyrkinyt niin tiydelli-
sesti ja niin ennakkoluunlottomaan vapaamielisesti
kielellisen vithemmiston etuja toteuttamaan, val-
lankin kun on kysymys vihemmistostd, joka his-
toriallisten syiden vaikutuksesta vieli #dskeftiin
on ollut etuoikeutetussa asemassa, mikd tietysti
olojen pakosta el aina ole voinut olla johtamatta
viarinkaytoksiin - ja her#ttimatts jonkinlaista
tyytymittbmyytti. Timi niin ilahduttavaksi
katsottava jirjestely antaa aihetta sithen toivoon,
etti enemmisté vastedeskin on pyrkivi nimen-
omaan tissi suhteessa noudattamaan kohtuuden-
mukaisnutta ja oikein kiisitettyid tasa-arvoisuutta
sekd ettd viahemmistd puolestaan, liiallisuuksiin
menevid eristiytymisti ja ennen kaikkea valtiol-
lisen eheyden kannalta arveluttavia erikoispyy-
teitd vilttden, aina on oleva tiysin tietoinen ja-
gama.ttoman Suomen kansan valtiollisesta ehey-

estit.

Kun siis minun kisitykseni mukaan eduskun-
nalle ja sen nyt laatimalle hallitusmuotoehdotuk-
selle on annettava tunnustus sen ennakkoluulotto-
masta ja vapaamielisestdi suhtautumisesta #sken
koskettelemaani kysymykseen, niin toivon saman
katsantotavan vaikuttavan sithen suuntaan, etti
hiikiilemittomilld luokka- ja enemmistspyyteills
el ole oleva otollista maaperis siing -Suomessa,
jolle tim hallitusmuotoehdotus on aijottu.

Mutta kieliasiain jirjestely on myos ilahdutta-
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vana todistuksena siitd, ettd Suomen kansa niin
menetellessddn on tahtonut toimia sen hengen ja
niiden ylevien periaatteiden mukaisesti, joita
vanha oikeusjirjestyksemme ja tihithastiset pe-
rustuslakimme oman aikansa kisityksen mukai-
sesti ovat pyrkineet toteuttamaan. Tahin sisil-
tyy nimittéin ehdottomasti se, etti osataan antaa
arvoa ja tunnustusta sekd valtion kannatusta suu-
rille aatteellisille ja sivistyksellisille voimille ja
arvoille, niiden joukossa erityisesti myods evan-
kelis-luterilaiselle ‘kirkolle, jonka merkitys kan-
samme elimissi edelleen ji4 kuin jiaikin kielti-
mittomiksi. Mutta arvea, merkitysts ja vaiku-
tusta tulee lainsditijin antaa edb ainoastaan #il-
laisille suurille kulttuuriarvoille, vaan myds yksi-
Iolle ‘ja yksilsllisyydelle. Yksilolle taytyy, sa-
malla kun hinen on alistuttava yhteisetujen alai-
seksi, jattds riittdvin laaja sekd henkinen ettd
aineellinen toimimtapiiri. Tam% on yksilollisyys-
periaatteen ensimiinen vaatimus. Mutta stihen
sisiltyy toinenkin. Kansanvaltaisessakin val-
tiossa on osittain lainsdinnoksin mutta vield
enemmin tietysti kansallishengen ja yleisen kiisi-
tyksen vaikutuksesta koetettava saada aikaan
oikea sopusuhtaisuus joukkojen ja yksilon vi-
lilla. Politiikassakaan ei saa yksilollisyyttd kuo-
lettaa eiks tehdi sen merkitystd tyhjiksi. Thssi-
kin suhteessa pitid paikkansa se suurli lauselma,
etti omintakeinen vyksiléllisyys on ihmislasten
‘korkein hyvi, eikd tits periaatetta valtiollisessa-
kaan tolminnassa vol eiki saa syrjayttii valtion
todellisia etuja vahingoittamatta.

Kun nyt siis todennikoisesti ennen pitkés siir-
rytiadn unteen valtiosd#intotn, on tietenkin annet-
tava. tunnustus niille esitdille, joita oikeastaan
vuosikymmenien kuluessa on titi suurta uudis-
tusta varten sumoritettu, ja jotka kolmatta vuotta
sitten tapahtuneiden suurfen muutosten ja mul-
listusten johdosta saivat kiinteimmin muodon ja
suuremmat toteutumismahdollisuudet. Ettd mo-
net piirit, joiden merkitys kansamme sivistys- ja
oikeuselimiissi el lieme vihiiseksi arvioitava,
olisivat suoneet naiden valmistelujen nyt johta-
van ratkaistavaksi joutuvasta hallitusmuotoeh-
dotuksesta enemmin tai vihemmén eroavaan lop-
putulokseen, on tosiasia, mutta sitd en aijo thssé
tarkemmin kisitelld.

Ennenkuin pddtin lausuntoni, pyyddn vield
muutamalla sanalla palauttaa mieleen ne kun-
nianarvoisat perustuslait, joiden seuraajaksi timi
uusi hallitusmuoto on aijottu. Kaikkine puutteel-
lisuuksineen ne ovat osottautuneet muuttuneisiin
oloithimme erinomaisen hyvin soveltuneiksi. Tis-
tahan historiakin tarjoaa sangen valaisevia todis-
tuksia. Kun Ruotsissa vuonna 1809 astui voi-

maan silloisiin oloihin katsoen erittiin vapaamie-
linen hallitusmuoto, jii vuosikymmeniksi eteen-
piin vanha nelijakoinen sidtyedustuslaitos vield
voimaan. Meilld on taas ollut toistakymments
vuotta jirjestysmuodoltaan mahdollisimman kan-
sanvaltainen eduskunta olemassa ja samalla nuo
vanhat perustuslait voimassa, eikd tisti omitui-
sesta valtiosidiint6ilmidstd ole voitu viittas joh-
tuvan mitiin arveluttavia haittoja. Vasta viime
vuosinahan mndihin vanhoihin perustuslakeihin on
voitu todella perinpohjaisia muutoksia tehda.
Eikt kaikki tim# osota vanhojen ruotsalaig-suo-
malaisten valtiosddntolakien tervettd henked ja
niiden suuriarvoisia ominaisuuksia? Ja ne ar-
vaamattoman suuret palvelukset, joita nuo mo-
nessa suhteessa tietenkin vanhentumeet valtio-
sdgntolait ovat meidin maallemme sukupolvien
vaihdellessa tuottaneet, ovat siksi kieltimittorit
ja kaikille toivottavasti siksi hyvin tunnettuja,
ettel minun tarvitse niistd sen enempii puhua.
Yksimpd niiden puutteellisuudetkin ovat erdissd
tapauksissa osottautuneet arvokkaiksi. Ajatelta-
koonpa vain sitd, ettd, niinkuin tiedetdsin, néiden
vanhojen perustuslakien varsinaisen sisdllon mis-
riiji, kuningas Kustaa III, monasti tahallisesti
kiytti kaksimielisti sanontatapaa. Nyt voitanee
todeta, ettd tuo kaksimielisyyskin joskus on voi-
nut meididn valtiomme parasta edistid, varsinkin
kun ajattelemme entisii suhteitamme Venijadn.
Mini luulenkin siksi, ettd jokainen — ‘kuulu-
koonpa hin toiseen tahi toiseen valtiolliseen puo-
lueeseen —— jolle sivistys eli kulttuuri sen -eri
ilmenemismuodoissa ja erityisesti oikeuskulttuu-
rin muodossa todella on kallis asia, uuteen vaihee-
seen siirryttiessi on kiitollisuudella, jopa taval-
laan kaipauksellakin muisteleva n#itd aikaisem-
pla wvaltiosdsintolakejamme. Ennen kaikkeahan
juuri ne ovat yllipitineet oikeusturvaa ja ylla-
pitineet valtiotietoisuutta meidin kansassamme
kaikissa niissi vaikeissa vaiheissa, jotka sen om
ollut kestettivia. Mutta vastaisuuteenkaan nih-
den nuo* vanhat perustuslait eiviit tietysti saa
jaads merkityksettomiksi. Sanotaan, ettd tradit-
sioni ja entisyys velvoittaa. Meiddn on muistet-
tava, etti julkinen oikeutemme, jota meiddin on
ollut pakko edelleen pyrkii kehittamiiin, vaan el
tietysti jyrkkikdinteisesti keskeyttdmiin, joh-
taa alkunsa valtiollisesta jirjestyksestd, joka —
tatd tunnustusta el voida siltid kieltdd —, ensi-
méisens on, oman alkansa kisityksen mukaisesti,
toteuttanut oikeusturvan ja kansanvapauden suu-
ret periaatteet. :
Ed. Arajgrwvi:

Erityiselld mielihyvilld

miné kuuntelin edellisen arvoisan pubujan tieteis-
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oppiin perustuvaa lausuntoa. Toivon, ettdi sama
henki kannattaa eduskuntas halhtusmuotoamaan
nihden yleensd, vaikka se el aikaisemmin olekaan
saanut yhtd selvidd ja ylevid ilmenemismuotoa.

Min# olen puolestani aina tinkim#ttomésti kuu-
lunut niihin, joissa on eldnyt vikevd tunne siitd,
etty eduskunnan on ponnistettava kaikki voiman-
sa, jotta riippumattomuuden saavuttanut Suomi
ilman vitvyttelyi myoskin saisi itselleen uudeun
tiysivaltaista Suomen valtakuntaa varten nimen-
omaan synnytetyn ja syntyneen hallitusmuodon.
Sen sijaan miné en ole jaksanut eldytyéd siihen,
ettd inhimillisen kehityksen nykyiselld asteella,
sikili kuin me sen valtapiirissi elimme ja toi-
mimme, olisi muuta kuin toisarvoinen merkitys
sills, onko hallitusmuoto oleva tasavaltainen, vai-
ko monarkinen, vaikka asian tistd puolesta onkin
niin toiselta kuin toiseltakin taholta suurinta #in-
ti pidetty. Siti vastoin ei ole lainkaan yhden-
tekevdd, minkilainen hallitusmuoto on itse oleel-
liselta sisillykseltddan, Mitd asian tihin eli halli-
tusmuodon oleelliseen puoleen tulee, olen kohdal-
tani jo aikoja sitten piaissyt sithen vakaumukseen,
ettsd nyt lopullisesti hyviksyttiving oleva ehdo-
tus on parin viimeisen vuoden aikana saanut sel-
laisen seki tietopuolisen ettd kansakuntamme kiy-
tinnollistd elimin tarvetta tuntevan valmistelun,
kuin sille suinkin kamsakuntamme keskuudessa,
jonka omasta ahjosta kelvollisen hallitusmuodon
tulla tiytyy, antaa taidetaan. Tatd todistaa se-
kin, ettéi ehdotuksen ovat asialliselta sisdllyksel
tidn “sekd ulkonaiselta rakenteeltaan likipitden
sellaisenaan omaksuneet vuoroin monarkistit, vuo-
roin tasavaltalaiset ja lopulta myodskin aikaisem-
min lainatavaraa etsiskelleet sosialistit. Sellaisena,
kuin hallitusmuotoehdotus on vihdoin meills edes-
simme, toivoakseni lopullista kohtaloaan odotta-
massa, tarjoas se- mahdollisuuden jirjestid asi-
ainhoidon valtiossa siten, ettd niinhyvin lakiasii-
tiva kuin hallintovaltaa wvelvoittava vastuunalai-
suuden tunteen voima kullakin kohdalla voi pis-
t5 oikeuksiinsa. Tuleeko todellisuudessa niin ta-
pahtumaan, ei siis ritpu hallitusmuodosta, vaan
siity, missd miArassi kansakunta kulloinkin ym-
mirtid antaa arvoa tille, ‘etten sanoisi, kaikkein
tarkeimmille puolelle julkisessa samoin kuin yk-
sityisessikin toiminnassa. Ettd tunne ja tietoi-
suus tistd on mykyddn arveluttavan heikko, sitd
ei kielletténe. 4

Paljon on puhuttu lujasta hallitusvallasta. Sita
ei kuitenkaan saada aikaan etupiissi hallitus-
muotoja rakentelemalla. Sen luo polittisesti itse-
tietoinen kansallishenki, joka yksistdin myoskin
kykenee antamaan mahdollisuuden kansakunnan
parhaille voimille hedelmiilliseen tyshdn eduskun-

nassa ja hallituksessa, jotka molemmat ovat kan-
sakunnan yhtensiisen vallankiyton pooleja eivit-
k4 suinkaan erl puolueitten toisiaam ammuskele-
via linnakkeita, joiden v#lilld alituista sovinnon-
ja rauwhantekoa harjoitetaan.

Minusta on erinomaisen tirkeits, ettd samalla
kun eduskunta nyt toivoakseni miinhyvin kuin
vksimielisesti pasattis hyvaksysd valtakunnalle
uuden ajanmukaisen, mutta itse asiassa, omdsta
historiallisesta. maaperistimme elimellisesti kas-
vaneen hallitusmuodon, edustajat samalla itse ku-
kin kohdaltaan ovat aina valmiit antamaan ja
vaatimaan niin hyviksytylle hallitusmuodolle ja
sen edellyttimille valtiocelimille ja n#iden edus-
tajille yleviin loukkaamattomuuden seks kullekin
heistd sen arvovallan, joka kansakunnan majes-
teetin edustajalle kuuluu, milld paikalla hdn tats
tehtivid suorittaneekin.

Ed. Kaskinen: Kun timi tirkei kysy- -
mys nyt muutaman piivin viliajalla ja asultaan
jonkun verran muuttuneena esiintyy toisen kerran
eteemme joko hyviksymistd tai hylkiimistia var-
ten, niin rohkemnen sen johdosta mielipiteenini lau-
sua, eftd viimeinen' epidonnistuminen tissi sa-
massa asiassa kisitykseni mukaan suurimmalta
osaltaan aiheutui entisestd eduskuntakamppailus-
ta. Olkoonpa niinkin, etti on ilmennyt erimieli-
syyttd asiassa, jopa katkeraakin — ja milloin
sitd el olisi — mutia esilld oleva asia on kuifen-
kin tille kansalle siksi vakava, etti erimielisyy-
det eiviit saa olla niin suuret, etti ne tekevit mah-
dottomaksi tdm#n hallitusmuodon aikaansaami-
sen. Ne ovat unchdettavat. Mini olen yksi niistd
edustajista, joka kaiken aikaa olen uskonut, ettid
keskuudessamme olevat erimielisyydet eiviit ole
niin suuret, etti ne estiisivit timin hallitusmuo-
don syntymisen, Sentihden on pettymykseni ol-
Iut suuri. Asian talld asteella ollessa sdilyy mi-
nussa se toivo, ettd téstd sittenkin saadaan syn-
tym#sin Suomen kansalle hallitusmuoto. Se #i-
laisuus on harvinainen kaikkien kansojen histo-
riagsa; kun .Juodaan kansakuntien hallitusmuoto.
Tiedsmmehin, ettd Suvomen kamsa on vastikian
saanut tilaisuuden ottaakseen ensimiisii askeleita
astuessaan kansakuntien joukkoon maailman it-
seniiisten kansojen rinnalla. Semtithden on edes-
vastuummekin fissi asiassa tuntuva ikisdnkuin
raskaammalta. Me olemme vastikdian késntyneet
eri valtakuntien puoleen kantta maailman ja pyy-
tineet tunnustusta itseniisyydellemme. Siihen
Pyyntoon ovat maailman mahtavimmat valtiot
antaneet myonteisen vastauksen. Meilli on nyt
puolestamme {ilaismus osoittaa itsellemme ja
muille se pohja, minks nojalla tdti kansaa tul-
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laan kansakuntien joukossa hallitsemaan. Se asia-
kirja on nyt edessimme sellaisena, kuin timi
kansa eduskuntansa kautta on kyennyt sen laati-
maan. Minki vaikutuksen tidmi meidin hallitus-
muotomme tulee tekemasin ulospiin, ei ole minun
arvosteltavissani. Kuitenkin salliftanee minun
huomauttaa, ettd miltd niyttas koko meidin itse-
niisyyspyrkimyksemme muiden kansojen silmis-
sd, jos me emme kaikenmoisten itsekkiitten pyy-
teittemme vuoksi kykene lunomaan ja hyviksy-
miin itsellemme edes hallitusmuotoa. Siitd, min-
ki vaikuntuksen timid hallitusmuoto tulee teke-
méadn oman kansamme keskuudessa, el voine olla
suurestikaan epiilyksen varaa. Tiedimmehin jo-
kainen, ettd se aika on kisissi, jolloin timi kansa
odottaa eduskunnaltansa ratkaisua hallitusmuoto-
asiassa. Sentihden meididn on se ratkaistava. Eit-
tamiatontd on, ettd tyytymittomiskin aineksis v4-
hin lakiin ndhden tulee loytymiin keskuudes-
samme. Sehin on ilmennyt hyvin huomattavasti
timin asian kisittelyn yhteydessi. Mwutta onko
todellakin tissd lakiluonnoksessa vield jalells
joku semmoinen kohta, joka olisi siksi painava
ja niin syvistl timin kansan elinfapoja ja sen
ennen omaavaa oikeudentuntoa jarkyttivi, ettd
se oikeuttaisi timin hallitusmuodon hylk#tmi-
seen? Minun k#sitykseni mukaan sellaista ei ole.
Nekin erinsiset kohdat lain sisidllosss, joihin vielid
viime kisittelyssi on muutoksia vaadiftu, eivit
ole mielestdni sellaisia. Huolimatta kaikesta siifd
erimielisyydestd, mikd on ilmennyt eduskunnassa
timin lain kisittelyn aikana, on siing kuitenkin
ollut koko paljon yhteisymméirrystikin ja juurl
se ebtd yhtelsymmirrysti on ollut niin suurella
osalla eduskunnan eri ryhmien kesken, se on se,
Jjoka tekee mielen kaikista vastoinkiymisistid huo-
limatta niin tolvehikkaaksi ettd tiassid kuitenkin
saadaan syntymdin Suomen kansalle hallitus-
muoto. Tam# hallitusmuoto on kansanvaltainen
sapan tiydessi merkityksessi. Mutta millekdsin
taholle s#irimmilsyyteen menevini sité el voitane
pitds. Senpitihden se on koonnut niin suuren
osan edustajia ympirilleen. Kun minun k#sityk-
seni mukaan on niiden joukossa, jotka aikaisem-
min ovat 4inestineet timin lain - hylkaimisen
puolesta, sellaisiakin aineksia, joitten hylkisiva
kanta j44 minulle ainiaaksi arvotukseksi, ne ovat
ruotsinkieliset kansanmiehet, jotka kunitenkin ovat
itse asiassa aivan samassa asemassa ja rinnan suo-
malaisen talonpojan kanssa kantamassa sitd taak-

kaa, joka tdssi maassa on maalaisvieston, toisin’

sancen talonpojan kannettavana. Joskin me pu-
humme eri kielts, se seikka ei saa rikkoa vhteistd
taisteluasemaa suurissa kysymyksisss toisia tar-
kotusperia tavottelevien kansankerroksien hy-

viksi. Thssé maassa on ennenkin kulkenut suo-
malainen ja ruotsalainen talonpoika rinnan ja yh-
dessd kovimmatkin koettelemukset kirsinyt. Ta-
mikin nyt esilld oleva kysymys on sellainen kan-
samme yhteinen suurkysymys, jonka foteutta-
mista tulee ajaa rinnakkain, eiks eristiytyen hei-
kontaa asemasmme. Kun timén lain voimaan
astuttua olemme saavuttaneet, tahtoisin sanoa,
suurimman askeleen kansanvaltaista itsendisyyt- .
timme kohden. Se itseniisyys on meille jakama-
ton ja samalla se on omansa kannustamaan meitd
yhi nusien parannuksien, reformien tekoon seka
taloudellisella, yhteiskunnallisella ettd valtiolli-
sella alalla. Kun timi asia nyt on lopullisesti
edessimme ratkaisua varten, pyydin lausua sen
toivomuksen etti eduskunta yksimielisesti hy-
viksyy tdmin lain kiireelliseni.

Ed. Estlander: Genom den fornyade be-
handling, som denna friga i uppenbar strid med
L. O:s anda och mening nu genomgitt, hava en
del forandringar uti lagforslaget tillkommit. Och
av dessa dr ett par att betrakta som forbattrin-
gar, vilka icke sakna betydelse, utan tvirtom bora
tillerkéinnas en sddan. Det caktat kan dock om-
domet om lagforslaget 1 dess helhet icke #andras,
och for min del kan jag icke vara med om att,
vare sig for mig sjalv eller for andra, soka for-
gylla detta nakna sakfsrhallande.

Den svenska lantdagsgruppen forblir darfor
ockss vid oforindrad Svertygelse och uppfattning.
Det allra storsta flertalet av densamma kommer
att sdsom forut rosta mot detta lagforslags for-
klarande fér bradskande.

Ed. Setidala: Meiddn valtiosaéintomme mu-
kaan voidaan perustuslainsiadiants samoilla val-
tiopaivilla ja samalla valtiopéiviikaudella saada
aikaan ainoastaan, jos vksimielisyys asiassa on
niin suuri ettd %/, eduskunnasta on sen puolella.
Eduskunnan /. tai hiukan sen yli on oikeutettu
aina vaafimaan, etts asia on kiisiteltivi sisinnol-
lisesss jarjestyksessi. Tamé el merkitse valn sitd,
ettd valitsijain on saatava asiasta vield lausua
mielens#, vaan my6s etti kansalle ja eduskunnalle
on varattava aikaa uudelleen harkita asiaa ennen-
kuin se lopullisesti ratkaistaan. On sanottu timin
kiistan kestiessd ettei muka tuo !/, osan oikeus
vaatia perustuslakiasian laissa edellytettyd sisin-
nollistd, normaalista kisittelvi muka ollenkaan
sovellu nyt esilld olevaan tapaukseen. En tiedi,
millid syvimielisells tai lakiin perustuvilla syilla
tuommoista on sanottu. Riittavialld vihemmis-
t6ll4 on thssi suhteessa laillinen oikeutensa selvi
ja kiistim#tén ja on tapauksia, joissa silld tamin
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lisiiksi on suoranainen velvollisuus kd,yttaa tita
oikeutta.

Jalkimaists laatua oleva tilanne oli olemassa
viikko sitten. Kun oli tehtivéinimme lopullinen
ratkaisu wuden hallitusmuodon sistimisessd, uu-
den hallitusmuodon, jonka virheiden korjaamiseen
ei kenties inhimillisesti edeltikisin nidhtivissi
ajassa voifaisi saada mahdollisuutta, ja kun se
ehdotus, jonka hyviksyminen fai hylk#sminen
olivat ainoina vaihtopuolina, sisilsi vihemmiston
vakaumuksen mukaan onnettomia tai sopimatto-
mia siinndksii, niin vihemmistd el voinut muuta
tehds kuin kiyttis laillista oikeuttaan. Kaikki
moitteet titd menettelyd vastaan olivat aivan epi-
oikeutettuja ja ettd vahemmistén menettely wval-
tiollisestikin katsoen oli tiysin oikea nikyy siiti,
etta se nudistettu harkinta, johon eduskunta titen
sai tilaisuuden, on Johtanut huomiota ansaitse-
viin parannuksiin.

Ne parannukset eiviit kuitenkaan ole élleet niin
suuria, kuin olisi ollut suotavaa jopa tarpeellista.
On tosin tunnustettava, etti vksi parannuksista
koskee semmoista peruskohtaa, johon mini ja mo-
net muut olemme panneet suurta arvoa. Ehdo-
tuksen 47 § oli atkalsemmassa muodossa sellainen,
etti se asetti eduskunnan valtionpidimichen tuo-
mariksi. Olkoonpa vain, ettd tuomio olisi ollut
tehtidva suurella enemmistslld, yksinddn jo pyki-
lan olemassaolo olisi leimannut presidentin edus-
kunnan alaiseksi; vaikkapa vain yksinkertainen-
kin enemmisté olisi mahdollisesti retteldivin oi-
keuskanslerin vaatimuksesta tuominnut presiden-
tin valtiorikokseen tal maan petokseen syyllisend
toimestaan erofettavaksi, olisi hinen asemansa
valtionpiimieheni ollut kestimiton. Thmin py-
kilin korjaaminen on katsottava olennaiseksi
eduksi uudelle ehdotukselle. Yksin jo sen vuoksi
kannatti saada aikaan se, etti ehdotus tuli undes-
taan harkittavaksi.

Valitettavasti el eduskunta ole suostunut kor-
jauksiin niissid kahdessa muussa peruskohdassa,
jotka kansallinen kokoomusryhm# oli katsonut
olennaisiksi ja tirkeiksi esilld olevassa hallitus-
muotoehdotuksessa. Presidentinvaaliin nihden on
tosin jo aikaisemmin saatu periaatteellinen muu-
tos oikeaan suuntaan, mutta periaatetta hdiritsevi
ja varmaan ki#ytinnonkin kannalta valitettavaksi
katsottava madrays, etti eduskunnan jédsen voi-
daan valita valitsijamieheksi, sekd wvithemmists-
puolueille vahinkoa tuottava vaalin suoritustapa
ovat jaljella. EFi mydskisn ole snostuttu mihin-
kiin korjauksiin sithen niahden, etti perustuslain-
sifadiantd presidentin kiyttiessi valtaansa tulisi
asetetuksi periaatteellisesti sille kannalle, jolla
meidin valtiosiintomme yleenss on. Silld vihem-
mistlla, joka viime lawantaina #inesti hallitus-

muotoehdotuksen hyviksymisti vastaan, on siis
tdysi ei ainoastaan laillinen vaan myés siveelli-
nen oikeus hylatd timikin ehdotus.

Onko silld myos velvollisuus menetells ndin?
Toiselta puolen painaa raskaana se tietolsuus,
etth nyt siadetdsin laki, jota kenties el milloin-
kaan voida saada korjatuksi parempaan piin. Se
mitd olisi korjattava se olisi nyt korjattava, en-
nenkuin se laiksi tulee. Toisaalta taas painaa sa-
malla tavalla raskaana se tietoisuus, ettel nykyi-
sen vilitilan, provisoriumin, jatkaminen ole vaa-
roja vailla maalle ja kansalle.

Kun esilli olevas hallitusmuotoehdotusta tar-
kastelee kokonaisuudessaan, tiytyy tasapuolisuu-
den nimessi myontid, ettd sitéh vastaan tehdyt
muistutukset, nilin eriftiin asiaa tuntevilta ta-
hoilta kuin ne ovat tulleetkin, kuitenkin ne ovat
olleet liioiteltuja. Tamid nyt esilld oleva ehdotus
on epiilemittdi kokonaisuutena katsottuna vpa-
rempi kuin hallituksen esitys. Ettei se sisalla
hallituksen esitykseen nihden verrattain olennai-
sia. huononnuksia, se ei ole, tabdon sen sanoa,
niinkuin muutamat edelliset puhujat, hallituksen
ansio, joka on heikosti ajanut timin asian kisit-
telyi antaen kuvan sellaisesta huonosta parlamen-
tarismista, jossa hallitus ei johda eduskuntaa vaan
eduskunta hallitusta. Se mity titi hallitusmuoto-
ehdotusta vastaan erifyisesti on muistutettu, etta
se antaa kaiken vallan eduskunnan kisiin oikeata
vallan tasapainoa aikasansaamatta, se muistutus
el osu varsinaisesti tihin hallitusmuotoehdotuk-
seen; vaan niithin valtiopiivijirjestykseen tehtyi-
hin muutoksiin, jotka eduskunta aikaisemmin on
hyviksynyt ja itse vahvistanut, siinnsksiin, joit-
ten muuttamisesta ei nyt voi olla edes puhetta.
Ei voida kieltds, ettd timi hallitusmuoto, jos se
semmoisenaan laiksi tulee, antaa valtion piimie-
helle vallan, joka on suurempi kuin miks on mo-
narkilla erdissd maissa. Presidentin toimintaa to-
sin rajoittaa parlamentarismi, mutta mini en voi
epdilld sitd, ettd presidentti hinelle hallitusmuo-
don mukaan tulevaa valtaa voi kiyttis, jos hin
vain on voimakas ja oikeamielinen persoonalli-
suus. Valtiosiintémme mukaan on myds edus-
kunnan vihemmistolld erdissé tapauksissa huo-
mattava valta ja mydskin sille asetetaan huomat-
tava velvollisuus. Talli vihemmistslli tiaytyy
vain olla rohkeuttp ja voimaa valtaansa kiyttas.
Jos presidentilld el valtansa kayttimisessd ole tu-
kea eduskunnassa, el sen enemmistostd eiks vi-
hemmistosti, niin hinelld kaikista sddnnsksisti
huolimatta on mahdoton wvaltaansa kiyttas, ja
aivan kerrassaan viirin on efti eduskunnan ji-
senet, jotka eivit uskalla kiyttis omia oikeuk-
sigan, tyontiisivit presidentin edestdsan tuleen.

Lopulta kaikki kuitenkin riippuu kansasta, sen
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omasta voimasta, omasta kunnosta ja kyvysti.
Jos kansa valitsee presidentin, jolla ei ole mitddn
persoonallista voimaa eikid rohkeutta, vaan joka
on jonkun puolueen tai ryhmin kiskettivini, jos
kansa valitsee edustajia, jotka eivit ole persoo-
nallisuuksia, vaan puoluenukkeja, jotka ilman
muuta myontyvit kaikkeen mits enemmists heilta
vaa.tii, niin el maailman paraskaan hallitusmuoto
vol mntaan Kaiken sen jalkeenkin mitd on tapah-
tunut ja juuri kaiken sen jalkeen mitd on tapah-
tunut, nahdessdni miten Suomen kansa on voinut
suworiutua mitid vaikeimmasta, sen koko olemassa-
oloa uhkaavasta tilanteesta, miné en vield ole ka-
dottanut luottamustani Suomen kansaan. Ja Suo-
men kansaan meiddn lopulta kuitenkin on luotet-
tava, muuten emme myoskisin vol luottaa eli-
mian.

Koska mini katson etti ne parannukset, joita
nyt hallitusmuotoehdotukseen viime viikon kisit-
telyn kuluessa on tehty, ovat ainakin osittain
olennaisia parannuksia, koska katson ettd kansa,
joka kykenee valtiota luomaan ja muodostamaan,
voi tdlla hallitusmuodolla pitds ylld valtiollista
olemustaan, ja koska mini pidin epim#ériisen
vilitilan jatkumisen voivan fuottaa maalle ja kan-
salle suuria vaaroja, niin mini olen piattinyt tu-
kahduttaa epiilykseni ja myostivaikuttaa nyt
esilld olevan hallitusmuotoesityvksen hyviksymi-
seen.

Ed. H om én: Niistd kolmesta tirkefsti muu-
toksesta, jotka kokoomuspuolue melkeinpid mini-
mivaatimuksina teki, kun t4m# sama asia viime vii-
kolla oli esilld, on vain yksi enemmiston puo-
lelta tullut hyvaksytyksi. Ettd muntamia muj-
takin parannuksia tissi laissa viime launantain
jalkeen, jolloin lakiehdotus #Hinestettiin panta-
vaksi lepiddmisn, on saatu aikaan, i aslaa pal-
jon paranna. Niin ollen sekd samoja nikokohtia
stlmillsdpitien, joista eduskunnan viime lauantain
kokouksessa puhuin, minun tiytyy nytkin vas-
tustaa asian kiireellistd kisittelyi. Lasiksi tu-
lee, ettdi kun eduskunta nykyisen vaalijirjestel-
min puutteellisuuksien tdhden on hyvin yksipuo-
lisesti kokoonpantu, kun esim. monet tirkedt ja
maalle hyosdylliset intressit ja tybalat eivit ole
omalla voimallaan eduskunnassa edustetfuina
sills tavoin kuin oikeus ja maan etu vaatii, niin
iokainen eduskunnan ja puolueiden vallan lisia-
minen hallitusvallan kustannuksella kiy timin
tihden maallemme sitd vaarallisemmaksi. Asnes-
tin asian kisittelyn kiireelliseksi julistamista
vastaan.

Ed. Itkonen: Luovun.
Keskustelu julistetaan pasttyneeksi.

Puhemies: Eduskunta ryhtynee toimitita-

maan #inestyksen.

Sihteeri lukee kirjallisen #inestysesityksen.

. Ken hyviksyy ehdotuksen asian kiireelliseksi
julistamisesta, #inestis ,,jaa’’; ken sité el hy-
viksy, #aanestid ,ei”. Jos vihintdin 5/, anne-
tuista ##nistd kannattaa mainittua ehdotusta on
se hyviksytty, mutta muuten on ehdotus hy-
latty.”

Aiinestyksessa annetaan 173 ,,jaa”-dants ja 23
,,e1 -Adnti.

Puhemies: Eduskunta on siis paittinyt,
ettd esillioleva lainsddtimisasia kisitelladn siind
jarjestyksessd, kuin Valtiopaivijarjestyksen 60
§:n 2 momentissa on siddetty toisin sanoen kii-
reellisens.

Puheenvuoron saatuaan lausuu

Ed. Tanner: Ryhmini puolesta minid pyy-
déin ettd eduskunnan istunto keskeytettiiisiin yh-
deksi funniksi.

Puhemies: Tiysi-istunto keskeytetiin nyt
ja jatketaan neljannestd vailla 12.

Puhemies: Kansliatoimikunta kokoontuu

nyt heti.

Tiysi-istunto keskeytetisn klo 10,55 a.p.

Tiysi-istuntoa jatketaan
k:o 11,45 a.p.

Puhemies: Jatketaan piivajirjestyksessi-
olevan ensimiisen asian kisitfelyi.

Nyt seuraa sénestys lakiehdotuksen hvvaksy-
misestd tal sen hylkifimisesti.

Aiinestys ja paiitos:

Sihteeri Inkee #inestysesityksen:

,.Joka hyviksyy lakiehdotuksen sellaisena kun
se on toisessa kisittelyssd piitetty, adnestds -

»jaa’”; joka sitd el hyviksy, diinestis ,ei”. Jos
vahintdain ®/; annetuista Adnistd ovat ,,jaa’-#dnii,
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on lakiehdotus hyviksytty, mutta muuten se on
hylatty.

Asnestyksessi annetaan 165 ,,jaa”-diintd ja 22
,.el’-adnti. .

Puhemies: Eduskunta on siis hyviksynyt
nyt esilliolevan lakiehdotuksen.

Asian kolmas kisittely on pisttynyt.
Asia on loppuun kasitelty.

Tehdyn piitoksen johdosta lausuu, seiscalleen
noustuaan

Puhemies: Se valtioteko, jota eduskunnan
nyt tekemit padtokset hallitusmuotoasiassa tie-
taviat, on merkitykseltdin tirkeimpis, mitd Suo-
men historia tietdsd kerfoa. Meidan kansastam-
me on sanottu, ettd se on puoluetaistelujen rikki-
repimé, hajalleen lyoty kansa. Nyt suoritettu
valtioteko on kumminkin omiaan osottamaan, ettd
timi viite vain osaltaan pitid paikkansa. Asken
tekemistimme paitoksistd kiy ilmi, ettd loytyy
asioita, joissa keskindiset riifaisundet siirtyvit
syrjaan ja tilalle tulee pyrkimys, joka kaikkia
vhdistidd, pyrkimys asettaa kaiken yldpuolelle
vhteisen isinmaamme onni ja sen tulevaisuus.
Se seikka, ettd me suurissa astolssa voimme l6y-
ta4 toisemme, voimme tuntea olevammeé saman
kansan jisenid, se seikka osoittaa, ettd me kyke-
nemme tarvittaessa kokoamaan wvoimamme yh-
teen. Olkoon tietoisuus tistd takeena siitd, ettd
tim4 kansa ldhtiessiiin uuden hallitusmuotonsa
turvissa kulkemaan tulevaisunttaan kohti, on

mVoskin Ikykeneva itseniisens kansana itsenzistd

Den stats&landhng, som de av lantdagen nu fat-
tade besluten i friga om regeringsformen inne-
-bara, dr en av de betydelsefullaste, som Finlands
historia har att fortilja. Man har sagt om vart
folk, att defsamma 4r sondersplittrat genom par-
tistrider. Den nu fullbordade statshandlingen ar
emellertid egnad att utvisa, att detta pistiende
endast delvis #ir befogat. Awv de nyss fattade be-
sluten ,framgar, att det finnes frigor, spdrsmal,
vid vilkas avgorande stridigheterna limnas § sido
och 1 stillet trider det, som foérenar oss alla, om-
sorgen om virt gemensamma fosterlands gemen-
samma framtid. Denna omsténdighet, att wi i1
de stora frigorna kunna finna varandra, kinna
oss som medlemmar av samma folk, denna om-
standighet visar, att vii fall av behov kunna sam-
la vira krafter. Matte medvetandet hiirom utgdra
en garanti for att vart folk, dd det nu under hiig-

net av sin nya regeringsform skall styra mot
framtida 6den, #ven skall visa sig #ga forméga
att sfsom ett sjilvstindigt folk leva ett sjilv-
standigt Liv.

Puheen paatyttys, jota edustajat seisaaltaan
kuuntelevat, esitti

Pisministert Castren: Elakoon Suomen ta-
savalta!
minkd johdosta edustajat yvhtyivit kolminkertai-
seen elakosnhuutoon.

2) Fhdotuksen laiksi Suomen Hallitusmuodon
tiytintoonpanemisesta

sisiltdvd hallituksen esitys n:o 21, jota on valmis-
televasti kisitelty perustuslakivaliokunnan mie-
tinnéssi nio 3 ja suuren valiokunnan mietinndssé
n:o 14, esitelliin kolmanteen kéasitte-

lyyn

Puhemies: Ensin sallitaan asiasta keskus-
telu, sitten tehddin lippussinestyksells padtos pe-
rustuslakivaliokunnan mietinnén sivulla 4 ole-
vasta ehdofuksesta, ettd lakiehdotus kisitelldtin
siing jirjestyksessd, kuin valtiopiivijarjestyksen
60 § 2 momentissa on siadetty, tolsin sanoen kii-
reellisens; jos mainittu ehdotus hyviksytadn, toi-
mitetaan lippusisinestys lakiehdotuksen hyviksy-
misestd tal sen hylkifmisestd, mutta ellei kiireel-
liseksi julistamista tapahdu, dsnestetisin siité, on-
ko IaJklehdotus thakthtava jatettiviksy lepai-
midn ensimiisiin uusien vaalien jalkeen kokoon-
tuviin valtiopaiviin, wvaiko hyljattiva.

Menettelytapa hyviksytisn.

Kun ei kukaan halua puheenvuoroa, ryhdytiin
aanestykseen.

Puhemies: FEnsin toimitetaan #iinestys
asian kiireelliseksi julistamisesta.

Adnestys ja paatios:

Ken hyviksyy puheena olevan ehdotuksen
asian kiireelliseksi julistamisesta, ddnestis ,,jaa’’;
ken ei sitd hyviksy, ainestds ,,ei”. Jos vihintiin
5/, annetuista #inists kannattaa mainittua ehdo-
tusta, on se hyviksytty, mutfa muuten on eh-
dotus kyljatty.

Adnestyksessid annetaan 183 ,,jaa-"
aanti.

ja 10 ,.ei-”

Pu lh emies: Eduskunta on siis paattinyt,
ettd esilld oleva lainsaitimisasia kisitellisn siind
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