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Piivijirjestyksessi olevat asiat:

1) Ehdotuksen Suomen Hallitusmuodoksi

sisiltivi hallituksen esitys n:o 17, jota on valmis-
televasti kisitelty perustuslakivaliokunnan mie-
tinnossid n:o 2 ja suuren valiokunnan mietinndissi
n:o 12 ja 124, esitelldiin kolmanteen ki-
sittelyyn. .
Puhemies: Eansin sallitaan asiassa keskus-
telu. Sitten tehdddn lippuiinestykselld piadtss
perustuslakivaliokunnan mietinnén sivulla 9 ole-
vasta ehdotuksesta, ettdi lakiehdotus kisitelldin,
siind jirjestyksessd, kuin valtiopdivijirjestyksen
60 §:n 2 momentissa siidetdisin, s. 0. kiireellisend.
Jos mainittu ehdotus hyviksytdin, toimitetaan
lippusinestys lakiehdotuksen hyviksymisestd tai
hylkiimisestd, mutta ellel kiireelliseksi julista-
mista tapahtu, dénestetisin siitd, onko lakiehdotus

l;yvﬁksytt'avé, jitettiviksl lepdimiin ensiméisiin
uugien vaalien jalestd kokoontuviin valtiopédiviin
vaiko hyljattava.

Menettelytapa hyviksytisan.

Keskustelu:

Ed. Ritavuori: Siiti saakka, kun Vend-
jalla tapahtuneen vallankumouksen jilkeen valoi-
sammat tulevaisuuden mahdollisuudet avautuivat
kansallemme, on kysymys uuden ajanmukaisen
hallitusmuodon aikaansaamisesta ja sditéimisests
ollut keskeisenii kysymyksens valtiollisessa -eli-
méssimme. Samalla kun eduskunta joulukuun 6
paiviand 1917 julisti Suomen riippumattomuuden
ja 1tsendisyyden, samalla eduskunta myéds katsol
vilttamittomiaksi vahvistaa periaatteet uutta hal-

litusmuotoa varten, ja ne periaatteet olivat samat

kuin ne, jotka ovat nyt esilld olevan hallitusmuo-
toehdotuksen pohjana. Hallitusmuodon s#dtémi-
seen saakka el silloin kuitenkaan p#idsty, ennen-
kuin maassa syttyi kapina, joka kapinakin pohjim-
miltaan tarkotti valtiomuotokysymyksen ratkai-
sua, mutta sen ratkaisma yhden kansanluokan hy-
viksi, vihemmistsvallan, neuvostovallan perusta-
mista, kansanvallan kukistamista. Kun kapina-
hankkeet oli tehty tvhiiksi, joutui hallitusmuoto-
kysymys uuteen vaiheeseen. Nojaten Saksaan yri-
tettiin meille perustaa kuningasvalta ja tuoda ku-
ningas Saksasta. Asioita kehitettiin jo niin pit-
kille, ettd vajanainen puolikas-eduskunta, tasa--
valtalaisten vastalauseesta huolimatta, valitsi ku-
ninkaan ja etti ryhdyttiin toimiin hénen tuomi-
sekseen tinne. Mutta maailmanhistorialliset ta-
paukset ennittivat edelle, tekivit tyhjiksi kunin-
gaspuuhat, ja sills kertaa valtyimme saamasta hal-
litusvaltaa, jonka, pysyikseen pystyssé olisi ollut
nojauduttava kansan vihemmistdsn ja ulkonaiseen
apuun. Hallitusmuotokysymys jii edelleen epé-
masraiseksi. Se jii siksl kysymykseksi, joka en-
nen kaikkia muita kysymyksis vaatil nopeata rat-
kaisua. Edustajavaalit viime maaliskuun 1—3
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piiviné suoritettiin timin kysymyksen pohjalla.
Ja vaalien tulokset osoittivat selvisti, ettd Suomen
kansa vaatii hallitusmuotokysyvmyksen ratkaisua
nopeasti, ja ratkaisua kansanvaltaisten, tasavaltais-
ten periaatteiden pohjalla. Ne osoittivat, ettd maan
ruotsinkielistd viestos, vain pieni murto-osa maan
snomenkielisistd kansalaisista kannatti yksinval-
taista, monarkista hallitusmuotoa. Ne osoittivat
myos, ettd neuvostovallalla el endé kapinan kukis-
tamisen jilkeen ollut kansassa kannatusta sen ver-
taa, ettd silli olisi mitdén tosiasiallista merkitysti.
Néiden vaalien jilkeen me tiedimme, minks suun-
taista hallitusmuotoa Suomen kanss kannattaa ja
mikd hallitusmuoto siten vksin kykenee muodos-
tamaan varman pohjan valtiolliselle eldmillemme.
Se on kansanvaltainen, tasaval-
tainen hallitusmuoto.

Olen jo edelld osoittanut, miten hallitusmuoto-
kvsymyksen ratkaisemattomuus ja sen johdosta
vallinnut vilitila viime 2'vuoden aikana on anta-
nut aihetta ja tilaisuutta pyrkimyksiin ja yrityk-
siin, jotka toteutettuina — sen nyt jo jokainen
nikee — olisivat muodostuneet kansalle miti sun-
rimmaksi onnettomuudeksi. Miten olisi kansamme
laita, jos kapinalliset olisivat piiisseet voitolle ja

saaneet neuvostovallan ta4lls totentetuksi? Millai--

set olisivat meilld olot, jos saksalaisen kuninkaan
persoonassa. maamme kohtalo olisi saatn vhteen
kvtketvksi Saksan kukistuneen keisarivallan kans-
sa? Minun ei tarvitse niiithin kysymyksiin vastata,
silli vastaukset ovat itsestdsin selvit jokaiselle.
-Mutta se vilitilanne, jossa olemme elineet ja
elimme, el vain tiahin asti ole tuottanut meille
vaaroja. Ne eiviit vielikiin ole lopussa. Niin
kauan kuin vilitilannetta kestis, on yksityisilla
henkilsills, yksityisilla piireills ja ryhmills tilai-
suutta sekd omassa’ maassa etti sen ulkopuella
punoa juonia yksityisten tai ryhméietujensa hy-
viksi ja edelleen vol my6s maamme jiidi erilais-
ten hallitusmuotohankkeiden temmellyspaikaksi.
Vain tallaisen vilitilanteen vallitessa rohkenevat
valtiovallan sel#n takana myds yksityiset henkilst
ryhtys omin piin suurpolititkkaa harjoittamaan.
Joku aika sitten ldahetettiin siten sumojeluskuntain
vleisesikunnasta suojeluskunnille kehotus ryhtyi
valmistamaan yleistd mielipidetts Pietariin tehts-
viid sotaretked varten. Tutkittaessa kivi selville,
ettd tim#n kehotuksen oli lahettinyt suojelus-
kunnan yleisesikunnassa palveleva virkamies esi-
miestensd luvatta ja tietimitti. Ei ole tietoa,
mitks henkilst ja piirit ovat olleet timin puuhan
takana. Mutta se lienee varmaa, etti sekin sodan
toitotus, josta siind on kysymys, on yhteydessi
hallitusmuotokysymyksen kanssa. Sen ilmeiseni

tarkotuksena on ollut huomion kiinnittiminen

pois hallitusmuotokysymyksesti. Niin kauvas on
todella jo menty, etti joissakin piireissd ollaan
valmiit saattamaan maata sodan vaaralle ja so-
dalle alttiiksi vain siind toivossa, etti sifen saa-
taisiln hallitusmuotokysymyksen ratkaisu este-
tyksi.

Ne epijirjestykset, jotka ovat kiyneet mahdol-
lisiksi sen kautta, etts meilld ei vield ole saatu val-
tiovaltaa lopullisesti jirjestetyksi, vaativat halli-
tusmuotokysymyksen nopeata ratkaisua. Sen no-
pea ratkaisu on farpeen, jotta tehtaisiin loppu kai-
kista juonista, joita yksi ja toinen edesvastuuton
kansalainen nykyisten vield epiiselvien olojen val-
litessa kansan onnen ja menestyksen kustannuk-
sella rohkenee punoa. Kunnes meilld on hallitus-
muoto lopullisesti sisdetty ja valtiovalta pysy-
vastl jirjestetty, jadvit olot meillsd epaselviksi ja
epavarmoiksi, jota kidyttividt hyvikseen sellaiset
ainekset ja piirit, jotka kalastavat sameassa ve-
dessd. Niin kauvan ei meilld saada aikaan voima-
kasta valtiovaltaa ja voimakasta hallitusvaltaa,
joka kykenee pitim#in edesvastuuttomat piirit
kurissa. Niin kauan ei Suomi myvés kykene mui-
den vapalden valtioiden puolelta itselleen hankki-
maan siti luottamusta ja sitd arvonantoa, jonka
se menestyikseen vilttimitty tarvitsee.

Viliaikairden hallitusvallan jirjestely on meilld .
sen ohessa oikeudellisesti sen laatuinen, etti se vi-
liaikaisestikin tyydyttdia vain véhimpis, alimpia
vaatiduksia. Voimassaolevan hallitusmuodon mu-
kaan on katsottu ja on katsottava, ettd eduskunta,

- gen jilkeen kun ei meilld endd ole hallitsijaa, jolla

olisi itsendinen oikeys hallitusvaltaan, voi valtuut-
taa jonkun henkilon hallitusvaltaa kiyttim&in.
Niin eduskunta onkin tehnyt ja sellaisen eduskun-
nan valtuutuksen nojalla valtionhoitaja Manner-
heimkin hoitaa hallitusvaltaa. Mutta eduskunta
voi vain viliaikaisesti tuwon valtuutuksen antaa.
Se e1 perustuslakia rikkomatta tai muuttamatia
voi muodostaa mitdsin valtionhoitajaelinti siten,
ettd, eduskunta valtuutuksella pitemmiksi aikaa
sitoisi itsefinsi tai seuraavaa eduskuntaa. Piin-
vastoin on eduskunnan katsottava voivan yksin-
kertaisella #iinten enemmistslls koska tahansa pe-
ruuttaa valtuutuksensa hallitusvaltaan n#hden
(Vasemmalta: Oikein.) ja antaa sen jollekin toi-
geile. Om selvid, ettd tdllainen hallitusvallan jir-
jestely, jonka mukaan eduskunta koska tahansa voi
laillisesti erottaa hallitusvallan k#yttijin, el ole
tyydyttivi ja etty siitd sentihden mitd pikimmin
olisi paistivi. Siitdi voidaan piisti vain siten,
etts atkaansaadaan hallitusmuoto.

Suomen kansa odottaa meiltd, efti me saamme
hallitusmuodon siiddetyvksi ja valtiolliset olot siten
pysyvasti ja vakinaisesti jJirjestetyiksi. Me tie-
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damme epiilematts kaikki, ettd Suomelle ei voida |

laillisessa jirjestyksessd saada sdddetyksi muun-
laista kuin tasavaltaista hallitusmuotoa.

Kun toisessa lukemisessa hallitusmnotoehdobus-
ta vksityiskohtaisesti tarkastettiin, olin jo tilaisuu-
dessa sen vksityisistd kohdista lausumaarn kiisityk-
seni. Tahdon kuitenkin tdllakin kerralla hallifus-
muotoehdotuksesta lausua muutaman sanan.

Totean silloin, ettd sen sidnnékset oloihimme
nihden eivat ole missiiéin kohdin mullistavia, vaan
ettid se painvastoin yleensi rakentuu historialli-
selle pohjalle, tapahtuneen kehityksen pohjalle.

Venajin keisarit eivit vuosikymmeniin olleet
meiddn kansamme parasta harrastavia hallitsijoita
ja johtajia, kuten monarkioissa hallitsijain on edel-
lytettivi olevan, vaan oli keisarivalta, harvoilla
poikkeuksilla, se valta, johon nihden kansamme
erityisesti oli pakoitettu olemaan varuillaan, jotta
el meiti turm1oon saatettaisi. Mitdsn traditsioo-
neja kansan ja va,1t10n kehitysti johtavista hallit-
sumsta meills siten i ole. Sen jilkeen kun Veni-
jin keisarivalta kukistui, on Suomi tosiasiallisesti
ollut tasavaltana. Siini ei ole ollut mitédén valtio-
elinté, jolla olisi ollut tai olisi itseniistd oikeutta
hallitusvallan kiyttson. Kaikki valtiovallan eli-
met on asetettn vaalin nojalla midrdajaksi tai vali-
aikaisesti tai toistaiseksi. Kansa on valinnut edus-
tajansa ja eduskunta on valtuuttanut ensin senaat-
tori Svinhufvudin ja sitten kenraali Mannerhei-
min ballitusvaltaa kiyttaimisn.

Kun hallitusmuotoehdotus rakentuu tasavaltai-
selle pohjalle, rakentuu se siten jo olevien olojen
pohjalle, saattaen vain valtioelimet, erittdinkin
taytantoonpanovallan kavttaJan, presidentin, eh-
dottomasti itseniisemmille’ ja varmemmalle kan-
nalle kuin milld valtionhoitaja nyky#in on. P;es1—
dentin asettaminen tehddin riippumattomaksi
eduskunnasta, hinen vaalinsa jitetd#in kansan sitd
varten erikoisesti valitsemien valitsijamiesten
tehtiviksi. Vain ensimiiselld kerralla, jotta vili-
aikaisesta tilanteesta mahdollisimman nopeasti
padstiisiin, on presidentti eduskunnan valittava,
ja on huomattava, etti ehdotuksen tillaisesta ensi-
miisen presidentin vaalien toimittamistavasta he-
ratti henkiin vksi kokoomuspuoleen johtavista
edustajista, ed. Setils. Miti presidentin valtaan
tulee, on todettava, etti se hallitusmuotoehdotuk-
sen mukaan, sen vaalitavan johdosta, jonka mu-
kaan presidentti on valittava, presidentille myén-
netyn laajan veto-oikeuden ja eduskunnan hajoi-
tusoikeuden sekd hinelle muuten mydnnettyjen
laajojen valtuuksien nojalla on laajempi kuin pre-
sidentin valta useimmissa tasavalloissa ja laajempi
kuin kuninkaan valta monissa kuningaskinnissa,
puhumattakaan siitd vallasts, joka valtionhoita-
jalla meilld nykyiin on.

“vasta lainsiddinnostd riippuvaksi.

Erikoinen hallitusmuotoehdotukselle on sdin-
nos siitd, ettd hallituksen jé#senten tulee nauttia
eduskunran luottamusta, jonka siinnoksen kautta
parlamenttaarinen halhtustapa laissa siadetdsn
pakolliseksi. Tissdkiin hallitusmuotoehdotus ei
kuitenkaan sidiidi mitdin sellaista, joka meills en-
nestddin ei olisi voimassa. Kysymyksessi oleva sis-
doéshan on jo olemassa voimassa olevassa valtio-
paivijirjestyksessi siitd riippumatta, hyviksy-
tadnks hallitusmuotoehdotus vai ei.

Valtiotaloutta koskevat sia@nnokset, jotka sen

~sadnnoksen rinnalla, joka méiris parlamenttaari-

sen hallitustavan edelleen voimassa pysytettivik-
si, on katsottava kuuluvan tirkeimpiin niistd halli-
tusmuodon siinndksistd, jotka madrittelevit edus-
kunnan ja hallitusvallan keskiniisii suhteita, on
hallitusmuotoon ilman ainoatakaan asiallista muu-
tosta otettu eduskunnan 1918 vuoden valtiopdivilla
hyviksymisti ja nykyisen valtionhoitajan vahvis-
tamasta  valtiotalonden perusteita koskevagta
laista. '

Kansalaisten oikeuksiin nihden on hallitusmuo-
toehdotuksessa niinikiin rakennettu vanhalle his-
torialliselle pohjalle. Mifi#n oikeuksia ei ole pois-
tettu. Toisia on jonkun verran laajennettu nyky-
ajan kehitystd vastaavammiksi, kuten on laita us-
kontovapauden.

Tuomioistuimet on pysytetty entisessi riippu-

. mattomassa asemassaan. Hallinnollisten ja muiden

virkamiesten erottamattomuudelfa on sen sijaan
poistettu perustuslain luonne ja on erottamatto-
muus jitetty tavallisessa jirjestyksessd tapahtu-
T4t4 muutosta
oleviin oloihin eivit ole vastustaneet ketkiin muut
kuin ruotsalaiseen kanbanpuoh eeseen lukeutuvat
edustajat.

Evankelis-luterilaisen Llrkon aseman jiattasa hal-
litusmuotoehdotus kaikissa kohdin ennalleen, Ku-
kaan €1 ole voinut osoittaa, ettd evankelis-luterilai-
sen kirkon asema uuden hallitusmuoto-ehdotuksen
mukaan oikeudellisesti tai asiallisesti muuttuisi.

Yksi kohta, missd hallitusmuotoehdotus tuottaa
jvrkdn muutoksen nykyiseen kaytintoon, on 15
§:n s#annss, jossa kielletddn aatelisarvojen ja rita-
rimerkkien antaminen; mutta titikiin muntosta
el suinkaan kukaan voi viittii olojamme mullis-
tavaksi, saatikka sellaiseksi etti maamme sentdh-
den olisi jitettdvi hallitusmuofoa vaille.

On kuitenkin mainitsematta muutamat kohdat,
joissa hallitusmuotoehdotus sisiltdsd voimassaole-
vista siannoksisti melkoista poikkeavat mifriyk-
set. Ne ovat samalla ainoat mainittavat kohdat,
joissa hallitusmuotoehdotus ei rakennu historialli-
selle, tihinastisen kehityksen pohjalle. Naméa koh-
dat ovat ne, joissa misritelldin suomen- ja ruotsin-
kielisten kansanainesten kielelliset tai kansalli-
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suus-oikeudet. Hallitusmuotoehdofus on nim. aset-
tunut sille periaatteelliselle kannalle, ett4 on muo-
dostettava pisasiallisesti vain yksikielisid hallinto-
ja itsehallintoalueita, joten suomenkielisen ja ruot-
sinkielisen viestén asuma-alueet hallinnollisesti ja
itsehallinnollisesti erotetaan toisistpan. N&mé
hallitusmuodon madriyvkset ovat tuloksena pii-
asiallisesti oikeiston ja vasemmiston yhteistoimin-
nasta.

On viitetty taalli eduskunnassa toisen lukemi-
sen kuluessa ja sanomalehdissi tuon tuostakin,
ettd hallitusmuotoehdotus kisittelyn aikana edus-
kunnassa oleellisesti olisi muuttunut. Oikeiston
taholta on viitetty, ettd keskusta hallitusmuoto-
asiassa olisi tehnyt myodnnytyksii vasemmalle,
vasemmiston puolelta taas ettd olisi tehty myon-
nytyksid oikealle. Kummaltakin taholta on vii-
tetty, ettd niin alkaansaadut muutokset oleellisesti
olisivat huonontaneet hallitusmuotoehdotusta ver-
rattuna hallituksen esityvkseen ja eduskuntaesityvk-
seen. Naitd vaitteitd el koskaan ole todistettu, ne
ovatkin selvisti perittomat. Niiden viitteiden
perittomyyden todistamiseksi on syytd tarkastaa
mitd muutoksia hallitusmuotoehdotukseen edus-
kunnassa on tehty.

Silloin havaitaan etti ensimiiseen lukuun, joka
sisdltas yleisisa mairiyksid, el ole tehty ainoata-
kaan asiallista muutosta. Toiseen lukuun, suomen
kansalaisten yleisistd oikeuksista, on lisiitty m#ai-
riys Suomen kansalaisen yhdenvertaisuudesta
lain edessé, méiiriys siitd, ettd kansalaisen oikeu-
det ovat riippumattomat siitd, mihin uskonnolli-
seen yhdyskuntaan hin kuuluu, séinnos kirjesalai-
suuden loukkaamattomuudesta sekd siinnds, joka
kieltds antamasta aatelisarvoja ja ritarimerkkeji.
Sen ohessa on poistettu 6 §:std sanat ,,onni” ja
.saavutetut oikendet”, ilman ettd sen kautta asial-
lista muntosta kuitenkaan olisi aikaansaatu. Ainoa
todella merkitsevd asiallinen muutos on tehty 14
§:44n, johon on otettu ruotsinkielistd kansanainesta
melkoista turvaavampia sisannséksis kvin mita hal-
lituksen esitvksessd oli. Voinen todeta, etts toisen
luvun s@@nndksiin ei ole tehty mitdin muutoksia,
jotka sisdltdisivdt oleellisen muutoksen oikealle
paremmin kuin vasemmalle,

Kolmanteen, lainsiidiantsa koskevaan, lukuun
ei ole tehty ainoatakaan asiallista muutosta. 4 lu-
vun miadriyvksiin, jotka koskevat hallitusta ja hal-
lintoa, on tehty erditi muutoksia. Pi#asiallisesti
eduskuntaesityksen mukaisesti on 23 § muutettu
siten, ettd presidentti on erikoisten valitsijamiesten
eikd eduskunnan valittava, kuten hallituksen esi-
tyksessd edellytetdin. 33 §:44n on otettu midrdys
siitd, ettd presidentin on tehtivd kaikki pa#atsk-
sensd valtioneuvostossa. Adrimmiisen oikeiston
taholta on ed. Procopé tahtonut viittis ettd siten

presidfantin valtaa olisi viihennetty ja ettd siini si-
ten olisi tehty myonnytys vasemmistolle, Minun

taytyy sen johdosta ilmoiftaa, ettd tim# muutos

on tehty oikeiston ehdotuksesta ja ettd se -on pii-
tetty oikeiston, ja keskustan yhteistoiminnan kaut-
ta, vastoin vasemmiston taholta tehtyi muutos-
ehdotusta. Tams muutos on kai muuten katsottava
parannukseksi, kuten ed. Setdld osoitti ensimii-
sessih lukemisessa. 45 §:std on poistettu midriys
giitd, ettd kahden hallituksen jisenen tulee olla
lainoppineita. 46 § on muutettu, mikili tulee tuo-
mitsemis-menettelyyn, jos presidentti on tehnyt
itsensd syypaiksi valtio- tai maanpetokseen. Tal-
lakaan muutoksella en vol myontidd olevan oleel-
lista kaytinnollistd merkitysti. Sen ohessa on lu-
kuun monarkistisen hallitusmuotoehdotuksen mu-
kaisesti otettu siiinnds erikoisesta eduskunnan oi-
keusasiamiehestd. Ja lopuksi ovat 49 ja 50 §8§,
jotka sisiltivit masrdyksis hallinto- ja itsehal-
linto-alueista. ' melkoisesti muutetut niiden vaati-
musten mukaan, joita ruotsalaiselta taholta on esi-
tetty. Muita asiallisia muutoksia ei lukuun ole
tehty.

5 luvon miadrivksid tuomioistuimista ei ole muu-
ten muutettu, kuin siten, ettd hovioikenksia ei siini
nimenomaan mainita. 6 Tukuun, valtiotaloudesta,
el ole tehty ainoatakaan asiallista muutosta. 7 lu-
vussa oleva asevelvollismuspykild on muuntettu
ruotsinkielisten vaatimuksia fyydyttivimmiksi,

‘padasiallisesti oikeiston ja vasemmiston vhteistoi-

minnan kautta, kokoomuspuolueen edustajain pe-
rustuslakivaliokunnan mietintéon liitettvijen vas-
talauseiden mukaisesti. 8 luvusta on poistettu pe-
rustuslain midriys yliopiston kanslerista, mutta
kanslerinvirka on luonnollisesti kuitenkin jhtetty
ennalleen. Sen ohessa on yksimielisesti lisiatty 77 §
koskeva teknillisten, maatalous- ja kauppa- y. m.
sovellutettujen tieteiden kannattamista valtion
puolelta. 9 luvusta on poistettu lause koskeva
evankelis-luterilaista kirkkoa. Mutta timi poisto
on senlaatuinen, ettel se vaikuta mitiin evankelis-
luterilaisen kirkon oikeudelliseen eiks tosiasialli- -
seen asemaan. Sitd ei siten ole katsottava asialli-
seksi muutokseksi. 10 luvussa on tehty merkitts-
vampl muutes vain valtion virkojen vlennysperus-
teihin. Muutos, jota omasta puolestani en pidi
tiysin tyyvdvttivini, on syntynyt siten, etti suu-
ren valiokunnan parempi ehdotus oikeiston ja va-
semmiston vhteistoiminnan kautta eduskunnassa
vastoin keskustan kantaa &dénestetfiin kumoon.
Loppusiinndksiin on lopulta otettu midriys siits,
ettd ensimiisen presidentin vaali on eduskunnan
toimitettava, joka ehdotus, kuten jo ennen olen
huomauttanut, on lihtsisin kokoomuspuolueen ta- -

“holta.

Olen siten ldpikdynyt koko hallitusmuotoehdo-
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tuksen ja luetellut kaikki asialliset muutokset,
mitks hallitusmuotoehdotukseen on tehty. Voin
sen jialkeen nyt todeta, etts hallitusmuotoehdotuk-
seen el kisittelyn aikana eduskunnassa ole tehty
ainoatakaan muutosta, jolla olisi syvempi, halli-
tusmuodon periaatteisiin vaikuttava merkitys, el
ainoatakaan muutosta, jolla olisi mainittava kiy-
tannollinen merkitys. Voin todeta mydskin, ettd
keskustaryhmit, joiden kantaa hallitusmuotoeh-

dotus lahinnd vastaa, eiviit ole tehneet oleellisia

myonnytyksid oikealle paremmin kuin vasemmal-
lekaan, vaan ovat yleensid johdonmukaisesti kan-
nattaneet hallitusmuotoehdotusta sellaisena kuin se
esiintyi jo presidentti Stdhlbergin ja ministeri Al-
kion kesalli 1918 silloisen perustuslakivaliokun-
nan monarkiseen hallitusmuotoehdotukseen liitti-
missi vastalauseessa.

Se hallitusmuotoehdotus, joka nyt on kisitelts-
vianimme, perustuu kaikilta oleellisilta osiltaan
vuonna 1917 asetetun perustuslakikomitean ehdo-
tukseen, jonka laatimiseen silloin ottivat osaa kaik-
kien porvarillisten ryhmiin edustajat, jotka sitd
laatiessaan mydskin kaikissa térkeissd kohdissa
padsivit yksimielisyyteen.

Esills oleva hallitusmuotoehdotus on oleellisesti
sama, jonka pohjalla keskustapuolueet menivit
vaaleithin viime maaliskuun 1 ja 8 pédivini. Sen
poh]alla niami puolueet saivat merklttavan vaali-

muo’coehdotuksella on Suomen kansan kannatus.
Toisen lukemisen aikana el kokoomuspuolueen
taholta ole voitu esittdd ainoatakaan merkitti-
vimpii muutosehdotusta hallitusmuotoehdotuk-
seen. Ei ainoaakaan sellaista muutosehdotusta,
joka osottaisi etts merkittivimpis erimielisyyksid
olisi olemassa sen yksityiskohdista tai periaatteista,
jos kerran tasavaltainen periaate hyviksytdin.
On pitkin alkaa kiynyt ilmi, etti kokoomus-
puolueessa on edustajia, jotka, ainakin sen mukaan
mits ulkopuolella oleva on voinut havaita, ndh-
tyi#sn monarkkisen hallitusmuodon aikaansaami-
sen mahdottomaksi, vilpittéméasti ovat harrastaneet
tasavaltaisen hallitusmuodon aikaansaamista. Jos
kokoomuspuolueen taholta kuitenkin tullaan dines-
tam#in hallitusmuotoehdotuksen kiireellistd ki-
sittelemistd ja sen hyviksymistd vastaan, tiyiyy
stits tehdi se johtopasitts, eftd mainitussa ryh-
missid ovat voitolle piaisseet sellaiset ainekset,
jotka toivovat jatkuvan epimasriisen vilitilanteen
antavan tilaisuutta monarkkisen hallitusvallan
aikaansaamiseen enemmin tai vihemmin laillisin
keinoin. Ftta silld taholla kaikestdi huolimatta
edelleen haudotaan kuningasvallan perustamista
maahamme, osottaa se, ettd ryhmin jisenet tissi-
kin eduskunnassa vield, sen jialkeen kuin oli osot-

<

tautunut, ettd Swomen kansan valtava enemmists
oli tasavaltaisen hallitusmuodon kannalla, ovat
vaatineet yli vaalien levinneiden monarkisten hal-
litusmuotoehdotusten hyviksymists ja ettd he, nyt
esilldolevaa hallitusmuotoehdotusta kisiteltiessi,
ovat vaatineet luovuttavaksi tasavaltaisesta peri-
aatteesta ja asetuttavaksi kuningasvallan kan-
nalle.

Tuleeko kiymiin siten efti yhtynyt oikeisto,
kokoomuspuolueen ja ruotsalaisen kansanpuolueen
edustajat, asettuun estimiin hallitusmuodon ai-
kaansaamista nyt, kun siti sek# sisillisen ranhan
ja jarjestyksen etti ulkonaisen menestymisen takia
nuori itsendinen valtiomme kipesisti kaipaa, kun
Suomen kansa jannitykselld odottaa, ettd lopulta-
kin aikaansaataisiin muuttuneisiin olosuhteisiin
soveltuva hallitusmuoto? Siihen saamme vastauk-
sen vield tdssid istunnossa. Jos niin kiy, jos pleni
vihemmists asettuu olojen jirjestimistd vastusta-
maan. silloin on eduskunnan enemmists epiile-
mittd kaikin kiytettdvissi olevin laillisin keinoin
pitivd huolen siitd efti esteet nopeasti poistetaan
(Oikéin,! Hyva! Hyvil), eitd eduskunta aivan
ensitilassa toimitettavien uusien vaalien jilkeen
saa hallitusmuodon lopullisesti siidetyksi.

Taytyy kuitenkin loppuun asti toivoa ettid kai-
kissa eduskuntaryhmissi kisitetitin nykyisen ti-
lanteen vaatimukset ja etti sellaisetkin edustajat,
jotka periaatteellisesti ovat monarkisen hallitus-
muodon kannalla, nyt mydtivaikuttavat tasaval-
taisen hallitusmuodon siitimiseksi.

Sen ryhmén puolesta, johon minulla on kunnia
kuulua, olen valtuutettn ilmoittamaan, ettd ryhmi
kannattaa hallitusmuotoehdotuksen seks kiireellis-
t4 kasittelys ettd sen hyviksymists.

Lopetan lausumalla julki sen toivomuksen, eftd

_ tistd paivistd on muodostuva historiallinen merk-

kipaivi, 1ota Suomen kansa tulee kauan muista-
maan, paivi, ]ona Suomen kansa koko olemassa
olonsa aikana ensim#isen kerran itse on itselleen
hvvaksvnvt valtiollisen toimintansa jirjestysmuo-
don. (Hyvi-huutoja vasemmalta.

Ed. Hastbacka: Sedan regeringsformen
nu fatt sin slutliga avfattning ser jag mig foran-
laten att gdra ndgra anmirkningar mot densam-
ma och tillika motivera varfér jag kommer att
rosta mot drendets forklarande for bradskande.

Jag skall forbigd att nimna alla de sakfor-
hillanden jag vid andra behandlingen berdrde .
och de omstindigheter som herrar Estlander och
von Born berort i sin reservation till grundlags-
utskottets betinkande, vilka jag med ett ord sagt
omfattar. I stillet skall jag egna ndgra ord &t
§§ 8, 9 och 83 1 stora utskottets betiinkande,
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vilka paragrafers innehdll ar av avgérande be-
tydelse for- min stallning till regeringsformsfra-

gan. _
Enligt § 8 eger finsk medborgare rittighet

. till offentlig och enskild religionstvning och fri-
het att uttrida ur det trossamfund han tillhor
samt frihet att ansluta sig till annat trossamfund.
Enligt § 9 #aro finska medborgares riattigheter
och skyldigheter oberoende av vilket trossam-
fund han tillhor eller huruvida han tillhér ndgot
trossamfund eller ej.

For att kunna giva dddsstoten &t var stats-
kyrka och forverkliga vad man syftar uti de
anforda 8 och 9 §§, d. v. s. bereda viig for folkets
avkristning och inférandet av hedendomen, har
man uteslutit frin § 83 den bestimda formen:
~Den evangelisk-lutherska kyrkan #r det finska
folkets allminna kyrka” och 1 stillet infort den
obestimda. formen: ,,Om den evangelisk-lut-
herska kyrkans organisation och forvaltning
stadgas 1 kyrkolagen”.

Med dessa bestimmelser har man fastslagit att
religionen bor uteslutas frén skolundervisningen
och att viigen bor std oppen for sivil ryssar som
judar, vilka erhdllit finskt medborgerskap, att
erhalla lararetjinster vid vara skolor, ja t. o. m.
presidentbefattningar. Man har dirmed #Hven
fastslagit, att kyrkan bor skiljas fran staten, och
att den evangelisk-lutherska kyrkan, som hittills
varit det finska folkets allm#nna kyrka, icke
harefter bor skyddas 1 grundlag. Vad allt detta
innebiar och kan foranleda till &r pa forband
svart att fastsld. Ett ar emellertid sikert, att
bersrda stadganden uti den nu férelicgande re-
geringsformen #4r en djup krinkning av vart folks
religivsa askadning.

Flertalet av virt folk kan icke bitrida en si-
dan &stundan att kristendomsundervisningen i
vara skolor skulle borttagas eller-utbjytas mot
Jjndervisning om olika slags religioner, s. k. hi-
storisk religionsundervisning. Folkets allminna
uppfattning, sirskilt pd landsorfen, #r den, att
dylika forslag endast dro egnade att fora vart
folk bort fran, men icke nirmare den kraftkilla
— var 1 Guds ord grundade kristna tro, — som

. framfér alla andra visat sig miaktig till folklivets
renande, lyftande och stirkande.

Det program, som férfiktas av dem, som ar-
beta for kyrkans skiljande fridn staten, och vil-
kas inflytande synes ha dstadkommit att nimnda
paragrafer frin forslaget till religionsfrihetsla-
gen inforts 1 regeringsformen, innehiller en
mingd ytliga tankar, sésom att landets kyrko-
folk — frén statskyrkans trogne ned till frils-
ningsarmén — skulle bliva genom kyrkans skil-

‘ ] .
Jande fran staten, ,,ett hjiarta och en sjal”’, siledes

. en union pa myket bred bas, d. v. s. kyrkan skulle

bli konfessionslos, — en kyrka, som icke hor
till ndgon trosbekinnelse, — med andra ord: en
not som skulle omfamna nationen. Religionsfri-
hetskommitténs forslag 1 defta avseende bor dir-
f6r icke f4 antagas sdsom en avgjord bestimmelse,
d4 det #annu icke #r sidkert, om forslaget blir
antaget. ‘

For min del kan jag emellertid icke uppfatta
fordelen av en sidan reform, ty mig synes, att
den hir asyffade soclalistiska brodrakirleken i
en konfessionslés kyrka komme att f& en svir-
misk, ytlig karaktir, ega mera sken #&n sanning
och, under det den egnade sig 4t verksamhet for
allehanda vackra #ndamal, 14ta det centrala i
kristendomen std Willbaka for det, som ir av
mera periferisk art. De under sidana forhal-
landen antagna kristliga gudstjinstformer utan
motsvarande kristlig 6vertygelse och tro skulle
skapa en falsk gudstjinst, utan nédig hénsyn till
omvindelsemedlet, Guds rena och sanna ord.

Den wviag, som kyrkan sdsom statskyrka - be-
tratt, ar visserligen ocksd uppfylld av faror, men
dessa folja dock icke med nédvindigheten av
hennes férbindelse med staten; den princip, pi
vilken statskyrkoinstitutiomen dr byged, for dem -
icke med sig. Ty de bdda samfunden, stat och
kyrka, #ro hinvisade till samverkan med var-
andra. Genom.skevheten och missbruk vid ut-
6vandet av denna samverkan kan en karrikatyr
uppkomma, men didrav foljer icke, att forenin-
gen mellan dessa samfund skulle i sig sjilv vara
forkastlig, lika litet som man av ett abnormt
forhillande mellan dkta makar skulle fi draga
den slutsatsen, att sktenskapet 1 sig sjilv vore.
en olyckskilla. Fastmer #r det sdval kyrkans
som statens uppgift att med pbibehdllande av
forbindelsen med varandra soka ridtta skevhe-
terna samt forekomma och undanrsdja missbru-
ken. Men sddana dtgirder medfsra icke kyr-
kans skiljande fran staten utan, sisom redan an-
tytts, en utménstring av missforhillanden, som
tyvirr pd grund av forindrade tidsférhallanden
annu dro réidande 1 vart stats- och kyrkoliv.

Vikten och férdelarna av statskyrkan for vart
folk #ro s visentliga, att man, #ven med den
klaraste blick for och den sorgligaste erfarenhet
av statskyrkans brister och faror vil méste er-
kanna dess stora betydelse. Den f6rmir inga-
lunda A&stadkomma ett idealt forhallande, men

"den har en.pedagogisk uppgift, uppgiften att

bland folket bibehdlla Gudsrikes nideinrittnin-
gar, genom vilka detta rikes frilsande och liv-
givande givor tillbjudas och meddelas.
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D4 den nu féreliggande republikanska rege-
ringsformen innehdller bestimmelser, som ge en
méjlighet att slopa religignsundervisningen fran
skolorna samt undergriva var kyrkoinstitu-
tion, kan jag icke godkinna densamma. Jag &r
dven fullt 6vertygad om att de av mig hér fram-
hallna synpunkterna aro Sverensstimmande med
det stora flertalets av det finska folkets &sikter.

Jag méste sirskilt fasta 1 minnet, att kristen-
domen och kyrkoinstitutionen bibehallits 1 fol-
kets medvetande, slikte efter slakte, inda sedan
kejsar Konstantin férenade dem under statens
vard. Nu da den religiosa rennéssansen'synes
allt mer komma till heders bland alla samhills-
klasser dr det icke klokt att bryta det stod kris-
tendomen och kyrkoinstitutionen haft uti rege-
ringsformen. »

" Foér mig sjilv dro ndmnda bestimmelser for-
enade med en si djup Svertygelse och av s prin-
cipiell betydelse for min allménna rattsuppfatt-
ning, att jag skulle nddgas rosta emot t. 0. m. en
ny monarkisk regeringsform, som i ‘vrigt fullt
tillfredsstillde min &sikt, men innehdlle ndmnda

paragrafer i sin nuvarande form. Séledes dr det.

icke uteslutande den monarkiska principen, som
tvingar mig att rosta mot antagandet av dénna
regeringsform, utan fastmer regeringsformens
underbaltighet, sirskilt de n#mnda forhallan-
dena.

Hirmed har jag icke fringitt min uppfatt-
ning, att'en monarkisk regeringsform #r den som
jag anser limpa sig bittre f6r virt land. Jag
skall annu helt kort nimna de intresseprinciper,
som gbra sig gillande fran bondehdll betraffande
regeringsformen. Jag jimte manga andra sanna
bondevinner hyser den uppfatiningen, att for
den- fasta bondebefolkningen och det sansade ele-
mentet i allménhet, som #lskar frid och ordning
samt en evolutionistisk utveckling, #r den mo-
narkiska styrelseformen idealet, medan den de-
mokratiska republikanska styrelseformen mera
ir nagonting for véra socialister och den del av
tjanstemannaklassen, som har lust for skapandet

- av ett utvidgat tjinstemannasystem och ett lingt
gdende experimenterande och som hoppas genom
folkvalde kunna draga den storsta nytta av den
producerande klassen.

Det anforda torde vara nog, for att var och en,
som haller fast vid religionen, vir kyrka och en
evolutionistisk utveckling, borde reagera for de
ultra liberala askddningar som kommit #ill ut-
tryck i foreliggande regeringsform.

Men icke nog hérmed. Vi méste dven betdnka,
att om ‘denna regeringsform blir antagen, kommer
folkviljan att vara den bestimmande och siledes

uteslutas modjligheten for de bista krafter lan-
det dger att komma till heders. De ledande stats-
minnen p4 olika omriden komma att bli en av-
spegling av folkets allménmna bildningsnivd och
formiga att beddma statens sdvil inre som yttre
politik. Man behover icke vara nigon siare for
att forutsiga att vira ledande mén komma, om
denna regeringsform antages, att sakna férmiga
att ordna de inre forhillandena och férutséttning
att leda var sjalvstéindiga stat 1 nationernas tav-
lingskamp om de ekonomiska fordelarna. Redan
den makt folkvildet fatt i virt land genom en-
kammaren ger vid handen att det ar svart att
erhilla dugligt folk i regeringen. Genom pro-
portionalismen kommer alltid makten att inne-
has av mer eller mindre analfabeter pa det poli-
tiska och ekonomiska omrédet och f6lijden blir
att verkliga formégor icke linge kunna trivas 1
deras krets utan mojlighet att kunna genomfora
nigot arbete som #r av allméin samhillsnyttig
beskaffenhet: Om man' héller pd virt lands

sjilvstandighet och oOnskar infora en stadgad

ordning 1 forvaltningen och vart ekonomiska liv
ar det siledes icke politiskt klokt att vilja till-
dela’ denna folkforsamling den avgérande be-
stimmelsen i alla avseenden, ty under tider som
denna fordras att hogsta makten #fger storre
handlingsfrihet #n denna kammare med s&
manga viljor kan dstadkomma.

Till sist vill jag framhilla att det synes mig
icke tinkbart att under en %id som denna di
landet hotas av ytire och inre fiender, féranstalta
ett ‘presidentval och darav féljande omdaningar,
vilka i hdg grad skulle uppbldsa partistriderna
och dela folket 1 kamp mo?: varandra. Jag will
hoppas att alla, sdvil socialisterna som de borger-

. liga partierna, om de onska bevara landets sjilv-

stindighet och en stadgad ordning, skola inse
att sddana dtgérder, som den nya regeringsfor-
men forutsitter icke under nuvarande forhallan-
den #r realiserbar och séledes lita partiintressen
vika for fosterlandets bista. Jag forutsitter
iven, att sivil riksforestdndaren, regeringen som
lantdagen skola hava klar blick for tidens allvar
och séledes icke tinka p4 wuflysande av nigot
nytt val om regeringsformen blir vilande.

Det hotande kriget och inre oroligheter kriva
ett gemensamt forsvar. Riksforestdndaren behs-
ver sdvil regeringens som lantdagens stod stun-
deligen. Det ar siledes omdjligt att tanka sig
lantdagens upplosning i n#rvarande stund och
kasta folket i inbordes fejd mot varandra. Det
vore liktydligt med att bereda viag for bolsche-
vismen och ddrmed #ven landets underging. Jag
kan icke hiller se ndgon mojlighet att ridda lan-

112
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dets svara stillning genom att antaga denna re-
geringsform och vilja en president, som tillsvidare
ar for oss alla ett stort X. Landets svira still-
ning fordrar att vi hava 1 spetsen enr man som
har vart folks och de utlindska makternas for-
troende. Attt general Mannerheim eger detta
fortroende ar oomkullkastligh. Detta hava nis-
tan alla stater bevisat vart land, och detta har
sven finska folket bevisat genom sina stindiga
uppvaktningar. Dirom vittnar icke minst det
stora tag av folkskolldrare och lirarinnor fran
alla delar av landet, vilka i gir samlades utan-
for riksforestindarens bostad for att hylla ho-
nom. Man uppgav att skaran uppgick till 5,000
personer, och jag vill sirskilt betona att uti denna
skara. voro forenade alla politiska Askadningar
fran socialism till konservatism, republikaner
och monarkister. Denna skara frambar folkets
allménne uppfatining uti byggderna, deras djupa
aktning for den man till vilken alla sétta sin
tillit, som rikets ledare. Géar lantdagen i detta
ogonblick och rubbar denns stdmning, som kon-
centrerats kring riksfﬁrest‘éndaren,
gitta en annan man 1 spetsen i farans stund, tror

jag att detta foranleder sddana rubbningar atf |.

vi icke i hast kunna draga konsekvenserna hirav.

Med fist avseende till alla de hir relaterade
omstindigheterna nédgas jag résta mot regerings-
formens antagande, ty fosterlandets gemensam-
ma bista fordrar att vi bibehdlls detta mellan-
stadium med den nuvarande riksforestdndaren i
spetsen, intills lugnare tider intrida.

Skulle regermgsformen bli vilande vill jag
hoppas att regeringep inkommer med ny propo-
sition fill regeringsform och att de av mig hir
bersrda omstindigheterna bli beaktade i densam-
ma. Vi skulle siledes under sommarferierna bli
i tillfalle att ligga oss grundligt in uti fragan
och t. 0. m. inhemta valm#nnens asikter och sa-
ledes kunna skapa en regeringsform, som vore
limpad efter vart folks verkliga behov.

Jag forutser att vi sist och slutligen skola
kunna enas om att styra detta rike gemensamt
under mellanstadiet. Plikten mot fosterlandet
kriaver 1 denna’ stund, ati vi gemensamt samla
oss kring den av folket uppburne riksférestdn-
daren, och stoda honom i kampen for var till-
varo. M3 vi boja véra sinnen for Guds och fos-
terlandets altare, och besinna vad antagandet av
denna regeringsform medfor for vért folk.

Ed. Sarlin: On sanottu, etti maailmankaik-
kisuus eldi ja kehittyy ikuisten ja horjumattomien
lakien mukaan, etti niinhyvin ka,nsakuntien, vh-

genom att

teiskuntien kuin yksilsidenkin kaikki-karsimyk-&et,
surut ja onnettomuudet ovat luonnollisia ja ehdot-
tfomia seurauksia rikoksista n#iti lakeja vastaan.
Siksipd ne verellisten kyyneltenkln kokemukset,
joita onnettomuus yksildille ja, yhteiskunnille tuot-
taa, ainoastaan opastavat tuntemaan kor'kea,mman,
siveellisen maallmangarjestyksen ikuisia lakeja ja
viittaavat vnme kiidessd aina tietd kehltykseﬂe
eteenpiin ja ylospiin.

Niin toteuttaa ymméartiikseni itsensd historia,
ollen syvimmisss mielessd aina oma tarkoituksensa
Ja sen kirjoittajan asia on selvitelld syitd tapah-
tumien aiheisiin ja seuranksiin jirkihtiamattomalls
tasapuolisuudella, niin ettd ihmisten tietoisunteen
selvidd kumoamattomaksi syyn ja seurauksen kaik-
ki vallitseva ja kaikkia elim#inmuotoja koossapi-
tivd ja hallitseva laki.

Historia anfaa anteeksi inhimilliset erehdykset,

. mutta el koskaan heikkoutta, herpaantumista, tar-

mon ja arvostelun puutetta. Niinhin tiytyykin
olla. Silli samalla kun me maailmanhistorian ja
omankin kansamme kehitysvaiheita tutkiessamme
olemme l6yfineet seki yksiloinid etti kansalaisina
lohtua siiti tosiasiasta, ettd oikeuden, vapauden ja
edistyksen aatteet siilyvit ja terdstyvit pimeim-
minkin vidryvden ja sorron, taantumuksen ja val-
heen aikakausina, koska niiden toteutumisessa on
koko inhimillisen elim#n perusta ja arvo, samalla
olemme olleet jo ainakin nyt jirkahtimatts velvol-
liset myontimasn, ettd se vksils ja kansa, joka el
pane liitkkeelle voimansa ja.tarmonsa kaikkia teki-
j6itd higtorian sille tarjoamana sellaisena hetkend,
jolioin se kisittds, ettd sem voimainponnistus on
vialttdmiton siveellisten aatteiden toteuttamiseksi
sen keskuudessa, toisin sancen oikeuden, vapauden
Ja edistyksen pelastamiseksi sorrosta ja viidryy-,
destii, nouskoonpa ne sen omasta keskuudesta tai
sen ulkopuolelta, se yksilé ja se kansa tekee itsen-
si syypéiiksi heikkouteen, jota historia ei anna an-
teeksi. Silld jos historia senkin anteeksi antaisi,
tunnustaisi se samalla, etts viiryys on oikeutta
arvokkaampi, etti sorto on vapautta parempi ja
etti taantumus on ylevimpidd kuin edistys, se
kohottaisi kansoja ja yksilsitd siveellisesti vallit-
seviksi aatteiksi niiden vastakohdat, valheen ja
vikivallan alhaiset arvot.

Inhimillisen keh1tvksen kulmaklvm kautta ai-
kojen ovatkin olleet juuri oikeus, vapaus ja edis-
tys; mutta oikeuden, vapauden ja edistyksen ar-
vot ovat arvoja niitd, jotka usein ovat himmen-
neet kansakuntien ja ithmisten tieloisnudesta. Ne
ovat lakkaamatta olleet wudelleen arvioitavat ja
kirkastettavat. ‘Niinhin on ollut tehtivi Suomen
kansankin kautta koko historiallisen olemisen ajan.
Nvkyisind maailmanmyllerryksen aikoina, aikoi-
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na, jolloin kansat taistelevat kansoja vastaan, jol-
loin valiioiden ja yhteiskuntien perustukset hor-
jahtelevat kuin oljenkorret, jolloin kruunut ovat
pudonneet ja veljet nousseet mieleton murhakiihko
silmissi veljidnsi vastaan taistelemaan, on lohdul-
lista todeta, etti oma kansamme on ollut altis
uhraamaan siveellisen maailmanjirjestyksen ikuis-
. ten lakien ja inhimillistd kehitystid ohjaavien ar-
vojen, nimenomaan oikeuden ja vapauden puolesta.
Niinhin tekivit  esi-isimme isonvihan piivini
puoltaessaan oikeuttaan tihin maahan, jonka he
tuhansien hikisten paivitsiden ja raskaan raadan-
mnan oikeudella omistivat, jonka karun luonnon
tyolld ja kirsimyksilla, nildssd ja tuskassa kesyt-
tivit antamaan heille jokapiiviisen elimin eviit,
joskin niukat. Nain tekivit Suomen miehet pai-
vind Suomen sodan puolustaessaan ldnsimaisen si-
vistyksen siemenidiin idan ahneita valtauspyyteits
vagtaan. Niin vihdoin oma polvemme routavuo-
sien raatelevina kausina yhtyen sankoin joukoin
oikeustaisteluun, joka tuotti kansallemme sivis-
tysvaltojen avaran arvonannon. Entips toistalvi-
nen taistelumme puolesta isdinmadn vapauden, lain-
alaisen yhteiskuntajirjestyksen, puolesta koko py-
himmin perintdmme, suomalaisen, kansallisen si-
vistyksemme. Vakavat uhrinsa sekin vaati, var-
masti vakavammat kuin koskaan ennen. )

Meills on siis pohja, luja ja vakava, jolle kelpaa

- ryhtys kunniakkaasti rakentamaan uuden Suomen
tulevaisuutta, ja se pohja on oman kansamme kes-
kuudessa. Kansamme on, viimeksi aivan #sken,
uhrannut sankariensa veren olemassaolensa oikeu-
tuksen - edestd, vapautensa ja edistyksensid puo-
lesta. Siithen se.on vedonnut vaatiessaan siveelli-
senii oikeutenaan itseniisyytensi tunnustusta
maailman muilta kapsoilta, sithenhén se on usko-
nut lahtiessian vapaana Kansa- ja valtioyksiloni
kansojen ja valtioiden kilpakentille rauwhallisesti
rakentamaan oman henkensid ja olemuksensa- mu-
kaista sivistvselamii aloilla tiedon ja taidon sekd
valtio- ja talouseldmin.

Verisen maailmansodan raunioilta on voimak-
kaana kohonnut taajeneva ja laajeneva aate: va-
paus, riippumattomuus .ja itsem#iraimisoikeus
pienillekin kansoille. Siihen me suomalaisetkin
olemme vhtyneet, silld vain siltd pohjalta versoo
pysyvd mailmanrauha ja kansojen veljeys, ylenee
kansainvilinen oikeus, joka voi kestdi. Kansojen
liiton onkin oikeuden, vapauden-ja edistyksen var-
malta paadelta lahtien toteutettava vihdoin siveel-
lisen mailmanjirjestyksen oleellisin edellytys, kan-
sojen tasa-arvoisuus, kansojen mailmantasavalta.

Mutta kansa, joka sivistyshistoriaansa ja uhrei-
hinsa viitaten vaatii maailman muilta sivistyskan-
soilta varmoja takeita omaperiiselle, riippumatto-

malle valtioelimilleen, joka korkeampaan siveelli-
seenmaailmanjirjestykseen vedoten odottaa otkeu-
den periaatteen toteuttamista valtioitten keskinii-
sissd suhteissa, sen kansakunnan kokonaisuudes-
saan ja sen kansaneduskunnan on muistettava, etti
riippumattomaksi sivistysvaltioksi voi kansa to-
della kohota ja sellaisena siilyd ainoastaan sikili,
kuin sen julkinen elimi Raiktilla aloilla, ei yksin
suhteessa ulkovaltoihin, vaan myds omassa siséi-
sessi olemuksessaan rakentuu siveslliseen ja oike-
aan maailmankatsomukseen pyrkien toteuttamaan
olkeuden, vapauden Ja edistyksen ohjelmaa kansa-
laistensa yhteiselimissd, se on omassa valtio- ja
vhieiskuntaelimissidin. Tami on jokaisen valtiol-
lisen puolueen tajuttava ja ehdottomasti muistet-
tava antautuessaan ratkaisevaan tyohon valtio- ja
vhteiskuntaeldimissi ja viitoillessaan Tajaviivoja
isinmaansa vastaiselle kehitykselle. Silli kanso-
jen ja rotujen viliselld maaillmankiiparadalla ei,
senhin olemme historiasta nihneet, ulkonaisella
suuruudella eiki ndenndisesti loistavimmallakaan
sivistykselld ole ratkaisevaa merkitysti.  Ratkaisu
riippuu kansallishengen voimasta, kansan siveelli-
sen ja taloudellisen kunnon korkeudesta. Siksipi
onkin kaiken valtiollisen puoluetaistelunkin dirim-
miisend ja ylimpdnd tarkoitusperini aina oleva
kansan siveellisen hengen lujittaminen, sen valti-
ollisen tietoisuuden ja valtiotajunnan syventimi-
nen. Ja juuri sen vuoksi dlkiimme milldsin ta-
holla unohtako, ettd rinnan riippumattomuuskysy-
myksen ja yhteiskunnallisen anarkian vastustus-
puuhamme kanssa olemme velvolliset sivistysval-
tiota ja oikeusvaltiota muodostaessamme takaa-
maan kaikille kansanluokille valtiossa ja vhteis-
kunnassa tasasuhteiset oikeudet ja velvollisuuden
seki ihmisarvon mukaiset elinehdot, niin ettd kan-
san kaikkien kerrosten valtiollinen tietoisuus sy-
ventyy Ja laajentuu, niin ettid jokainen tuntee viih-
tyvinsd ti#illda kotonaan, tuntee syviisti olevansa
osa, vastuunalainen osa kokonaisuudesta.

Niille kehityksen historiassa kirkastetuille kul-
makiville on nuoren, itsendisen valtiomme valta-
kunnallisunden pohjapelkat laskettava. Niiden -
nikokulmassa on hallitusmuotoehdotusta mieles-
tdani ylinng ja viimeksi arvosteltava. Ja mini roh-
kenen vakaumukseni koko voimalla viittia: Syn-
kisti erehtyy se, joka ei titi tajua, synkisti ja
sangen kohtalokkaasti. — Jos olemme valmiit
myontdmiin, etti maailmanrauhan horjumatto- -
mimpana edellytyksens on kansojen tasa-arvoisuus,
pientenkin riippumattomuus ja itsemiiriimisoi-
keus, sekd ettd vain silti pohjalta voi toteutua si-
veellisen maailmanjirjestyksen oleellisin edellytys,
kansojenliitto, kansojen maailmantasavalta, niin
osottakaamme mutkailematta, etti samat 1thanteet
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elahdyttaviat mieltimme jirjestiessimme omia si-
séiisid olojamme, luodessamme perustuksia Suo-
men kansan tasavallalle.

Ming tiedsn, ettd maassamme on miehid ja nai-
sia, jotka pitdvit yhi vielakin kohtalokkaana ereh-
dyksend 1906 vuoden valtiotekoja ja haaveilevat
eduskuntaamme ylihuonetta tal kansanvaltaa ra-
joittavia sensus-siinnoksii. ‘Ainekset nuo uskovat
vhi olevansa johdonmukaisia valtiollisen #lymn
- eksponentteja vastustaessaan parlamenttaarisen
tasavallan perusteita vakiinnuttavan hallitusmuo-
don kiireellisti -hyviksymistd. Mutta minun tiy-
tyy omasta puolestani sanoa, etti nim# naiset ja
miehet ovat, mikili ming ymmérrin, 15 viimeisti
vuotta eldneet suljettua elamid, ottamatta avoi-
min silmin vaaria maailman ja oman kansansa ke-
hityksen vaiheista.

Meidin on kansamme kenties kohtalokkaimmalla
hetkells rohjettava ottaa suoraan ja selkeisti oppia
historian viijaamattomists tosiasioista ja siind
mielessd tehtivi itsellemme pari kysymysti.

Niinp4 haluaisin asettaa,kysymyksen: Missihin
ilmenivit ensimiiseksi anarkismin myrkylliset
idut? FEikohiin sielld, missd kansaa el oltu valis-
tettu, missi vapaata ihmisaatosta oli viimeiseen
asti jopa kidutuskojeillakin, koetettu kahlita, missi
kansaa €i oltu opetettu tajuamaan olemuksensa si-
veellistd oikeutusta, eiki laskettu itse ratkaisemaan
vakavimpiakaan valtiollisia ja yhteiskunallisia

kysymyksiaan. — Ja missihin toisekseen leimahti’

burjaan paloonsa ihmisyyden, sivistyksen, lain-
turvan ja oikeuden irvikuva, bolshevismi, tehden
suuresta valtakunnasta leveiin ja synkin hautaus-
maan, kaoottisen mohkaleen, jossa henki, kunnia,
vapaus ja omaisuus ovat menneiden péivien muis-
toja? — Kikohan sielld, jossa sitd ennen kasakan
ruoska oli valtakunnallisuuden varmimpana tuki-
pylviing. |

Ja mini haluaisin vastapainoksi tille asettaa toi-
sen kysymyksen: Missdhin se oli, jossa pienoi-
nen kansakuntapirstale ensimiisensi kykeni rikki-
polkemaan bolshevismin myrkyllisen pdén maail-
man mahtivaltain himmistykseksi? — Eikdhin
se tapahtunut maassa siini, jossa parin viime vuo-
sikymmenen aikana kansanvaltaisnus oli koho-
tettu kunnia-asteelle, jossa oikeuden, vapauden ja
edistyksen arvoille oli vakaviakin uhria kannettu,
miassa siing, jossa kansa sitten 1906 vuoden omisti
vhtiliiset valtiolliset oikeudet ja npiiden mukaan
sisiisesti vapaana hallitsi itse itseinsé? Luullaan-
%o todellakin, etts hapuillen ja vakavin ep#ilyksin
otetut 1906 vuoden kansanvaltaiset askeleet ovat
todella heikentineet timin kansan valtiollista tie-
toisuutta sen vapaudenrakkautta ja kuntoa puo-
Justas isinmaan itsendisyytts. Siindkohdn pelossa

A}

nyt ,]'éilleen epé.illé,én tasavaltaisen hallitusmuodon
kiireellistd hyviksymisti?
Mins puolestani rohkenen uskoa, ettd yhteni,

vieldps kenties vaikuttavimpana tekijind vapaus-

sotamme ylviidseen voittoon oli juuri 1906 vuoden
valtioteon pohjalta nopeaan juurtunut valtiollinen
tietoisuus, kisitys jirjestetyn, lainalaisen kansan-
vallan korkeasta arvosta. Kansanvaltaa, kansan-
valtaisia yhtilaisisi oikeuksia valtiossa ja yhteis-
kunnassa ja kansanvapautta kokoontuivat taajen-
nein rivein puolustamaan vapaussodan tant®rilla
kansan kaikki kerrokset. ‘Siltd pohjalta me vapa-
ustaisteluun lihdimme, se meitd kokosi ja elihytti
itseniisyysaatteen ohella, se kansanhenkeimme
laajalti ja leveidlti kirkasti, vieden ylhiisen ja al-
haisen, rikkaan ja kéyh#n rinnan verileikkiin puo-
lesta iséinmaan itsenidisyyden, puolesta lainalaisen
vhieiskuntajirjestyksen ja jokaiselle lainkuuliai-
selle kansalaiselle kuuluvan yhtiliisen valtiollisen
sdanivallan. Ja mahtava olikin vapaustaistelumme
paivind kansanhengen itsetietoiner nousu. Sille
olisi viipymiitti kelvannut rakentaa, sen varaan
olisi rennosti uskaltanut jattis valtiomuodon pe-
rusteiden sditimisen ja vapauden valvonnan, niin-
kuin kieltdmitty alussa kaikkien tarkoitus olikin.
Jokainen tissi maassa tuon kaiken muistaa ja
jokainen totuudenrakkauden elihyttimé sen var-
maan mydskin myontis Val onko todellakin jo
joltain unohtunut, ettéi joulukuun 6 paivini 1917
julistettiin Suomi asiallisesti yksimieliselld kan-
sanaeduskunnan - paitokselld itsensiiseksi Suomen
tasavallaksi, ettd hallitus seuraavalla tammikuulla
antoi eduskunnalle perustuslakikomitean valmiste-
leman esityksen tasavaltaiseksi hallitusmuodoksi,
jota jatldessiadn erds silloinen hallituksen jisen
nimenomaan, vielipid vakuuttavalla voimalla ko-
rosti parlamentaarisen, kansanvaltaisen, tasaval-
lan ainoaa ja eittimatonti soveltuvaisuutta kan-
samme demokraattiseen mailmankatsomukseen ja
kansallisluonteeseen, ettd vapausarmeija suoritti
sankarityonsi Suomen tasavallan armeijan ni-
missa, seki ettd suurvalloistakin osa tunnusti Suo-
nmen itsendisyyden nimenomaan tasavaltana.
Valtiollisista erehdyksistd valitettavimpia var-
maan olikin ettel hetl vapaustaistelun tapahduttua
vedottu Suomen kansaan, ja valmistettu sille tilat-
suutta sanoa ratkaisevaa sanaansa itsendisen val-
tion perustuksista, ettel kansaan syvid ja raskaita
unhreja vaatineen vapaussodan paityttyi luotettu
ja kruunattu sen voittoja sen omalla kunnialla,
uskolla sen omaan volmaan, vaan vieraalla kansal-
lemme tnotemattomalla kruunulla, jonka valtais-
tuimelle noususta kiithke#sti uskoteltiin riipouvan
nucren valiion elimin tai kuoleman. Nami erch-
dvkset ne olivat, jotka valkoisen Suomen levein
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ja syvén rintaman halkaisivat, niissi epai’emitti
nli syv ylpein fulevaisuususkon osittaizseen hel-
kentvmib en, niiss# eikid svinkaan siini, silloin seki
nyt heriumattomassa uskossa, ettd valn lujasti
kaunsaan nojautuva hallitusmuoto vei prlastaa
maailmanpalon pyorteissi valtiolaivamme pirstou-
tamasta. .

Minun en tissd {ilaisuudessa velvollisuus peit-
telemitta todeta,; ettd niitten miesten, jotka olivat
valkoisen Suomen puolella henkensd alttiiksi pan-

nen yotd ja paivid taistelemassa vapauden ja lain-

turvan puolesta, jotka nikivit sen korkean kuo-
lemaa uhmaavan pelon, joka liekehti riveissd niin
vlhiisten kuin alhaisten silmiss#, niitten miesten
on ollut sisimmissidin Hdrettomin vaikea tajuta
sitd, ajatussuuntaa, joka tahtoi laskea valtiomme
perustuksen vieraisiin k#siin tissid maassa. Silld
nikivithin nuo miehet veren vuotavan juuri lain-
alaisen yhteiskunnallisuuden ja omaperiisen val-
takunta-aatteen turvaamisen puolesta, nikivit ja
nikemyksistidin omistivat lujan uskon téimin kan-
san terveeseen enemmistoon. Oudosti heihin koski
uhka salaliitosta ja kividritulesta vieraan kunin-
kaan hyviksi. Kuninkuuden, vieraan ,1lujan
kdden” turvan ajatus virisikin ilmoille punaisen
Suomen puolella. Sen levahyttivit litkkeelle ne
miehet, jotka henkipattoina punaisia piillen olivat
menettineet sillihaavaa uskonsa Suomen kan-
saan. Synti vain, ettd tuo uskonpuute, tuo tuhoisa
epiilys sinkoutui esille hetkells, jolloin tykit vield
jvlisivat ja kuularuiskut rétisivit isinmaan va-
pauden puolesta, jolloin sadoissa kalmistoissa tus-

kin vield olivat kylmenneet vapaudensankarien.

nuoret ruumiit.

On julkisuudessakin aina n#ihin p#iviin asti
pyritty viittimgin, ettd hylkasmills esilliolevan
hallitusmuodon tai dinestimills sen kiireellisyyt-
t4 vastaan muka parhaiten turvaamme vhteisknn-
tamme raunhan ja valtiomme koskemattomuuden.
Tuo ajatussuunta ei varmaankaan kestd kriitillista
tarkastelua. Vakaumukseni onkin, ettd hallitus-
muotoehdotuksen hylkiys tai lykkiys olisi uusi
tuhoisa erehdys, kenties tuboisampi kuin mikisin
entinen. Onhan kansa vaaleissa lausunut selvisti
ja kiistimittomin ymmirrettavisti tistd kysy-
myksestd ajatuksensa. Se odottaa, sanoisin mielel-
ldni: sen vapaussankarien muiston kunnioitus odot-
taa, ettd kansanedustajat ovat valmiit tasavaltaisen
hallitusmuodon omaksumalla hyvittdmidn laajoilla
aloilla loukatun kansallistunnon ja turvaamaan
valtakunnan ja valtakunnallisuuden perusteet het-
kells, jolloin rajaravhamme.on hiuskarvain va-
rassa, jolloin sisdinenk#én kuohunta ei ole tyystin
loppunut. Nyt ei ole aikaa jaadid ilmeilemisn
maailmanvaltain vastaisia kehitysvaiheita eiki

. pohjaksi kelvollinen.

juohtamaan politiikkaamme milloin ‘minkin voit-
toisan riitapuolen leveilaineiseen vanaveteen;
nyt jos milloinkaan on ajettava suomalaista poli-
tiikkaa, paalutettava yhteiskunnan ja valtion pe-
ruspylviit oman kansan valtiollisen tajuntaan ja
syddmen uskoon. Ja- viittaavathan vakaat mer-
kit kautta koko maailman siithen, ettd kehityksen
suunta on taalls yleisestikin oikea. Luomalla hal-
litusmuodon nyt heti, arkailematta ja empimatts,
annamme isinmaallemme ja kansallemme korkean
itsendisyyden tunnustihden, arvokkaan huolenpi-
don esineen, joka kokoaa turvakseen kaikki isén-
maalliset kansalaisef, ehjentis rintamamme seks
sisdén- ettd ulospiin.

Meillg el totisesti tdlld hetkelld ole varaa heit-
taytyd unteen vaalitaisteluun, taisteluun, joka em-
pimittd muodostuisi mitd katkerimmaksi, suoras-
taan raatelevan repiviksi ja kiithkomieliseksi. Mei-
dén on piinvastoin pyrittivi luomaan kansallista
rauhanarmeijaa, joka on valmis kyntim&in hengen
ia talouden sarkaa syvempiiin ja pitempiin kuin
koskaan ennen. Meidin on omaksuttava kerta
kaikkiaan hallitusmuotomme lelkataksemme Juuri-
neen poikki viliaikaisnuden langat ja astuaksem-
em kaiken kansan tajuttavasti perunttamattomal-
le tasavaltaisen valtakunnallisuuden pohjalle, jota
ei mik#in mahti maailmassa diplomatian juonilla
altamme vol sirked jokaisen suomalaisen nouse-
matta siti puolustamaan viimeiseen micheen asti.”

Olemme elidneet hetkeen, jolloin historian juma-
latar punnitsee kansamme valtiollisen kypsvyden,
hetkeen, jolloin meidén on itse teossa osotettava,
onko Suomen heimosta tositeossa valtiota muodos-
tavaksi kansayhtymiksi.

Elivi vakaumukseni on, ettd tekomme seurauk-
set kantautuvat vuosisatojen, vield syntymitts-
mienkin polvien siunaukseksi tai kiroukseksi.
Mini en viita, etty hallitusmuotoehdotuksemme on
paras mahdollinen, mind en koetakaan todistaa
kauttaaltaan visriksi sitd vastaan tehtyji muistu-
tuksia, joista joihinkuihin olen itsekin yhtynvt,
mutta mini viitin, ettd se on Suomen kansan jir-
Jestetysti 1lm1lausutun ja, kuten uskon, pysyvin
tahdon mukainen oleellisissa osissaan ja juuri til-
laisena témin kansan valtiollisten pyrkimvsten
Ja mind vaitin lisiksi ettd
paremmaksi emme sitd tulisi lykkddmalls saa-
maan, vaan kutakuinkin varmasti huonommaksi.
Sentihden ##inestin osaltani sen kiireellisyyden ja
hyviksymisen puolesta.

Valtiollisissa vaiheissaan, taisteluissa oikeuden,
totuuden, vapauden ja kansallisen edistyksenss
puolesta on kansamme kehittinyt itselleen ominai-
set -yhteiskuntaolonsa ja ominaisen valtiollisen
kansallistuntonsa. Niiden wpohjalla lepid esilld
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oleva hallitusmuotoehdotus, ja senvuoksi on sen
hyviksymigselld, sen siiitimiselld ja viipymiittﬁ-
milli volmaansaattamisella x,htemkuntaamme ja
valtlotamme elahybtava,, kokoova Ja nostattava
voima. Sen varassa, niin mind uskon, ei timi
kansa olisi oleva hukassa, vaan piinvastoin kas-
vava ja volmistuva.

Mitks sitten olisivatkaan ne jirkisyvt, jotka oi-
keuttaisivat osan oikeistoa ja mahdollisesti osan
vasemmistoa hallitusmuodon kiireellisyytts vas-
tustamaan. Miné en puhu tdssd niistd arvailujen
varassa olevista, enemmintai vihemmin salaisista
syistd ja tolmenpiteistd, joita lienee olemassa val-
tiollisten kulissien takana puolella jos toisellakin.
Mind puhun niistd julkisista {osiasioista, niisté
eduskunnassa hallitusmuotoa kisiteltiessi esite-
tyistd vaitteistd ja muistutuksista, joita olemme
t4ills saaneet kuulla ja itse kukin osaltamme va-
kavasti punnita. Julkilausumattomat toiveet kat-

son niet volvani sivauttaa parilla sanalla: foiselta

puolelta toteamalla, ettd kuninkaan valtaistuinta
el Suomeen pystyteti ainakaan timin polven elies-
sé Syomen kansan enemmiston tahdosta, toisaalta
taasen kerta kaikkiaan ja ratkaisevasti vaittdmsilla,
etti kansamme enemmistd ei milloinkaan ole alis-
tuva bolshevismiin, kommunismiin ta1 luokkadik-
tatuuriin. Niin hyvin anarkismin kuin luokkad1k-
tatuurin toteuttamisen harhauskon sopii minun
vmmirtiiksenl nyt jo Suomen kansan edustajain
t#alls karistella niin puolelta kuin toiselta mene-
méin maailman tuulter mukaan. — Palatakseni
nithin julkisiin tosiasioihin, joihin vastustusta on
-pyritty nojailemaan, on oikeistolle huomautettava,
ettd ne muistutukset 19 ja 23 §:i4 vastaan, joihin
piihuomio vastalauseissa on kiinnitetty, eivit ole
laadultaan ja kantavuudeltaan oleellisesti sellaisia,
ettd niiden pohjalta pelkistiaiin olisi oikein tai edes
viisasta adnestds kiireellisyyttd vastaan, vaikkapa
edustajat Snellman ja Mannonen'ovat niin ilmoit-
taneet tekevinsikin. Onhan oikealla aina julkisuu-
dessakin vakuutettu, ettd sillikin taholla pidetdsin
valtiollisissa ja yhteiskunnallisissa pyrkimyksissi
lojaalisestl mi#r#ivand normina kansan pysyvii-
sen tahdon jarjestettyd filmilausumaa. Muistetta-
koon tallsin, ettd 19 §:n mukaan, johon oikeisto
on vaatinut, miksli on kysymys perunstuslain sii-
timisests, 2/3 madrienemmistss vield presidentin
kiyttamin vedon jialkeenkin, vield wusien vaalien
Jilkeen kokoontuneilla valtiopaivillikin, — muis-
" tettakoon, ettd 19 §:n mukaan sellaisenaankin on
perustuslain voimaanastumisen edellytykseni 5/6
kiireellisyysméirienemmistd ja 2/8 hyviksymis-
midrienemmistd edelliselld vaalikaudella ja vksin-
kertainen enemmisté vaalien jilkeen. On mahdo-
ton ajatella, etteikd niissd sdfdnndksissd jo olisi

’

riittivid takeita pysyvin kansantahdon jirjeste-
tylle ilmituomiselle. Onko mitdiin perusteellista
aihetta edes uskotella, ettd veton jilkeiset vaalit
niin huomattavasti muuttaisivat kansan ajatus-
tavan, ettel eduskunnassa saavutettaisi 2/3 enem-
mistsi asialle, jota 5/6 enemmistd ennen uusia vaa-
leja on pitanyt kiireellisend. N&illa sandilla en
suinkaan ole, niinkuin saattaisi ndyttis, puhunut
itsedni vastaan, olen vain tahtonut osoittaa, ettd
kiytinnossd varmaankin, vaikka 19 § ei sité ni-
menomaan vaadikaan, aina tultaisiin saamaan oi-
kealla valttimittomén tarpeellisena pidetty 2/3
enemmistd, ja sitd vihemm#n perusteltu on halli-
tusmuotoehdotuksen kompastuttaminen tihin py-
ki#lisn. Se el osottaisl mitdsin muuta, kuin presi-
dentin persoonallisen mielipiteen liiallista ylenti-
mistd lains##dtiajin jatkuvan kahdesti ja jirjeste-
tysti ilmituodun ja kansadn nojaavan kisityksen
ylapuolelle ja sen vallitsijaksi.

En liioin voi pitid oleellisesti ratkaisevan arvoi-
sena 23 §:84 vastaan tehtyd muistutusta, vaikka
myénndnkin, ettdi 4:nnen vastalauseen laatijat
slind puolustavat, ei suinkaan Iluokkapyvyteits,
vaan todellista kansanvaltaa ja valtiomahtien tasa-
painotilan vahvistamista. Kaiken todennikéisyy-
den mukaan tulee niet 300:sta presidentin valit-
sijamiehestd aina olemaan kiytinndssd yli toinen
puoli muita kuin edustajia, ja valifsijamiehiksi
valitut edustajatkin tulevat ottamaan tdmin teh-

" tivinsd erikoismandaattina, jolla ei-tule olemaan

mitidn vaikutusta lainsddtijain suhtautumiseen
valtakunnan piimieheen. Ja itse vaalimenetelms
ei merkitsevisti kirsine siitd, etti loppuiinestys
suoritetaan toisessa diinestyksessid enimmén #4nid
saaneitten valilla.

Kielipykiliin en tahdo ‘tissi yhteydessi endd
kajota, enks liloin ensimiiseen "vastalauseeseen.
Niitd on kisitelty liiankin perinpohjaisesti sekd
valiokunnissa ettsd tdysi-istunnoissa, jopa niinkin,
ettd herra Estlander on pitinyt wvalttimattoméini
jossakin tarkoituksessa vaatia lippud#nestysti
erain suomenkielisen tekstin pykidldn svetisismien
oikaisua vastaan. Kielipykildat takaavat varman
pohjan vihemmistosortoa vastaan; elleivit ne tyy-
dvtd, on turha hyvin tahdon tielld pyrkidi tu-
loksiin. |

Entiaps vihdoin vasemmisto ja sen toinen vasta-
lause. Miné en usko, eitd sillikddn on syytd, to-
dellista ja jarjen vaatimaa, kiydi kukistamaan
esilli olevaa kansanvaltaista, tasavaltaista halli-
tusmuotoesitystd, joka jirzestelmillisesti toteuttaa
kalvatun parlamentgrismin periaatteet ja sopu-
suhtaisesti sovittaa ne kiytinnolliseen valticeld-
m#dmme turvaten samalla valtiovallan vilttimit-
‘smién. jakautumisen ja tasapairon. Turha on endi
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saivarrella omaisuuden pakkolunastustavoista ylei-
seen tarpeeseen ilman tiytti korvausta, turhaa
puhua valtiollisten rikoksentekijain luovutuskiel-
loista, veto-oikeuden tiydellisestd syrjiyitimises-
t4, eduskunnan oikeudesta presidentin valitsemi-
seen, eduskunnan harjoittamasta ulkopolitiikasta
y. m. s. sekdi maan puolustuksen tarpeettomuu-
desta, niissikin on kansantahto selkeiisti jd sel-
vasti ilmennyt timin eduskunnan kautta, eiki
niistd, sen mind luulen voivani vakuuttaa, mis-
sasn tapauksessa tulla nyt eikii vastaisuudessa-
kaan tinkimién, silli kansan enemmisté on aina
oivaltava millaisille perusteille on rakennettava
isinmaan ja sen asukkaiden vapauden ja oikeudet
turvaava hallitusmuoto ja linsimainen oikeusvaltio.
Vetoamalla kansaan uudelleen ei asema ole muut-
tuva, se on turha toivo ja harhaluulo, niin tulisesti

kuin siithen jotkut uskonevatkin ja niin kiihke#isti |

kuin mielialaa muutoksille lience muokattukin.
Lojaalisuus on tdssidkin paras, juuri parlamentaa-
rinen lojaalisums. Muunsuuntainen toiminta el
missddn tapauksessa vie perille; se on varmaa
varmempi. Mielihyvin onkin todettava etti va-
semmiston valtiollisesti vakiintuneimmat ja esilli-
olevia asioita patevimmin tuntevat jisenet ovat
vlipasatiin katsoneet voivansa hyviksyd hallitus-
muotoehdotuksen.

Ehkips on tadlld vield niitdkin, jotka viittdvat
ettd ehdotusta ei ole riittavisti kypsytetty lopulli-
sesti hyvaksyttivaksi. Siltd varalta pyydin saada
todeta seuraavat tosiasiat. Perustuslakivaliokun-
nan kisiteltvi asiaa toista kuukautta ja pohdittua
sitd, valtio-oikeuden ja kidytinnon kaikissa mahdol-
lisissa nakskulmissa, pantiin sanotun-valiokunnan
mietints poydille eduskunnan tiysi-istunnossa vii-
me toukokuun 23 piaivini. Ensim#inen kisittely
toimitettiin sitten saman toukokuun 23 ja 24 pii-
ving ja kesti sité 6 tuntia 50 minuuttia. Sen ai-
kana kiytettiin asiassa 42 puheenvuoroa ja toi-
mitettiin 1 huuto- sekii 1 lippuiinestys. Toinen
kagittely suoritettiin 2, 8, 4 ja 5 piivind touko-
kuuta ja kestl sitd yhteensd 35 tuntia 52 minuut-
tia. Sen aikana kiytettiin 621 puheenvuoroa ja
tolmitettiin 56 huuto- ja 38 lippuiinestysti.

Molemmat kisittelyt yhteensd ovat siten kesti-
neet 42 tuntia 42 minuuttia ja on niissd yhteensi,
eduskunnan puhemiehen #inestysehdotukset lu-
kuunottaen, kiiytetty 663 puheenvuoroa, toimitettu
57 huuto- ja 39 lippuddnestysti sekd annettu lip-
puiisinestyksissd yhteensd 4,159 jaa- ja 2,937 ei-
gantd. Kun lisdksi ottaa varteen, etti asiaa on suu-
ressa valiokunnassa perusteellisesti pohdittu ja
siitsd sielldkin toimitettu kymmenid #inestyksis ja
ettd ehdotus miltel kaikissa kohdin on dinestysten
jalkeenkin jadnyt ennalleen, on todettava, ettd se

on riittividsti kypsytetty, ettd se on yleenss oi-
kealla pohjalla lepssvi hallitusmuoto, laki joka
kiirastulissa on selvisti osottanut kestivinsi seki
oikealta ettd vasemmalta tehdyt hyokkiavkset. Se
on lipileikkaus kansan yleisimmisti oikeus- ja
valtiofajunnasta ja sellaisena juuri valtiollisen tie-
toisuunden mukainen. Siti arveluttavampaa on sen
vastustaminen, sitd kohtalokkaampaa niille, jotka
sithen pyrkivit ja koko valtakunnallemme.

" Olen puolestani elidvisti vakuutettu siitd, etts
hyviaksymialld kiireellisensi kisilly olevan halli-
tusmuotoehdotuksen lujitamme toiselta puolen ul-
kopoliittista. asemaamme sek# itdin ettd linteen,
seki siveellisesti ettd taloudellisesti, foiselfa taasen
omaa yhteiskuntaamme kestim#sin vakavan ajan
vakavat koettelemukset. Sellaisella sokeudella ei
meiti liene lysty, ettemme titd ymmértiisi. Tsdn-
maallinen, itseniisen Suomen menestykselle altis
mieli jos kittimme johtaa, eikii epiviisas, itsekis
kunnian ja oman arvon tunto, tiedimme mitd
teemme ja avaamme tulevaisuuden kukoistukselle

Aavaran, suoran vaon, jota kaunistavat kansan

kiitollisnus ja siunaus.

Taslla on ennustettu, ettd suurta hetked ei voi
syntyd Suomen kansan eduskunnassa. Mind odo-
tan sitd vield tind paivini, odotan todella suurena
ja ylentivini, silla se todistaisi, ettd epsilijat ovat
voittaneet itsensi ja uudistaneet uskonsa Suomen

 kansaan, verellisten kyynelten koettelemukset kiir-

sineeseen harmajan maan harmajaan kansaan, sur-
kean alhaisuutensa foista vuotta sitten tosin kylla,
mutta myds vlviin miehuubensa osoittaneeseen
kansaan, jolla on historiallinen tehtiviinsi ja tule-
vaisuutensa usko.

Ed. K4arki: Toivoen, etti tiniin saisimme
Suomelle uuden hallitusmuodon pyydin saada
lausua jonkun seikan. Historiasta mihdétin, ettd
vialiajat, interregnum-ajat, ovat aina olleet hei-
kentymisen, juonittelun ja rappion aikoja.-Niin
tapahtui Ruotsille Kaarle Knuutinpojan ja Stuu-
rein hallituksen aikana. Miksi tahdottaisiin meil-
14 pidentds titd nykyistd, viliaikaista olotilaa.

Vai onko se niin hyvi, onko se niin lupaava, ettei
muka voitaisi parempaa saada aikaan? Monet

mahtimiehet, monet eduskuntamme edustajistakin
vakuuttelevat, etti nykyinen valtiomuotomme,
siis sen viliaikainen tila, takaa paremmin yhteis-
kunnallisen ja waltiollisen turvallishuden, kuin
tim# uusi hallitusmuofo, josta nyt on kysymys.
Meilla on loistavien paraatien aika, meilli on
kelpo sotajuokko, meilld on muutamiksi kuukau-
siksi efeenpiin varattu elintarpeita, meilld on jar-
jestystd maassa, miti meiltd endd punttunkaan!
Tahiin tapaan kiyvit ajatukset. Mutta tuntuu
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siltd kuin kulkisimme silm#t ummessa huomaa-
matta asian todellisuutta. Jotenkin samoin ta-
pahtul kerran Israelissa, kun kuningas David ja
h#nen ylimyksensi unhottivat Jumalan ja uskoi-
vat politikkaan ja ulkonaiseen mahtiin., Mutta
rangaistuksena odotti Israelia nilks, sota ja rutto.
Meitikin vhkaavat synkking samat vaarat. Sota
on ovella, pula ja nilki muutaman konukauden
pidssid. Rutto on ennen kaikkea sisiisti méadin-
naisyytti, sité ,,joka pimedssd hiipil ja puolin
péivin turmelee”. Kerrotaan, etti David noyrtyi
perinpohjin, kun hin niki enkelin seisovan maan
ja talvaan valills paljastettu miekka kidessd ojen-
nettuna Jerusalemin ylitse. Silloin ei kuningas
ensiin voinut omaan oveluuteensa eikd mahtiinsa
uskaltaa. Mutta kun paremmat ja jaloimmat voi-
mat ja toinen mieliala pidsivit Davidin sydi-
meen, kiski Herra enkelin pistim#in miekkansa
tuppeen. Ja onnettomuus lakkasi.

Meills tidndsn on jannittivi hetki, historialli-
nen hetki; on kuin kuulisimme koko maan valti-
mon Ilyovin. Ymmirrdmmekd nyt tind kauas
kantavana hetkensi tehtivimme suuren tirkey-
den? Osaammelko nyt unohtaa itsekkidt pyybeet
ja kaikki ikdvat muistot sekd asettaa syntymi-
maamme menestyksen ja onnen ainoaksi 'johto-
tihdeksemme, timin rikkirevityn, veriin raaste-
tun ja rauhan henkes kalpaavan synnyinmasmme
onnen? Pystymmeks tajuamaan, ettd nyt jos kos-
kaan ovat maamme silmit kidntyneet meidin
puoleemme rukoillen meiltd viisautta, sovittelu-
kyky#, valtiollisen eliminsii vakiinnuttamista ja
rauhan ymmirrysti. Nyt meilld ei ole varaa heit-
tiytys tilapdisen polititkan varaan! Tilaisuuk-
sien hyvikseenkiyttiji katsoo lyhyelle, unohtaa
sen, ettd yli hetken vatheiden tihtdsivi silmi ni-
kee asiat aivan toisessa valossa ja ennen. kaikkea
sen, miten ankara tulevaisuuden tuomio tilapi-
selle, itsekkian polititkan palvojalle voi olla. Pi-
tdisihin meills siitd olla tuoreet, ikivit koke-
mukset. Eih#n meilla tatd tilapiisen politiikan
tietd kulkemalla ole viime aikoina pi#sty tarko-
tusten perille, vaan piinvastoin sydsty maa mo-
neen tuskaan ja rikkindisyyteen.

. Koettipa siis katsoa asioita miltd kannalta ta-
hansa, ei tissi suunressa, tirkeissid kysymyksessd
ole enempi# vasemmistolla kuin oikeistollakaan
syytd, eikid oikeutta asettua vastustamisen tielle.
Vanhojen lydntien ja saatujen haavojen muisto-

kaan ei oikeuta meits siti tekem#in nyt, kun on .

kysymys tirkein perustuskiven asettamisesta
vastaisen valtiollisen eldsmimme rakennuksen alle.

On sanottu: ,hetken ty6 tuhatvuosiin vaikut-
taa!” Katsokaamme, efti tekomme tidnd hetkend
vaikuttaa rauhan, rakkauden korkeisiin ihantei-

siin ja etfd farkoin viltamme sellaista tuhotyoti,
joka sytksee maamme yhi syvemmille rikkinii-
syyden ja vihan liekkeihin! Niayttikoon nyt siis
Suomen eduskunta, ettd se uskaltaa totuuden ikui-
siin periaatteisiin, uskaltaa myos edustajainsa
isainmaanrakkauteen ja hyvidn tahtoon. Alkdsn
muisteltako katkernudella entisyytta! Alkiimme
isinmaan ja Jumalan nimessi:menetelkd vidrin
t4lls hetkelld! Hetken vakavuus saattakoon jo-
kaisen hallitusmuotoa vastustavalla kannalla ole-
van edustajan tutkimaan suhdettansa sithen
omantunnon farkasti!

Lopuksi lausun: Oi, jospa voisimme tiniiin
vksimielisen pidtoksen tehtydmme huudahtaa sa-
malla tavoin kuin kerran puolalaisvaltion puris-
taessa Ruotsia ja Suomea huudahdettiin Upsalan
kokouksessa, kun yksimielinen p#itos oli tehty:
Nyt on maamme tullut yhdeksi ja nyt on meilli
vksi sama Jumalal” |

Ed. Palmgren: Nir lantdagen vid andra
behandlingen forehade forslaget till regerings-
form, framstilldes fran hall, dir man varif van
att finna vederhaftighet, sakkunskap och omdo-
mesformiga, synnerligen grava anmirkningar
mot detsamma. Samtidigt gjordes ocksd forslag
till #ndringar av omfattande principiell betydelse.
Dessa vunno dock knappt nigot beaktande. I
grundlags- och wstora wutskottet hade forslaget
blivit, sdsom det sades, s& ,,forpansrat’ att alla
pdminnelser klingade for déva oron. -Minoritets-
grupperna hava 1 alla fall gjort vad de formatt
for att vinna beaktande ocksd for sddana skil och
synpunkter, vilka i forslaget limnats 4 sido. Ma-
joritetsgrupperna eller mahinda riittare centern
inom lantdagen bar dirfor allena ansvaret eller
#iran — allt hurn man tar det — for att forslaget
utfallit sisom skett. Forslagets slutliga 6de &r
emellertid #nnu icke beseglat. Vid den nu pa-
gdende tredje behandlingen ankommer det ramli-
gen § lantdagen att uttala om forslaget dr si vil
avvigt, att for dess slutliga godkiinnande och for
fragans forklarande for bradskande kan ~vinnas
den kvalificerade majoritet lantdagsordningen
fordrar. Ifall den minoritet, vars yrkande vid
andra behandlingen limnats ufan avseende, #r
tillrickligt overtygad om 'befogenheten av dess
invindningar, kan den nu goéra sig gillande och
hindra att landet mahinda for lang tid framéit
bindes av en grundlag, som icke motsvarar vad
dess vilfird kriaver. Medvetandet att minoriteten
i sin hand kan hava sddana mojligheter, forpliktar
dirfor ocksd samma minoritet att nu vid tredje
behandlingen taga under s& mycket allvarligare
omprovning, hurw den skall forhalla sig. Ingen
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har nu ritt att undskylla gig med att det dock

mahinda vore enklast eller kanske ocksd mest.

opportunt att f6lja strdmmen &t och ldta majori-
tetens vilja, — sddan den 1 dag ter sig, — bliva
lag. Man far uppenbarligen mycket vilse, om man
tror, att de lager av befolkningen, vilka mest ta-
git intryck av tidens oro, skulle ldta lugna sig
endast dirav, att de fatt en regeringsform i den
anda deras ledare fordrat. For dtervinnandet av
samhillsro och arbetsfred fordras nog mycket an-
nat &n en regeringsform; men erndendet av defta
m4l, som vil alla efferstriva, 4r nog 1 hog grad
beroende dirav, huru statsskicket och samhills-
makteh danas. I medvetandet av den tunga plikt,
som vid denna tredje behandling vilar ps minori-
teten, har jag noga dvervigt sakliget och kommit
till att det nu foreliggande lagfﬁrslaget icke #r
sadant, att jag skulle kunna taga pd mitt ansvar
att med min rost medverka till dess godkinnande.
Annu mindre kan jag bidraga till att forklara fra-
gan for bradskande.

Vid detta avstyrkande av forslaget har jag
mindre letts dirav, att enlight min 6vertygelse den
monarkiska statsformen for virt land med dess
manga partier och svira partimotsatser vore lyck-
ligare #in den republikanska, utan fastmera dérav,
att 1 det foreliggande forslaget ingd sarskilda sti-
pulationer av hogst betinklig art. I detta av-
seende hinvisar jag, for att icke mera #n néd-
vindigt taga lantdagens tid 1 ansprik, till de ut-
forliga och sakliga andraganden, vilka vid andra
behandlingen av flere talare hillits emot en del
av de grundprinciper, pd vilka hela forslaget
vilar.

Darutéver m& #nnu framhillas, att den ndr-
varande tiden stidller mera &n va,nhgt stora an-
sprak pa regermgsiformen och pd de organ for
statsmakten, vilka i den forutsittas. Aven om
man med tacksamhet erkiinner de fortjinster lan-
dets tvd riksforestdndare var for sig inlagt vid
arbetet att efter 1918-4rs uppror aterfora landet
i normala gingor, kan det dock icke fornekas, att
laget fortfarande ar sdant, att det tyvirr lamnar
mycket ovrigt att 6nska. For att undgi en ho-
tande hungersnéd har man varit tvangen att im-
portera stora mingder livsmedel och andra néd-
vindighetsartiklar samt att darfor disponera ut-
lindsk valuta till belopp, som blivit s§ mycket
mera kinnbara, d& de icke statt i rimligt forhal-
lande till landets utlindska tillgodohavande. Till
foljd av de genom virldskriget timade rubbnin-
garna 1 det mellanfolkliga varubytet har vir se-
dan 4ratal s§ gott som avstannade export icke
kommit i ging. Briadgdrdarna std landet runt

fyllda av sina under &rens lopp samlade lager av |

sdgade varor. P§ flere av landets dvriga export-
industriella anliggningar rider ett analogt for-
hillande. Den bista delen av skeppningssison-
gen har redan veckotal varit inne, men dels #ro
koparena 1 utlandet &nnu icke firdiga for avslut,
dels stir tonnage icke till buds pd antagliga vill-
kor och dels har vart land dnnuicke lyckats vinna
en sidan utrikespolitisk position, att de linder,
dit vdra exportartiklar stka sig, skulle betrakta
oss sdsom mest gynnad nation. Kanske viirst av
allt dr dock att den minoritet inom folket, som
biar skulden f6r 1918-4rs uppror och den dératd
ha.rflutna, annu fortlevande bitterheten, sinnu tye-
kes pa dunkla vigar driva sitt samhillsomstsr-
tande spel. De nyligen uppdagade wpprorspla-
nerna 4dagaligga detta.

‘Av alla dessa korta antydningar framgir, att

‘vart land icke har rdd att syssla med ndgra sam-

hallspolitiska experiment, utan att vi.nu framom
annat skulle behéva en stabil, kraftig, insiktsfull
och malmedveten regering, som hade blick for
situationens allvar och formiga att pd ett 4ill-
fredsstiallande s#ft ordna vaéra handelsrelationer
med utlandet, att bringa reda och stadga 1 véra
starkt pafristade statsfinanser samt att virna
ordning och sikerhet mot inre och ytire fiender.
En av forutsattningarna for en sddan regering ar

dan ben#imnas konung, riksforestdndare eller pre-
sident — i grundlagen tillforsikrats all den makt
och hela det inflytande, utan vilka statsoverhu-
vudet icke kan géra sig tillborligen gillande och
vara sin uppgift voxen. Det kanske storsta och
ohjialpligaste felet i det nu féreligcgande lagfor-
slaget ar emellertid just det, att statséverhuvudet
dir icke beklitts med erforderliz makt, vilket #r
liktydigt med att han icke heller kan gi till sitt
viirv med erforderlig kénsla av ansvar infér sam-
tid och eftervirld. S&som upprepade ginger med
skdl men utan pafsljd framhallits, saknar lagfor-
slaget den férdelning av statsmakten, som utgor
ett av kriterierna for en konstitutionell statsform.
En person med nodig kompetens och viljekraft
skulle, om forslaget bleve stadfist, kunna under-
kasta sig presidentval endast med mycket stor
sjilvovervinnelse eller ock under medvetande dir-
om, att lag# 1 landet vore s& brydsamt, att intet
annat stode dter #in att 1ita presidenten de facto
utdva ett storre inflytande #n grundlagen unnar
honom. D4 presidenten tilldelas endast skenet av
den makt, som borde tillkomma ett statsoverhu-
vud, #r fara f6r handen, att sdsom presidentkan-
didater frimst skulle uppstillas persomer utan
nodig sjilvstindighet och kompetens men med
den ensidiga och bristfalliga utbildning, som ty-
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virr alltfor ofta forekommer hos partikoryféer,
vilka mera eller mindre leva pa folkmotenas nad

och darfor ocksd maste vara deras allra Sdmju- .

kaste tjanare.

Tcke heller kan jag med tystnad forbigd den
omstindigheten, att jag befarar, att man i de
svenska byggderna mycket kommer att beklaga
den finsk-nationalism, som suttit i hdgsitet, nar
de svenska sprakparagraferna behandlats. Fin-
lands svenska allmoge har varit varmt fist vid
den lutherska religionen, som under sekler berett

en trost 1 noden. Denna folkgrupp kommer icke
att forstd att flertalet av dem, vilka foretida Fin-
lands finska folk, funnit tiden vara inne att pé
- det satt, som skett, stilla statskyrkan pd avskriv-
ning.

D4 jag sdlunda 1 sakens intresse hoppas, att
lagforslaget i dess nuvarande skick Atminstone
icke matte forklaras bradskande, férbiser jag in-
galunda att en sddan utgdng av saken pd en del
hill skulle mottagas med missrikning. S&dant
kan icke hjilpas. Det ar naturligtvis icke heller
mig obekant, att man pé manga hill gjort bety-
dande anstringningar 1 syfte att redan nu fa re-
gemng’sformen sluthg’en godkind. Herr Ritavuori
har ocksd 1 dag stillt 1 utsikt att man, ifall for-
slaget ldmnas vilande over nyval, hade for av-
sikt att arbeta i den riktning, att lantdagen skulle
‘uppldsas, nyval utskrivas och landet under denna
brydsamma tid kastas in1 en valkampasnj med all
dirav foljande agitation, jisning och bitterhet.
Vi hava emellertid icke ratt att 14ta sidana hotel-
ser inverka pd vart handlingssitt. Ar man en
ging overtygad dirom, até det forslag majorite-
ten nu bjuder ar séda-nt, att det icke skulle linda
landet i1l valfard, s stdr intet annat dter én att
icke medverka till dess forverkligande. Den om-
stindigheten, att lagforslaget mojligen limnas
vilande, dr for ovrigt icke alls av den art, att herr
Ritavuori och.hans meningsfrinder skulle hava
ritt att p& grund dirav piyrka lantdagsupplos-

ning. 1772 4rs regeringsform, som en ging raddat |

Sveriges rike ur den s. k. frihetstidens vanstyre,
har dnnu tillricklig inneboende livskraft for att
tillsvidare wutgéra en av grundvalarna for var
statsbygenad tillsammans med senare tillkommen
lagstiftning, bl. a. vir demokratiska Mntdagsord-
ning samt lagen angéende statshnshallningen.
Ds varldsoron ater lagt sig och normala férhal-
landen &nyo intratt, okas vil ocksd utsikterna att
3stadkomma en regeringsform, som 1 hogre grad
an det nu foreliggande férslaget motsvarar be-
riattigade ansprik. Nir i 60 § av lantdagsordnin-
gen infordes bestdmningar om hury det skulle
procederas vid stiftandet av grundlag, forutsattes
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detf, sdsom mom. 1 ger vid handen, att ett 1 tredje
lasningen antaget grundlagsforslag skulle limnas
vilande till lantdag efter nyval. Meningen var
att forebygga en forhastad dtgird. Folket skulle
{8 tillrackligt tid att dverviga fragan. Den i
mom. 2 ingdende bestimningen om undantag ifall
av %[ . majoritet frdn den allm#inna regeln att
grundlagsforslag borde vila, bleve rent illusorisk
ifall man, for att férekomma att frigan finge
vila och mogna, skulle upplosa lantdagen. Vid
den omedelbart dirpd foljande valkampanjen
skulle saken icke mogna och stadga sig utan i
stillet utsidttas for den valdsammaste agitation
och bradmognad. Detta vore icke alls &verens-
stimmande med lantdagsordmngens mening eller
vad landet nu kriver.

P3 de skil nu antytfs kommer ]ag att rosta
emot forslagets forklarinde for brédskande och
emot forslaget.

Ed. Joukahainen: Minun nihddkseni ei
titd hisforiallista hetked ratkaista sanoilla vaan
eollla, Ja ainoa posititvinen teko tialls hetkellsd
on se, ettd eduskunta antaa Suomen kansalle uuden
hallitusmuodon. Aika ndhdiakseni on siksi vakava,
ettd sekd vasemmiston ettd eritoten oikeiston on
otettava tdm# huomioon. Mind tahdon vain ly-
hyesti, kertaamafta mitd ed. Ritavuori tiaally on
lausunut, teroittaa oikeistolle samoja nikokohtia.
Sen ryhmin puolesta, johon minulla on kunnia
kuulua, ilmoitan, ettsd rvhma tulee #inestimidin
asian kiireellisyyden ja hyviksymisen puo-
lesta. Kun mini timin ilmoituksen teen, niin
samalla mini toivon, etti eduskunnan jisenet oi-
kealla ymmértivit, mihin tim# ilmoitus, jommoi-
nen jo-edelld on toisen keskustaryhmin puolesta
tehty ja nyt tehdian foisen keskustaryhmin puo-
lesta, eduskuntaa ja erittdinkin oikealla olevia ryh- |
mi velvoittaa. Sentihden minikin puolestani toi-
von, ettd tami hetki, joka tosiaan jos mikdin on
historiallinen meidin kansallemme, kiytetddn silla
tavalla, ettei Suomen kansa joudu siiti kiirsimadn.

Ed. Wuorimaa: Suomen kansan edustajat!

Tsiniiin me seisomme Suomen kansan kohtalok-
kaimman hetken edessid. Me Suomen kansan edus-
tajat emme ti1l4 hetkelld ole oikeisto eiki keskusta
eiks vasemmisto, emme ruotsinkielisii emmeki
suomenkielisii, vaan yhieniisen Suomen kansan
edustajia. Meihin kohdistuu tilla hetkelli men-
neiden sukupolvien toivo, sukupolvien, jotka ovat
raataneet tim#n maan korvet ja erdmaat viljaviksi
vainioiksi lapsilleen ja meille, sukupolvien jotka
hiellisn ja verelldsin ovat titi maata rakentaneet
ja puolustaneet epitoivoisissakin oloissa odottaen «
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ja tahditen tulevaisunteen sitd hetked, jolloin Suo-
men kansa itsendisens kansana laskee pysyvin
perustan vapaalle olemiselleen. Esi-isien ty6 ja
vaiva, vuosisatojen tydt ja kirsimykset vaativat
nyt meitd yksimielisyvteen ja nykyinen polvi La-
pin tuntureilta Suomenlahden luotoihin asti sei-
soo ‘henkea#in piditellen tahtdillen meihin., Se
odottaa lysiavis ravhan ja yksimielisyyden sa-
naa. Se odottaa ettd itseniisen Suomen rakennuk-
sen harja nyt vedetidsin kiinni yhteniiseksi raken-
nukseksi, jonka suojassa Suomen lapset voivat
rauhassa asua ja tiyttdd historiallista tehti-
viansd.

Ja historian tulevat polvet ne kerran katsovat
meihin tuomiten meitd tai ihaillen meitd siitd, miti
tini paivind teemme.

Suomen kansan edustajat! Voimmeko tilld het-
kelld voittaa itsemme; voimmeko kohoutua itsek-
kiiisyvden ja puoluepyrintdjen ylipuolelle ja antaa
rauhan ja turvan tunnetta koko maalle, antaa sille
pohijan, jolla se toivossa ja tarmolla voi rakentaa
edespaln olemus’caan‘P Voimmeko me voittaa itse-
amme ja tind pa,lva,na vetdd valtakuntamme harja-
hirren kiinni, vai pitiike kaiken taas luhistua epé-
tietoisuuteen ja raunhattomuuden h#amirdsn?

Suomen kansan edustajat! Sen kisi, joka niin
ihmeelliselld tavalla on nostanut Suomen kansan
maailmanpalon raunioista ja asettanut sen ikiin-
kuin kosteikoksi luhistuvassa Europassa, Hinen
kiitensi on jattinvt nyt meille vapauden padttas,
tahdommeko rakentaa vai luhistua. Me seisomme
kohtalomme ratkaisuhetkelld, historiamme huippu-
kohdalla. Voimmeko olla tehtivimme tasalla,
voimmeko antaa kirsiville kansalle ikdvditys rau-
haa ja turvantunnetta, vai heitimmekd sen jilleen
taistelujen ja puoluetemmellysten pohjattomaan
syvyyteen? Téhin on meiddn tind pdivini vas-
tattava. Antakoon Kaikkivaltias kansojen van-
hurskas ohjaaja, etti volsimme tidssi kansamme
vhteisessi suuressa asiassa olla Vks1m1ehsm, e’cta
huolimatta erimielisyydestimme muissa asioissa,
voisimme vl puolueaitaunsten ojentaa toisillemme
tiny paivanid Suomen kansalaisen veljen' kitti ja
vieraiden kansojen nyt meiti tdhystellessi kuin
vksi mies vetdd kiinni Suomen valtakuntaraken-
puksen kurkihirren hyviksymilli valtiomuoto ja
toteuttaa rumoilijan kauniit toiveet: KEi oikeaan,
ei vasempaan, vaan eteen eestd Suomen maan!

Ed. Kojonen: Jos joku asia on kehittynyt
kansalliseksi thanteeksi, niin sitdi on kohdeltava
mitd suurimmalla kunnioituksella ja arvonan-
nolla. Tasavaltainen hallitusmuoto — se kuuluu
Suomen kansan kansallisiin ihanteisiin. Se muc-
dostui sellaiseksi routavuosina. Joka kerta, kun
keisarivaloin vahvistettuja lakeja rikottiin, va-

. savallan aatteen.

kiintui kansassa vastenmielisyys monarkistista
hallitusmuotoa kohtaan. Kun meiti tahdottiin
pakottaa laittomiin julistuksiin ja miasriyksiin,
niin asetuimme vastustamaan vakuutettuina, etts
sellainen hallitusjirjestelmé ei voi kestdd kauan.
Olimme vakuutettuja, ettd sellaisen valtamuodon
jdlkeen seuraavat olot, joissa kansan omat luot-
tamusmiehet hallitsevat, lakia kunnioittavat ja
kansalaisiakin lainkunuliaisunuteen opastavat. Kun
kyky ja koeteltu kansalaiskunto eiviat merkin-
neet mitdin virkanimityksissi, niin kestettiin té-
i vadryys masentumatta, koska mielis rohkaisi
horjumaton usko sellaisen asiaintilan toteutumi-
sesta, jolloin kansanvalta, ilmeten tasavaltaisessa
valtiomuodossa, on oikendenmukainen kaikkia
kansalaisia kohtaan.

Kun kerta kerran persistd kansan syvien rivien
hartaasti toivomia ja koko kansakunnan -menes-
tykselle perdti tarpeellisia lakeja hallitsija jatti’
vahvistamatta, niin silloin ajateltiin ja luotetta-
ville lahimmaisille sanottiinkin: ,,Kerran on koit-
tava aika, jolloin kansa saa ne lait, joita se ha-
Iuaa.” Veressd kuohui ja silmissd hehkui silloin
tasavaltaisen, itsen#iisen Suomen ajatus.

Kaikki suuri ja arvokas syttyy, kehittyy ja
kypsyy hiljaisuudessa. Niin on laita Suomen ta-
,» Vilu viljan kasvattaa, lam-
min terin antaa”. Viluisissa oloissa on itdnyt,
juurtunut ja ylennyt Suomen kansassa tasaval-
lan aate. Nyt on tullut terinteon hetki. Hallana
alkoon tdalloin olko kukaan Isinmaanystivi.
Luottaen katsoo Suomen kansa eduskuntaansa,
jolta se kithkedisti odottas juuri tasavaltaista hal-
litusmuotoa. Ja empim#tti voikin tdmin toiveen
toteuttaa. Tasavaltaisen wvaltiomuodon vaatimus
el ole hetken virvatulta, vaan on se routavuosien
kdrsimysten, taistelujen ja rohkean miehekkyy-
den tulos. Eiki tasavaltaigella valtiomuodolla ole
ainoastaan titi menneisyyden lujaa pohjaa, vaan
on silld mydskin varma tulevaisuuden turva, elin-
voimainen tuki, silli onhan parina viime vuosi-
kymmeneni syntynyt nouseva Suomi jo didinmai-
dosta imenyt itseensi tasavallan aatetta.

Historia todistaa, ettd on mitd suurimmassa
midrdssd vaarallista loukata jonkun kansakunnan
kansallisia ibanteita. Tasavaltainen valtiomuoto
on Suomen kansan kansallinen ihanne. Turmiol-
lisille teille joudutaan, jos estetiiin timin ihan-
ieen toteutumista.

Tsamian edelld olevan olen tahtonut lyhyesti mer-
kitd luettuani timin aamun ,,Uudesta Suomesta”,
efts puolueessa, jonka mimeen sisiltyy mainesana
,kansallinen”, alkoo enemmists dénestids hallibus-
muodon kiireelliseksi julistamista vastaan. Jos se
néin tekee, silloin on suuresti kiistan alaista, onko
se puolue todella nimensd arvoinen.
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Ed. af Forselles: Vid behandlingen av
regeringens proposition n:o 17 angdende rege-
ringsform for Finland har jag varit i tilifalle, att
oaktat jag anser det monarkiska styrelsesiittet
sisom et for rikets vilfird ldmpligaste, jag lik-
vil kunde tinka mig att riket 4ven med framging
kunde styras som republik, forutsatt att presi-
denten genom regeringsformpen tillerkinnes till-
borlig maktbefogenhet. I detta avseende har jag
framh4llit som min uppfattning, att presidenten
i grundlags- och férsvarsfrigor under sin man-
dattid bor aga absolut veforitt samt i fragor
rorande lagforslag suspensivt- veto intill dess
riksdagen efter nya val godkints lagen med minst

®/s av de avgivna rosterna.

Likasd har jag framhsllit som min wppfatt-
ning att det d@r av stor betydelse att presidenten
utses fullstindigt oberoende av riksdagen. Awen-
‘ledes har jag funmit det vara i hog grad oldmp-
ligt adt riksdagen 1 wissa fall kan utdva doms-
ratt Gver presidenten.

Enligt § 19 av sfora utskottets betinkande
n:o 12 har presidenten emellertid tillerkdnts
suspensivt veto i alla lagforslag tills riksdagen
efter nya val med enkel r6stévervikt godkin-
ner desamma oforindrade.

Genom § 23 i samma. betdnkande' fasbstiiles
en formulering, som icke utesluter val av riks-
dagsman #ill elektor wid presidentvalet samt 1 §
47 i stora utskottets betinkande n:o 12a fast-
stilles riksdagen 1 vissa fall s&som domstol.

Oberoende av en del andra brister vilka jag
- #ven tidigare haft tillfalle pipeka, finner jag de
nyss anforda bestdmningar 1 forslaget till rege-
ringsform till den grad betinkliga fér rikets
framtid, att jag anser ath valminnen genom nya
val bor lémnas tillfalle att uttala sig om desam-
ma och finnmer jag mig dérfor forpliktad att
rosta mot detsamma samt mot en bradskande be-
handling av lagforslaget, s miycket mera som
jag under pigiende walkampany uttryckligen
forutsatt moijligheten av nu intriaffade hindel-
ser och pa basen av di gjorda uttalande till wal-
minnen invalts till lantdagen.

Ed. Estlander: Vid utarbetandet av en ny
regeringsform for Finland, detta {lagforslag,
kring vars antagande eller fiorkastande nu sd
manga skilda och till synes oférenliga intressen
kiampa, hava #ven de svenska lantdagsminnen
haft sina intressen att bevaka. Den svenska be-
folkningen har dock stidse erkint sina forplik-
telser mot hela fosterlandet, men just i hela lan-
dets intressen hava dess representanter i lantda-
gen skt verka for en lycklig uppgérelse mellan

~
-

de tvinne befolkningarna i landet. De sarskilda
intressen som for oss svenskar anknyta sig #ill
foreliggande lagforslag dro dock icke sddana, att
vi nu skulle lita dem bli bestimmande. Var
onskan var allt frdn bérjan, att den svenska be-
folkningens yrkanden icke skulle f6rknippas med
frigan om en ny regeringsform, men av skil,
som jag icke hir vill upptaga till bedsmande,
tillmotesgicks icke denna Gnskan. Det stiotte pa
ett odvervinneligt motstind att £4 genomfort det
yrkande pd en egen, fristdende nationalifets
grundlag, som af oss inom lantdagen vicktes.
Vad den svenska befolkningen dirutdver genom
sina Yepresentanter i lantdagen framfoért och
begért var, att icke bli hinvisad allenast fill lag-
paragrafer, utan att i verk och girning f& rona
bevis pad majoritetens erkinnande och forstielse.
Ocksd detta hopp visade sig bedriagligt. Ytterli-
gare hava vi vid behandlingen av férslaget payr-
kat, att 4tminstone avfattningen skulle bli otve-
tydig, si att de lagbestimningar skulla vara
fullt klara och otvetydiga, vilka i grundlag béra
trygga vdr nationella minoritets stallning for
framtiden. Men ocksd h#rutinnan har man mke
funnit var begiran vird beaktande. Under si-
dana forhallanden vill det tyviirr synas, som hade
den svenska befolkningen och svenska kulturen 1-
wvart land foga gott att vénta av den nirmaste
framtiden, men allra minst, synes det mig, av de
forindringar, som genom denna nya regerings-
form vore att forvinta inom statslivet och sam-
hillet. Genom dess antagande skulle bestim-
manderitten helt och hallet komma att ligga i
hinderna p4 en mer eller mindre forstucken so-
cialism, buren fram av och drivande med den
orons och upprorets viag, som skrider genom hela
virlden, en socialism, fordubblad med den natio-
nalism, vilken allt tydligare framtritt sdsom
produkten av det finska nationella uppsvmg,
som foljt frigorelsen at. Det kunde mot vad jag
nu sagt invindas, att den aomaldemokratlska
lantdagsgruppen dock visat sig i sprakfrigan 1i-
beralare #n de finska nationella partierna. Jag
kan hirtill endast siga, att denna liberalism visat
sig i resolutioner och pa pappret. Den secialde-
mokratiska lantdagsgruppen har ju dock sirskilt
i denna féreliggande frdga, men ocksi i andra
for landet vitala fragor, sokt och funnit anslut-
ning och férbund med sddana radikala element,
som 1 6vrigt hylla den mest utpriglade nationa-
listiska &skédning. Vaq &ter de nuvarande rege-
ringspartierna betraffar, hava dessas obenigen-
het att medverka till en pd Smsesidigt fortroende
grundad uppgorelse mellan landets tviinne natio-
naliteter, ocksd tyvirr till full evidens framiritt.
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P4 svenskt hall kunna vi darfor sitta lit varken
till det socialdemokratiska, blott av politiska syn-
punkter vigledda, skenbara'tillmstesgiendet, e]
heller till de finska nationella partierna, som ju
alldeles klart motiverat och visat sin avbdjande
stdndpunkt. Detta resultat av de diskussioner,
som vid denna liksom vid féregdende lantdagar
forsiggatt, dar tillfullo bevisat och bevisar i sin
tur alldeles tillriackligt, ja mer 4n nog; ddrav den
kansla av bitterhet, som alltmer begynnt. pa
~svenskt hall vinna insteg. Jag vill 1 detta sam-
imanhang #nnu sirskilt fista uppmirksamheten
wid, att pd intetdera av dessa hill visats ndgot
sinne eller sympati for kravet pd svensk sjalvsty-
relse. Icke pd finskt nationellt hall, dir men ej
ens erkinner oss svenskar som en egen nationali-
tet i Finland. Icke pd socialdemokratiskt-hall,
dir all diktan och traktan gér ut péd att under
tickmanteln av folkrepresentationens ritt bereda
insteg for ett eget klassvilde. Genom det styrel-
sesitt man pd detta hall ytterst syftar till och
genom hvars inférande i en snar framtid skulle
slufligen ernds de syften man eftertraktar och
vilka genom nu foreliggande regeringsform re-
dan mer &n i1 hilften vunnes, skulle férberedas
len all medborgerlig frihet och sjilvverksamhet
forkvivande centralisation av makten, vilken cen-
tralisation blott kunde jamforas med det envilde,
som pligar stéda sig pd en vitt ntgrenad byra-
krati och sjilv av densamma beherrskas.

Under s&dana, forhallanden bor det utsigas,
att man pad svenskt hall inom lantdagen till deras
verkliga virde uppskattar de nationalitetsstad-
ganden, vilka fatt plats 1 detta lagforslag. Men
det vore icke rattvist och #rligt att icke samtidigt
d4 erkdnna, att 1 dessa bestimmelser innehdlles
mycket, som under dndrade foérhallanden kunde
bli av betydelse f6r den svenska saken och som
vi darfor fasta vikt vid och #ven framdeles
komma att vidhdlla. Framfor allt syftar jag
hirmed ps de uttalanden, som i grundlagen skulle
komma att ingd, att svenska sivil som finska
ar nationalsprak i riket. Dock, sdsom jag redan i
bsrjan af detta andragande betonade, 1 detta nu
finnes det ett hogre krav pd alla landets medbor-
gare dn att sbka, under den allm#nna dvlan om
makt och rittigheter, rycka till sig den stérsta

_anparten. Det giller 1 denna stund, som sikert
4r en av de skickelsedigraste stunderna under de
skickelsedigra senaste dren, att se till, att det ge-
mensamma fosterlandet, omgivet av faror och
hotat till sin frihet och framtid, kan bestd. Detta
ar, s& ar min Svertygelse, sikerligen mojligt en-
dast om de samhillskrafter, vilka hirintills av-

~ virjt farorna och nedslagit hotet, &ven framdeles

'

forbliva de ledande och styrande. Det dr icke,

sésom det hir ofta och senast i dag upprepats, en

strid mellan monarki och republik, #n mindre en

tivian mellan olika strivanden i utrikespolitiskt

hinseende. Vad som férestar ar ett val mellan .
det beprovade, det som man har och vet sig kunna

satta sin lit till, och det ovissa, som ‘minskligt

sett icke lovar lugn +till utveckling, ej heller

kraft till ordning och sjialvbestind.

Jag sade att hir icke #r frdga om monarki och
republik. Den man, som nu stir i spetsen for ri-
kets styrelse, 4r icke en monark sidan man fatfar
dennes makt och sisom man velat hir karakter:-
sera dennes stallning. Twvartom, han har liksom
hans foretridare kallats och valts till sin uppgift
av det finska folket, ja, detta val har #gt rum
genom folkrepresentationen, Varderas inflytande
har vilat och vilar pd folkets fortroende, namli-
gen pi fortroende hos de medborgare i detta
land, som velat och visat sig i nodens stund
kunna ridda stat och samhille ur utlindska
fienders och inhemska upprorsmins vild. Réatts-
ligt bestdr riksforestindarens makt tills var
gamla regeringsform, som #nnu allt fortfarande
dger bestdnd, till alla sina delar forsattes 1 verle
samhet, eller, vad som naturligivis ur alla syn-
punkter maste anses onskligare, tills ny rege-
ringsform blivit antagen. Men moraliskt vilar
riksforestdndarens mandat pa folkets fortroende
shsom Jag myss antydde. Och s4 linge landets s&
inre som yttre forhdllanden #ro sidana de #ro
och s& linge den bild som ter sig runt om oss 1
hela virlden, uppvisar dessa samma drag af vild-
sam omstdrtning, av forvirring och éverhettad oro,
sdlange ftror jag forvisso, att alla, som férm$
lugnt och lidelsefritt 6verskdda stiallningen,
skola enas om att stidda och tills biittre tider

stunda bibehdlla de grundlagar om styrelsen och

statsskicket, som véart land av dlder haft och som
under de sista drens prévningar statt bi och under
vilkas hign vart samhille forkovrats si att det
kunnat, ndr sgonblicket var inne, framtrida sé-
som en gjilvstindig stat, men utan vilka vart
land icke skulle formatt bibehilla sig sdsom stat
och icke heller sisom sddan hade vunnit erkin-
nande. Latom oss rattvisligen skiinka vir akt-
pning och tacksamhet 4t det fasta statsskick, i
wars former vért samhalle harintills, trots tidens
stormar dock hallit samman och dven 4t den re-
gering, som allt sedan vér frihetskamp tog sin
borjan gitt 1 spetsen for vira strivanden och
fort dem till seger. M4 vi darfor visligen giva

oss till tdls och emotse, att Finlands nya rege-

ringsform skall kunna i en snar framtid, men
under lugnare och lyckligare inre férhillanden
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stiftas och antagas.
gens antagande sakerhgen icke bliva staten till
nytta

Ed. Schauman: Allra forst ber jag 13 #ill-
kanna,glva att jag ej fullt kan dela den uppfatt-
ning rérande de svenska nationalitetsparagraferna
1 regeringsformen, som hir har uttalats av min
gruppkamrat herr Estlander. Jag méste erkinna
att jag for min del finner dessa paragrafer sa
tillfredsstillande som det under férhandenva-
rande forhdllanden har varit mojligt att £4 dem.
Vi méste ju gé ut frin det att, niir det giller att
stifta en grundlag av den vikt som regeringsfor-

men, vi maste pd alla hill gora eftergifter, kom-

promissa.

Det har framhallits betraffande regeringsfor-
men 1 allminhet, att den, sidan den nu 1 andra
lisningen antagits, 4r en sddan kompromiss, att
den icke tillfredsstiller egentligen ndgon. For
min del anser jag detta vara en styrka, om ocksd
det kan te sig som en svaghet for dem, som vilja
hava sin egen mening utan prut igenom. Det vore
otvivelaktigt ett tecken pd att vart folk och sir-
skilt det socialdemokratiska partiet dock nagon-

ting lart, att det ndtt en viss stdndpunkt av poli- |

tisk kultur, om regeringsformen nu bleve defi-
nitivt antagen. Det dr i forevarande fall som om
tvenne tvistande partier framlagt sina fordringar,
men hellre 4n att 18ta det g& till process forlikts
eller nojt sig med en skiljedom.

Nu invéndes det emellertid fran hogerhall: det
ir ingen antaglig kompromiss, hir &r nimligen
frdga om ingentig mindre #n ett sonderbrytande
av Finlands gamla beprovade statsskick, det dyr-

. bara arvet fran foreningen med Svenge, och om
inforande av ett riksdagsepvilde lika skadligt som
den monarkiska ‘despotismen — s& har friherre
R. A. Wrede sagt 1 hogerpressen. Om friherre
Wrede med sénderbrytande av Finlands stats-
skick menar, att monarkin ersittes med republik,
s& har han otvivelaktigt ritt, men jag miste siga
att det forvdnar mig, att frin friherre Wredes
sida hora detta, ty han sjilv sdsom medlem av
grundlagskommittén har 1917 varit med om att
foresld republikens Inforande, sisom bist mot-
svarande finska folkets forhoppningar och behov.
Och friherre Wrede har dessutom sig vil bekant,
att det frin senaste lantdag vilande monarkiska

_ regeringsformsforslaget med Svervildigande mas
joritet forkastats av den nu fulltaliga lantdagen
och att vi hir icke under ndgra forhillanden
amna dnyo tillimpa 38 § av 1772 &rs regerings-
form. Menar friherre Wrede &ter med sénderbry-

tande av statsskicket, att den maki, som lagts i

I detta 6gonblick kunde la-

-bresidelitens héander, blott #r en spillra av den
makt, som enligt 1772 och 1789 4rs grundlagar

- tillkommer monarken, s& har han ocksé riitt. Men

det ar icke pé regeringsformen forhillandet beror
mera #n till en del. Den gustavianska konunga-
makten har redan tidigare visentligen reducerats:
for det forsta genom lantdagsordningen av &r
1869 och den nya lantdagsordningen av ar 1906,
for det andra genom 1917 och 1918 i lantdags-
ordningen inférda, vikfiga fordndringarna och
{6r det tredje genom lagen om rattsgrunderna for
statshushdllningen. Vad som nu har genom re-
geringsformen tillkommit i friga om minskning
av den gamla gustavianska konungamakten, det
ar borttagandet av ratten att forklara krig och
av den abgoluta wvetoridtten och dess ersidttande
med ett suspensivt veto. Vad veboritten betrif-
far, s dr ju den absolufa vetoriittens ersittande
med suspensivt veto en naturlig, indirekt konsek-
vens av stadgandet om att regeringens medlem-
mar bora &tnjuta lantdagens fortroende, och att
de #ro ansvariga infor lantdagen. Att &fer taga
riatten att utan riksdagens samtycke forklara krig
fran statséverhuvudet, dartill har varje folk full
anledning efter erfarenheterna frin virldskriget
och vi sirskilt efter vad som hotar att just nu
intriaffa hos oss. — Ocksd i Sverige har for ov-
rigt det gustavianska statsskicket ombildats 1
samma riktning som hir, delvis redan 1809, efter
det att det redan hunnif kosta sin upphovsman
livet och hans son tronen. D4 man talar om det
dyrbara -arvet frdn foreningen med Sverige 4r
det att mirka, att ocksd frihetstidens delvis oratt-
vist forkattrade statsskick dr ett arv och ett dyr-
bart arv frin Sverige.

-Jag vill genast tilligga, att jag 1cke betraktar
frihetstidens statsskick som det ideal, till vilket
vi bora striva. Nagot riksdagsenvilde upprittas
icke heller genom regeringsformen, sddan vi na 1
andra lisningen antagit den. Det dr en fullkom-
ligt orattvis och missvisande karakteristik att
siga, att riksdagsvilde inféres genom regerings-
formen. Ett riksdagsenviilde hade den s. k. makt-
lagen av den 18 juli 1917 kommit att skapa, men
skillnaden mellan denna lag, som jag for min del
aldrig skulle varit med om att godkénna, men som
flere representanter frdn hégern — jag erinrar
mig sirskilt herr Malmivaara och fréken Hultin
— varit med om att godkinna, skillnaden mel-.
lan maktlagen och den regeringsform, som wvi
nu &ro i berdd att antaga, ar enligt min uppfatt-
ning mycket stor. Enligt lagen av den 18 juli
1917 skulle riksdagen i sig hava koncentrerad. all
statsmakt, och detta &r ju alls icke fallet med re-
geringsformen. Presidenten, som #r vald av fol-
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ket, har ritt till suspensivt veto i lagstiftnings-
fragor och ritt att upplosa riksdagen. Det 4r dven
han som utser regeringen, vilken emellertid bor
aga riksdagens fortroende. Regeringen har hela
den vetkstdllande makten, férordningsritten och
overhuvud en vidstrickt msjlighet att gora sitt
inflytande gillande pd statslivets alla omriden.

Att karakterisera det sfatsskick, som genom
regeringsformen bleve infort sisom riksdagsen-
vilde dr, jag upprepar det, en tendensits svart-
malning, bottnande 1 det hgljudda missnéje, som
alltid uppstdr, dd de, som vant sig att dga och
utéva makten genom hindelsernas oemotstandliga
utveckling f& maka &t sig. Anders Chydenius,
som pa visst sitt kan betraktas som den moderna
demokratins foregdngare 1 Sverige och Finland,
yttrade: ,,Jag har alltid mirkt att den aristo-
kratiska makten #dr en bold, 6m som en Sgonsten;
den som rorer vid den blir alltid éverfallen med
ett hiskeligt anskri att hela riket forgds, men
detta bor s& forstds, att aristokraterna forlora
nigot av sina orittmitiga inkriktningar, varige-
nom riket och medborgarena komma till sin ritt.”

Hogern har nu i sin hand att £§ uppskov med
regeringsformens definitiva antagande till stdnd.
Den kan begagna sig av samma lagliga medel,
som den republikanska vinstern tillgrep for ett
4r sedan, niar hoégern sisom ett litet flertal 1 en
halv kammare forsskte trumfa igenom en monar-
kisk regeringsform efter att hos Tysklands rege-
ring hava anhdllit om benigen medverkan. Men
skillnaden i situationen #r visentlig: den tredje
del av halva kammaren, som fér ett 8r sedan
motsatte sig brddskande behandling, visste att
den hade bakom sig i denna fraga den icke rep-
resenterade andra halvan av valmanskéren och att
forslaget till regeringsform icke kunde bliva lag.
Den knappa fjirdedel av den fulltaliga kamma-
ren, som nu kan hindra regeringsformen att i
detta 6gonblick bliva antagen, vet -att.den aldrlg
med lagliga medel kan hindra demna regerings-
form frin att bliva lag. Det enda den kan &stad-
komma #r ett uppskov, en galgenfrist, och upp-
skovet blir 1 detta fall likartat med en tom de-
monstration. De som medverka. till detta lag-
forslags antagande dro fast beslutna att med det
forsta driva detsamma igenom i kiinslan av att de
darigenom gagna sitt fosterland. Det proviso-
rium i vira statsangeligenheter, som hittills rétt
efter skiljsméssan fran Ryssland detta proviso-
rium kan enligt var menmg' icke langre f& fort-
fara efter det Finland f&tt sin sjalvstindighet er-
< k#nd.

Det beror nu pd hogern, om den skall visa sig
aga politisk bliek och politisk kultur. Dess foster-

landskirlek har ingen betvivlat. Men f6rmigan
att fatta vad situationen kriver, den har mycket
ofta saknats hos vdr hoger. Det ar denna bris-
tande formaga som gjort att vi fatt taga spring
1 den politiska ubvecklingen, spring, som varit
for ldnga och for hiftiga. S4 var fallet med rep-
resentationsreformen, som vi kunnat forbereda
genom partiella reformer, i vilken hindelse den
mahinda icke blivit si radikal som den nu blev.
S4 var fallet med kommunallagarna. I hindelse
var hoger icke begagnat sig av monarkens veto-
ritt och agiterat mot 1908 4rs lagars stad-
fistande, skulle kommunalreformen hava blivit
mindre radikal &n den nu blivit. Jag frigar:
skall samma sak nu ater upprepas?

Vi bora komma ihig, att en kommande lantdag
ar ofgrhindrad att pd basen av en ny proposition
genomdriva en radikalare regeringsform #n den-
na. Vad har i1 sidant fall med non possumus

. stdndpunkten vunnits? Ingenting annat #n att

hégern #n en ging dokumenterar sig som ett
parti, vilket icke forstdr att tyda tidens tecken,
icke forstir att 1 det ritta dgonblicket gora de
nodvindiga eftergifferna, utan alltid kommer —
for sent.

Jag yrkar bifall till den i andra 1asn1ngen
antagna regeringsformen och kommer f6r min del
att rosta for bridskande behandling.

Ed. Hornborg: Vid ett tillfalle sddant som
detta m& det ursiktas en, som icke tidigare un-
der denna session har tagit del i regeringsforms-
debatterna, om han med ndgra ord klargdr sin
stdndpunkt.

Jag ar och kommer att forbli en anhingare av.

‘det monarkiska statsskicket. Erkinnande repub-

likens teoretiska foretriden kan jag &ndd icke
annat dn tro, att den hos oss &dtminstone bleve
foga vilsignelsebringande. Den komme under
alla forhdllanden att skapa en svag regering.
Presidenten bleve i de flesta fall partiman och
1 alla fall en lgkboll for majoritetspartierna.
Efter allt det, som hiir tidigare har yttrats, kan
detta vara nog sagt 1 denna friga.

Min monarkism #r dock numera si att siga
teoretisk. De senaste valens resultat har givit vid
handen, att ocksd inom de element av Finlands
folk, som man pligar kalla de samhillsbeva-
rande, republikanerna #ro 6vervigande. Detla
kan naturligtvis icke forindra min personliga
uppfattning — jag har fér egen del lagt mina
kort pad bordet ldngt fére det senaste valet —
men det kunde under vissa férhillanden piverka
mittehandlingssitt. Att rosta mot det nu fore-
liggande regeringsformsforslagets forklarande for
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brddskande innebure ju blott ett uppskov. Det
medférde alltsd sannolikt icke ndgra praktiska
resultat. P4 denna grund hade jag f6r min del
redan kommif darhin, att jag hade beslutit att
icke rosta mot en regeringsform blott darfor att
den #r republikansk. Men det foreliggande for-
slaget synes mig icke ens fillfredsstilla en 6ver-
tygad republikans ansprak. Vad man 4n didrom
mé siga forefaller det mig ovedersigligt, att det
komme att skapa. en regerande riksdag, — om
ocksd icke en envildig riksdag, sd dock en rege-
rande riksdag. Det @r en yttring av ett slags
formiten sjilvoverskattning. Det innebir ett for-
biseende av den allminna lagen om krafternas
nodvandiga balans.

I alla hiindelser kvarstir dock det fakfum, att
det likval blott innebure ett uppskov, och troligen
endast en jamférelsevis kort tids uppskov, om
forslaget nu lades vilande. Man kan di friga
sig: tjinar det verkligen till ndgonting?

Den man, som nu stdr 1 spetsen for landets
regering, dr 1 nirvarande stund den enda, som
kan tinkas med framgdng kunna beklida denna
post. Det finnes emellertid ingen sannolikhet for
att han lite uppstilla sig som presidentkandidat,
och det finnes inga garantier for att han, om han
dock lite formd sig dértill, verkligen bleve vdld.
Tiden &r icke #gnad for experiment med rege-
ringschefer. Dessa omstindigheter viga tungt.
Visserligen #r det mycket mojligt, kanske till
och med sannolikt, att riksforestdndarens till-
bakatridande inom en mycket nira liggande
framtid foljde ocksd i hindelse regeringsformen
nu lades att vila, men ett uppskov, om ocksd kort,

.kan bliva av oberiknelig nytta. Hurudan #n
utgdngen nu minde bliva, borde i alla héndelser
republikanerna kunna giva sig till tils i den be-
fogade dvertygelsen, att folkstimningen dock &r
s& varaktig, att nya val komma att leda till att
regeringsformen antages. Det dr ju republika-
nerna, som i sjilva verket nu hava alla trumfkort
pé hand. ' .

For egen del har jag beslutit mig for att be-
gagna mig av min lagliga ratt att rosta mot detta
viktiga lagférslags omedelbara antagande. Jag
gr dock langt ifrén att kinna mig 6vertygad om
att den utgdng jag kommer att forsbka bidraga
till verkligen vore den lyckligaste. Dirom torde
ingen kunna déma. Men utanfér och &ver alla
politiska dverviganden stdr i alla fall den per-
sonliga uppfattningen av pliktens krav. Jag kan
icke bidraga till att skiinka Finland ett stats-
skick, som jag méaste anse vara olyckligt — icke
darfor att det #r republikanskf, utan dirfer att
det represenferar ett system, som ehuru nu upp-

hogt till skyarna som den politiska vishetens sista
ord 1 sjilva verket redan for nira tvé och ett halft
drtusende sedan i hogt utvecklade samh#llen har
provats och infér historiens domstol vigts och
befunnits for latt. Jag ar dvertygad om att jag
har mina valmin bakom mig. Detta verkar icke
pd min personliga uppfattning, men det stirker
min. och mina meningsfrinders stillning.

Jag vill sluta med att uttryckligen uttala, att
jag erkiinner majoritetens ritt att med alla lag-
liga medel driva pd sin &sikt. M& man fram-
tvinga nya val. Nir alla lagliga medel #ro ut-
nyttjade frin oppositionens sida, dterstir att lo-
jalt foga sig i utgdngen. Jag for min del vintar
icke pa nigot underverk till f6rman for den upp-
fattning, som #r min.

Ed. Setidlid: Kansallisen kokoomuspuo-
lueen ryhmé on ollut silla kannalla, ettd Suomen

1 valtakunnan hallitusmuoto olisi ollut rakennet-

tava perusteelle, joka olisi lihemmin liittynyt
vanhastaan voimassa olleeseen valtio-oikeutfeen.
Kun tissd esityksessi pysyminen on kiynyt
mahdottomaksi, on ryhm# katsonut velvollisuu-
dekseen myotivaikuttaa toisellekin perusteelle
rakentuvan hallitusmuodon aikaansaamiseen, kun-
han se vain olisi sellainen, etti se takaisi halli-
tusvallalle tarpeellisen lujuuden, kunhan se vain
tulisi tyydyttiméan niitd vaatimuksia, joita ryh-
min mielestd isénmaan onni ja tulevien sukupol-
vien etu asettavat. ,

Kasiteltaessd niitd alotteita, valtiop#iviin
alussa tehtysd eduskuntaesitystd ja hallituksen
myshemmin eduskunnalle  antamaa esitysti,
jotka ovat nyt lopullisesti sanamuodolleen mi#i-
ratyn  hallitusmuotoehdotuksen pohjana, on
ryhmi omistanut tyolle hallitusmuodon aikaan-
saamiseksl mitéd suurinta huomiota ja harras-
tusta. Kun timan keskustelun ensimiisessd pu-
heenvuorossa ron viitattu siihen, ettd jotkut vas-
tuuttomat henkilét ovat yrittineet kéaintdd huo-
miota pois hallitusmuotokysymyksestd, niin, jos
se on aijottu iskuksi kokoomusryhmin kasvoja
vasten, se ainakin j##ipi iskuksi ilmaan. Enkd
mind muutenkaan voi kisittds, missi yhteydessi
puhujan mainitsemat asiat, joiden todenperii-
syydestd tai perdttomyydestd minulla el ole tie-
toa, ovat nyt kiisilliolevan asian kanssa. Kokoo-
musryhmi ei ole hallitusmuotoehdotuksen tarkas-
telussa yrittinyt saada hallifusmuotoon mitdsin
sellaisia sdaannoksid, jotka olisivat vieraita kan-
sanvaltion eli tasavallan olemukselle, vaan on
painvastoin jokaisessa erikoiskohdassa ottanut
harkittavakseen, mitkd vaatimukset johtuvat itse
timmoista valtiomuotoa tarkoittavan valtiosidn-
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non omasta luonteesta ja olisivat siind toteutet-
tavat, jotta se omien periaatteittensa mukaan tu-
lisi niin hyviksi kuin suinkin. Ryhm# voinee
hyvilla omallatunnolla sanoa, ettei se arvostelus-
saan ole ottanut huomioon, miké tulisi vastai-
sundessa olemaan edullista ryhmin edustamalle
tai yleensd sille tai télle ajatussuunnalle, vaan
yksinomaan sitd, miksi parhaiden kansanvaltion
periaatteiden mukaan olisi katsottava johdonmu-
kaiseksi, sek# kansan kaikkien jisenten oikeutta,
onnea ja vapautta turvaavaksi. FErittainkin
ryhmi on katsonut silmallapidettiviksi, ettd sen
vallan k#ytto, joka on kansasta lahtoisin, tulisi
erl valtioelimille sills favoin jaetuksi, ettd
kansa itse voisi eri elinten avulla tarkastaa val-
lankayttoa ja estds vallan vaarinkayttos.
Luullakseni tunnustettaneen, ett#i ryhmén
osuus nykyisen hallitusmuotoehdotuksen valmis-
teluun perustuslakivalickunnassa, suuressa valio-
kunnassa ja eduskunnan istunnoissa el ole ollut
merkitystd vailla. Erittdinkin erin#isissd toisar-
voisissa seikoissa on ryhmin arvostelua otettu
huomioon. Kun ryhmilld kuitenkaan-ei ole ollut
mitd#in muuta voimaa kiytettdviniin kuin ryh-
min tekemdin ehdotusten oma asiallinen oikeu-
den- ja kohtuudenmukaisuus, niin on ryhmén vai-
kutus ballituismuotoehdotuksen lopulliseen asuun
tietenkin ollut suuresti rajoitettu. Ryhm# onkin
kasittinyt, ettei se voi lopullisen myotavaikn-
tuksensas ehdoksi asettaa muuta, kuin ettd Suo-
men uusi valtiosdinté muutamissa peruskysy-
myksissi tyydyttid erddt vahimmit vaatimukset,
jotka ryhm#n mielestd on tehtivd. N#mi vaati-
mukset on monissa tilaisuuksissa tuotu esiin.
Ryhm#n vakaumuksen mukaan on valtionpii-
‘mies kansan tal kansan tdtd erityistd tehtavas
varten valitsemain valtuutettujen, eikd eduskun-
nan asetettava. Eduskunnalla ei ole saapa olla
oikeutta erottaa valtion paimiestd. Ja valtion
paimiehen oikeuteen vedota kansaan on sisil-
tivi se, ettd kun hin perustuslakikysymyksissd
kiyttasa vetoamisoikeuttaan, silloinkin perustus-
lainsa#ddnnén aikaansaamiseksl on noudatettava
samoja periaatteita, jotka nykyisen valtiosdiin-
tomme mukaan yleensi tihin nihden ovat voi-
massa. 'Loisin sanoen, ryhm# on myétivaiku-
tuksensa ehdoksi asettanut, etti ne arvoisat ryh-
mat, jotka valtiopiiviiin alussa tekivit eduskun-
taesityksen  hallitusmuotoasiasta,  pysyisivit
oman tekeménsd ehdotuksen kannallg valtionp#i-
miehen vaalia ja erottamista koskevissa kysy-
myksissi, seki timan lisiksi hyviksyisivit y h-
d e n muutosehdotuksen, jonka ryhmi teki perus-
tuslainsditamiseen n#hden, muutosehdotuksen,
joka tiysin pitdd yhtd voimassaolevan perustus-

tamme

- mistén  kannalla,

lakimme hengen kanssa. Yhdessi kohdassa
naistd oll hallituksen esitys silli kamnalla, jota
me vaadimme, Kahdessa kohdassa me katsoimme
muutoksia hallituksen esitykseen tarvittavan, jo-
ten siis emme alkujaankaan pitineet hallituksen
esitysti semmoisenaan hyviaksyttavina. Ei yksi-
k#ign niistd ryhmin vaatimuksista ollut epikan-
sanvaltainen tai minkdin luokan etuja suosiva,
vaan niitd kohtia koskevat sidinnokset turvaisi-
vat yhtialaisesti kaikkien kansalaisten, kaikkien
enemmistdjen ja kaikkien vihemmistjen oi-
keutta ja etua.

Ryhmin asettamiin vihimpiin ehtoihin ei ole
suostuttu niiden puolelta, joilla sithen olisi ollut
valta. Tosin yhdessd kohdassa, valtionpismiehen
vaaliin ndhden, on jonkun verran myonnytty.
Siihenkin kuitenkin vain sills meiddnkin puolel-
hyviksytylls kompromissisdinnsksells,
ettd ensimdisen presidentin valitsisi eduskunta
sekd silld tdrkedlld poikkeuksella meidin vaati-
muksistamme, ettd eduskunnan jisenet voisivat
olla presidentin valitsijamiehid, joten siis todelli-
suudessa ilmeisesti jouduttaisiin siithen, ettd edus-
tajat muodostaisivat enemmiston presidentin va-
litsijamiesten joukossa. Mutta muissa kohdin
ovat perusvaatimuksemme hylatyt. Miksi pa-
nemme nithin niin erinomaisen suuren painon,
sen olemme jo ennen eri tilaisuuksissa esittineet,
joten siis ei titd tarvitse uusia. Sen lisiiksi on
esilli, olevassa ehdotuksessa muita siénnoksis,
Jotka eiviit ole ryhmin toivomuksien mukaisia
tahi jotka ryhm#n mielestd liiaksi sitovat vastai-
sia toimintamuotoja. Kun ndin on laita, on jo-
kaiselle ryhmin jisenelle astunut esiin vakava
kysymys, olisiko hiinen sittenkin tistd huolimat-
ta d#nelldin vaikutetfava tdmin hallitusmuodon
syntymiseen. Jokainen ryhm#n jisen on ollut tie-
toinen siitéd, ettd vaikka meidéin vanha valtio-
siiantomme on olennaisesti nusittu silld vasta jul-
kaistulla perustuslailla, joka koskee maan valtio-
talouden perusteita ja eriniisilld valtiopaivijir-
jestykseen otetuilla si#nnoksilla, kuitenkin tay-
dellisesti nusitun hallitusmuodon kiireellinen s##-
timinen olisi kipeiin tarpeen vaatima etenkin val-
tion pii#imiehen toimen pysyville kannalle aset-
tamiseksi. : '

Kun meidéin valtiosiintomme vaatii niin suuor-
ta yksimielisyyttd, kuin etts 3/; eduskunnan jise-
nisti tdytyy samasta ehdotuksesta vhtys, jotta
uusi perustuslaki saataisiin sisdetyksi ilman uut-
ta kansaan vetoamista, niin asettaa timi m#irdys
jokaiselle eduskunnan jisenelle, joka ei ole enem-
ankaran harkintavelvollisuu-

den. Hanen tidytyy omantuntonsa edessi rat-

kaista kysymys, onko hinen annettava oma ki-

114
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sityksensi alttiiksi ja sallittava enemmistén tah-
don 1ilman munta tapahtua, vai tuleeko hinen
kiyttas sité niin sanoakseni veto-oikeutta, jonka
perustuslaki hiinelle my&ntdi.

Tshin kysymykseen vastattaessa on yksi ni-
kokohta huomioonotettava. Me olemme siitimis-
si hallitusmuotoa, joka takaa valtion piimichelle
veto-oikeuden kaiketikin siini mielessd, ettd hin
sitd todella kayttiisi. Mutta kuinka voisikaan
[konsanaan vaatia, ettd yksi ainoa henkils, olipa
hin kuinka voimakas tahansa, kiyttaisi veto-oi-
kenttaan, jolei eduskunnan /4:lla olisi milloin-
kaan rohkeutta kayitad siti veto-oikeutta, jonka
valtiosasnto sille takaa. Jos niin meneteltiisiin,
niin seki toinen ettd toinen veto-oikeus jiisi pel-
kiksi kuolleeksi kirjaimeksi. Tam# nikékohta
on ainakin ollut minulle ratkaiseva.
din vabimpid vaatimuksia ei ole varteenotettu
puhumatta siitd, ettd hallifusmnotoehdotus muu-
tenkin eriniiisissi. kohdissaan el minusta ole tyy-
dyttivi, niin en voi myontédd, ettdi minulla olisi
velvollisuus luopua omasta kisityksestini ja
asnellani hyviksys lakia, jota mins en vakau-
muksellani hyviksy. Kun mini dénestin sellais-
ta lakia vastaan, jota en vakaumukseni mukaan
hyviksy, niin mini piddn ylla sitd vihemmistolle
tulevaa oikeutta, jonka perustuslaki sille myon-

{34, Ja mind samalla tiedéin pitdvani ylla sitd
veto-oikeutta, joka on alottu vastedes valtion pii-
miehellekin pidattas. Mind tieddn ettd monl muu
ryhmissini tidssi kobdin ajattelee minun kans-
sani samalla tavalla. '

Me, jotka niin menettelemme, tiedémme hyvin,
ettemme vol estids titd ehdotusta tulemasta laiksi,
jos edustajain ja kansan enemmistd edelleen sitd
vaatii. Mutta me valmistamme kuitenkin tois-
taiseksi lykkiamalli enemmistolle wield dilaisuu-
den harkita, eiké vihemmistén esittimissd peri-
aatteissa olisi jotakin varteenotettavaa. Me pi-
ddmme ratkaisun saantia kylld kiireellisena,
mutta emme niin kiireellisens, ettd suuri kéiinne
maan oloissa olisi vilttimatts tehtdvi juuri, kun
kieltdimi#ttdi sodan uhka on oven edessi, emme
myos niin kiireellisend, etti ratkaisun joudutta-
miseksi olisi luovuttava tirkeistd perusvaatimuk-
sista, niin kauan kuin voi olla joitakin toiveita,
ettdi ne uusien sovittelujen tieti voitaisiin var-
teenottas. "

Kun mini lasken ei-lippuni uurnaan, niin mini
teen sen erinomaisen raskaalla mielelld, raskaam-
malla, kuin mini milloinkaan olen tehnyt rat-
kaisua is#nmaalle tiarke#issi kysymyksessd. Olisi
suuresti valitettava jos mahdollisesti syntyvi
kielteinen tulos vaikuttaisi rikkovasti ja sirke-
vistl sithen yhteishenkeen, jota isinmaamme ny-

Kun mei-

kyiselld hetkellddn ehkd enemmin kuin milloin-
kaan muulloin meiltd kaikilta vaatii. Mini roh-
kenen kuitenkin toivoa, ettd yhteistyon mahdol-
lisuudet eivit riku sen johdosta, ettd vihemmis-
t6 seuraten vakaumustaan kayttis sille tulevaa
perustuslain mukaista oikeutta, vaan ettd piin-
vastoin jatkettu harkinta on 15yfivd sellaisen
tien, jota kulkien — uwuden hallituksen esityksen
pohjalla — vield tiysi yksimielisyys saavutetaan
valtakunnalle siidettivistd hallitusmuodosta.

Ed. von Wendt: Timi hallitusmuoto on
kuten kaikki tietiviit ja usein on sanottu monien
eri sovittelujen tulos. Thsts johtun, ettii edusknn-
nassa tuskin kukaan kannattaa kaikkia sen s#in-
noksii. Kukin meisté vol sen sijaan 16ytid syytd
tyytyméttémyyteen, jotka saattavat olla suurem-
pia tai pienemmpis riippuen poliittisesta katsomuk-
sesta. Olen aikaisemmin jo huomauttanut siitd
etten vol olla tiysin tyytyviinen kansallisuus-
pykiliin. Lakiehdotuksen koko perustus on jo
siitd syysti vihemmin tyydyttivi, koska suu-
rempien alueitfen ifsehallintoperiaatetta ei ole
otettu yhdeksi niistd peruskivisti,. joille laki on
rakennettu. Olen kuitenkin vakuutettu siitd, ettd
tahan lakiin sisaltyvit pykslat voivat tuoda runot-
salaiselle kansalle riittivin turvan ja asettaessani
hallituksen lausunnon rinnalle siini nootissa, jon-
ka se hiljattain on Ruotfsille Ahvenanmaan kysy-
myksessid antanut, katson hallituksen koko sivis-
tyneen maailman edessi antaneen sitovan lupauk-
sen itsehallintoperiaatteen toteuttamisesta, jonka
kautta lasketaan se perusta seki suomalaisen etti
ruotsalaisen kansan sopusuhtaiselle kehitykselle,
johon me ruotsalaiset yhteisymmirryksen ja yh-
teisen tyodilon vuoksi olemme pyrkineet. Kun
nyt kysyn itseltini, onko minun annettava niille
toisille lakiin sisdltyville saannéksille, joihin en
ole tyytyviinen, niin suuren merkityksen, etti
sen perusteella paitidisin olla antamatta déntani
lain hyviksymisen puolesta, en ole voinut jattas
huomioon ottamatta eriniisii suhteita sekd koti-
maassa ettd ulkomailla, joilla tosin ei ole suora-
naista -yhteyttdi lain kanssa. Valitettavasti ei
maailman tilanne vield ole selvi. Piinvastoin
kohoaa valtiolliselle taivaalle yhi unusia myrsky-
pilvii. Vastaisten pulain vaara ei siis suin-
kaan vielda ole ohi. Jotta wvaltio voisi kes-
{44 nimi, on mielestini erittiin tirkesd, ettd
sitd valtiomuotoa, johon vhteisen elimimme
muodot on sovellutettu, kannattaa mahdolli-
simman monl kansalainen. Silli ainoastaan
tassi tapauksessa voimme olla varmempia siiti,
ettdi valtakunta kestis ne koettelemukset jotka
sen mahdollisesti viels on lapikiytivi. Sitd
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mutta valtiomuotoehdotusta, jota nyt kisittelem-
me, kannattavat sen monista puntteista huoli-
matta paljon useammat kansalaiset maassamme
kuin tand paiviani vallitsevaa, ja huomattavaa on
ettd niin tekevit etusijassa juuri ne kansalaiset,
jotka ovat osottautuneet pula-aikain vaikutteille
herkimmiksi. Tém# uusi hallitusmuoto voidaan
kiireellisen kisittelyn kautta pian saada tobeu-
tetuksli ja sitd varmuutta, jonka valtiolaiva titen
saavattaa myrskyajan aallokossa kulkiessa, pidin
siksi tdarkeinid, ettd katson velvollisundekseni
adnestdd hallitusmuotoehdotuksen hyviksymisen
puolesta. Nykyiiin el ole syyti ryhtyid ennuste-
lemaan tulevaisnudesta. Luulen kuitenkin, ettd
tamé uusi hallitusmuoto suomalaiselle enemmis-
t6lle tulee tuottamaan parempia hedelmii, kuin
konservatiiviset puolueet ylimalkaan Iluulevat.
‘Milloin on sellaisista kysymyksistdi puhe kuin
nyt esillioleva, jotka niin liheisesti koskevat suo-
malaisen enemmistéviestén eldmi#d, olen sité
mielts, ettd meiddn ruotsalaisten tulee syrjayttii
omat erikoiset nikékohtamme ja pyrkis kisitté-
_m#in suomalaisen kansan katsomusta. Jos timéin
teemme, olen vakuutettu, etti suomalaiseltakin ta-
bolta tullaan osottamaan suurempaa ymmérti-
mystd meidin erikoisluontoisiin kysymyksiimme
kuten esimerkiksi itsehallinfoalueisiin nihden.
Jos katsomme asiaa titen, teemme palveluksen
ei ainoastaan suomalaisille vaan myoskin omille
harrastuksillemme ja koko maalle.

. Jag &tervinder sedan till en utomordentligh
viktig punkt, som jag tidigare berdrt och vid vil-
ken jag sjilv fdster ett avseende, som jag tror,
att framtidens utveckling nog kommer att visa
vara berittigat. Den moderna utvecklingen har
jcke endast medfsrt en kinsla av forplikfande
ritt gentemot smé folk och nationella minoriteter
och olika samhéllslagers dskddningar, utan ocksd
gentemot de &skddningar, som #ro betingade av
olika forhallanden inom samma land. Alltsd, di
1917 &rs lantdag enhilligt petifionerade om ge-
nomforande av en vidstrickt sjalvstyrelse for
olika delar inom Finland, sd var detta tydligen
med en kinsla av vart utvecklingen méste leda.
Jag ber nu att £f3 upplisa en viktig del av den
not Finlands regering har avgivit uti Alands-
frigan och till vilken jag tidigare kort hinvisade.
Hirtill ar att mirka, att denna not &r avgiven
infoér hela Europas blickar och att ingen av Fin-
lands regeringar kan bryta den grund, som d#ri-
genom #r lagd. Det stdr i denna not: ,,Sedan
1917 4rs senare lantdag till regeringen inkom-
mit med petition angiende utvidgad sjilvsty-
relse for linens férvaltningsomrdden 1 ligre in-
stans samt omorganisation av de nuvarande linen

och deras forvaltning, stdr regeringen i berad att
overlamna denna -bridskande friga till sirskild
behandling. Genom denna lagstiftningsitgird
komme jamvil innevanarne i Alands lin att till-
forsikras en vidstrickt sjilvfsrvaltningsratt.”
Detta ,,jamvil” betyder klart, att samma princip
skall genomf6ras over hela landet. Det betyder,
med hiinvisning till férevarande lags paragrafer,
§8 49 och 50, att sjalvstyrelsen inom sdvitt moj-
ligt ensprikiga omriden kommer att genomforas
hir i storsta utstrickning. Vi komma silunda att
erhélla sjilvstyrelse sdvil pd svenskt som p3
finskt hdll — nigonting som folket i grunden ef-
terstriivar, och varigenom vi nd en mdojlighet till
enigt fruktbringande arbete for fosterlandet —
den vikfigaste grunden for hela vir framtid
existens. ‘

Jag hade stdllt mig tveksam till att giva min
ja-rost for denna lag, ifall icke regeringens
Alands-not hade foregatt lagens behandling i
tredje lisningen, men infor det uttryckliga 16fte
densamma innehdller faller varje forssk till un-
danflykter med hinsyn till paragrafernas riktiga
tolkning &t sidan, och den sjilvstyrelse, som jag
eftertraktat fér svenskfolket hir och vilken ut-
gjort grunden f6r mitt inval 1 denna kammare,
kommer att nds. Icke minst pi denna grund an-
ser jag det vara min plikt att giva min rost for
lagforslaget, ty jag vet icke, huru framtiden- ge-
staltar sig och kan icke uttala en dom, varthin
det hela kan leda, men jag vet nu, vad vi f§, och
jag kan trygga mig dartill. (Hyvi!)

Ministeri A 1k1o: Seks sitten olisi tulos tisti,
vuoden 1917 maaliskuussa alkaneesta parlamen-
taarisesta tyosti, ettd tAniinkin vield dines-
tettiisiin tima hallitusmuoto yli vaalien? Minun
tiytyy sanoa, ettd se hallitusmuoto, joka nyt on
eduskunnan hyviksyttivini on parhain mité $4-
mi eduskunta on voinut saada aikaan. Ja minun
tekee mieli sanoa niille, jotka siind toivossa ettd
vieli parempi saataisiin aikaan, aikovat kiyttad
veto-oikeuttaan #Hdnestiiksenss timin lakiehdo-
tuksen kiireellisyyttd vastaan, niille tekee minun
mieleni sanoa, ettyd uusien vaalien jdlkeen ei hei-
din mielensd mukaista parempaa hallitusmuotoa
voida saada aikasn. Minulla on syvi vakuutus
etti jos tistd pakotetaan nyt vaaleihin kiymiin,
se hallitusmuoto joka senjilkeen siadetiin on
kokolailla paljon vasemmalla kuin se miki nyt on
eduskunnan hyviksyttivini. (Oikein, oikein.)
Ja min# luulen ettdi, joka isinmaan edessi nyt
omantuntonsa mukaan punnitsee asemaa, hinen
tiytyy itse olla vakuutettu, etti niin on asian-
laita. Meidin tiytyy titd asiaa katsoa el ainoas-
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taan oman maamme sisillisen tilanteen valossa,
vaan ottaa koko eurooppalainen asema taustaksi.
Pelkian ettd erdilla tahoilla liiaksi luotetaan
taantumuksen pian saapuvaan mahtiin. Pelkidn
etti bolshevismi ei ole vield viimeisti sanaansa
sanonut ja, etti jos menni#in uusiin vaaleihin ti-
min asian vuoksl — miné sanon sen suoraan —
se el ole Suomen ocikeistolle eiki mydskdin Suo-
men rauhalle edullinen toimenpide.

Tdmi hallitusmuoto on spurin piirtein katsoen
samanlainen kuin se hallifusmuoto joka kesills
‘1917 laadittiin perustuslakikomiteassa. Silli ero-
tuksella vain etti timi nyt sisdltisd riippumatto-
man Suomen tasavallan hallitusmuodon. Komi-
tean ehdotus silloin sisilsi hallitusmuodon, joka
tarkoitti edelleen Vensjissd kiinni riippumista.
Silloin pidettiin tdtd hallitusmuotoa kokolailla
hyviand ja silloinen hallitus, riensi syyskuussa,
silli hetkells, jolloin Suomen vapautuksen hetki
laheni, jolloin kaikille oli selvii ettd Suomesta
ennenpitkdd oli tuleva ritppumaton valtakunta,
se riensi sen levittimiin ulkomaille, Englantiin
ja Ranskaan, jolla poliittisella foimenpiteells il-
meisesti oli se merkitys ettd pitkidén aikaan Lénsi-
valloissa el ‘ymmirretty Suomen i1tsenii-
syyspyrkimysta.

Kun vuosi laheni lopppuaan, ryostiysi johtava
valta t43lld kotimaisten vallanpitdjiin kisisti.
Suomen sosialidemokraatit enemmén kuin Suo-
men porvaritkaan eivit kyenneet endd hallitse-
maan asemaa. Hallitseva valta joutui silloin Le-
ninin kisiin. Milld tavoin hin sitd valtaa kaytti,
sen me kaikki tunnemme ja tiedimme. Sen koke-
muksen pitdisi meitid opettaa, eftd sind hetkeni,
jolloin valta naytti olevan meiddn omissa kisis-
simme, joulukuun 6 piaivind, me kaikki yksi-
mielising tunnistimme Suomen tasavallan ja Suo-
men riippumattomuuden. Ja minun kisitykseni
mukaan me valmistausimme siithen, etti oli myos-
kin koetettava yhtelsymmirryksesss sadtas tasa-
valtainen hallitusmuoto, jota ei tarvitsisi ddnestis

vaaleista toisiin, vaan jossa enemmistén madriys- |

valta saisi ratkaista. Sitten seurasivat nuo su-
rulliset ajat, jolloin punaisten valta maassa tem-
pasi parlamentilta ja hallitukselta kisiinsd oh-
jakset. Jouduimme tilanteeseen, jolloin taalld ei
oikeastansa kukaan enid pitinyt johtavaa valtaa
-— se oli anarkiaa. Kun tidstd tilanteesta paistiin,
. luuli Suomen oikeisto, ettd nyt on tultu siihen

taantumuksen kulfaiseen aikaan, jolloin voitai-
siin tasavalta syrjayttis ja asettaa kuningasvalta
" sen sijaan. Mufta he unohtivat, etti ajanratas
niindkain aikoina el seiso. Kehitys on vienyt
nyt siihen tilanteeseen, jolloin eduskunta on ko-
konaisuudessaan tilaisuudessa sanomaan, minki-
laista hallitusmuotoa se tahtoo,

Min4 sanoin, ettd se hallitusmuotoehdotus, joka
nyt on esilli, on parhain mitd eduskunta on voi-
nut saada aikaan. Tami el merkifse siti, ettei se
voisi olla mahdollisesti parempi, mutta se nyt
riippuu voimasuhteista, jotka vaikuttavat, ettel
se vol olla sen parempi. Kun minun siis
tiytyy n#issi oloissa katsoa asiaa siltd kannalta,
ettd hallitusmuodon kiireelliseksi julistamisen eh-
kiisemisen kautta ja siten yli vaalien siirtymisen
kautta maassa saadaan alkaan tilanne, joka on
paljon vahingollisempi kuin mitdi nyt voimme
aavistaakaan, minid pyytiisin kehoittaa, niits,
jotka ovat aikoneet dinestds timin lain kiireelli-
seksi julistamista vastaan, viels kerran harkitse-
maan, eikd sittenkin olisi syytd alistua tahén,
eikd aivan sattuman varaan A#nestds lakia vas—
taan, jonka jilkeen-voi tulla vield huonompi. Mi-
nusta néayttad sellaiselta, etté jos tims laki nyt
ddnestetidin yli vaalien, tuskin on mitiin muita
mahdollisuuksia olemassa kuin viipymatti julis-
taa uudet vaalit. Sen ryhmin kannalta, jonka
edustajana puhun, el meilld ole syyti peliati vaa-
leja, mutta meilld on syytd isinmaan edun kan-
nalta tilld kertaa pyytis, ettei niihin vaaleihin
vietdisi, jossa me mahdollisesti voitfaisimme.
Sills meilla on rajoillamme nyt takatalvi, jossa
venildinen mahti pyrkii nudestaan Suomennie-
melle hivittdikseen sitd itsendisyyttia, joka kat-
keran ja ankaran taistelun kautta on saavutettu.
Jos tissid nhattu kriisi saadaan aikaan, ymmér-
t44 jokainen, eftd yksin valtionhoitajan auktori-
teetti el kykene asemaa jirjestimiddn niin, etti
timi taisteln voitaisiin kunnialla sworittaa, jos
kerran asema johdetaan sithen, etti vain pleni
osa eduskunnasta tulee olemaan valtionhoitajan
menettelytavan takana. Minun luullakseni se
taistelu, johon Suomi nyt on itds wvastaan kiy-
missd, on sellainen, ettd se vaatll enemmiin ti-
min eduskunnan vasemmiston ja keskustan tukea
kuin oikeiston, silld niiden puolella ovat voimat,
jotka volvat timin maan puolesta taistella.

Kun mind edelleen ajattelen sitd valtiotalon-
dellista ja miksei mytskin yksityistaloudellista
asemaa, johon voimme joutua sen kautta, etti nyt
taasen muutamaksi kunkaudeksi joudutaan sem-
moiseen tilaan, jolloin kukaan el vastaa timén
maan valtiollisesta tulevaisundesta, nayttis mi-
nusta siltd, ettd esimerkiksi Suomen kurssi ulko-
mailla, koko Suomen luofto ulkomailla, joka, ju-
mala paratkoon, tdllakddn hetkelld ei ole hyvi,
joutuu aivan onnettomaan tilaan. Jo viimevuoti-
sen polititkan kautta, jonka johdosta Suomen hal-
litusmuotoasia jai jirjestdmitti, suunnattomasti
jouduttiin menettimiin Suomen valtion ja yksi-
tyisten omaisuutta juuri tilanteen jérjestiyty-
mittomyyden vuoksi. Mind toivoisin, eftd ne,
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jotka ajattelevat tillaista politiikkaa jatkaa, ker-
rankin vield harkitsisivat piéinsi ympiri, ennen-
kuin siihen wudestaan heittiytyvit. Me saamme
olla vakuutettuja siits, ettd jos tilla kertaa hal-
litusmuoto hyviksytian ja pian padstidin siddn-
nollisiin oloihin, sen taytyy aivan ilmeisesti Suo-
men rahatalouteen ulkomailla vaikuttaa, Tandsn
on sanomalehdissi uutinen, et{d Viro on voinut
saada lainan Pohjois-Amerikasta. Suomi sitd ei
ole voinut saada. Tami merkitsee jo jotakin mei-
kialaisen polititkan kannalta ja ansaitsee huomioon
ottamista.

Mits edelleen maan sisillisiin - oloihin tulee,
olen kasittinyt aseman siten, ettd nykyinen so-
slalidemokraattinen rybmé on tehnyt hyvia tyotd
yrittiessddn tisti saada sellaisen hallitusmuodon,
jolla ei ole laheistikiisin sukulaisuutta neuvosto-
hallitusmuodon kanssa. Tami olisi otettava huo-
mioon mybdskin oikeiston taholla. Silli jollen
mini vi#rin asemaa arvostele, on meidin nykyi-
selly sosialidemokraattisella ryhmalld hyvin suuri
*ero sen ryhmin kanssa, joka tim#in eduskunnan
aikoinaan ajoi pellolle. Jos tam#i eduskuntaryh-
mi hajoitetaan ja uusi tulee, mini pelkiin, ettd
oikeisto on vaikeammassa tekemisessi sen uuden
sosialidemokraattisen eduskuntaryhmin kanssa,
joka on tuleva, knin sen kanssa, joka taalli nyt
on. Asia on siinidkin suhteessa siis vakava.

Miti vihdoin tulee ruotsalaiseen eduskunta-
ryhméin erittdin, on minun sanottava, etti esi-

merkiksi ed. Wendtin iiskeinen lausunto teki mi-

nuun erinomaisen hyvéin vaikutuksen. Olen va-
kuutettu siitd, etti ruotsalaisilla on tissi maassa
kaikki isinmaanoikeudet, jos he tahtovat ryhtys
yhte1st01m1ntaan tdmén maan suomalaisten sy-
vien rivien edustuksen kanssa. Tissii maassa el
tulla koskaan ruotsalaista kansaa sortamaan.
Mutta silld nimenomaisella ehdolla, ettd tdilla ei
saa ruotsalaisen kansan nimessi harjoittaa sem-
moista taantumusvaltaa, johon nykyiin pyrkivit
ne, jotka tahtovat timin lain siirtimistd yli vaa-
lien vain sitd varten, etti tulisi joku tilaisuus,
jonka kautta he saisivat tiinne perustaa monar-
kian. Mini olen vakuutettu siiti, eti ennen pit-
kis on loytyvi keinoja, joidenka .avulla myos
suomalainen ja ruotsalainen talonpoika 15yt#é
toisensa ja oppivat ymmirtimiin toisiansa, huo-
limatta siité, ettd yritetitn rakentaa Kiinanmuu-
reja esteeksi siihen, efti he eivdt pidsisi lihem-
piadn vuorovaikutukseen. Ja kun se aika tulee,
silloin lakkas my®s n. s. ruotsalaisen yliluokan
ylivalta tissd maassa. Téméin mind sanon ruotsa-
laisenkin kansan nimessd ja puolesta, silli mini
‘olen vakuutettu siiti, etti silla kansalla on ti##lld,
niinkuin jo asken sanoin, kaikki elimisen ehdot ja

el#misen otkeudet sovinnossa suomalaisten kanssa.
Vaikeimpana esteend niiden oikeuksien kiyttd--
miseen ennen pitkdsd tulee olemdan se ruotsalai-
nen politikoiva yliluokka, joka omia etujansa ta-
voitellen pyrkii tim#n kansan nimessi esiinty-
midn.

Mits tulee kokoomuspuolueeseen, on minun sa-
nottava se, etti mind olin ajatellut, ettd timin
hallitusmuodon ohimentyi tissi maassa voisi syn-
tyd hyvin pitkiille menevis yhteisymmirrysti
kaikkien suomalaisten porvariryhmien vililla.
Mutta minun tiytyy sanoa, eiti senjilkeen, jos
tini piaivind kokoomus asettuu sille kannalle,
ettd se estid meitd saamasta sitdi parasta halli-
tusmuotoa, miks nyky#in on saatavissa, kokoo-
mus on asettunut timin kansallisuusrintaman
ulkopuolelle. Kokoomus silloin ei edusta ensid
niitd nakokohtla, joita tdm#n maan kansan hy-
vissi nimessi nykyhetkeni pitdaisi edustaa. Se
pyrkii silloin ainoastaan yhteistoimintaan n#iden
ruotsalaisfen taantumuksellisten kanssa ja se yh-
teistoiminta ei merkitse timén maan kansallisuus-
liikkeelle korkeata lentoa. Asken jo sanoin, ettei
minulla ole ryhméni kannalta mitidin erifyistd
syyti vilttid vaaleja. Mutta minulla on syyta
vilttds niditd vaaleja isinmaan kannalta. Sen-
vuoksi syddmestdni koetan vieli vedota niihin,
jotka ovat aikoneet tini piiving vield jattis mei-
ddt muutamiksi kuukausiksi sithen tilaan, ettei
maalla ole hallitusmuotoa eiki sellaista hallitus-
miestd, joka kansan edessi vastaa teoistansa.
Mini olen vakuutettu siitéd, eftd jos tind piivini
timé tilanne saataisiin jarjestetyksi, nousisi huo-
menna kaikissa kirkoissa kiitosrukous Jumalan
puoleen siitd, ettd kansanedustajat olivat kerran-
kin loytineet toisensa. Sanon timin sitikin suu-
remmalla syylli, kun on syytetty; stti mnaalais-
Liittolaiset erikoisesti ovat tahtoneet tistd halli-
tusmuodosta poistaa madriyksen, ettei Suomen
evankelis-luterilainen kirkko olisi Suomen ylei-
seni kirkkona. Mina valitan sitd, ettei sekin
kohta tullut tahin lakiin. Mini puolestani olen
sen puolesta dinestinyt. Mutta minun tiytyy
toiselta puolen sanoa, etti kylli timi el oie sel-
lainen kohta, joka esimerkiksi papistoa oikeut-
taisi ddnestimadn titda lakia vastaan. Sills evan-
kelisluterilainen kirkko pysyy timin kansan ylei-
senfi kirkkona niin kanan kuin se sisillisen voi-
mansa pakolla voi seisoa pystyssi ja asemaasa
siilyttaia. Semmoinen tyhji fraasi, joka maini-
tusta lauseesta olisi tullut tihin lakiin, se ei
asiaan vaikuta sitdi tai tati. Senvuoksi toivon,
etti esimerkiksi papisto, joka toivoakseni seisoo
sydianjunrillaan lihelld kansaa, ettd se tialld het-
kells ottaisi huomioonsa sen, ettd se laittaisi huo-
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misesta piivisti tille kansalle ilopdivin eikd
surupiivii.

.Hallitusmuoto on siis nyt minun kisitykseni
mukaan hyviksyttivi sellaisena, minkilaisena
- se.on, siind tietoisuudessa, ettd sini hetkeni, jol-
loin se hyviksytidn, se toivo, jonka edustaja Se-
tild tistd dsken kauniisti lausui, se myéds tulee
toteutumaan, ettd yhteisymma.rrysta, ja yhteis-
toimintaa tulee tissi eduskunnassa ja tdssi kan-
$a88a olemaan paljon enemmin kuin tihin saak-
ka. Kun mini olen ollut pakotettu sanomaan
kovia sanoja ruotsalaisen eduskuntaryhmin niis-
t4 jisenistd, jotka senkin jilkeen kun tissi laissa
ovat piin varmalla tavalla ruotsalaisten erikois-
oikeudet turvatut, aikovat titi ddnestis vli vaa-
lien, niin mini pyydin heillekin vakuuttaa, ettd
sikili, mikili hekin astuvat nididen poliittisten
nikokohtien korokkeelta alas enemmi#n yhteisym-
mirrykseen Suomenmaan kansan politiikan ja
pyrkimysten ja harrastusten kanssa, sikidli myos
yhteisymmirrys heidin ja timin maan suoma-
laisten vililla lisidntyy. Huolimatta siitd, ettd
tissé maassa puhutaan kahta kieltd, tailld voisi
tulla yksimielinen kansa, niin yksimielinen, etti
tamin kansan asioita ei tarvitse nulkovaltojen tulla
jirjestiméiin, el kongressien, eikd myoskddn viki-
pakon avulla. (Keskustasta: Hyvi!)

Ed. Vuokoski: Nearv. edustajat, jotka oli-
vat mukana 1918 vuoden valtiopaivilli, ovat nyt
runsaan vuoden kuluessa joutuneet kolmannen ker-
ran hallitusmuotokysymyksen ratkaisun eteen.
Ja tiytyy tunnustaa, kuten edustaja Setilikin is-
keisessi puheessaan mainitsi, etti jokaikinen kerta
on tdmin kysymyksen edessi ollut joka edustaja
erinomaisen vakavassa tilanteessa. Se vihemmisto,
joka viime kesini asettui monarkistista hallitus-
muotoa vastaan, se vihemmisté nojasi menette-
lynsid sithen kisitykseen, etti kansan enemmistd
on tasavaltaisen hallitusmuodon takana. Tami us-
ko kannatti vihemmistén pyrkimysti. Ja tdmin
kisityskannan oikeudenmukalsuuden ovat viime
vaalit todistaneet kyllin selvisti. Mina arvaan,
ettd se osa tistid eduskunnasta, joka viime kesini
oli enemmisténd, on nyt vihemmisténs ollen sa-
massa asemassa kuin vihemmistd viime kesiini.
~ Mind pyvdin kysyid, onko niitd edustajia, jotka
. alkovat kiireellisyyttd vastustaa, kannaftamassa
sama usko kuin meiti viime kesini? Ja voitetaan-
ko silla mitddn, jos nyt ddnestetisin kitreellisyytti
vastaan? Ming en ihmettelisi, jos kiireellisyyttd
vastustavat ruotsalaisen ryhmin jisenet, silla hei-
dén vaalivoittonsa on varma. Heiddn edustaja-
lukunsa on sama, pidettikodn vaaleja vaikka joka
tolnen kuukausi. Mutta sen suomalaisen ryhmin

asema on hiukan toinen, josta ollaan epiavarmoja
tihin kysymykseen nihden. Jos arv. kokoomus-
puolueen edustajat katsovat voivansa Hinestid
kiireellisyyttd vastaan, tiytyy heidin ottaa las-
kuihinsa, ettd he mnusien vaalien kautta tuovat
eduskuntaan 16 edustajaa lisdd, voidakseen estiid
esilla oleyan lain voimaantulon, Kun tdmé otetaan
vakavan harkinnan alaiseksi, niin sitd tulosta voi-
daan epailld. Niin ollen kiireellisyyden vastusta-
misella saatetaan vaan Suomen kansa keskelld ke-
sin kitreiden tulisimpaan vaalitaisteluun mitd
téssd maassa koskaan on kiyty. Ja meilld ei olisi
syytd, varsinkaan talonpoikaisedustajilla, laskea
asiaa tille tolalle, silla Suomen kansa, sen talon-
pojat tarvitaan nyt tydssi elinkeinon hankkimi-
seksi Suomen kansalle eik#d repiviin vaalitaiste-
luun. Tidssi mielessd mind uskon ja toivonm, ettd
tam# asia saapl onnellisen ratkaisun.

Ed. Lohi: Mini puolestani voin jkaikessa
pifdasiassa vhiya nithin lausuntoihin, joita.ensi-
méisen puheenvuoron kiyttiji ed. Ritavuori esitti,
samoin kuin ministeri Alkion lausuntoon. Kun
viime kesing tailld oll hallitusmuodon siitiminen
Juurl tdssd vaiheessa, ettd oli kysymys sen kiireel-
liseksi julistamisesta, mind muistan kuinka vai-
keassa ja vakavassa asemassa me silloin olimme,
jotka rohkenimme tuota n. s. veto-oikeutta ryhtya
kiayvttaimasin,  Mind nimittdin kisitin, etts silloin,
kun niin pieni vihemmists kuin valtiopdivijirjes-
tys oikeuttaa, ryhtyy veto-oikeuttaan kiyttimiin,
sithen tiytyy olla erittiin vakavat ja painavat
syyt. Ja ne syyt olivat silla hetkelld minun mie-
lestini aivan pitevit. Eduskunta oli aivan puoli-
nainen. Meilld oli aivan tidysi syy olettaa, ettd
kun kansaan vedotaan, niin tulos on oleva koko-
naan toinen, kuin miki oli se hallitusmuoto, joka
silloin oli hyviksyttivi. Minun tiytyy kvsyi va-
kavasti, uskooke ed. Setild ja ne muut edustajat,
jotka tahtovat kansaan nyt vedottavan, uskovatko
he todella omantuntonsa mukaan, etti kansa antaa
sen vastauksen, etti suurempi kantavuus tHssd
eduskunnassa tulee niille pyrkimvksille. joita he
edustavat, kuin miks niilld nyt on. Minun tiytyy
epiilld sitd, ettd tuskin teistd kukaan sitd todelli-
suudessa jaksaa uskoa. Min# en usko poliittisest:
niin lyhytnikoiseksi oikeistoa. Mihinkd perustuu
oikeastaan sitten se etti kiireellisyys tdlld hetkelld
tahdotaan eviiti, siti on hyvin vaikea kisittia.
Kenties niissd plireissi ajatellaan sitd, ettd jos
nyt tdlld hetkelld evitdadn kiireellisyys, voipi ken-
ties hallitus jattad unden esityksen eduskuntaa
hajoittamatta ja yrittia uusi kerta saada hallitus-
muotoa, ja silloin timi eduskunta ottaisi huomioon
ne muistutukset, mitd heilld on tiatid hallitusmuotoa
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vastaan. Mutta mind pyyvdin huomauttaa, kuinka

vaikeastl on saatu nyt sisille nekin oikeistoa tyy- |

dyttivit muutokset tai kohdat, jotka tdssi nyt
ovat. Mini suuresti epiilen tai melkein olen va-
kuutettu siitd, ettd jos timd eduskunta ryhtyy toi-
sen kerran wield hallitusmuotoa kisittelemiin,
tulos on se, etti siitd tulee kenties koko paljon
vield radikaalisempi. Tim# mahdollisesti menee
sitten kanssa yli vaalien. Kumman n#isti tuleva
eduskunta sitten tulee hyviksymidn? Ovatko sil-
loin ne voittaneet, jotka kiireellisyyden nyt talts
ovat evinneet. Siti kannattaa ajatella. On yksi
mahdollisuus ettd 16ytyy meidin maassamme pii-
rejs, jotka katsovat etti nyt kun tillainen kanso-
jen kuohunta-aika on kiynnissid kaikkialla, ken-
ties joudutaan meidin maassamme vield sithen ti-
lanteeseen ettd joillakin muilla keinoilla perustet-
taisiin tihin maahan valtiomuoto kuin parlament-
taarista tietd. Historiahan osoittaa hyvin paljon
sellaisia esimerkkeja. Niissi esimerkeissi on
myoskin sellaisia ettd muuntamissa tapauksissa n. s.
vallankaappaukset ovat kenties voineet olla kansa-
kunnan onneksi. Mutta luulen ettd Suomen kansa
on talla hetkelld jo siind kehitystasossa ettd sem-
moiset laskut pettivit, jos joku nithin luottaa.
Minun tivtyy sanoa, ettei voi todella kisittas ettd

henkilst, joille todella isiinmaan etu on kallis, voi- |

sivat olettaa todenniikoiseksi ettd laillista parla-
menttaarista tietd saataisiin parempi hallitusmuoto
kuin timi nyt oleva. Mutta miti saavutetaan
tills oikeiston jarruiuksella? Tilla saavutetaan
paljon toista. Muistutan kuinka oikeisto ja kes-
kusta olivat tissi maassa yksimielisii kun nousi
taistelu sitd hirmuvaltaa vastaan, siti vallankaap-
pausyritystd vastaan, joka tissi maassa toimeen-
pantiin. Tahdotteko te nyt sen jubvan repiistd
kerrassaan auki etti oikeiston ja keskustan vilit
menevit niin aukl etti keskustan ja oikeiston kitti
ei voida ojentaa toisilleen? Tahdotteko sithen etti
keskusta kiddntyy hakemaan enempii turvaa vield
toisaalta? Teidin tiytyvy ymméartiaa
etti sellainen teko, jossaniinpient
vihemmists - tahtoo diktaattorin
vallalla egtdid kansan todellisen
tahdon toteutumasta, sitd jouk-
kiota kohtaan nousee vihan myrs-
kvy. Siita toslasiasta el phaastds mihinkdsn,
Sen tihden tahtoisin miniikin palnaa jokalsen mie-
leen kuinka me olemme vastuullisia kansan, his-
torian ja Jumalan edesséi jokainen kun tuomme
lippumme tihin vaaliwurnaan tdni piaivini.

Ed. Mantere: Eduskunta on tosiaan talli
hetkelld vakavan ratkaisun edessid. Esilli oleva
lakiehdotus on kidynyt kaikki ne erl asteet, jotka

tallaisen lakiehdotuldsen valtiopdivijirjestyksen
sddanndsten mukaan on kiytivi emnenkuin se ote-
taan lopullisesti ratkaistavaksi. Eduskunnalla ei
ole ends muuta tehtidvinidin kuin joko hyviksyd
tai hyljats tims ebdotus. Ei ole epidilemistiakidn,
etti koko maa jinmittyneeni odottaa, miki edus-
kunnan paitskseksi on tuleva, odottaa tietoa siitd,
saadaanko valtakunnallemme uusi oloja vakiinnut-
tava hallitusmuoto vai onko epdvarma vilitila
edelleen jatkuva. Voipi sanoa, etti ulkomaittenkin
huomio on tiamin johdosta entistd kiinteammin
maahamme kiintynyt eiki ole aiheetonta olettaa
ettd kansainvilinen asemamme melkoisessa méi-
réssd on rilppuvainen siitd, kykeneeks eduskunta
nyt viipymitti saattamaan asian onnelliseen pis-
tokseen vai, eiké se sitd kykene. Hetki on niin-
muodoin vakava. Eduskunta on tavallista tir-
keimmin ratkaisun edessi ja saattaa pitds var-
mana, eftd jokainen sen jisen tarkoin punnitsee,
kuinka hiinen on #H#inensi annettava voidaksensa
vastata isinmaan edessi. Ei voida viittad, ettd
kisilld oleva lakiehdotus olisi hatiksiden tehty ja
siitd syystd epakypsi hyviaksyttiviksi. Onhan
muistettava etti kokonaista kaksi vuotta on uutta
hallitusmuotoa valmistettu ja ovat sen valmistami-
seen ottaneet osaa maamme ensimiiset asiantun-
tijat. Senjilkeen kun perustuslakikomitea lihes
kaksi vuotta takaperin sai valmiiksi ehdotuksensa,
on hallitusmuotoasia ollut yhtimittaisen pohdin-.
nan alaisena ja on se ollut useamman kerran seki
hallituksen eftd eduskunnan kisiteltivini, Myon-
tid myos tivtyy etti nykylnen eduskunta on ki-
sitellyt asiaa silli vakavuudella ja asiallisuudella
jota asian luoonne ja arvo vaatii. Ei liicin voida
sanoa, etti lopullista ratkaisua odottava lakiehdo-
tus tulisi, mikili kysymys on sen tasavaltaisesta
perusajatuksesta, yvllityksenid eduskunnalle. Siini
kohden tim# lakiehdotus tiydellisesti poikkeaa
siitd hallitusmuotoehdotuksesta, joka vuosi taka-
perin oli eduskunnan kisiteltivini ja joka sitten
ddnestettiin  lepddmidn yli vaalien tullakseen
niilla valtiopaivilld lopullisesti hyljatyksi. Tasa-
vallan ajatus on yhtd vanha kuin Suomen itsenil-
syyden ajatus. Jo perustuslakikomitean mietin-
ndssd, jonka monet mydhemmit monarkistit, nii-
den joukossa m. m. J. K. Paasikivi ja R. A. Wrede
vastalauseetta allekirjoittivat, sanotaan, etti kysy-
mys Suomen vastaisesta hallitusmuodosta ei vol
paittyd muuten kuin etti Suomesta on tuleva ta-
savalta. Tiami kisitys el mnojautunut suinkaan,
kuten myshemmin on viitetty, yksinomaan siihen
seikkaan ettd Veniji otaksuttavasti tulisi tasa-
vallaksi ja ettd Suomella yhteydessi Vendjin
kanssa el olisi varsinaista omaa ulkopolitiikkaa,
vaan komitea panee erikoisesti painoa tasavaltai-
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sen hallitusmuodon soveltuvaisuuteen nimenomaan
Suomen hallitusmuodoksi. Mietinnéssihén sano-
taan m. m.: Niitten ulkonaisten seikkojen lisiksi
tulee vield sisiisii edellytyksis tasavaltaiselle hal-
litusmuodolle Suomessa. Tailla ei hallitsija ole
asunut oman kansan keskuudessa eiki yleensd itse
toimittanut hallitustehtivii, vaan pe ovat suu-
reksi osaksi olleet hinen nimessdén toimineen kol-
leegisen komitean, hallituksen asiana. Enemmin
tai viihemmin vieraalla hallitsijalla ei sentihden
nyt kansan kisityksessi ja tunteissa vol muuten
kuin poikkeustapauksessa olla samaa sijaa kuin
sielld missii omasta kansasta lihtenyt tal siihen
koteutunuf hallitsijasuku eldsd ja foimii sen kes-
kuudessa. Erityisesti on monarkkisia tunteita hei-
kentinvt se Suomen oikeuksia ja tunteita louk-
kaava politiikka jota varsinkin viimeisen hallitsi-
jan aikana harjoitettiin. Toiselta puolen timi ta-
savaltainen hallitusmuoto on omansa seki saavut-
tamaan kunnioitusta ettid sovelias niin kansanval-
taisuuteen taipuvalle kansalle kuin Suomen kan-
sa. Kaikista niistd syistd lausutaan komitean mie-
tinnén perusteluissa sellaisen hallitusmuodon epii-
lem#tts taalli laajoissa piireissd paraiten vastaa-
van Suomen kansan toiveita ja tarpeita. Kun maan
hallitus sitten 1917 vuoden lopulla antoi kokoon-
tuneelle eduskunnalle esityksen uudeksi hallitus-
muodoksi, rakentui se tosiaan sille periaatteelle,
etti Suomi oli oleva tasavalta eikd silloin enii
suinkaan ollut kysmys yhdistyksen siilymisests
Venijin kanssa vaan oli Suomen riippumattomuus
samalla saanut ratkaisun. Ven#jists eronneena it-
sendiseksi valtioksi muodostuneena Suomi oli ole-
va tasavalta. Titi hallitusmuotoehdotusta joka
oleellisimmilts osiltaan oli yhtidpitivi nyt esilld-
olevan lakiehdotuksen kanssa, eduskunnassa kisi-
teltdessi silloisen hallituksen taholta mimenomaan
puollettiin  Suomen kansan luonteen mukaisena
hallitusmuotona. Tehtiin sitten yritys siatas maal-
le toiselle, nimittdin monarkian periaatteelle ra-
kentuva hallitusmuoto. Téams writys tiaydellisesti
epionnistul. Tosin vakuutettiin 11 kuukautta taka-
perin {dssid huoneessa useaan kertaan ja varmaan
hyvissi uskossa etti Suomen kansa sittenkin var-
sinkin koettuaan kaiken sen, miti se viime vuoden
alkupuolella oli saanut kokea, on pohjaltaan mo-
narkian kannalla. Niinpi lausul muuan eduskun-
nan silloisista huomattavimmista jésenisti m. m.:
.Mini voin sanoa omista valitsijoistani ettd ne ovat
kestineet kapinan aikana sen mink# mikiin mun
osa Suomen kansaa on kestdnyt. Satakunnan laa-
joilla alueilla todistavat vasta #sken savunamasta
lakanneet rauniot ja valkoiset ristit hautausmailla
meille siitd, miti se kansanaines on saanut kiirsii,
ja tim# kansanaines on kuningasmielinen. Mi-

nulle ei ole tullut valitsijaini piiristsd yhtian santa,
joka olisi kehoittanut minua toimimaan tasavallan
puolesta. Tahan kansanainekseen eiviit ainakaan
ne saa nojautua, vakuutti mainittu puhuja, jotka
tahtovat tasavaltaista hallitusmuotoa saidettavik-
si. Meidin on ehdottomasti tunnustettava, ettd

~timi osa kansaa el tahdo tasavaltaista hallitus-

muotfoa.” Tams lausuttiin, kuten sanoin, varmaan
vilpittémissid mielessd, mutta me tiedimme nyt,
ettd viite oli paikkansa pitdmiton. Monarkian
vaatimuksilla ei ollut Satakunnan viestdssi erem-
pi4 kuin Suomen kansassa yleensikiidin sitd laa-
jaa kannatusta, jonka silld uskottiin ja uskcieltiin
olevan. Ne vaalit, joilla nyt koossaoleva edus-
kunta valittiin, ovat sen miti selvimmin ja eitté-
mittomimmin osoittaneet. Olen fahtonut palaut-
taa mieleen edelldesitetyn, koska se on omansa
osottamaan kuinka varma ja vakaantunut tasa-
vallan ajatus on Suomen kansassa, ja kuinka ai-
heetonta on vastustaa nyt esilliolevan lakiehdo-
tuksen - hyviiksymistd siini toivossa, etti tille
maalle saataisiin joskus si#detyksi monarkinen
hallitusmuoto. Esilldolevan lakiehdotuksen pe-
ruskantaan nihden eduskunta e1 kisittaikseni
muuta vol kuin noudattaen kansan selviisti ilmen-
nytti kisitysti ja sen selviisti ilmaisemaa tahtoa
hyviksyd timén lakiehdotuksen. Mutta samaan
tulokseen tidytyy kisittisikseni paitys lakiehdo-
tuksen yksityiskohtaisen tarkastelun pohjaltakin
labtien. On sanottuw, ettd lakiehdotus on monien
ja monen kaltaisten sovittelujen tulos eiki sellai-
sena tyydytd ketasn. Tamin johdosta on ensin-
niakin huomautettava, etti se oleellisilta osiltaan
kuten ed. Ritavuori lansunnossaan on sitovasti to-
distanut, on pysynyt sellaisena kuin miksi se pe-
rustuslakiekomiteassa aikoinaan muodostui, jolloin
monet oikeistonkin edustajat olivat sifi seks laati-
massa ettd hyviksymissid. Niitd perusteita, joille
sanottu komitea lakiehdotuksensa rakensi, ei ole
varsinaisesti tdssii kohden horjutettu. Asian ki-
sittely niilld valtiopiivilld on osoittanut vidriksi
sen viime valtiopiivilli ilmilausutun pelon, ettd
sosialidemokraatit eiviit kannattaisi sellaista tasa-
valtaista hallitusmuotoa, jota tasavaltalaiset maini-
tilla valtiopiivills perustuslakivaliokunnan mie-
tintoon liitetyssd vastalauseessaan ehdottivat hy-
viksyttiviksi, ettd he, nimittiin sosialidemokraatit,
kynsin hampain, kuten muuan puhuja silloin lau-
sul, taistelisivat siti vastaan ja vaatisivat siithen
perinpohjaisia muutoksia, ennenkwin sen hyvik-
syisivit. Muutosehdotuksia, pitkialle menevidkin,
on tosin tehty ja myéskin vasemmiston taholta,
mutta lakiehdotuksen oleellista sisiltos ei niilla
ole onnistuttu muuttaa. Tisti huolimatta lienee
vasemmisto valmis antamaan hyvviksymisensi tille
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hallitusmuodolle. Kuinka i silloin oikeisto voisi
sitd hyviksyd? Toisekseen on huomautetiava, etti
kaikki lainsaddants on.kompromissia, sovittelua
ja tinkimisti; siiti el pasise, koska useampien tah-
to ja vaatimukset lakia laadittaessa on otettava
huomioon. Juuri sovittelujen tietd voidaan saada
syntymiin sellainen laki, jonka kaikki saattavat
hyviksyid. Xun nyt esillioleva laki on talla ta-
voin syntynyt, pitdisi silld kisittiskseni olla hyvit
edellytyvkset tyydyttid niin toisten kun toistenkin
otkeutettuja vaatimuksia ja nilnmuodoin tulla hy-
viksytvksi. Niiden keskustelujen kuluessa, joita
tisti lakiehdotuksesta on eduskunnassa pidetty, et
vmmirtisikseni ole muunlta kuin ehké dsrimméjsen
oikeiston, se on jirkihtim#ttomien monarkistien
taholta esitetty ehdotusta vastaan sellaisia muistu-
tuksia, jotka velvoittaisivat, mini sanon velvoit-
{aisivat, d#nestimiin sen hylkiidimisen puolesta.

Onhan oikeistonkin taholta avoimesti tunnustettu,

etts timin hallitusmuodon si#nnskset, miki kisit-
tiskseni oikeiston kannalta lienee tirkeinti, pa-
remmin turvaavat lujan hallitusvallan kuin monen

muun tasavaltaisen tai monarkisen maan hallitus- |
muodot. Mitka ovat silloin ne syyt, jotka pakot- |

tamalla pakottavat, jotka velvoittavat oikeiston ji-
senet Adnestimaan lakiehdotusta vastaan? En
niinmuodoin nie riittiviid aihetta olevan kisilla-
olevan lakiehdotuksen hylkdsimiseen. Monet miti
vakavimmat syyt, joihin minulla ei ole kuitenkaan
syytd laajemmalti kajota, kehottamalla kehottavat
eduskuntaa hyviksymiin maalle nuden hallitus-
muodon. Minikin huomautan etti timin asian
saattaminen pikaiseen piiitokseen on omiaan rau-
hoittamaan maata, kohottamaan kansan arvoa ul-
komaiden silmissi, Injittamaan valtakuntamme
asemaa sekd sisiiin- etti ulospiin. On todella var-
teenotettavaa miti ensimmiisen vastalauseen pe-
rustelnissa sanotaan: Ei niyti hyvin harkitulta,
niin kuuluvat tarkottamani sanat, manata vhteis-
kunnassa esiin valtiosdiintotaistelua, joka kenties
voi herittis epailystd, onko Suomi valtiona todella
tehtivinsd tasalla sen henkisen ja valtiollisen kult-
tuurin etuvarustuksena, jonka olemassacloa ha-
jottavat voimat nykvaikana uhkaavat. Eduskun-
nan vallassa on saattaa valtiosdintotaistelu, joka
viime kesiind varsinaisesti viritettiin, nyt on-
nelliseen piitokseen. Tivtyy toivoa etti edus-
kunta sen tekee hyviksymillid esilliolevan laki-
ehdotuksen.

On lausuttu timinkin paivin keskustelussa ettd
asian ratkaisemisella el ole kiirettd ja ettei uusia
vaaleja ole syytd toimittaa, vaikka eduskunta nvt
asnestiisikin lakiehdotuksen lepiimiin — niin
on lausuttu nimenomaan oikeiston taholta. Timéd
tuntuun llevimmin sanoen omistuiselta, kun muis-

taa, mills kiireelld sills taholla vuosi takaperin
hallitusmuotoasiaa eduskunnassa ajettiin. Katso-
kaamme mité silloin lausuttiin oikeiston taholla.
Elokuun 7 p#ivin istunnossa hallitusmuotoasian
ollessa lopullisesti ratkaistavana lausui m. m. her-
ra Estlander: ,,.Minulla on aikaisemmin ollut tilai-
suus lausua ettd eduskunta on seki oikeutettu etts
velvollinen nykyisessi kokoonpanossaan ja - vii-
vyttelemitti tekemiasin piitcksenss tidssid asiassa,
enk# voi muuta kuin toistaa timin, samalla vhtyen
sithen keskustelun alussa annettuun lausuntoon,
etti eduskunta lykkdsmialld pastigksenteon tissi
tirkedssi asiassa on tuottanut maalle sanomatonta
vahinkoa, kaikkein vibimm#in voi tunnustaa oi-
keaksi sen tdslld esitetyn vaatimuksen, etti asiaa
el olisi julistettava kiireelliseksi.” Niin herra
Estlander vuosi tai 11 kuukautta takaperin. Sa-

 maa mielti oli edustaja Schybergson, joka samassa

istunnossa puolsi asian kiireelliseksi julistamista
m. m. n#illd perusteilla: ,,Olen valtiopaiviin istun-
tokauden viliajalla tehnyt lyvhyen matkan Skan-
dinaviaan, ja sielli nihnyt kuinka vihin meitd
kunnioitetaan. Sithen eiviit ole syyn# yksinomaan
punaiget ja heiddin kapinansa vaan se johtuu siitd
ettemme ole kyenneet sen jilkeen kun kapina ku-
kistettiin selvittimadn tilannetta ja saattamaan
vakuutta etti jos me nyl kiymme positiiviseen
lains#adéntotoimeen hallitusmuotoon nihden, niin
se tektsi edullisen vaikutuksen maan rajojen ul-
kopuolella samoin kuin myds niiden sisdpuo-
lella, se kun olisi omiaan suuressa mi#rin edisti-
miin rauhan ja Jarjestvksen palauttamista seki
vakaannuttamaan niinhyvin maassamme kuin sen
ulkopuolella luottamusta kykyymme muodostaa
itsendinen valtio.”

Taytyy kysyid mitki ovat ne syyt jotka ovat
saaneet oikeiston vperinpohjin tissikin kohdin
muuitamaan kantansa? Sanotaan etti oikeisto nyt
vain kiyttid samaa perustuslakien mydntimii oi-
keutta, joka viime vuonna teki tasavaltalaisille
mahdolliseksi estii monarkisen hallitusmuodon
hyviksymisen ja voimaanastumisen. Mutta ero
tilanteessa on, kuten ed. Schauman ja Liohi jo ovat
vakuuttavalla tavalla osottaneet, ilmeinen. Kun ta-
savaltalainen vihemmigts vilme kesiind vajalu-
kuisessa eduskunnassa #ddnesti silloin esilliolevaa
lakiehdotusta vastaan, tapahtui se siitd tidysin hy-
viksyttiavisti periaatteellisesta syysti ettd asias-
sa ol1 ennen lopullista ratkaisua vedottava kansaan,
ja silnd varmassa vakaumuksessa ettd Suomen kan-
san enemmists oli kaikista vastaviitteisti huoli-
matta sen takana. Nyt kansan tahto on selvini
edessiimme, eiki siis ole vihintikddn syyti vedota
nusiin vaaleihin. Sanotaan my6s etti aika on le-
voton, jonka takia olisi harkitsematonta nvt lopul-
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lisestl jirjestdd tam#i asia.  Levottomuutia on
kieltimitta varsinkin kaakkoisella rajalla, minkd
iohdosta syntynyitd, se on toistaiseksi vield edus-
kunnalle ja kansalle tuntematonta. Mutta juuri
timin levottomuudenkin poistamiseksi ofi tarpeen
saaida valtiomme lopullisesti jirjestetyksi ja halli-
‘tusvalta saatetuksi kestiville pohjalle. Niin
kauan kuin timi vilitila jatkun me voimme sanoa,
kuten edustaja Ritavuori jo huomautti niin olevan
asianlaidan, yhtd tirkedtd on myoskin asian nopea
ratkaisu kansan eheyttimiseksi, miki on sitd tar-
peellisempaa,, kuta enemmin valtakuntamme on
uhattu. .

Kaikkeen tiahian nahden tiytvv isinmaan onnen
ja menestyksen nimessi viimeiseen saakka toivoa
ettd lakiehdotus tulee kiireellisend hyviksytyksi
ja etti maa sidstyy siutd vaalitaistelusta, joka vi-
littomi#sti on edessii, Jos lakiehdotus #inestetiiiin
‘lepadmiin yli vaalien.

Ed. Roos: Jag har icke begiirt ordet for att
ingd 1 en kritik av foreliggande forslag till ny
regeringsform och icke heller for att vidja till
den ena eller andra medlemmen av folkrepresen-
tationen, emedan jag dr livlight overtygad dirom,
att var och en redan har bildat sig sin 6verty-
gelse och infor sitt samvete har vigt sina motiv.
Jag har begiirt ordet endast for att till proto-

kollet f3 uttala de motiv, vilka leda mig, di jag .

kommer att ligga min rostsedel 1 urnan.

D3 grundlagsutskottets betéinkande 1 forelig-
gande friga remitterades till stora wutskottet,
yttrade lantdagsman Alkio bland annat, att def
nu var de monarkiskt sinnade lantdagsminnens
skyldighet att med hinsyn till landets prekira
stallning godtaga det av grundlagsutskottet ut-
arbetade forslaget till ny regeringsform, om ock
detsamma kunde vidladas av sirskilda storre el-
ler mindre brister. Under vadjan till var patrio-
tism yrkade han séledes, att vi skulle uppoffra
vir overtygelse ddrom, att den monarkiska stats-
formen siirskilt for vart folk vore att foredraga

deles att, om man i fiderneslandets namn av mot-
parten fordrar nppoffringar, di #Hr man ocksd
skyldig att sjilv bara sitt offer. Detsamma har
ockss helt forgiatits pd det blocks sida, som inom
lantdagen bildats for att genomdriva forslaget
till regeringsform. Frdn hogerns sida har utta-
lats beredvillighet att godkéinna en regerings-
form, bygaed pa republikansk grund. Frin sam-

ma hall ha #rliga forssk gjorts for att fa forsla- !
get sddant, att den kunde omfatta detsamma, .

mep alla gjorda #ndringsférslag - fran hogerns
sida, de mA hava &syftat viktiga principfrigor

i
{

om presidentens val, om hans befogenheter och
vetoratt, om riksdagens domsritt vis-d-vis presi-
denten, om den evangelisk-lutherska kyrkans
stiillning eller andra mindre viktiga detaljfrigor
— alla dessa forslag, huru vl motiverade de an
m4 hava varit, hava blivit kallt avvisade fran
pluralitetens sida. Intet tillmotesgiende fran
pluralitetens sida, intet det allra minsta offer
for vinnande av enighet har pluraliteten velat
biara fram for fosterlandets altare. At lant-
dagen 1 dag stdr splittrad och att motsatsen
mellan partierna dr si stor, #r obestridligt de-
ras fel, vilka pd det mest hinsynslosa siatt
drivit sin vilja igenom i allt, och foér dem bland
o0ss, som dro fullt svertygade om att godkénnan-
de av regeringsformen i den lydelse, den erhallit
1 andra ldsningen, skulle leda virt folk och vart
land 1 olycka, for oss aterstdr intet annat #n att
genom att rosta mot forslagets forklarande for
bradskande forsska fa det slutliga avgdrandet
uppskjutet, i hopp om att inom centern skall ar-
beta sig fram en storre forsidelse for. hogerns
krav 1 och for mojliggorande av en fast rege-
ringsmakt i.vart land. Och om utgdngen av den
férestdende omriostningen skulle bliva den, att
forslaget forklaras vilande till férsta lantdag
efter nyval, si. i4r ingen ohjilplig skada skedd.
Véart folk har kommit tillritta med regeringsfor-
men av 1772. Under dess egid har vért folk kun-

| nat bevara sin nationalitet, vunnit sjalvstindig-

het, nedslagit det réda upproret och vunnit er-
kinnande av sin suverdnitet av de flesta kultur-
linder, och vart folk skall forvisso komma till-
ratta annu ndgra ar framat med den nuvarande
statsforfattningen, d& didremot enligt min &sikt
ett omedelbart godkinnande av det foreliggande
forslaget skulle medfora de mest fordiarvliga £613-
der. Ty under en tid, d4 den anarkistiska upp-
rorsrorelsen och det ®mtiliga’ forhallaandet till
frimmande makter gbra en stark regeringsmakt
nodvindig for att landet ej skall gd under, bero-
var forslaget regeringen all auktoritet och gor

framfor den republikanska. Men han glomde all- den helt beroende av en regerande riksdag med

alla de perspektiv, vilka 6ppna sig for oss fran

i bladen av frihetstidens historia.

Jag kinner mig av mitt samvete forpliktad att
rrosta mot forslagets forklarande for bradskande.
Jag har lart mig akta olika tinkandes #rliga
dvertygelse, men anser mig vara berittigad att
fordra aktning ocksd f{or min innersta &verty-
gelse, och jag ville siga till lantdagsman Lohi:
man kopsldr icke om sin innersta Overtygelse.

Ed. Kaskinen:
Fd. XK. E. Linna:

Luovun.

Luovun.
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Ed. Miemois: Jag vill endast med nigra
ord tillkéinnagiva min stdndpunkt i foreliggande
forslag till regeringsform. _

Jag kan icke kdnna mig tillfredsstilld med att
1l mom. i § 5 av regeringens proposition 1 sin
helhet icke fatt ingd i1 foreliggande regerings-
forms § 6, utan endast foljande intagits: ,,Varje
finsk medborgare vare tryggad till liv, #ra, per-
sonlig frihet och gods.” Jag skulle hellre ha sett,
att 1 mom. i sin hethet fran regeringens proposi-
tion fatt ingd, vilket mom. lyder: ,,Varje finsk
medborgare vare tryggad enligt lag till liv, #dra,
personlig frihet, valfard och gods. Ej méa genom
ny lag intrdng goéras i finsk medborgares forvir-
vade rittigheter i annan ordning 4n den som om
indring av grundlag ar stadgad.” D& detta icke
ingdtt 1 foreliggande stadgande, som regeringen
snd4 ansett bora ingd 1 var regeringsform, och da
hir 1 kammaren ritt en annan mening, kan jag
icke svika mina valmin, som skulle k#nna sig
djupt besvikna, om jag nu skulle godkinna ett
forslag till regeringsform, didr dessa grundprinei-
per for ett ordnat och framétskridande samhille
uteslutits, ett rittsmedvetande, som finnes ned-
arvt 1 folksjdlen #nda till den dag som #4r. Hos
den osterbottniska befolkningen, svensk som
finne, vilka alla 1 Arhundraden varit fistade vid
den jord, som de odlat och bevarat 4t oss, &r
denns rittsprincip mest levande och mest ned-
arvd, och den har gjort att i dag som &r, {innes
en jordbrukarstam i verkligheten, som &r och
fortfarande kan vara samhillsbevarande. 1919

irs lantdag ar firdig att rycka bort grundlags-

stodet £6r oss. Den vill icke forstd, att har gil-
ler det icke stundens, dagens eller manadens ar-
betsprestation, utan ménga ars arbete och jag
maste siga, att jag icke hade viintat det stora cen-
terpartiets hallning 1 denna fraga, som #r s be-
tydelsefull for det finska folket, for den svenska
och finska bondens framtida bibehallande och be-
varande som en fri och sjilvstindig jordbrukar-
stam. Jag kan icke forstd, huru detta i framtiden
med en radikal lagstiftning skall bliva msjligt,
d& partiet givit sitt bifall till, att foreniimnda
moment icke fatt 1 sin helhet ingd 1 regeringsfor-
men. Jag hade vintat en mottsatt handling. En-
ligt nu foreliggande lagstadgande kan Finlands
jordbrukande befolkning bliva offer for vilken
lagstiftning som hilst. Med 100 rosters bifall
kan vilken lag som hilst i defta avseende utfir-
das. Jag anser, att den jordbrukande hefolknin-
gen hirigenom kommer i en sddan rittslos situa-
tion, att jag icke kan vara med om att bidraga
till en sddan lags forverkligande.

For det andra ber jag att f3 instimma med

: ldglﬁ Histbacka och andra, éom tidigare uttalat

sig mot stadgandet angdende kyrkans stillande &t
sidan samt religionsundervisningens borttagande
fran skolorna. Det vore mot min egen 6vertygelse
och mina valmins stdndpunkt, om jag medver-

. kade till borttagande av den moraliska och sed-

liga kraft, som kyrkan givit det finska folket
under drhundradens sden. D& krig och néd varit
ridande, hava de, som gitt fore oss, himtat kraft
och styrka och tro p4 framtiden just frdn denna
1 barndomen inlirda religign. Jag kan'forsikra,
att bade den svenska och finska befolkningen i
Osterbotten icke godkinner vad som i denna lag
ir fastslaget och som helt enkelt avskaffar kyr-
kan. ‘

For det tredje anser jag, att regeringen och
presidenten bora 1 lag tilldelas nodig maktbefo-
genhet att ostorda av alla partimandvrer kunna
utova ett for landets vilfiard erforderligt rege-
ringsarbete, samt att landet kan f4 dugliga rege-
ringsmin, som kunna handhava landets angeli-
genheter. Riksdagen har till uppgift att vara den
lagstiftande och konstituerande makten, icke den
regerande och styrande. D& man #ven i andra
avseenden icke kunnat komma till en f6r landets
viilfird behovlig regeringsform, ar det for mig
motbjudande att godkinna densamma. Skulle
hiilst de av mig nu berdrda stadgandena fatt ingd
i lagen, hade jag kunnat godkiinna den for att fa
fragan slutligt avgjord, men det dr s stora syn-
punkter jag har framhallit, att jag for tillfallet
icke ser mig 1 stdnd att medverka 1ill lagens for-

-verkligande.

Ed. Saarelainen: Silmiillessini halli-
tusmuotoesitystd sellaisena, kuin sen eduskunta
toisessa kisittelyssi on hyviksynyt, nayttis se
minusta paljon paremmin onnistuneemmalta,
kuin sen alkukisittelyn aikoina uskalsin siiti toi-
voa. Minusta tuntuu nyt siltd, ettsd kisiteltaviani
oleva hallitusmuotoesitys kaikissa kohdissansa
vastaa koko maamme kansan oikeuskisitystd ja
sen valtioeldmiin edellytyksiii ja tarpeita. KEri-
mielisyyttd on tosin asian kisittelyssid ilmennyt
paljonkin, mikd on aivan luonnollista varsinkin
niin suuressa kysymyksessd, suurin erimielisyys
on ollut siit#, olisiko se ollut rakennettava tasaval-
talaiselle vaiko monarkistiselle pohjalle. Mutta
sen jilkeen, kun kansamme suuri enemmisté vii-
me vaaleissa selviisti ilmoitti kannattavansa ta-
savaltalaisen hallitusmuodon siitdmistd, ei endid
vaalien jilkeen yleisemmin voitu monarkistisen
hallitusmuodon s#atimists ajatellakaan, sen vi-
hemmin sité kiytinnossda toteuttaa. Tosin ovat
muutamat oikeiston arvoisat edustajat ilmoitta-
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neet kantansa olevan vieldkin sen, ettdi monarki- 1
nen hallitusmuotoesitys on parempi tasavalta-
laista esitystd, mutta timi kanta nykyoloissa
lienee katsottava vain pelkiksi mielikuvitukseksi.,
Asian kisittelyn aikana olen kuitenkin suureksi
ilokseni huomannut, etti useat kuningasvaliaa
puolustavat edustajat ovat olleet taipuvaisia lo-
jaalisesti suhtautumaan kansamme eittimatts-
misti ja selvisti ilmenneeseen tahtoon ja koetta-
neet keskittad pyrkimyksensi etupiissi sithen,
etti tasavaltalainen hallitusmuoto tulisi erikois-
kohdissansa niin paljon kuin mahdollista heidin
vaatimustensa mukainen. Tillainen kansantah-
toon suhtautuminen onkin edustajain arvon mu-
kaista, jopa tirkein velvollisuus. Useimpaan yk-
sityiskohtaan niahden on kisittelynalainen halli-
tusmuotoehdotus kompromissin tulos, kuten useat
pubujat ovat maininneet. Mutta tdmin subteen
on juuri eriitten oikeistolaisten taholta viitetty,
ettd sovittelu on juuri se, joka on tehnyt timin
lakiehdotuksen huonoksi. Mutta timmoinen kat-
santokanta on mielestini perin vidrs ja harhaan
johtava. Juuri se seikka, ettd nyt ilmestynyt hal-
litusmuotoehdotus on saanut lopullisen muotonsa
eri katsantokantojen vhteensovittelujen tulokse-
na. takaa sille varman, kansanvaltaisen, lujan
pohjan. Jos se olisi syntynyt vaan jonkun ryh-
min tahdon mukaan, edustaisi se sen ryhmén,
eiki niin laajalti koko kansan yhteisti tahtoa.
Sellainen hallitusmuoto ei suinkaan olisi pohjal-
taan niin luja ja varma kuin se, josta eri katsan-
tokannat ovat voineet yhtyi, vaikkapa sovittelun
tuloksena. Sovittelu eri kansanluokkien kesken
kaikissa asioissa synnyttid parhaimman tulok-
sen. Niin se on tehnyt tissikin suuressa kysy-
myksessid. Vaikkapa tam# hallitusmuoto jeissa-
kin yksityiskohdissa olisi ollut sisdettivd joi-
denkuiden mielestd toisenlaiseksi, el kenellikiiin
ole siveellistdi otkeutta senvuoksi leimata sitd
kangsan vhteisti olkeustajuntaa vastaamatto-
maksi, silli kaikkia joka kohdassa tyydyttivad
“hallitusmuotoa on aivan mahdotonta saada mil-
Toinkaan. Vihemmistén pienimmissikin asioissa,
sen enemmé#n niin suuressa asiassa, josta riippuu
koko kansamme kohtalo, kansamme onni ja me-
nestys, on tyydyttivi enemmistén tahtoon.
Muuta tietd ei: ole kansanvaltaisen valtiomuo-
tomme aikaansaamiseksi nyt eikd milloinkaan.
Jokainen isinmaan ystivi surukseen tosin huo-

maa, etti tillainen lojaalisuus, lojaalinen kisi-
tys siitd, mitd jirjestetty, ainakin nykyiaikainen
" valtioelimi ehdottomasti vaatii, on vield kaikilla
tahoilla maassamme omaksuttu. Kaikki eivit vie-
likidn tahdo alistua kansan enemmistén ilmais-

{tuun tahtoon. Nimi eivit tahdo edes tunnustaa

kansan todellisiksi tahdoiksi télla tavoin ilmais-
tna kansan mielipidettd. Siitd on todistuksena
m. m. éilen sanomalehti ,,Uudessa Suomessa’ ol-
lut vapaaherra Wreden kirjoitus, jossa painoste-
taan m. m. sitd, ettei puheenalainen wusi valtio-
muotoehdotus todellisuudessa tule saavuttamaan
kansamme oikeustajunnassa samanlaista lainpy-
hyyttd kuin vanha ruotsalainen, Ruotsin halli-
tuksen gikainen 1772 vuoden hallitusmuoto. Til-
lainen uskotteleminen on lilan haik#ilem#tonts,
(se on kerrassaan nurinkurista laintulkitsemista.
Vaikka 1772 vuoden hallitusmuoto on syntynyt
valtiokaappauksen kaufta Ruotsin hallituksen
aikana, niin siitd huolimatta mainitun kirjoituk-
sen mukaan se olisi muka kehittynyt kansan
omasta oikeuskisitvksestd. Siti vastoin ei sen
mukaan nyt siaddettdvind olevalla hallitusmuo-
dolla, jonka s#itdjind on itse kansa laillisten
edustajainsa kautta, ole niin suurta kannatusta
kansassa ja kansan oikeuskisitteessi kuin talla
mainitulla 147 vuottd vanhalla hallitusmuodolla.
Se muka edustaa kansan todellisia vaatimuksia.
Ja vield sen lisiksi nimenomaan uskofellaan mai-
nitussa kirjoituksessa, etteil timén uuden hallitus-
muodon hyviksymiselld ole mitian kiiretts, vaan
voidaan vanhalla hallitusmuodolla tulla hyvinkin
toimeen.. Edelleen kirjoituksessa ilman mitdsn
perusteluja viitetdan, ettd nyt ratkaistavana
oleva -ehdotus tietdisi muka Suomen valtiojirjes-
tyksen rikkirepimists ja samalla aivan vikivallan
tekoa terveiti valtio-oikeudellisia periaatteita
kohtaan. Kirjoituksessa, joka munten on hyvin
yvlimalkaista ja perusteetonta, ilmenee voimakas
ajatus, ettd tami hallitusmuoto olisi dadnestittiavi
vli vaalien. Mutta mini kysyn teiltd herrat edus-
tajat, jotka olette vapaaherra Wreden kannalla,
eli toisin sanoen tahdotte ilmoituksenne mukaan
sanestis hallitusmuotoa vastaan, etti miti on
teille ja koko kansalle siiti hydtyia. Vai luulet-
teko herra Wreden tavalla tulevan parempia ai-
koja ja tilaismuksia, jolloin saataisi parempi halli-
tusmuoto aikaan? Mind voin teille, hyviit herrat,
vakuuttaa, etti siind kuninkaallisessa merkityk-
sessd, johon timin foivon n#htivisti nojaatte, ei
voi tulla parempia aikoja. Silld onhan selvd to-
tnus, ettd kansan valta vaan nousee yhi voimak-
kaammin, kuta kanvemmin ajassa eteenp#in men-
niin. Sen mukaan kuin kansat kehittyvit, ofta-
vat ne hallinnon ohjat omiin kisiinsi. Nyt olisi
paras tilaisunws minun kisitykseni mukasn hy-
viksyi kansallemme tidmi hallitusmuoto. Mutta
mitd siitd seuraa, jos te herrat kokoomukselaiset
ja ruotsalaiset ddnestitte yli vaalien tim#n laki-
ehdotuksen? Ei voine varmuudella kukaan sa-
noa, mitkd kamalat seuraukset siiti maalle olisi-
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vat. Mutta kuitenkin sen jo edeltd kisittas, ettd
talla teolla te syoksisitte kansamme taas uudes-
taan entistd kiithkedmmin hallitusmuototaistelun
pyorteeseen, joka saattaisi sisdlliset olomme ka-
malaan sekasortoon ja estdisi yhteiskuntarauhan
rakentamista, sen vakauttamista ja kipedsti kai-
vatun uudistuksen toimeenpanoa. Sen te, hyvit
herrat, ainakin saisitte aikaan. Silli nahtévisti
siits, reuraisi eduskunnan hajotus ja uwusien vaa-
lien toimittaminen, johon on kansamme jo perin
kyllastynyt ja visynyt. Tamin lisaksi te herrat
saisitte aikaan lain hylkaamiselld, tuolla paatts-
milld ja tunnottomalla teolla., ettd tulisi osote-
tuksi ulkomaan kansoille, ettei Suomi kykene itse
jarjestimasin olojansa, ei kykene luomaan itsel-
leen pysyviisen valtiosdéinnon vakavaa pohjaa.
Tyllaisia epailyksis varmaan syntyisi ulkomailla
meidin kansastamme. Ja vield kaiken, timin li-
siksi voisivat tata tilannetta kiyttds hyviﬂ;seen
varsinkin veniliiset anarkistit ja — miksi ei? —
imperialistiset ainekset ja olla kaikin puolin es-
teens maamme itseniiselle kehitykselle. Niitd ja
monia muita ennen arvaamattomia seurauksia
olisi taman lain hylkiamisella. Sentihden mietti-
kii hyvit herrat, ennenkuin tekoonne ryhdytte.
Miettikad edes kansan enemmistén tuomiota, joka
seuraa, jos aikomuksenne toteutatte. Taalla on
maalaisliiton ryhmin puheenjohtaja ilmoittaynut,
ettd ryhmi kokonaisuudessaan dénestid hallitus-
muodon Xiireellisyyden ja hyvéksymisen puo-
lesta. Ja viimeiseen asti mind puolestani toivon,
ottd kaikki edustajat tekeviit samoin, si.l.léi isdn-
maan onni ja kansamme paras sitd vaafil.

Puhemies: Kun aika on niin pitkille jou-
tunut, niin keskeytetasin fdysi-istunto ja jatke-
taan tini iltana k:lo 9.

Taysi-istunto keskeytetabn k:lo 4,10 1. p.

Taysi-istuntoa jatketaan
k:lo 9 . p.
Keskustelu:

Ministeri Kallio: Tanasn tapahtunut. kes-
kusteln on osoittanut jo, ettd tami hallituksen esi-
tys Suomen hallitusmuodoksi on vaaraanalaisessa
asemassa. Tam#i on sangen valitetfavaa, efte
itsendinen Suomi kykene saamaan itselleen halli-
tusmuotoa. Timi yritys on itsenidisyysjulistuk-
sen jilkeen jo eduskunnassa neljas. Jouluknun

?

6 paivani 1918 annettiin ensimiinen tasavalta-
lainen esitys. Inpostus oli suuri. Silloinen oi-
keustoimituskunnan piallikks  senaattori Talas
puhui m. m. lampimisti esityksen puolesta ja eri-
mielisyyksii el eduskunnassa lihetekeskustelussa
ilmestynyt ollenkaan. Mutta syntynyt kapina
keskeytti sen kiisittelyn ja sal kapinan jilkeen
ennen ratkaisnaan samalta hallitukselta monar-
kistisen kilpaveljen. Ja kun se tubottiin elo-
kuussa, niin annettiin jo lokakuussa ylim#arii-
sille valtiopiiville uusi monarkistinen ehdotus..
Nimi yli vaalien Aénestetyt ehdotukset haudat-
tiin molemmat tissé eduskunnassa.verrattain no-
loina.

Nyt on taas tasavaltaisen hallitusmuodon koh-
talo ratkaistavana tavallaan ensi kerran. Tahin
piividn saakka olen mind uskonut timin ehdo-
tuksen ldpimencon, mutta téidlld ovat useat pu-
hujat, niistd huomattavin ed. Setili esittineet sel-
laisen lausunnon, jos sen takana on kokoomuspuo-
lueen ryhmi, etti se tietdd ‘timidn mietinnén le-
piimiin jadmistd. Kun kuunteli ed. Setilin lau-
suntoa niin oli siini vakava sivy, kuten luon-
nollista, vakavassa asiassa. Mutta perustelut oli-
vat lopputulokseen nihden liian heikkoja. Pu-
huja osoitti mietinndn heikkoutta omalta kannal-
taan, vaan sittenkin tidytyy sanoa, ettd eroavai-
suudet eivit olleet niin suuria, niinkuin taalla
ensimiinen puheenvuoron  kiayttijs  piivalla.
osoittl, kuin on tahdottu tda#lla uskottaa. Mer-
kitsevin ja periaatteellisin niistd kohdista, joi-
hinka ed. Setald taiills viittasi, oli presidentin
veton kiyttiminen kun on kysymys perustuslaki--
luontoisen lain hyviksymisestd, sithen ndhden
kun t4im4 esitys asettuu sille kannalle, ettd siini
tapauksessa ei vaadita uudelleen méirienemmis--
t64, kuten muuten perustuslain sidfimisessd tar-
vitaan . Vaan tiytyyhin tissikin {unnustaa,
ettei tiassikiddn litkuta tuuliajolla, koska edelli-
sess, kigittelyssd on jo noudatettu kiireellisyys-
pyvkildd ja myoskin méasrdenemmistos. Taytyy
tulla siihen tuntoon, ettd sittenkin on joitakin
muita syitd kuin suorastaan timin lain puut-
teellisuus sen kielteisen kannan takana.

Mutta jokaisella pyrkimyksells tiytyy olla
realinen pohja. Niin ollen kokoomuksen myds
tiytyisi kantansa perustaa varmaan uskoon, ettd
he uvusissa vaaleissa kykenevidt saamaan mielei-
sensd lain. Sitd realista pohjaa el kuitenkaan
niyti kaiken todennikoisyyden mukaan olevan.
Taialld on jo huomauntettu, ettel asema ole sama
nyt monarkisteilla kuin meills tasavaltalaisilla
vajalukuisessa eduskunnassa viime kesdni ja sil-
loin todistettiin meilld sangen voimakkaasti,
kuinka kohtuutonta on meidan vastustaa ja kiel-
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tiaytyd kiireelliseksi julistamisesta. Kun mini
kumminkin tiedéin, ettei kokoomuspuolue pane
paljon arvoa vastustajan sanoille niin sentihden
pyydin minid tdmin asian esittéii erdin heiddn
huomattavan edustajansa sanoilla k##nnettyni
pe nyt heidin omaa rintamaansa vastaan. Ed.
Nevanlinna lokakuun 8 p#ivénd lausui, kun yli-
madriaisilli valtiopaivilli kisiteltiin hallitusmuo-
tokysymysti m. m. seuraavaa: ,,Kukaan ei voisi
. moittia maalaisliittoa siiti, etti se vastustaa nyt
esilldolevan hallitusmuodon hyviksymistd, jos
se miin ajaisi todellakin omien ihanteittensa to-
teuttamista. Mutta lonlen nidyttineeni, niinkuin
todellisuus on, todellisuus, johon jokaisen on pak-
ko alistua, koska se on todellisuus, asia el nyt
ole tillainen. Luulen nidytténeeni, etti ainoas-
taan useitten kuukausien ja taas kuukausien,
ehkd vuosia kestianeitten lakkaamattomien ja taas
uusien vaalien kautta olisi mahdollista saada to-
teutetuksi tasavalta. Mini sanoin mahdollista,
mutta ei luultavaa, silli jokaisessa eduskunnassa,
joka valitaan nyt voimassaolevan valtiopilvajar-
jestyksen mukaan, mind olen vakuutettu, ettd tu-
lee olemaan ainakin runsas kolmasosa, joka ei
voi hyviksyd tasavaltaa. Kuta kanemmin timi
riita kestiis, kuta suuremmat olisivat onnetfomuu-
det, jotka me saisimme kestdd sitd suuremmaksi
tulisi timé sama vihemmists, silla silld olisi sil-
loin silmiinsd edessd, mitd tasavalta merkitsee.
Kun niin on, niin siiti ei piise, etti ne, jotka
tindin kaatavat uuden hallitusmuodon, ne eivit
edistd. omia ihanteitaan niitten toteuttamista
kohti. Ainoa tulos heidéin toiminnastaan on nyt
se, ettel sekiin tie, jofa toinen tahtoo kuljetta-
vaksi, piiise aukeamaan. Liahinnd on nyt tulos se,
ettd Suomen kansa, jolle Vensajin sortohallitus el
koskaan ole suonut uutta sen olojen mukaista hal-
litusmuotoa, koska se tahtoi pitis kiinni niistid

laajoista valtuuksista jotka meiddn vanha halli- |

tusmuotomme antaa, nyt itse kieltdi itseltinsi
timin suuremmoisen oikeuden ja se on surulli-
sinta; se tekee sen ainoastaan itsepiisyytensi tih-
den.” Ja tille lausunnolle huudettiin silloin oi-
keistosta kovasti ,,Oikein” ja ,,Bra”’. Nyt kuun-
- nellaan sitd vakavasti. Mina toivon, efti se ote-
taan myds vakavasti. Mutta ed. Setilin peruste-
luissa oli vield erds sangen omifuinen kohta, jolia
hin pyrki kielteiseen tulokseen. Puhuja osoitti
aivan oikein, etti timi hallitusmuoto, joka oi-
keuttaa */s:n eduskunnasta estimiin kiireellisyy-
den, asettaa ankaran harkintavelvollisuuden jo-
kaisen sen kiyttdjille. Ja niinhdn asia onkin.
Sillg lain tarkoitus el ole ollut antaa siti oikeutta
kehityksen jArruksi, vaan oikeuden turvaksi,
Tata harkintavelvollisuutta ja oikeutta kehith

pubhuja omituiseen suuntaan. Hian perusteli sitd
silld, ettdi kun téimi ehdotus takaa presidentille
veto-oikeuden siind mielessd, eftd hin sita kiyt-
t4#4, ja jatkoi: ,,Mutta kuinka voisikaan konsanaan
vaatia, etti yksi ainoa henkils kiyitdisi veto-
oitkeuttaan, jos ei eduskunnan */;:1la olisi milloin-
kaan rohkeutta kiyttid siti veto-oikeutta, jonka
valtios#iints sille takaa. Jos n#in .meneteltdisiin,
niin sek# toinen ettd toinen veto-oikeus jaisi kuol-
leeksi kirjaimeksi.” — Siis lain ja esimerkin
vuoksi. — Témén perustelun kuultuani tuli mie-
leeni, ettd timi teko tuntuu sitfenkin eriinlaisen
miehuuden eli rohkeuden osotukselta, enemmén
kuin realiselta toivolta auttaa asiaansa eteenpiin.
Minulla on presidentin veto-oikeundesta se kisi-
tys, ettei hiin saa sitd kiyttds, ellel hinelld ole
tosiaan syytd varmasti uskoa uusien vaa-
lien kautta valitun eduskunnan olevan toisella
kannalla. Lopuksi puhuja toivol eftel timis kiel-
teinen kanta, jolle hiin asettul, vaikuttaisi vahin-
gollisesti yhteishenkeen, jota isinmaa kaipaa.
Miné juuri pelkddn niin tekevin, ja olisin toivo-
nut vihemmiston, koska heiddn omilla ihanteil-
laan ei ole realisia mahdollisuuksia menn# ldpi,
yhtyvin lakia kannattamaan. Olen kosketellut
ed. Sefdlin lausuntoa siitd syystd, koska se on
annetuista lansunnoista epiilemitti lain kohta-
lolle uhkaavin. Tamin olen tehnyt siitikin svys-
t4, koska kokoomuksella lunulisin olevan, parem-
min kuin ruotsalaisilla, yhteiset harrastukset kes-
kustan kanssa ja sama huoli isinmaan tulevaisnu-
desta ja sen kohtalosta.

Ed. Helenius-Seppiali: Lausuntoni on
ainoastaan lyhyt pienen ryhmini kannan ilmaisu.
Tulemme ##nestimiin asian kiireellisen kisitte-
lyn ja hallitusmuodon hyviksymisen puolesta.

On ollut tuskallista kuulla oikeiston faholta
ésitettivian vaatimuksia, ettdi kaikki pitdisi faa-
sen jattiad entiseen epidvarmuuden tilaan, kun vii-
meinkin olisi tilaisuus pafstd oikean elimin al-
kuun paljon kokeneessa maassamme. Ilolla on sen
sijaan mielestini pantava merkille, etti vastustus
hallitusmuotoa vastaan ei asiaa kiisiteltiiessd ole,
niinkuin viime waalien aikana ennustettiin, tul-
lut vasemmiston taholta, vaikka silld taholla var-
maankin on ollut syytd olla tyyiymiton erindi-
siin hallitusmuodon s##nndksiin. Sosialidemok-
raattien taholla nibhtivasti ollaan valmiit astu-
maan timin perustuslain puoltajiksi. Itsestiisin
selvdd on, miti kansamme sisdisen rauhan kan-
nalta tietid se, etti Suomen sosialidemokraatti-
nen puolue on edustajainsa kautta ollut mukana
lakipohjaisen yhteiskuntajirjestyksen uutta, lu-
jaa perustusta laskemassa ja on siis nyt myoskin
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vastuussa siitd, ettd titi hallitusmuotoa ei syr-
jaytetd, ja ettd siis vikivaltaisten keinojen kiyt-
taminen kansan pohjakerrosten asian ajamisessa
on tillad tuomittu niin selviisti, ettei se en#ié jits
millekdin kysymyksille sijaa. Olen sivullisena
tahtonut tamin ilahuftavan tosiasian julkisesti
merkiti. '

On useampi kuin yksi maa Kuropassa, jossa
oikeistonkin taholla oltaisiin kiitollisia, jos heills
olisi tilaisuus valita tdllainen tasavaltainen halli-
tusmuoto sen bolschevistisen neuvostotasavallan
asemasta, joka on uhkaamassa. Mutta meidan oi-
keistossa on niitd, jotka ovat valmiit hylkaimiin
nyt kiasiteltavini olevan hallitusmuodon voimatta
varmasti itsekiiin saavuttaa sisidistd varmuutta
giitd, etth saavat toistamiseen edes samallaista
hallitusmuotoa. Lakiehdotuksen hylkiiminen
heidén puoleltaan on senvuoksi hyppiys tiydelli-
seen epiavarmuuteen, hyppiys pimeyteen.

Saksan valtakuntaa hallitsee nyky#in satula-
seppi, vaikka sielld eivit sosialidemokraatit suh-
teellisesti ole niinkdin suurena osana eduskun-
nasta, kuin sosialidemokraattinen puolue meilld
on ollut. En ole kuullut Suomen sosialidemok-
raattien tilla hetkelldi — sivultakin piin aina
jotakin voi kuulla — ajattelevankaan omaa eh-
dokasts tasavallan pidmieheksi. Niin on silld
taholla nyt koetettu, omat pyyteet jittien syr-
jign, kansan yhteistd parasta harrastaa. Ras-
kaan edesvastuun ottavat senvuoksi ne, jotka til-
laisessa tilanteessa tiefensd ja tahtoensa pyrkivit
edelleen yllapitdméiin kansamme rikkindisyytta.

Sanotaan, etti valtiollisessa elim#ssd ryhmi
painaa helposti leimansa yksityisiin edustajiin.
Ryhmin ajatustapa pyrkii tarttumaan sithenkin,
jonka yleinen katsantokanta kerran on ollut toi-
senlainen. Mutta on hetkii, jolloin ei ainoastaan
ryhmien vaan myos yksitylsten on kdytdvi ti-
lille itsensi kanssa, jolloin lopultakin tiytyy
omalle omalletunnolleen vastata tekonsa seuraunk-
gista, voimatta ryhménsi paitoksiin tai kantaan
vedota. Sellainen ratkaisun hetki on meilld téng
iltana. Niissikin puolueissa, joiden viralliset
edustajat ovat puhuneet hallitusmuodon hyvik-
symistia vastaan, on varmasti niitd, jotka sydin-
juuriltaan sittenkin kuuluvat tdmin kansan suu-
reen enemmistodn, jotka eivit ajanmittaan loydd
tyydytysti hengenheimolaisuudesta #arimmais-
ten oikeistolaisten kanssa, jotka siis eivdt tahdo
kokonaan eristiytys kansan suuresta enemmis-
tosti. Toivottavasti heitdi on siksi monta, ‘ettd
Suomi nyt kykenee itsellensi luomaan valtiollisen
peruskirjansa, Suomen valtakunnan hallitusmuo-
don. Puolelta ja toiselta olisi nyt yritettiivi lihi-
menneisyyden unhottamista ‘ja todellista. pyrki-

v

mysti uuden elimin alottamiseen, asettamalla
vhieisen isinmaan menestys yksityisten ryhmi-
pyyteitten ylipuolelle.

Ed. Takkula: Keskustan asiallisten lausun-
tojen jilkeen rajoitan puheenvuoroni lausuakseni
vain poytikirjaan kantani, ettd tulen #Hinestd-
médn kiireellisyyden ja lakiehdotuksen puolesta.

Ed. Hom én: Kylli me kokoomuspuolueessa,
niinkuin odotettavissa olikin, olemme saaneet
kuulla uhkaa ja myos houkuttelevia d4nis, siree-
nilauluja sovinnollisunden siunauksesta, myds
moitteita, salaviittauksia kaikenlaisista juonista.
Mitid ubkauksiin tulee, niin ne ovat siini, kun

sanotaan etti ellei nyt timi laki tule hyviksy-

tyksi, tulee toinen, joka meitdi miellyttii monin
verroin vihemmin. Samallaisia #4nii kuultiin
tissi maassa noin 15—20 vuotta sitten. Ellette
nyt tottele, niin tulee jotain paljon hirvedimpai.
No niin! Tuohon on siis totuttu. Miti sireenilaului-
hin tulee, niin ne sisiltdvit, etti ndin tiarkealld
hetkelld pitdisi ennen kaikkea piists yksimieli-
syyteen. On sanottu ettd tim# laki on niin mer-
killinen, etti sosialistit sitd kannattavai, ja etti
mekin, jos ajattelemme lihemmin asiaa, tulemme
ymmértimadn, kuinka hyvi se on. Sitd on ylis-
tetty ja sanottu efti parempaa el voi ajatella-
kaan saada tissi maassa ja ettd se myds, mitd oi-
keiston vaatimuksiin tulee, on paljon parempi
kuin hallitusmuoto monessa muussa maassa j. n. e.
Miti sitten salaviittauksiin tulee, niin arveltiin
etti meiddn puoleltamme tahdotaan viivytysti
sen tihden ettd viliajalla ehkd kuitenkin voisim-
me jollakin tavalla saada jalansijaa monarkisti-
selle nikokannalle. Tahin nyt ensiksi tahdon
viittad, ettel kukaan tietdsikseni — ja luulen fun-
tevani ryhmiveljieni mielipiteet siksi tarkkaan
etti voin sanoa ett’ei kukaan ajattelekaan etti nyt
olisl mink#inlaisia toiveita saada monarkiaa syn-
tymédn. Tami on niin piivinselvid ettd siis se
viite, eltd olisi semmoisia juonia meilld, on aivan
turha. Jo ennen vaaliaikaa ymmirrettiin tdmi
tiydellisesti. Mutta sensijaan me tahdomme saa-
da Iujan hallifuksen, semmoisen hallituksen etts
voisimme saada tyon ramhaa maassa, ettd talou-
dellinen asemamme tulisi vahvemmaksi, ettd voi-
simme todellakin pelastua talondellisesta pulasta
ja myds saada semmoisen voiman ettd voisimme
kunnialla pelastua poliittisistakin . vaikeuksista.

Tehtiinps tdalld ilmotuksia jonkunlaisista kir-
jeistikin suojeluskunnille. Tuntun kummallisel-
ta, aivan niinkuin olisi yhteytti meidin ja niiden
mielipitelden vililli. Tahdon vaan sanoa ettd
semmoiseen on turhaa vastata. Me olemme ker-
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rassaan lojaalisesti esiintyneet tissi asiassa edus-
kunnassa ja muuten, puhtaasti on tissda litkuttu
alusta loppuun. Me olemme koettaneet saada pa-
rannuksia lakiin sithen suuntzan kuin me kat-
somme oikeaksi. Mutta se ei sittenkidn ole tullut
niin hyviksi ettdi voimme sen hyviksyi. Kun

tata lakia kiitettiin, kun toivottiin ettd siiti fulisi’

maan pelastus, ja vield etti tulisi voimakas hal-
htuskm, niinkuin ensimiinen puhuja lausui ja toi-
voi, niin mini luulen etld téssé kohden on suu-
remmoinen itsensipettdminen. Ja mind pelkiiin
ettd tdmin lain ihailijoille, jos se tulee hyviksy-
tyksi ja kidytintoon, ja ne sitten huomaavat, kuin-
ka tosiasiat muuttuvat toisenlaisiksi kuin mitd he
nyt luulevat, syntyy katkera hetki. Miné en . voi
olla niin optimistinen kuin he timin lain suhteen.
Minusta on selvdi, enkd mind milldin tavoin
passe siitd kisityksestd ettd timi laki pian kvlld
vie siihen ettd kaikki valta siirtyy eduskunnalle.
Tamy seikka tekee ettd mind en vol hyviksyd
tati lakiehdotusta. Kun meilld on jokaisella
edustajalla oikeus #“inestis kiireellisyyttd vas-
taan, niin timi oikeus kdypi minulle velvollisuu-
deksi. Jo keskustelu eduskunnassa on aika sel-
visti ndyttanyt ettd tahdotaankin siirtid kaikki
valta eduskunnalle. Juuri timi seikka on pii-
kohta, ydinkohta tdssé asiassa.

Kaikkien maitten historia niyttia ettd missd
eduskunta on saanut kaiken vallan, se on kiytti-
nyt tatd valtaa huonosti ja siitd on syntynyt suuri
vaara maalle, samaten kun jos on yksinvaltias ku-
ningas, niin ennemmin tahi mydhemmin tulee
vallan viiirin kiaytts. Kuten meiddn historias-
samme Kaarlo XII:n mielivaltainen hallitus
tuotti tuhoa maallemme, niin myds vapauden ai-
kana, kun kaikki valta oli eduskunnalla, asiat
kehittyivat semmoisiksi ettd oltiin iloisia kun
phdstiin siitd tilasta pois.

Mutta jos on toinen mahti, jolla on jotain sano-
mista eduskunnan ohella, ja jos on luottamus
eduskunnan ja timin vililli, niin silloin asiat
kdayviat hyvin. Kun esim. jilkeen vuoden 1863
oli hallitus, joka tahtoi maan parasta ja valtio-
piivat olivat olemassa, niin edistys oli hyvin
hyvi. Kun taas pari vuotta sitten koko valta jon-
tui eduskunnalle ja sosialisteille, niin ei kestinyt
kaunan, ennenkuin tuli semmoiset onnettomuudet,
jotka me kaikki tunnemme. Niin on kiynyt muu-

alla ja niin kiy aina jos valta tiydellisesti jou--

tuu jonkun puolueen kisiin. Timin on historia
todistanuf. Mitenkd me voimme olla niin ylpeit
ettd luulisimme etti me olisimme jirkevimmit,
paremmat, viisaammat kuin kaikki muut kansat,
etti esim. ne kansanluokat, jotka nyt muodosta-
vat yhdessii enemmistdn, joilla on lyhyt poliitti-

nen kokemus, etti ne voisivat paremmin kuin
missdin muualla maailmassa vastustaa sitd vaaraa,
joka on siind ettd eduskunnasta tulee n. s. kaikki-
valtias. Tami on todellakin liian suuri optimismi.
On ylpeilemisti ajatella, ettdi meidin kansamme
olisi niin loistava poikkeus kaikista muista. Mind
olen kylld aikalailla ylped meidén kansa,stamme,
mutta sithen miirin leea, miné en kuitenkaan voi
olla. Sentihden mini ja monet muut katsomme
velvollisuudeksi estis timin lakiehdotuksen tule-
mista laiksi. Ell'emme voil sité estdd, nlin voim-
me kumminkin vaikuitas sen, eftd kansa saa vi-
hin miettimisaikaa. Jos se sittenkin sitd tahtoo,
niin lojaalisesti alistumme ja t{yoskentelemme
puolestamme kaiken mink# voimme timin rak-
kaan isinmaamme hyviksi, mutta kun meidit on
valittu tinpe ja meilld on mahdollisuns vaikut-
taa asiain menoon, niin katsomme, kuten sanoin,
velvollisundeksemme sen tehda. Poliittisessa suh-
teessa me jo nidimme, miten tuo ,,valtalaki’” hou-
kutteli intohimoja ja sai pahaa aikaan, kapinaa
y. m.

Mutta ministeri Alkio lausui etti myds talou-
dellinen asemamme vaatil, etti hallitusmuotolakl
hyviksytian. Mutta taloudellisessa suhteessa on
aivan yhts vaarallista kuin poliittisessa, jos koko
valta tulee eduskunnalle. On nihty ettd demo-
kratia vie suureen rahojen tuhlaamiseen, ettd vir-
kamiehet tulevat huonoiksi, onnenonkijoiksi, ettd
kyvyttomyyden  palvonta myds phadsee nouse-
maan. Taloudellinen asema- on kaikissa maissa
dérettomin tdrked, ja niin huonossa kunnossa
kuin taloudelliset asiat nyt meilld ovat, niin to-
dellakin olisi sunotavaa, etti saisimme hyvin halli-

tuksen, joka takaisi sen, ettel tapahdu liika jyrk-- .

kia muutoksia, toisena phaivini tolseen suuntaan
ja toisena toiseen, etti hallituksessa olisi asian-
tuntijoita, ettd volsimme saada luottamusta myds
ulkomaiden' markkinoilla ja finanssimaailmassa.
Ministeri Alkio puhui mydos siitd, kuinka huono
meidin kurssimme on. No niin, kylld juuri aina
kurssi ja finanssimaailma on hyvin arka, ja fi-
nanssimaailmassa on paljon suurempi luottamus
hyvisan hallitukseen, ja jos on jotakin pysyviisti,
kuin ]'os on eduskunta ja satunnainen enemmistd,
joka vol padttas smne tanne, eikd koskaan tiedetd.
mitd paatoksia siind tapahtuu. Vol olla etti titd
el tunnusteta nyt. Mini tunnen siksi paljon
asioita, ettd tiedin, ettd tami on oikein, ja minun
on pakko dinestis ja toimia sen mukaan.

Ed. Sarlin sanoi, ettd historia voi antaa an-
teeksi erehdyksisi, mutta el heikkoutta. Tami on
oikein. Ei kukaan ihminen voi tarkkaan tietii,
mits tulevaisuudessa tapahtuun. Vol paraimmalla
tahdolldan toinen ja toinen tehda erehdyksid.
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Mutta jos joku toimii toisella tavalla kuin mitd
hin asiaa tarkoin ja vakavasti mietittyd katsoo
oikeaksi, niin silloin on suurempi vaara, efti huo-
noihin tuloksiin fullaan. Minusta olisi juuri heik-
kouden merkki, jos nyt siind luulossa, etti sovin-
toa puolueiden valills voisimme saada aikaan, luo-
puisimme siitd, miti katsomme oikeaksi. Niin
ovat porvarilliset monta kertaa tehneet, mutta
aina hyvin -huonolla tuloksella. Pitdisi tistikin
jo oppia, eftd tiytyy olla jonkunlaista rohkeutta
pysys siind, mitd katsoo oikeaksi, eikd vain het-
ken tunnelman ja viehiftivin sovinnon tiahden
luopua mielipiteistisin. Kun Helsingin kaupun-
gin valtuusmiehet pari vuofta sitten, myds sovin-
non tihden, jattivat jarjestyksen yllapitimisen
sosialisteille, niin el kestanyt kanan, ennenkuin
marraskuun levottomuudet alkoivat. Kun tisséd
eduskunnassa myds sovinnon tdhden addnesbettiin
kunnallislait ja 8-tunnin lait, niin mihin se vei?
Ei se auftanut mitain. Tulivat sitten nuo jirjettod-
myydet ja kapinat ja kaikki sen jilkeen. Jos me
nyt antaisimme perdin, niin te voisitte halveksia
meiti. (Naurua eduskunnassa.) Se on kummal-
lista, ettd te nauratte. (Naurua edelleen eduskun-
nassa. Puhemies koputtaen: Ei saa hiiritd pu-
hujaa.) Jos te silld nyt tahdotte vaikuttaa asianne
hyviksi, niin te erehdytte. Mind pysyn asiassa,
eiks se minuun vaikuta mitdin. Jos kaikki py-
syisivat siind, miti ne vakavan harkinnan jil-
keen ovat.katsoneet oikeaksi, filin asiat ylipaansi
selvenisivit, me voisimme paremmin ymmirtdd
toisiamme ja silloin ehkd voisimme paremmin
pidsti kompromisseihin. Ymmirrdn kylla, ettd
poliittisessa elimisss taytyy kompromisseja teh-
di, sills eivithin kaikki ihmiset voi ajatella ai-
van samalla tavalla. Siing tiytyy sovitella.
Mutta ei silld tavalla, etti toinen luopuu aivan
periaatteesta ja umpimahkidan hyviksyy, mitd
toinen ajattelee, kun timi toinen ei anna mitdén
perdd, niinkuin tissi nyt on tapahtunut ja jo
ed. Setild ja monet muut ovat esiintuoneet. Ei
ole vasemmisto antanut perdsn ollenkaan ja kes-
kuspuolueet ovat vain yhéd enemmin siirtyneet
vasempaan piin. Meille ei ole tehty minkéasn-
laisia myonnytyksii. Meidén on siis pakko py-
sys siind, missi olimme. Thssd hallintojirjestel-
missd piilee niin monta vaaraa, ja vield enemmén
sen kehitvksessi yhé vasempaan piin, mikd nyt
kiay mahdolliseksi, ettd mins ja moni muu emme
voi sitd hyviksys, emmekd mydskiddn voi ddnes-
tis sen kisittelys kiireelliseksi.

FEd. R y 6 m &: Luovun.

Ed. Torppa: Ruotsinkielisten lehtien kir-
joitukset ja Uuden Suomen ennustukset hallitus-

muotoasian suotuisasta ratkaisusta eivit ennusta
hyvia. Jos eduskunnan piaitss tulee olemaan en-
nustusten mukainen, niin toiveemme eivit tule to-
teutumaan. Tyo, joka ehdotuksen hyviksi on suo-
ritettu, on pitemmiin valmistuksen ja monipuoli-
sen harkinnan tulos ja sen hyviksi on parhaimpien
asiantantijain voimat kidytetty. N&in syntynyt
ehdotus hallitusmuodoksi kaikkiin yksityiskohtiin
katsottuna tuskin tyydyttds kuitenkaan monia-
kaan. Minun kantaani nihden olisi siind korjaa-
misen varaa, vaan sen kokonaisuutta silmilla pi-
t#en voisl sithen yhtvi. Emmehin voi ajatella sel-
laista mahdollisuutta, etti niin laajakantoisessa,
koko valtakuntaa kisittdviissd asiassa, kaikkia
vksityiskohtia mydten ajattelisimme samalla ta-
valla. Kansamme asema valtakunnan lujittami-
seksi tdlla hetkelld erikoisesti wvaatii hallitus-
muodon aikaansaamista maalle sellaiselle perus-
teelle rakentuneena, joka paremmin vastaa kansan
katsantokantaa ja soveltuu oleviin oloihin kuin
satoja vuosia takaperin laaditut ja sittemmin paik-
kalllut sisnnokset. Valtakunnan itseniinen ase-
ma, sen sisdinen rauha ja vaikutus ulospiin odot-
tavat titi. Melddn edustajain velvollisuus on
pitdd huolta siité, ettd tdmi toteutun jo tilld istun-
tokaudella ja jo thssd istunnossa. Sitd odottavat
valitsijat, sitd vartoo isdnmaa. Témd tulee eld-
vistl ja volmakkaastl ilmi nyky#in kansan kes-
kuudesta kaikkialta maasta. Pieni vihemmists
ja Jotkut vksitviset Kansalaiset tuntuvat asettu-
van toiselle kannalle, estim#in tasavaltaisen hal-
litusmuodon #oteuttamista nyt. Ne vaikutteet,
johon timi vastustus perustuu, ovat vaikeasti k-
sitettivisst, joskin ymmirrettivissi. Témin vi-
hemmiston velvollisuuteen kuuluisi alistuminer
valtakunnan eduksi, valtakunan, jonka itsenéisyys,
eheys ja lujuus suuressa m##rin riippuu sen ase-
maan soveltuvasta hallitusjirjestelmisti. Ilman
tits seisoo isinmaa vihemmin luotettavassa ase-
massa. Lujittakaamme maamme itsenidisyys, lu-
jittakaamme kansamme keskindinen eheys ja vah-
vistakaamme valtakunnan lujuus hyviksymalld
kasiteltivini oleva hallitusmuotoehdotus.

Timsn vhteydessi on syytid huomauttaa siitd
kasityksests, mikéd kansassa 1lmeni edellisen vajaan
eduskunnan hallitusmuofoasiaa kisiteltdessd, jol-
loin se asetti monarkiaan perustuvan jirjestelmin
hallitusmuodon perustaksi. ‘Titi menettelyd
yleensd katsottiin erehdykseksi varsinkin sithen
nihden, ettd sama eduskunta aikaisemmin yksi-
mielisesti oli tunnustanut Suomen itsensiseksi ta-
savallaksi. Pysyen samalla kannalla olisi edus-
kunnan johdonmukaisesti tullut rakentaa tyonsi
tille pohjalle. Silloin olisi my6s ollut snuremmat
mahdollisuudet valmistaa hallitusmuoto silloisen
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eduskunnan enemmistén ja nykyisen eduskunnan
vihemmistén toivomuksia vastaavammaksi. Efta
néin i menetelty, oli suoranainen virhe, sen kai
kisiteltivin ehdotuksen vastustajatkin myontine-
vat. Ainakin sivulta katsova yleisd, monarkian
kannattajatkin tunnustivat silloin timin tosiasian.
Timmdoisii erehdyksis ja virheits on tdmin asian
kiisittelvssi ilmennyt ja pitdisi sils opettaa teki-
joitansi. Nykyhetki ja kisiteltdving olevan asian
laatu on sellainen, ettd jos eduskunta padstda ki-
sistdin valmistamansa hallitusmuotoehdotuksen
hyviksymitti sitd, emme tiysin kykene arvoste-
lemaan minkiilainen ehdotus tim#n jélkeen tulee
eduskunnassa valmistumaan. Minusta ainakin

tuntuu siltd kuin {ekisimme samaan suuntaan joh-

tavan virheen kuin se oli, josta edelld olen mainin-
nut, ellemme titi ehdotusta tdlla kertaa hyvik-
syisi. Eduskunnan jisenten pitdisi huomata ja
erifoten niiden, jotka ovat olleet enimmin fekemi-
sissd kisiteltdvis hallitusmuotoa valmisteltaessa,
etts timi eduskunta el voi saada parempaa aikaan,
kuten edustaja Ritavuori lausunnossaan oikein
huomautti. Minkilainen vusi eduskunta thssid
suhteessa kokoonpanoltaan tulisi olemaan, on vai-
kea ruveta piittelemiin. Minulla on kumminkin
vakavia epiilyksii siits, ettel se tulisi enemmin
oikealle kallistumaan. Asiaa perustuslakivalio-
kunnassa samoinkuin eduskunpassakin kisiteltd-
essi olen vhi enemmin tullut vakuuntetuksi siitd,
ettd hyviksymills lakiehdotuksen teemme isén-
" maalle suurimman palveluksen, mink# me voimme
tehdd. Senvuoksi en mindkiin lakkaa viimeiseen
saakka toivomasta asian onnellista ratkaisua.

Ed. Kaila: Edessimme on vastuullinen teh-
tavd. On ratkaistava sen hallifusmuodon kohtalo,
jonka kisittelemiseen nykyisen istuntokauden pii-
ty6 on ollut uhrattu. Viime kesani taisteltiin mo-
narkistisesta hallitusmuodosta. Se ei saavuttanut
eduskunnassa riittiviad kannatusta. Kun nyt tasa-
valtainen hallitusmuoto on tarjona, tiytyy sen,
joka viime kesini dinesti monarkistisen hallitus-
muodon puolesta, kysyi itseltidn, antaako esilld-
oleva hallitusmuoto riittavid takeita lujan ja voi-
makkaan hallitusvallan aikaapsaamisesta, silld se-
hin tissi on paikysymys. Hallitusmuodon tiy-
tyy olla sellaisen, ettd se samalla kertaa takaa
terveen kehityksen ja lujan hallitusvallan ja jir-
jestyksen mahdollisuuden. FElimi on. yhdistetty
vastakkaisista voimista, eteenpiin tyontivistd ja
pidattivasts. Missid tasapaino naitten vililla val-
litsee, siing on terve kehitys taattu. Tallaista tasa-
painoa tarvitsee mydskin valtioeldmi. Kansanval-
tainen eduskunta takaa nudistuksien mahdollisuu-
den, mutta sen enemmistd-paatokset saattavat olla
satunnaisia. Tayvtyy olla myodskin jirjestelevi ja

sovitteleva voima, jota hallitusvalta edustaa. Mo-
net oikeiston puolella ja mysskin kokoomusryh-
méissi ovat siti mieltd, ettd kasiteltdvd hallitus-
muoto. el anna lujasta hallitusvallasta riittivis ta-
keita. Tiarkeints tissd suhteessa on kysymys val-
tion piadmiehen vaalista ja toimivallasta. Mits en-
sin vaaleihin tulee, on meidin ryhmimme puolelta
vaadittu, etld lukuunottamatta ensimiisti vaalia,
presidentti on oleva valitsijamiesten eiki eduskun-
nan valitsema. Hinelld tiytyy olla se arvovalta,
minki erikoinen kansan valitseminen hinelle tuot-
taa. Ailnoastaan tialla ehdolla seisoo presidentti
eduskunnan rinnalla kansantahdon edustajana. Ai-
noastaan titen ovat lakia séftiva ja tolmeenpane-
va valta tasapainossa. Suotavaa olisi ollut, ettd se
s#dnnds, jonka mukaan eduskunnan jisenet eivit
ole valitsijamiehiksi vaalikelpoisia, olisi saanut
pysys. Mielestiini se kuitenkaan ei ole ratkaiseva,
koska asianomainen henkils presidenttis valites-
saan i toimi eduskunnan jisenend vaan kansan
valitsemana valitsijamiehend. Presidentti 4ulee
niinkin seisomaan oman erikoisen vaalin va-
rassa.

Mitsi taas presidentin toimivaltaan tulee, on se
mielestini tullut kokolailla tyydyttaviksi. Olist
tosin ollut suotavaa, ettd lakiin olisi saatu m#s-
riys siitd, ettd perustuslain muutos ainoastaan siiné
tapauksessa tulee laiksi, etti se nudessa eduskun-
nassa 2/3 #inten enemmistslly tulee hyviksytyksi.
Katson kuitenkin, ettel tilla masravksells kiytin-
nosséd ole suunrta merkitystd, koska presidentti ei
kuitenkaan voi eduskunnan enemmistos vastaan yl-
lapitaa hallitusta. Valtion tasapainoa horjuttavia
skkipaatoksis vastaan on mielestdini valtiovalta
riittavistl turvattu presidentin hajoitus- ja veto-
oikeudella sekii valtiopaivijirjestyksen madra-
enemmistosaadoksien kautta. Niain ollen katson
esilliolevan hallitusmuotoehdotuksen sellaiseksi,
ettd se tekee terveen kehityksen ja lujan hallitus-
vallan mahdolliseksi.

Mits hallitusmuodon muihin kohtiin tulee, kat-
son, ettd, eduskunnan pastss, jolla 83 §:st4 poistet-
tiin se evankelis-luterilaiselle kirkolle annettu tun-
nustus, ettd se on Suomen kansan yleinen kirkko,
on syvisti valitettava. Sen tunnustuksen olisi Suo-
men eduskunta voinut uskonvapauden aatetta louk-
kaamatta isien kirkolle antaa. Mutta talls pas-
toksella on sittenkin enemmin mielenosoitukselli-
nen kuin asiallinen merkitys. Hallifusmuotoon
344 kuitenkin edelleen m#driys siitd, efti evanke-
lis-luterilaisen kirkon jirjestysmuodosta ja hallin-
nosta sisdetidsin Kirkkolaissa, midrdys jolla voi-
massaoleva kirkollinen lainsdidantojirjestys on
turvattu. Ei timakisn kohta sentdhden anna halli-
tusmuotoehdotuksen hylkidsdmiseen aihefta. Y1liesi-
tetyn kautta on asemani myo6s lakiehdotuksen kii-
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reelliseksi julistamiseen nihden madriatty. Asia on
todellakin kiireellinen. Jos kisittely padttyisi sii-
hen, etti ehdotus jitetfdisiin lepddmaidn tai hyljat-
t5isiin, olist se surullinen todistus kansamme kyke-
nemittomyydestd piadstd yksimielisyyteen mitd
tarkeimmissi elinkysymyksessi. Kaikkialla Eu-
roopan maissa vallitsee pelottava kuchunta. Se
muistuttaa meitd vksimielisyyden tarpeellisuudes-
ta. Jos nyt saamme uuden hallitusmuodon, on se to-
distus siitd, ettd kansamme on elinvoimainen ja ky-
kenevi vastaisissa myrskyissid kestamian. Tilld
kohtalokkaalla hetkells katsomme mind ja jotkut
muut kokoomusryhman jisenet olevamme pakote-
tut ddnestimidn lakiehdotuksen kiireellisyyden
puolesta. (Hyvia, hyva).

Ed. R. Furunhjelm: Jag tvekar icke att i
Likhet med hr Hornborg erkiinna, att jag ssom
en av den forra lantdagens overtygade monar-
kister fortfarande #r av dén &sikbten, aft en imo-
narkisk regeringsform vore for vart land den
lyckligaste. Det underligger knappast nagot
tvivel, att vart lands historiska uwppgidt pa grund
av det fatala geografiska sammambanget med
Ryssland #iven framdeles skall vara den att ut-
gora ett kulturvirn mot dster, och blott ett mo-
narkiskt styrelsesatt med ett av partierna obe-
roende, stadigt sittande statséverhuvud wkall en-
ligt min &sikt kunna giva landet en tillréickligh
fast position i yttre avseende och den for landets
forsvar nodiga inre sammanhillningen. Under
alla, forhsllanden #r det mig diarfor sdsom monar-
kist motbjudande att med min rost bidraga till
antagande av en republikansk styrelseform. Jag
skulle dock, om tva villkor vore uppfyllda, kunna
gora detta. Det ena villkoret vore aft vi i detta

nu egde en president-kandidat med de personliga

egenskaper, att han kunde hi#vda en gentemot
representationen sjilvstindig stilining, det andra
villkoret ater det, att regeringsformen tillfor-
sikrade honom denna sjilvstindighet. Bada will-
koren maste wara uppfyllda, ty en svag presi-
dent kan icke, hurn stark makt #ven lagen gave
honom, praktiskt anvinda den, medan sjalviallet
ett personligen starkt statsdverhuvud méste ega
grundlagens stéd. Det forsta villkoret kunde mé-
hinda 1 detta mu wppfyllas. Det andra villkoret
ir diremot langt ifrén uppfyllt, sédsom wvar och
en vid nirmare eftersinnanide maste erkinna. Min
rost blir darfor vid de tvi forestdende omrostnin-
garna nej. Denna rost avgives ej med tvekan,
utan med en Gvertygelse, for vilken jag kriver
respelkbt,

Nsgra. av de andraganden, som under denna
debatt hava hillits, skall jag upptaga till ett kort

bemitande. Det vore frestande for mig att droja
vid en bevisforing sddan som den hr Sarlin pre-
sterade, d4 han pd grund av siffror, antalet ja-
och mej-roster, som vid diskussionerna avgivifs,
antalet timmar, som diskussionerna tagit i an-
sprak, ansdg sig kunna padstd, att det icke var nd-
got omoget fordlag, som nu foreldg till behand-
ling. Jag skall emellertid l&mna denna bevis-
foring &t sitt varde. Jag skall 6vergd till hr
Ritavuori, som inledde dagens diskussion 1 fra-
gan. Hr Ritavuori gor gillande, att regerings-
formen vore av den beskaffenhiet, att den kunde
tillfredsstialla den s. k. hégern, och antydde, att
det nu foreliggande lagforslaget i viisentliz man
ar overensstimmande med grundlagskommitténs
forslag samt med den reservation, som vid 1917 &rs
andra lantdag avgavs av hr Stihlberg m. fl. ¢ill
det dévarmande grundlagsutskottets betinkande.
Detta pastdende dr icke riktigt. Det foreligger
hogst vésentliga skillnader mellan det nu fore-
liggande lagférslaget och grundlagskommitténs.
Jag skall icke upprikna alla de skiljaktigheter,
som férefinnas, wtan endast papeka de allra vik-
tigaste. Betriffande presidentens vetoratt heter
det 1 13 § av grundlagskommitténs forslag f6l-
jande: ,,Lagen skall stadfistas 1 den lydelse, vari
den av lantdagen anfagits. Varder lagen ej av
presidenten stadfistad, blir den gillande utan
stadfistelse 1 foljande fall: 1) d& friga 4r om an-
nan lag #n grundlag och lantdagen, sedan lagfor-
dlaget antagits eller limnats vilande, efter mya
val dnyo godkiint detsamma med minst 2/, av de
avgivna rosterna; 2) di frigan giller grundlag -
och = forslaget antingen férklarats bridskande
samt vid samma lantdag oeh jamvial efter nya val
godkints med minst 2/, av de avgivna rosterna el-
ler ock limnats vilande 6ver nya wval och direfter
godkints med minst 2/, av de avgivna rdsterna,
samt, sedan ytterligare nya wal egt rum, anyo .
godkints med minst samma rosttal”. Alltsd, da
fraga dr om grundlag, skola efter det lagforsla-
get limmnats vilande, minst 2[; av lantdagen god-
kimna detsamma, och d4 frigan giller grundlag
fordmas, d8 forslaget har forklarats bridskande,
efter nya val 2/, majoritet och, om forslaget icke
har forklarats bradskande, 2/, majoritet wid tviin-
ne sirskilda efter nya val sammantridande lant-
dagar. Det dr alltsd hogst visentligt, som veto-
riatten skiljer sig uti defta fall frén det nu fore-
liggande forslaget. Jag nidmner ytberligare, att
presidenten enligt grundlagskommitténs forslag
skall valjas av 300 elekborer, vilka icke fa vara
lantdagsmiin.

Tcke heller med hr Stdhlbergs reservation fill
det forra grundlagsutskottets betinkande &ver-
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ensstimmer det nu foreliggande lagforslaget.
Den viktiga punkten om de férvirvade rittighe-
terna finnes uti denna reservation, och desslikes
skall presidenten éven enligt denna reservation
viljas av eléktorer, vilka icke {4 vara lantdags-
min. Hr Ritavuoris pastiende, att man fran ho-
gerhdll har allt skil aft vara mojd med det nu
foreliggande forslaget, dr siledes icke riktigt.

Hr Schaumans yttrande skall jag egna migra
ord. Hr Schauman siiger, att hogern aldrig 1 det-
Ya land har forstitt tidens krav, att hogern har
wvarit med om reformer, férst di det wvarit for
sent. Jag skall icke bestrida, att hr Schaumans
péstdende mojligen eger sin riktighet, om det hin-
for sig till de gamla stdndslantdagarna. Gor pa-
stiendet det, 5§ kan det hinda, att ddruti innelig-
ger en viss sanning, men pastdendet dr helt visst
alldeles oriktigt, om det skall giilla den nuvaran-
de enkammaren, Uti denna enkammare har nam-
ligen hogern alltid intagit en mycket svag still-
ning. Hogern har alltid givit efter for vensterns
patryckning och hotelser. Detta skedde, da makt-
lagen antogs, detta skedde, d4 8-timmars arbets-
lagen och d4 kommunalagarna antogos. Det var
d4 ménga bland hogern, som ansdgo, alt dessa
lagforslag icke tillfredsstiillde dem, men &nds an-
s&go sig kunna rosta £or deras godkinnande. Ho-
gerns position har siledes under enkammarlant-
dagarnas tid wvarit diametralt motsatt den hr
Schauman pastod. Det ar snarare for tidigh som
hogern varit med om reformer i detta land, och
det bista beviset darps dr ju det, att hogern ef-
* terat har fatt lov att géra forstk att korrigera
“de lagar, som med bistdnd av en del av densamma
antagits. '

Jag slutar med att uttala forhoppningen, att
resultatet av dagens behandling icke méatte bli
det, aft hogern eller en del av densamma giver
vika for de mer eller mindre fortickta hotelser,
som fran edrskilda h&ll nu hava framstillts.

Ed. Eklund: Jag will endast betona néd-
vindigheten av att sans och string lojalitet iakt-
tages pé alla hall vid och efter avgorandef av den
foreliggande utomordentligt viktiga fragan. Jag
vet att maningen till lojalitet frimst utgdtt fran
republikanslkt hall och att den har riktat sig till
hsgern, som man velat beteckna sésom handlande
illojalt, ifall den ¢j medverkar till omedelbart an-
tagande av regeringsfornmen. Men denma pémin-
nelse dr fullkomligt Sverflodig. Det #r endast
tvinne slag av Tojalitet som hir komma i friga
och vartdera skinka wi tillbsrlig héinsyn. Det
ena #r lojalitet mot var egen overtygelse, och dess
krav <kola vi fullgéra. Vi skola rosta emot

ett lagiorslag, som vi e] anse for landet lyckligt.
Det andra slaget av lojalitet dr lojalitet mot lagen
och den skola vi ej heller bryta emot. Vi kriva
mgen annan ribt &n den som I. O. s§ klart som
mojligt tillforsikrar oss och om forslaget efter det
uppskov vi onska blir godkint foga vi oss lojalt
déari. Men det dr just vir nyss antydda ritt ma-
joriteten willl beréva oss. Den soker genom hot
skramma oss frén att begagna oss av vir mojlig-
het att €4 drendet att bli vilande ifall det erfor-
derliga rogtetalet uppnds. Den stiller i utsikt att
om frigan ej forklaras bridskande skall den ,,med
alla lagliga medel”, sisom en talare uttryckte
sig, fomstka dstadkomma omedelbar lantdagsupp-
losning. Vad dessa medel vidkommer hava vi
skl att misstinka, att de icke alltigenom #ro si
oomtvistligh laglign, men jag vill icke ingd pa
den fragan och dirigenom mojligen forlinga
digkussionen och fora den in pi avvégar. Jag
vill hélla mig il nirmare liggande saker. Vad
som uppenbarligen strider mot lagens anda, om
e] mot dess bokstav, ir just detta forssk att be-
rova, oss den ratt lagen skinkier minoriteten. Det
stadgande, wvilket foreskriver, att #drenden av
grundlagsnatur kunna behandlas som bradskande
endast for den hindelse att 5/, av lantdagen det
payrka, bor, sisom hr Setsls det framhsll vara
mer #4n ien dod bokstav, det bor gilla dven i de
fall, d4 majoriteten finner det obekvimt. Och
lika stridande mot lagens anda, lika godtyckligt,
lika forkastligt kan man anse det vara, om majo-
riteten vill med vald férkerta den normala be-
tanketid som lagen forutsitter.

Nir det giller att forsvara detta tillvigagiende
hava republikanerna icke kunmat eller ens forsoki
pavisa nigra visentliga oldgenheter, som skulle
folja med det nuvarande provisoriet, ntan man
har 1461t paskina att hégerns yrkande ps wpnskov
vore forestavat av nigra dunkla motiv. Den forsta
av de upptridande talarna, hr Ritavuori, har pa
lsannt demagogiskt sitt med dvlika medel vadjat
till sina meningsfrinders imisstinksamhet och 1i-
delser och naturlighvis #ven med framging, men
hans fantasier om krigsplaner, som &syftade ett
forhindrande av regeringsformens antagande och
om avsikfen a#t med eventuellt olagliga medel
infora konungadome, de dro ohemula, lattsinniga
och tarva intet bemottamde. Och den anda, som
tagit sig uttryek i dessa antydningar kan ej kin-
netecknas med battre namn #n perfiditet. For 6v-
rigt: det vapen som republikanerna nyttja emot
oss kan vindas mot och riktas mot dem sjilva.
Hr Hornborg har redan anbytt deftta. Néar. re-
publikanerna friga, vad vi anse med vir éngkan
om uppskov, kunna vi § vir sida friga, varfor de
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s& valdsamt driva pd sakens avgirande omedel-
bart. Ar det dirfor att de frukta ett omslag i
folkstsmningen och till varje pris wilja ufnyttja’
den demokratiska hogkonjunkturen? Jag fra-
gar bara. Men just denna otilighet talar for att
frégan bor lamnas vilande.

Jag vill annu en gdng framhila vikten av att
full lojalitet iakittages pd alla hall och att inga
forstk goras att stora den ordning {or sakens av-
gorande som Overensstimmer med lagens anda
och landets behov av endrikt och lugn. P3 re-
publikanskt hall har man utmalat de faror, som
hota landet, ifall regeringsformen icke nu blir an-
tagen, men hirtill kunna vi endast svara, att det
kommer an pi republikanerna sjilva, om deras
missndje skall hallas inom oOnskvirda grinser.
Hir dr ju icke friga om nigon oférméiga hos Fin-
lands folk att skapa sig en regeringsform. Ty
om den nya regeringsformen icke omedelbart an-
tages, sd kommer den likvél till stind 1 den ord-
ning lagen forutsitter. Nér man hiir . ex. pa-
stir att fullfoljandet av denma vig skulle wara
egnat att 1 utlandet gbra ett ogynnsamt intryck,
58 #r detta ingenting annat &n tomt prat. Tvirt-
om #ro vi just s& 1 tillfalle att visa var en ging
s§ beromda laglighetsanda och det &r ingalundsa
regeringsformsforslagets motstindare, utan dess
anhingare som tyckas vara 1 stdnd att bringa vart
rykte pa skam. Men jag hoppas ansvarskinslan
dock #ill sist skall taga 6verhand.

Ed. M. Erich: Kun hallitusmuotokysymys
nyt on joutunut mitd kohtalokkaimpaan vaihee-
seen, katson mind, ennenkuin omalla #anelldni
mydtivaikutan sen lopulliseen ratkaisuun, olevani
velvollinen muutamalla sanalla perustelemaan me-
nettelyani kohta tapahtuvassa térkeidssd didnestyk-
sessi.

Mini tahdon ilmoittaa oleellisesti yhtyvini kaik-
keen siithen, mitd ed. Kaila taalla sskettdin on
lausunut. Samalla mind kuitenkin katson olevani
velvollinen lausumaan mielipahani sen johdosta,
etti tissikin tarkedissid ja ratkalsevassa tilaisuu-
dessa eridt eduskunnan jisenet ovat solvaavilla
svytoksilla kdyneet n. s. monarkistien kimppuun
ja erityisesti sen puolueen, johon minulla on kun-
nia lukeutua. Nykyinen aika on todellakin niin
kohtalokas ja niin vakava, ettd siti el olisi lupa
kiyvttas toisin ajattelevien mielepiteiden par-
jaamiseen ja heiddn tarkoifuksiensa ja pyrki-
mystensi vidrin  selittimiseen. Se puolue,
johon minulla on kunnia lukeutua, voinee hy-
vialla omallatunnolla ja tyynelld mielells kes-
tis historian jumalattaren arvostelun ajatuksis-
taan, toistiin ja toimistaan. Meiddin tarkoituk-

‘reelliseen kisittelyyn.

semme el milloinkaan, niinkuin jotkut meidin kiith-
kelmmisti vastustajistamme ovat tahtoneet kan-
salle uskotella, ole ollut tihin maahan pystyttid
minkidnnikoistd kuninkaallista itsevaltaa tahi it-
sekistd luokkavaltaa. Mutta meidéin vakaumuk-
semme on ollut, eltd perustuslaillinen, kansanval-
tainen ja Suomen erikoisten olojen mukaan jér-
jestetty kuninkuus parhaiten olisi vastannut mei-
din kansamme aikaisempaa historiallista kehitystd
ja etti se paremmin kuin meille tihin saakka tun-
tematon tasavalta olisi ohjannut nuoren valtiolai-
vamme ldpi ulkonaisten myrskyjen ja sisiisten
puoluevihurien rauballisemmille ja tyynemmille
vesille. Tats lipeensi isinmaallista jJa epiitsek-
kiisti vaikutteista, johtuvaa vakaumusta ei tie-
tadkseni kukaan vield ole kyllin sitovalla favalla
kyennyt vadriksi todistamaan.

Mutta olosuhteet ovat kohtalokkaalla tavalla
muuttuneet tind akillisistd k#idnteistd ja odotta-
mattomista mullistuksista niin rikkaana aikana.
Viime vaaleissa selvisti ilmaantunut kansantahto
on osoftanut kansan suuren enemmiston, luullak-
seni melkoisesti nykyisten koko maailmassa liik-
kuvien virtausten vaikutuksesta, olevan tasavaltai-
sen hallitusmuodon puolella. Tamin johdosta ja
silm#lld pitien nykyisen seki ulkonaisen etti si-
siisen tilanteen tavatonta vakavuuita ja anka-
ruutta, el kansallinen kokoomuspuolue, kuten sen
viime helmikuussa laadittu ohjelma selvisti julki-
lansnu, ole puolestaan tahtonut asettaa esteitd
tasavaltaisenkaan hallitusmuodon séitdmiselle,
Ehdoksi olemme kuitenkin panneet sen, ettdi Suo-
men unvsi tasavaltainen hallitusmuoto tarjoaisi riit-
tivia takeita terveelle ja rauhalliselle yhteiskunta-
kehitykselle, etty se toteuttaisi sen valtiollisen toi-
mivallan kahtiajakoperiaatteen, joka mielestiini oi-
kein ymméirrettyni ja sovellutettuna on tidllaisen
kehitvksen edellytys, niinkuin t44lld monet puhu-
jat aikaisemmin ovat osottaneet.

Nvt kolmanteen kisittelyyn joutuneessa halli-
tusmuotoehdotuksessa ovat, kuten ed. Setila taslls
aikaisemmin on huomauttanut, nimi meidin esit-
timimme toivomukset ainoastaan puolinaisesti, ai-
noastaan osittain tulleet huomioon ofetuiksi. Ei
siis ole ihme, etti meidin ryhmimme kokonaisuu-
dessaan ja sen vksityiset jisenet ovat epiillen suh- -
tautuneet sekid itse lakiehdotukseen efti sen kii-
Omasta puolestani rohke-
nen kuitenkin asettua myodnteiselle kannalle kii-
reelliseksi julistamiseen nihden. Vaikka kisitel-
tivind oleva lakiehdotus el minuakaan liheskisin
tiydellisesti tyydytd, katson kuitenkin nykyisen
vakavan tilanteen vallitessa ja meille kaikille tun-
netun suuren vaaran uhatessa Suomen itiisia aln-
gita, toivottavaksi, etti hallitusmuotokysymys no-
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peasti saataisiin pois paivijirjestyksesti. Tahin
kysymykseen ovat kapinan piaittymisestd alkaen
Suomen kansan ajatukset — rohkenen viittds niin
+— keskittyneet suuremmassa m#idrissid, kuin mi-
hink#sin muuhun asiaan. Se on aitheuttanut tavat-
toman kiihkedn ja intohimoisen taistelun eri suun-
tien vililld ja jakanut Suomen kansan eri leireihin,
joiden vilille on syntynyt syvi, toisinaan melkein
umpeen luomattomalta nivttivi kuilu. Se on kat-
keroittanut mielii, se on hivittinyt kansalaisrau-
han ja kylvinyt vihan turmiollisia siemenis kansa-
laisten syddmiin aikana, jolloin sovinnollinen yh-
teisymmirrys olisi vilttdmattomampi meidin kan-
sallemme kuin koskaan aikaisemmin. Vaikka mi-
nun tiytyy mydntis, ettd minwn mieskohtainen
vakaumukseni ja tilanteen vaatimukset, niinkuin
min4 puolestani ne kisitin, ovat joutuneet anka-
raan ristiriitaan keskenddin, tunnen kuitenkin if-
seni velvolliseksi #dnestimiiin kiireellisen kisitte-
lvn puolesta. Tiahin vakanmukseen olen tullut
pitkdaikaisen harkinnan ja omantunnontarkan ti-
linteon jilkeen oman itseni kanssa, tilinteon, josta
kaikki kevytmieliset laskelmat ovat olleet mahdol-
lisimman kaukana. Kun mini tulen ##nestimiin
kiireellisen kisittelyn puolesta, teen sen siinid mies-
kohtaisessa uskossa, etti myonteinen tulos olisi
omiaan kohottamaan nuoren valtakuntamme arvo-
valtag maailman silmisss, hilventimadn kansalais-
vihaa ja katkeruutta, sisiisesti kokoomaan ja vah-
vistamaan Suomen kansaa niind myrskyisinid ja
odottamattomista ki#nteistd rikkaana aikana seki
vhdistimédin kaikki sen eldvit voimat entists luot-
tamuksellisempaan ja satoisaan tyshon meille kai-
kille rakkaan synnyinmaan hyviksi.

Ed. Annie Furuhjelm: D3 jag nu har
ordet sd dr det icke for att nirmare skirskida
de angument som framférts for och emot den fore-
liggande regeringsformen, d& nigra nya synpunk-
ter ndppeligen kunna framliggas s§ ymnigt som
viltaligheten flodat 1 kvill. Jag anser mig dock
skyldig att i korthet angiva min standpunkt 1 fra-
gan, men innan jag gor det kan jag ej annat én
uttala min skarpa protest mot det forsék som
giordes av herr Ritavuori, att genom hotelse for-
mé dem, som hava for avsikt att rosta mot brad-
skande behandling att avstd frin sin stdndpunkt
i frigan. Vid hotelser hava de, som suttit 1 denna
folkrepresentation, f&tt vinja sig. De utgjorde en
tid vart dagliga bréd, men att dessa enligt min
tanke forkastliga politiska metoder skulle om-
fatfas dven av representanter for framstegs- och
agrarpartiet, kan jag ej annat #n férvina mig
dver och tillika beklaga. Att begagna sig av 60 §
2 mom. i riksdagsordningen dr ju fullt parlamen-

~

tariskt och framfér allt fullt demokratiskt, d&
det blott giller en vddjan till folket att genom
nyval giva sin vilja tillkdnna. Precis samma for-
farande inslogs som kint av den republikanska
minoriteten vid senaste lantdag, d& den rostade
mot braddskande behandling f5r att f&4 den monar-
kiska, regermgsformen vilande. Denna minoritet
var d8 1 sin g'oda ritt och av denna samma rit-
tighet dmnar jag begagna mig alla hotelser till
trots, och detta icke emedan jag av nigot slags
principiellt skdl vore hindrad att godkinna en
republikansk regeringsform, utan emedan jag fin-
ner att det nu foreliggande forslaget till rege-
ringsform, genom att hindra uppkomsten av en
stark regeringsmakt, skulle utsitta landet for
fortsatta inre skakningar. Jag hyser for min del
ett lika stort misstroende till en regerande riks-
dag som mot ett envildigt statsskick. Och det ar
just pa principen av en regerande riksdag, som
{oreliggande regeringsform #ar byged. Det synes
mig att den icke limnar nigra garantier for en
lngn utveckling. Snarare fi vi bereda oss pa
skirpta partistrider. ILikasd har man skil att
frukta det statséverhuvudet blir en lekboll i par-
tiernas hinder.

Till slut vill jag forena mig om den &sikt, som
tidigare hir framférdes av herr Hornborg, nim-
ligen. aft det @r den republikanska majoriteten
som 1 sina hiinder har mojlighet att framtvinga en
riksdagsupplosning. Valkampanjen kommer da
att forsiggd enligh fullt klara linjer och for den
pa detta sitt mamfesterade folkvﬂ]an kommer
dven jag att lojalt boja mig. Aven 1ag ir djupt
medveten om stundens allvar, ocksi jag har for-
sokt att allvarsamt prova alla skil f6r och emot
antagandet av regeringsformen. Sett ur synpunk-
ten av de svenska kraven borde jag ocksd rosta
for den, men om jag emellertid icke nu gor det,
si dr det emedan jag stiller landets vil framom
de svenska sirintressena. Ocksd jag fordrar
respekt f6r min dvertygelse och jag anser att det
icke ar tillstindigt att man frén vinsterh§ll stin-
digt forebrar oss bristande fosterlandskirlek om
vi ock se frigan ur annan synpunkt &n vad de
gora.

Ed. Gebhard: Katson velvollisuuteni vaa-
tivan, ettd tillaisena térkednd hetkend ilmoitan,
etta tissa kysymyksessd en ole voinut asettua sa-
malla kannalle kuin useat muut kokoomuspuo-
lueen edustajat. Olen tosin siini kisityksessi,
ettdi kansanvaltainen perustuslaillinen monarkia
olisi meidéin maallemme ja erifyisesti juuri mei-
dén maallemme onnellisin. Mutta kun en nie mi-
tiin mahdollisuutta, ettd me ylinidhtivisss tule-
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vaisuudessa voisimme sellaisen saada ja kun olot
ja poliittiset virtaukset kansassamme kisitykseni
mukaan vaativat, ettd saamme undenaikaisen hal-
litusmuodon ja etti yleensi teemme tekoja, jotka
kokoovat, kansaa, niin alon ddnestias kiireellisyy-
den puolesta. Minua johtavat muuten tissi samat
nikékohdat, jotka ovat tulleet esille ed. Kailan
ja M. Erichin puheissa. En tarvitse sen vuoksi
lahemmin perustella kantaani.

Ed. Colliander: Det ar efter stor tvekan
jag begagnar mig av ordet icke minst darfor att
s& manga redan ansett sig bora vittna om sin
stdndpunkt och sirskilt ménga av min grupp.
Men jag gor det emedan jag blott efter stor tvekan
kommit till resultat 1 frigan och emedan jag anser
ett par repliker pikallade.

Jag ar fullt pd det klara angiende en sak ndm-
ligen den att foreliggande forslag icke motsvarar
de forhoppningar som jag for min del har stallt
. p4 detsamma. Didrvid bdr jag nimna att dess
republikanska natur icke spelar ndgon roll for
mig. Orden republik och monarki hava fér mig
ingen avgorande betydelse, ja sdsom landet for
narvarande ligger hos oss, foredrager jag snarare
den republikanska statsformen, under villkor na-
turligtvis att vi hava mojlighet att 8 en lamplig
president och att vi giva denne president en makt,
som icke gor honom till en lekboll i hianderna pa
en regerande riksdag. XEn republikansk statsform
med hir mangen gdng betonad lamplig avvig-
ning av makiférhillandena mellan verkstdllande
och lagstiftande makten, mellan president och
riksdag vore for landet utan tvivel f. n. idealet.
D4 *dessa forutsittningar icke 1 det foreliggande
forslaget forefinnas, och d4 det vidlides av andra
brister, som man hir kanske alltfor vidlyftigt
klargjort ser jag mig fér min del tvungen rosta
emot detsamma. Men detta behdver sjalvfallet
icke innebdra att den som #r missndjd skall an-
lita alla medel for att motverka lagforslagets god-
kannande. Han kan rosta f6r bradskande behand-
ling och emot godkinande. D4 jag for min del
stir i valet och kvalet 1 detfa avseende, har jag
sett fragan ungefir som sd: rosta vi emot brad-
skande behandling si kan detta villa oss manga
och obverskddliga faror. Lagforslagets anhin-
gare hava skildrat dessa faror i passionerade och
tyvarr dven hotfulla ord. Herr Ritavuori och mi-
nister Alkio hava antytt mojligheten av att ma-
joriteten skulle limna den lugna besinningens vig
och 1 sin blinda harm anlita alla medel for att
snabbt nd sitt mal. Den skulle beréva riksfore-
stadndaren hans makt och forligga hogsta makten
till riksdagen. Den skulle utskriva nya val och

under vart oerhdrt brydsamma yitre och inre
lage kasta landet in i en vildsam valkampanj
vars. like vi kanske #nnu icke skidat. Dessa
dystra och hotfulla perspektiv och bilder bleve
#nnu dystrare, d& herr Alkio erinrar om vér fi-
nanciella néd och valutafrigans olycksaliga lage
0. s. v. Jag medgiver att dessa &tgirder kunde
bringa. oss nira undergingens brant, ja fora oss
dnda till dess rand ifall bolschevismen ytterligare
vinner terring samtidigt som den réda faran
skulle vinna i omfattning under valkampanjen.
Jag medger ytterligare, att den regeringsform
vi finge efter valet sannolikt bleve vida simre
4n den nu foreliggande, och jag medger att detta
gjort mig ritt tveksam. Den mojligheten #r nim-
ligen icke utesluten att allt gdr sd som herr Rita-
vuori och minister Alkio forutsagt, ifall forslaget
bringas att vila. Sker detta maste emellertid
ocksd orsaken till de kommande olyckorna under-
stkas, och d4 fir centern ursikta, om jag icke kan
finna felet enbart eller ens till dverviagande del
hos hogern. I fjol bragte centern den monarkiska
statsformen att vila, och nddde betydande resul-
tat. Den hade ritt i sin atgird, samma goda ritt
som nu hoégern, men som man vill berdva den-
samma under hot om allehanda atgirder, vilkas
landsférdarvlighet man sjilv inser. Om hégern
begagnar sin lagliga ritt, samma ritt som jag re-
dan papekat att centern i fjol anviinde, s& berit-
tigar detta ej till repressalier och ej att ligga
skuldbordan p& hogern. Hégern féljer nu sin
overtygelse liksom véanstern dé sin, och den f6l-
jer dessutom lagen. Skrider s centern, stodd av
den opalitliga och &t de borgerligas inre splitt-
ring helt siikert skadeglatt leende socialdemokra-
tin till dtgarder 1 syfte att genom uinyttjande av
farliga genvigar snabbt tvinga sin vilja igenom,
s4 tror jag foér min del, att folkets dom i sinom
tid icke skall falla 6ver oss, utan att den skall
drabba agrarer och framstegspartister, ty det &ar
dock dessa partier som i allians med yttersta vin-
stern anlitar den utvig som nira nirmar sig stats-
kupp. Viar grundlags mening 4r icke att lant-
dagen bor upplisas emedan en eller annan friga
bragts att vila; dess innehdrd ar fast hellre att
fragan skall mogna under de 4r som &terstd fills
normalt nyval sker. Framtvingar centern nu i
forbund med vinstern lantdagens upplosning, sa
ligger hela ansvaret och ett tungt ansvar pd cen-
tern. An storre blir ansvaret, ifall namnda par-
tier skulle s begd att lantdagen pd sig overfor
hogsta makten, hiirmed framtvingande det 6kinda
valtalaki-idealet. Under den tid det fria Finland
styrts enligt 1772 &rs regeringsform har det haft
att bekdmps farliga uppror, kastat arvfienden
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Over grinsen, vunnit stormakternas erkiinnande
for sin sjilvstindighet och har genomfsrt en
mingd ritt vittgdende och radikala reformer pd
olika, omrdden. D4 s& #r, forefinnes ingen ratt
att 1 namn av landets vil pa ett statskupp lik-
nande sitt soka framtvinga fordindringar och,
g6r centern det, driven dartill av blind fanatism,
s& bor centern klargora var ansvaret ligger. Jag
ville for min del friga om centern #r beredd att
pataga sig detta oerhorda ansvar. D4 jag for min
del tror att besinning och sans dven inom centern
trots den utomordentliga upphetsning, som kom
till synes, och hir tagit sig uttryck i-hotfulla och
passionerade ord, dock skola vinna 6verhand och
d& jag tror att det farliga lige for landet, som hir
skisserats bide av herr Ritavuori och herr Alkio
och om vars mojlighet jag under antydda omstin-
digheter 4r ense, skall kunna undvikas, anser jag,
att representationen lugnt och sakligt kan och bésr
beddma féreliggande lagforslag och att varje lant-
dagsman enbart bér rosta efter sin overtygelse
viss om att den part, som icke fir sin vilja ige-
. nom, skall kunna férbliva fullt lojal.

Vi i hogern efterstriva ju icke egna fordelar,
dd vi begira en stark regeringsmakt. Makten
inom denna lantdag och s&ledes #ven regerings-
makten ligger i centerns och vinsferns hand och
om hégern begir en stark regering, si sker det av
osjilvisk svertygelse om att detta bist befordrar
landets vil och detta sirskilt i ett land, vilket lik-
som vart saknar traditioner och som i alltfér hég
grad varit foremal for smabba och radikala re-
former. Man har hir vidjat till var sjalvover-
vinnelse. Virt svar blir: vi handla efter gillande
lag, vi buro lojalt ett nederlags foljder av precis
samma art som nu antagligen drabbar centern;
det var herrarne som 1 fjol bragte vart forslag att
vila, denna gdng bringa vi ert. Att senast ett
nyval kom till stdnd berodde av den divarande
centerns absoluta fordran. Vi fordra frin hégerns
sida icke omedelbart nyval, vi kunna f6r vir del
gott vinta till periodens slut. (Huutoja: Vi be-
gira nyval.) Ja det gjorde herrarna ocksi forra
gingen, men vi gora det icke. Vad slutligen oss
svenskar betriffar, s& hava vi méjlighet att med
fullkomligt lugn motse ett nyval och behﬁva, dir-
for icke draga oss foér detsamma, ty vi veta att
bakom oss std vara valman bide nu och i fram-
tiden.

Det 4r silunda sisom jag sokt klargéra i opti-
mistisk tro pd att den sunda instinkten hos cen-
tern skall taga dverhand och hindra den att gi
vigar som nirma sig statskupp, jag icke vill tro
att lagforslagets bringande att vila skall medfsra
faror for vart land. Misstager jag mig, ja di har

jag misstagit mig pd centerns lojalitet, fram-
synthet, lugn och sans och pi dess férmdga att
framom uppfyllande av -partiprogrammets ut-
fastelser stilla landets lugn och landets vial. Det
ir silunda min optimistiska syn p& centern, som
liter mig lamna alla politiska berikningar sido
och f6lja den vig, som dvertygelsen utstakar och
som lagen beridttigar varje lantdagsman till utan
att man darfér har skil att mot honom utslunga
de olimpliga beskyllningar, som hir ntkastats av
flere medlemmar av cenfern.

Ministeri Vennola: Pyysin puheenvuoron
edellisen puhujan lausunnon johdosta jossa hin
viitti etti nykvadn esilld olevan hallitusmuodon
hylkiasiminen ei tuottaisi vaaroja maalle. Tahtoisin
viittds, ettel niin ole asianlaita, vaan ettd sen hyl-
kidminen on yhdistetty miti suurimpiin vaaroi-
hin, jotka eivit riipu suinkaan siitd, kuinka paljon
jarke# tal malttia keskustalla tal jollain muulla
puolueella on. Nam# vaarat ovat sekd ulko- eftd
sisipoliittisia ja erittiinkin taloudellisia ja finan-
siellisia.

Ulkopoliittisessa suhteessa olemme sithen n#h-
den onnellisella kannalla, etti olemme saaneet itse-
niisyydellemme tunnustuksen useiden maaailman
mahtavien maiden puolelta. Mutta emme saa unoh-
taa, eftdi timi itseniisyyden tunnustaminen on

»vield saamatta sen valtion puolelta, joka on meitd
kahlehtinut toista vuosisataa ja joka vaatii sanan-
sijaa vield itseniisyyskysymykseemme nihden.
Tilts taholta on vaara uhkaamassa kahdessa sub-
teessa. Me tiedimme etti bolsheviikkien joukot
ovat rajan takana ja lahenevit sitd ja ettd sodan-
uhka on joka piivi olemassa. Me tiedimme my®6s-
kin, ettd imperialistinen nouseva Ven#ji el mieli-
hyvills katso sitd, ettds Suomi irtautuu Ven#jisti.
Silis taholta on nimenomaan ilmoitettu, etté se ei
titd itsensisyytti tunnusta. Niam# kaksi tekijasa
ovat jo sellaisia, jotka pakottavat meitd kokoamaan
kaikki voimamme, jotta me voisimme kestid ne
hyokyaallot mitkid ovat odotettavissa, olivatpa ne
sitten punaisen bolshevismin #ai 1mper1ahstlsen
Venijin taholta tulevia.

Sis#poliittinen tilanteemme 1 ole mydskain il-
man vaaroja, ja ne vaarat kirjistyvit siti enem-
min kuta kauemmin valtiollinen epivarma tilan-
ne jatkuu. Kansalaissodan lySmit haavat eivit ole
vield ummessa ja sithen osaaottaneet katselevat
vield toisiansa epiilevin silmin. Me tiedimme
kaikki, etti kapinahankkeita on vield olemassa ja
vaikkel niille voisikaan antaa siti arvoa, miti
useilta tahoilta niytisn niille antavan, koska mei-
dén tivtyy ottaa huomioon ettd kaikissa maissa
aina tulee olemaan joukko ihmisili, jotka haavei-
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levat mahdottomuuksia ja vallankumouksia, niin |

ne kuitenkin ovat vakavasti muistuttamassa siitd,
ettd pinnan alla vield kiehuu ja etti meiddn sisii-
- sessd tilassamame on tehtiivid, joiden suorittaminen
ei ole niissd hajaantuneissa valtiollisen elimin puit-
teissa, missi nyt elimme, mahdollinen. Onhan jo-
kainen meistd tuntenut sen hajanaisen tilan, misséd
elimme ja tuntenut myoskin ettd yhteiskunnalliset
parannukset ja yhteiskuntaa rakentava tyo kirsii
erinomaisen paljon tésti. Taltakasn kannalla
meilld siis el olisi kiisitykseni mukaan varaa jatkaa
sitd epanormaalista, epivakaista viliaikaista filan-
netta, jossa valtiollinen jirjestyksemme t#lld het-
kelld on.

Sanoin #sken ettd taloudelliset ja finansielliset
vaikeudet ja vaarat ovat eritfdin suuret. Toistan
tamin vield siitd syystid, ettd kaikkl merkit viit-
taavat sithen, etts on odotettavissa erittdin ankara
taloude]linen sota eri kansallisuuksien valilla. Tats
osottavat nlkomaan esimerkit ja meidéin taloudel-
linen eldimimme osottaa, ettd joka piivé painostus
kasvaa. Mahtavat, faloudellisesti voimakkaat val-

takeskukset tunkeutuvat ja pyrkiviit sekaantu-

maan useimpien pienten valtioiden toimintapiiriin
ja anastamaan niiden taloudelliset elimin ehdot
oman valtansa, oman valtionsa maarattaviksi. Kuta
heikommassa tilassa valtiollisesti olemme, sitd
suurempi mahdollisuus on heilld tissikin suhteessa
onnistua ja meilld on vaara etti talondellisessa
snhteessa lvisumme ulkomaiden vaikutuksen pii-
riin niin suuressa mi#dridssd ettd, joskin onnistui-
simme valtiollisen itseniisyvden saavuttamaan,
niin taloudellinen itseniisyytemme on mennyt.

Mits taasen tulee finansiellisiin vaikeuksiin,
niin eduskunta tietds, ettd sen kisiteltiviksi on
hallitus joku paiva sitten jittinyt anomuksen, ettd
sille annettaisiin lupa hankkia maalle 600 miljoo-
pan markan valuuttalainan. Mitenk# volmme aja-
tella, etti voimme saada ulkomailta luottoa, jos
kaikkien niiden puuhain perdstd, miti nyt kuu-
kausim#drig hallitusmuodon hyviksi on tehty, kui-
tenkaan sitd el saada hyviksytvksi, vaan epimis-
riinen tilanne jatkuu. Ne lainansaamispyrkimyk-
set, mitkd on koetettu panna toimeen Amerikassa
samoin kuin muuallakin, eivit tibin asti ole on-
nistuneet. Mists syvsti? Vastaus kuuluu Ameri-
kan puolelta, meille #skettiiin saapuneiden tieto-
jen mukaan: Siitd syysti ettd meidin valtiollista
tilannettamme ja sisiisis olojamme el katsota vield
tarpeeksi varmoiksi. Meidin kurssimme laskeu-
tuu piivd piaivalta. Pari piivii sitten ilmoitettiin
minulle etti jo alvan yleisesti kdyviissi salakau-
passa maksetaan kruunusta 4 markkaa. Punnan
kurssi on kohonnut muutamissa viikoissa aivan hui-
maavasti, vihin yli 40 markasta yli 60 mark-

kaan. -Jos tdatd vauhtia jatkuu olemme hukassa.
Meidan kauppabilanssimme tulee nousemaan tini
vuonna kaiken todennikéisyyden mukaan lihes 2
miljaardiin markkaan. Viennills voimme saavut-
taa vain 500 miljoonaa markkaa ja senkin parhaim-
massa tapauksessa. Siis ainoastaan neljinneksen.
Seisomme téssikin vakavan kysymyksen edessi,
joka pakottaa taloudelliselta kannalta hankkimaan
valfciolle jdrjestystd ja myoskin sisdisesti vakavia
oloja. Namit ovat kylla ainoastaan taloudellisia
kysymyksii, mutta mins toistan vield, ettd niiden
ratkaisemisesta riippuu ei ainoastaan valtiollisen
elimimme onnistuminen, mutta myoéskin koko
kulttuurielimidmme onnellinen kehittyminen.

Taslla ovat hyvin monet puhujat lausuneet sen
ilmoituksen, etti he tulevat jyrkisti d4nestimiin
timin hallitusmuodon hyviksymists vastaan. En
vol olla thmettelemitts tdllaisia viitteits, ainakin
jos tulos tulee olemaan kieltivi, siitd syysti, ettd
monet esimerkit ovat eduskuntatyossi osoittaneet
erinomaisen paljon hyvii tahtoa kaikkein useim-
pien puolueiden taholta. T#all4 on paljon soimattu
mydskin vasemmistoa niistd vaatimuksista, joita se
on tehnyt, mutta toiselta puolen oikeus ja kohtuus
vaatii merkille panemaan, ettdi vasemmisto. on
mybskin paljon lnopunut niists vaatimuksistaan,
mitd aikaisempi keskustelu edellisilli valtiopii-
villi tdstd hallitusmuotoasiasta osoitti. Niin pre-
sidentin valtakauteen nihden, presidentin vaaliin
ja vaikutusvaltaan nihden vnni moniin muihin
seikkoihin. Ja niiden edustajien taholta, jotka ovat
valiokuntatytssid olleet mukana, on ollut mieli-
hyvi todeta, ettd yhteistyo eri puolueiden valilld
positiivisten tulosten saavuttamiseksi on ollut ver-
rattain monin kerroin parempi kuin aikaisemmin.
Tahdon myds merkits, ettd oikeiston taholta, sen-
kin, joka valtiollisen vakaumuksen puolesta oli
monarkian kannalla, on mydnnytyksid tehty. On
syyti mainita, etti esim. se tasavaltalaisen halli-
tusmuodon esitys, jonka hallitus on valtiopiiville
Jattanyt ja joka on ollut nykyain keskusteltavana
olevan hallitusmuotoehdotuksen pohjana, on oi-
keastaan tehty monarkiselta taholta. Se oli edel-
lisen hallituksen pddimies, itse- vakaumukseltaan
monarkisti, joka teki ehdotuksen jo edellisesss
hallituksessa komitean asettamisesta valmistamaan
tasavaltaista hallitusmuotoa tulevalle eduskunnal-
le. Useat ovat timin tahtoneet tulkita siksi, etts se
oli vararikon ilmaus stitid politiikasta, miti viime
vuonna noudatettiin, Puolestani tahtoisin antaa sen
tunnustuksen, ettd timi oli valtiollisen viisauden
osoitus ja myoskin osoitus siitd, ettd asianomaiset
tahtovat asettaa isinmaan edun ylipuoclelle ryhmi-
harrastuksiaan ja yksityisid mielipiteitddan ja ra-
kentaa vastaista kansamme elimi# todellisunden
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Ja reaalisten vaatimusten pohjalle. En tahdo suin-
kaan viittai, etti se hallitusmuoto, joka nyt on
kasiteltivang, olisi paras. Olen piinvastoin va-
kuutettu, ettd siihen vastalsuudessakin tullaan te-
kemidn vield paljon muutoksia ja lisiyksid. Mutta
tuntuu siltd, ettd niissd oloissa, missi nyt elimme,
ja niiden katsantokantojen ja puolueryhmitysten
vallitessa, missd nyt ollaan, se on kuitenkin erin-
omaisen suuri saavutus. Tiaalld ovat edelliset pu-
hujat monessa kohden osoittaneet niitd etuja, jotka
siind takaavat maan rauhallisen kehityksen. Kun
taalls on sanotfu, etti tims hallitusmuoto siilyt-
t44 kaiken vallan eduskunnan k#siin, niin tahtoi-
sin sen perdttominid torjua, koska siind nimen-
omaan selvisti jaetaan hallitusvalta eduskunnan
ja valtion padmiehen vililld. Ja kun on puhuttu,
ettd keskusta ja vasemmisto eivit ole tehneet mi-
tidn mvonnytvksii oikeistolle, niin tahdon viitata
siihen mydnnvtykseen, miki on fehty esimerkiksi
valtion paiimiehen vaaliin nihden. Hallituksen esi-
tys lepasi silld kannalla, etti eduskunta valitsisi
valtion péimiehen; samaa kantaa edustaa vasem-
misto ja samaa kantaa on myéskin kannattnut
keskusta, mutta juurl jotta sovinto saataisiin ai-
kaan ja jotta oikeisto voisi olla paremmin mukana,
on asia ratkaistu siti kompromissitiets, ettd halli-
tuksen pidmies vastaisuudessa valittaisiin valitsi-
jamiesten kautta, vaikka ensi kerralla eduskunnan
kautta. Tahdon todeta, etti timid on mydnnytys,
jonka kautta vasemmistopuolueet ovat koettaneet
rakentaa rauhaa.

T#a4ll4 on erdiden puhujain taholta nimenomaan
alleviivattu sitd, ettd koska oikeisto €1 ole saanut
lipi niitd vaatimuksiaan, joita se on hallifusmuo-
toon ndhden esittinyt, se el katso voivansa siti
kannattaa. Jos tille kannalle asetuttaisiin, ei mi-
ki#dn puolue voisi kannattaa titi hallitusmuotoa,
silld el yksikadn puolue, sikili kuin olen keskuste-
lua seurannut, ole saanut vaatimuksiaan lapi.
Tassd vhteydessd minun on mielihyvilla todettava
se lausunto, minki eris sosialistinen edustaja eilen
illalla lausui, kun késittelyn alaisena oli vuokra-
laki. H#n sanoi jokseenkin seuraavalla tavalla:
Me sosialistit olemme edellisesti ajasta oppineet
sen, ettdi me voimme kannattaa sellaistakin esi-
tystd, joka ei ole meidin mielemme mukainen ja
jossa me emme ole saaneet vaatimustamme lipi,
jos timi esitys sisiltii vissid parannuksia niille
pyrkimvksille, jotka meilli on niiden viestdluok-
kien kohottajana, joita me edustamme. Tim# oli
erinomainen tuhnustus ja ennuvstaa hyvis. Tita
on porvaristo koettanut opettaa aikaisemmalle so-
sialistiselle eduskuntaryhmille, kun se vastusti
usein itsepaisesti sellaisiakin esityksid, jotka mer-
kitsiviat suuria edistysaskeleita, siitd syystd, ettd

se el saanut kaikkia vaatimuksiaan ldpi. Onko
nyt todettava ettd porvaristo on itse unohtanut
timin opetuksen ja oppilaat ovat oppineet sen pa-
remmin? :
Kun minun tiytyy olla sitdi mieltd, ettd ny-
kydin kisiteltdvini olevan hallitusmuotoesityk-
sen hylkiaiminen on yhdistettyni mitd suurimpiin
vaaroihin maalle, kun se ensinnikin on omiansa
sybksem#in maan mitd kiihkeimp#in vaalitaiste-
luun, saamaan'aikaan sisdistd sekasortoa ja esti-
médn sitd yhteiskunnallista edistystyotd, mitd niin
kipeisti kaivataan, kun siithen ovat yhdistettyna
monet taloudelliset vaikeudet ja monessa suhteessa
miltel mahdottomat tilanteet finansiellisen asian
ratkaisuun nidhden ja kun kaikki timi el ole mi-
td#n muuta kuin erinomaisena etuna niille Veni-
jin imperialistisille pyyteille, jotka toivovat, ettd
timéd maa ei ehdi ennen, kuin he voimistuvat,
saada sisiisid olojansa volmakkaiksi, itsellensi
hallitusmuotoa luoduksi ja valtiollista elimasinsi
vakavalle pohjalle, kun kaikki tim#i alnoastaan
hyodyttiisi maalle epdedullisen asiaintilan luomis-
ta, niin rohkenen aina viimeiseen saakka toivoa,
ettsd nekin edustajat, jotka periaatteellisista syists
ovat toisella kannalla, ottaisivat lopullisesti asiaa
pasttiessisin huomioon ne erinomaisen suuret vaa-
rat, mitki ovat vhdistettynd kysymyksessd olevan
hallitusmuotoesityksen hylkidimiseen.

Ed. Kotonen: Nyt lopullisessa kisittelyssd
olevan hallitusmuotoesityksen sisdllén tai muodon
arvostelemiseen el minulla asian tdlld asteella olles-
sa endd ole syytd ryhtyd. Onhan kysymys siind
suhteessa jo lopullisesti ratkaistu. Ainoastaan sen
tahdon saada sanotuksi, etts lakiehdotus jokaisessa
kohdassaan rakentuu kapitalistiselle maailmankat-
somukselle, ettei siind ole merkkiskdsn sosialisti-
seen yhteiskuntamuotoon pyrkimisesti, vaan on
painvastoin eriniisilld lakiehdotuksen sisinnoksilla
eritoten silld, joka koskee omaisuuden pakkolu-
nastusta, suorastaan tahdottu rakentaa sulkuja so-
sialismia kohti kulkevan kehityksen tielle. Eh-
dotus ei siis vol tyydyttisd ketdsin sosialidemokraat-
tia. Kun mini téstd huolimatta tulen H#inellini
kannattamaan lakiehdotuksen kiireellisens Lkiisit-
telemists ja lopullista hyviksymistd, teen sen siiti
syystd, etten pidd mahdollisena meilld liheisessi
tulevaisuudessa parempaa tilld alalla aikaansaada,
ja ettd toisaalta katson timinkin hallitusmuodon
puifteissa voitavan siirtis kansamme valtiollisen
ja yhteiskunnallisen kehityksen rajamerkkeji edes
jonkun matkaa eteenpdin. Toisena liheisempini
syvnd sithen kantaan, jolle olen aslassa asettunut,
on ollut se, ettd uskon kisiteltivinsolevan hallitus-
muotoehdotuksen hyviksymiselld ainakin jossain
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midrin torjuttavan niiti siséisii ja ulkoisia vaa-
roja, jotka edesvastuuttomien seikkailijoiden hsi-
kiilemittomin toiminnan tuloksena kansaamme ja
varsinkin sen tyovienluokkaa nykyisen vilitilan
jatkuessa joka hetki miti vakavimmin uhkaavat.
Jos suomalais-ruotsalainen oikeistokokoomus, jon-
ka jisenistd suurin osa nayttid tuijottaneen itsensd
umpisokeiksi ulkomaiseen kuningasloisteeseen, ha-
luaa edelleenkin jatkaa kansamme enemmistén
tahdosta piittaamatonta seikkailupolitiikkaa ja
siind tarkoituksessa estdid timin hallitusmuotoeh-
dotuksen pikaisen voimaantulon, niin tehkésn sen
ja vastatkoon teostaan. Sosiaalidemokraattinen
eduskuntaryhmi luullakseni suhtautuu heidin uh-
mailevaan menettelyynsi tdydellisellds mielentyy-
neydelld, lujasti vakuutettuna sité, ettd meidinksin
kansamme pyvsyviisii elinehtoja ei kiy rakenta-
minen ulkopuolisin voimin j& pistimin, jotka lo-
pultakaan eivit aikaan saa muuta kuin tuhoa

siin4 vhteiskunnassa, joka niiden varaan rakentuu.

Yhts toivottomaksi on, siitd olen varmasti vakuu-
tettu, ennen pitkds osottautuva yritys nojata
taantumuksellista vihemmistovaltaa tdssi maassa
vanhoihin Ruotsin vallan aikuisiin valtiosdantoi-
hin, jotka eiviit enisin mitenkisn vol vastata mei-
dan atkdkauntemme valtiollista ja taloudellista
kehitystasoa. Siind kaikki, mitd minulla en#s on
tistd aslasta sanottavaa.

Ed. P. Virkkunen: Jos katselee hallitus-
muotoasiaa wlkokohtaisesti siind tilanteessa, mi-
hin se kolmannessa kisittelyssid on joutunut, niin
saattaisi sanoa, etti edustajalle, joka kuulun edus-
kunnan suomenkieliseen vihemmistéon, ratkaisu
suuressa kysymyksessi on helppo ja luonnolli-
nen. Mutta itse asiassa mini en erehtyne, kun
sanon, etti se hinelle on muodostunut vaikeam-
maksi kuin kenellekdidn toiselle tdissi eduskun-
nassa.

Minid saatan seurata jonkun matkaa ministeri
Vennolan esitystid vihemmistén kannan muodos-
tamisesta ja antaa sille omalta kannaltani jota-
kin lisdvalaistusta. Ratkaisu saattaisi niyttis
helpolta ja luonnolliselta. Vihemmistésn kuu-
luva, joka aikaisemmin on omistanut toisen peri-
aatteellisen ki#sityksen hallitusmuodosta kuin
tasavaltalainen enemmistd, on ilmottanut val-
miutensa myotivaikuttaa enemmiston sidtdimin
hallitusmuoden voimaansaattamiseen ehdolla,
etti hin saa erditd, oman kisityksensd mukaan
hyvin tirkeitd, jotten sanoisi, valttimattomii
midriyksis siind otetuiksi huomioon. Ei kukaan
voine v&ittdd, ettd ne vaatimukset, jotka kokoo-
musrvhmi on esittinyt, olisivat olleet lukuisat
tai lizalliset. Viittaan ed: Setilan lausuntoon. Ei

voitane valittaa, ettd lojaalisen yhteistyon halu
tal ettd kisitystd kompromissin vilttimatiomyy-
destd tallaisessa asiassa olisi timin vihemmiston
taholla, puuttunut. Mikd on ollut tulos? Lie-
visti sanoen: hyvin epityydyttivia. Mielestiani
en paljoa pyytinyt — en sitakadn saanut. Oli-
vatko ne kolme vaatimusta, jotka ed. Setild lau-
sunnossaan mainitsi, merkitykseltddn erityisen
laajakantoisia, siti enemmistd el voi eikd tahtone
ratkaista. Sen-asian tiytyy jaada niiden esitti-
jdin harkinnan varaan. Mins en saanut mitd pyy-
sin; johtopiitos: siispi vastustan. Tatd johto-
paatostd saattol olla omiaan jouduttamaan se,
etti laissa 10ysin sellaista, joka minuun el val-
tiollisen toiminnan miehens, vaan syvimmin eli-
minkisitykseni kannalta teki tuskastuttavan vai-
kutuksen. Ed. Alkio on erityisesti vedonnut pap-
peihin. Olen jo aikaisemmassa keskustelussa
saanut tilaisuuden ilmaista k#sitykseni, minki
merkityksen annan hallitusmuodon esityksessi
olleelle julkilausumalle: ,,Evankelis-luterilainen
kirkko on #Suomen kansan yleinen kirkko”, jon-
ka julkilausuman asianomainen valiokunta ja sit-
ten eduskunta on poistanut. En anna sille mi-
tddn ratkaisevaa merkitysti, mutta en myoskasin
pidd sitd tyhjinid frassina, kuten ministeri Al-
kio, jos oikein h#net kisitin, lausui. Ed. Rita-
vuori saattaa olla oikeassa, kun hién sanoo, etti
tdmin julkilausuman poistaminen ei ole oikeudel-
lisesti eikid asiallisesti muuttanut evankelis-luteri-
laisen kirkon asemata. Emnemmin kuin lain kir-
jain, merkitsee minulle sen henki. Ynsed mieli-
ala evankelis-luterilaista kirkkoa kohtaan, pyrki-
mys sen vaikutuksen heikentimiseksl on minusta
tullut nikyviin niissi, jotka ovat midranneet ti-
min vaatimattoman julkilausuman poistettavaksi
laista. Miné olen kysynyt, miksi ei saanut olla
timéd lauselma hallitusmuotoesityksessa? Mistd
syysti se on siiti poistettu? Ja mini olen sano-
nut itselleni edelleen: Enhin mini tahtoist kan-
nattaa siti henked, joka tilli tavalla paljastuun
hallitusmuotoesityksessa. Yksi loukkauskivi li-
sidd wsekin, vaikkel ehkd lopullisesti satuttava.
Uudistan: helppo ja lopullinen on johtopaatds:
siis mind vastustan.

Niin saattaisi luulla ja esittds. Itse asiassa on
ratkaisu ollut #irettomin vaikea. Vaatimukset,
jotka esitettiin taltd taholta, olivat epiilemiatts
vakavat, mutta mini puolestani en ole kisittinyt
niitd miksikdin whkavaatimuksiksi. Ne merkit-
siviat luullakseni: Jos nimé muutamat vaatimuk-
set tdytetddin, on hallitusmuodon hyviksyminen,
mikili meistd ritppuu, taattu, ja se on lopullisesti
taattu, silli ratkaisu n#yttis joutuneen timin
ryhmén kiisiin. Kun niitdi eduskunnan enem-
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mistd el kuitenkaan tiyttinyt, silloin vasta syn-
tyikin varsinaisesti vaikea tilanne. Syntyl uusi
kysymys: Voinko mini syrjiyttdd ne ohjeet,
jotka oma vakaumukseni antaa menettelystini, ja
antaa toisten, ehki kyllikin pakoittavien syitten
taivuttas itseiini kuitenkin myodtivaikuttamaan
timén lain saattamiseksi voimaan? Elimzssi tdy-
tyy oppia harjoiftamaan monenlaista itsensivoit-
tamista, valtiollisessa elamissd erittiainkin, jossa
isinmaan vhteisonni on asetettava kaiken muun
yldapuolelle.

Niin on ollut pakko johtaa ajatuksensa hake-
maan selvyyttd syitten ja seuraunsten keskinii-
sestd punnitsemisesta.. Kuka osoittaisi tillaisessa
asiassa sellaista kaksimielisyyttd, ettd iskisi vain
pislle ja sokeasti hyoskkiisi rataansa katsomatta,
mihin kulku johtaa. Voin vakuuttaa, etti useat
niistd, joilla nyt on ratkaisu kisissidn, ovat pun-
ninneet paivit ja yot seurauksia toisesta tal toisesta
menettelysti. Kysymys on minulle ollut: Mitd
hyvid seurauksia on kiireellisyyden hyviksymi-
sestd, miti huonoja seurauksia siiti*on? Mita
hyvii seurauksia on kiireellisyyden kieltimisests,
mitdi huonoja seurauksia siitd bn? Kuinka
on kiiynyt niiden neljin. mahdollisuuden arvioi-
misessa? Ajatus on tybskennellyt visyksiin
asti eikd kuitenkaan ole paissyt perille. Minis-
teri Alkio on edesauttanut titi seurauksien pun-
nitsemista ilmoittamalla, ettd kiireellisyyttia vas-
tustava kokoomusryhmién jisen tulee asettumaan
tal tulee asetettavaksi kansallisuusliikkeen wulko-
puolelle. Mins tunnustan, ettd t4ta mahdolli-
suutta en -toslaan ole osannut ottaa lukuun ja mi-
ni saanen sanoa, etti timi sijoittaminen tuskin
mahtuu ministert Alkion toimivallan rajoihin.
Eikshin sen asian jirjestiminen ole toisissa ki-
sissi? Yhts atheeton on ministeri Alkion lau-
sunto, ettd kokoomus pyrkii yhteistoimintaan
ruotsalaisten taantumuksellisten kanssa, kuten mi-
nisteri lausul. Eduskunnassa samoin kuin sen ulko-
puolella, johtaa monien ihmisten ja ryhmien toi-
minta samaan piitepisteeseen, vaikka kuljetaan eri
teiti. Mind myo6nnin, oli odottamatonta, etts
tallaisen letkauksen antoi ministeri, jonka tar-
vitsi ajatella vain omaa seuraansa hallituksessa.
Puolestani en huomaa mitain moitittavaa hinen
nykyisessi liheisessé yhteistoiminnassaan ruotsa-
laisten kanssa enk# luule ministerin arvon siiti
ollenkaan alenevan.

Kuten sanoin: ajatus, harkinta huomasa pian
rajansa. Niin paljon kuin mini olen osannut
punnita asemaa ja seurauksia, on tulokseni p#Hi-
asiassa samansuuntainen kuin minki ed. Horn-
borg aikaisemmin keskustelun kuluessa on esitti-
nyt. Seuraukset, tulevaisuus ovat jokaiselle suu-

reksl osaksi, ehki suurimmaksi osaksi tuntemat-
tomat. Joka luunlee voivansa paljastaa l#him-
minkiin tulevaisuuden verhon tdni kuohuvana
ja tapausrikkaana aikana, hiin paljastaakin vain
oman lyhytnikodisyytensi. ILuulen puolestani
ymmirtivini sen, ettdi tim#in yon wvaltiollinen
teko, pidttyl se kummalla tavalla tahansa, on
jokaiselle tidssd eduskunnassa, kuului hin enem-
mistéon tai vihemmistdon, oleva hyppiys tun-
temattomaan. Tam# hyppiys, pelkiin mini, tu-
lee, tuli péaitos kumpi tahansa, tuottamaan meille
kaikille suuria kipuja. Ministeri Vennola pu-
hui dsken t#ltd paikalta nykyhetken suurista vaa-
roista. Mind yhdyn tihin puheeseen. Mind
nien vaaroja nousevan hallitusmuodon hylk&i-
misestdi, mutta myoskin sen hyviksymisesti ja
sithen liittyvisti seurauksista. Kysymys on lo-
pulta muodostunut minulle ndin kuuluvaksi:
kumpiko menettely tdmin hallitusmuodon hyvik-
syminen vaiko hylkiiminen tuottaa vihemmin
pahan. Kisitin aseman todella sellaiseksi, etta
paha on joka tapauksessa tulossa. '

Sanon lyhyesti ainoastaan harkintani tulok-
sen: seurauksien punnitseminen on palanttanut
minut oman vakaumukseni lihtokohtaan. Kun
seisoo tuntemattomien ja joka fapauksessa suur-
ten vaarojen edessi eiki seurauksien kaikinpuoli-
sesta punnitsemisesta, mikili siti on kyennyt
harjoittamaan, saa riittivad ohjetta, mitd silloin
on tekeminen? Taytyy, kuten sanoin, palata
omaan lihtokohtaansa. Taytyy hypiti tuohon
tuntemattomaan siltd paikalta, missid tini het-
keni tuntee seisovansa varmana. Taytyy seurata
omaa vakaumustaan, niinkuin sen on koettanut
muodostaa. Tadytyy menetelld niin, ettd monien
tuskien keskelld siilyttds hyvan sisdllisen seura-
laisen. Niin pyyddn menetelld, ja silloin minun
tieni tiytyy kulkea kiireellisyyden kieltimiseen. -

Mini en kuvittele paremman hallitusmuodon
saamisen mahdollisuuksia suuriksi. Arvostelen
siind kohdin asemaa aivan kylmiverisesti. Kisi-
tén ja tunnustan, etti muusta kuin tasavaltaisesta
hallitusmuodosta ei tulevaisuudessakaan tuls ky-
symys, ja tyydyn siihen vallan levollisesti. Olen
jo aikaisemmin toisessa kiisittelyssi lausunut, ettd
minulle tdmin kisityksen omistaminen ei ole ol-
lut vaikeata. En odota, ettd ne midriykset, joita
olen vaatinut hallitusmuotoon, mutta jainyt saa-
matta, helposti saadaan johonkin uuteen hallitus-
muotoehdotukseen; mutta mahdotontahan timi
ei ole. Tosin en otaksu ehdotuksen tulevaisuu-
dessa huonontuvankaan mainittavassa m#irissi.
Ed. Lohi taisi kysys aikalsemmin paivalla: Luu-
letko mahdollisten uusien vaalien kautta saavasi
suurempaa kannatusta®™ En siithenkiin laske.
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Mutta ed. Lohi on suuresti viardssid, kun hin
syyttaa kiireellisyyden vastustajia diktatuurival-
lan harjoittamisesta vastoin kansan todellista
tahtoa. Jollen muista vadrin, kuuluivat ed. Lo-
hen sanat jotenkin n#in. Kuinka voi niin vilpittn
mies, kuin ed. Lohi on, puhua $illaista. Onhan
piinvastoin kyseessi, ettd mind kiytdn laillista
oikeuttani, jonka valtiopiivajarjestys minulle
suopi, oikeutta vedota tdllaisessa asiassa juuri
kansaan, jopa tavalla, jonka valtiopidivijirjestys
edellyttas  saannolliseksi = perustuslainsdddin-
nossi. ’

Mists svstd siis teen, niinkuin teen? Syysti,
ettd minun rajoitettu harkintani on minulle sel-
vittinyt kuitenkin sen, ettd timin hallitusmuo-
don osaksi sisillys, osaksi, ja ehki etukiidessi, sen
lihin toteuttaminen on alottava meiddn valtakun-
nassamme sellaisen kehityksen, jonka min# nien,
jos jotakin voin n#hdd, tuottavan heikkoutta ja
hairioth kansamme edistykselle. Mini en wvoi vi-
hiiseltd osaltani myostivaikuttea tillaisen pelkis-
mini kehityksen alottamiseen. Pelkddn yhteis-
kunnassa ja valtiossa téimin johdosta kehityksen
luisuvan ja hollentyvin. En tietysti vol estdd
tillaisen kehityksen tulemista, jos se tuleva -on,
yhts vahan kuin mind teollani voin estds timan
hallitusmuodon hyviksymisti. Sehin tulee hy-
viksytyksi, arvaan mini. Mind ainoastaan voin
asettaa sen lepdam#dn hyviksyttynia. Luulta-
vasti tiytyy kdyda, niinkuin mind pelkisin. Eh-
ki e1 milliin menettelylla ole viltettivissd se
vleinen siirtyminen vasemmalle piin, jota thalla
eriit keskustan pubujat ovat vhanneet. En ole
niin lapsellinen, ettd luulisin voivani titd estdd
sanestamalla kiireellisyyttd vastaan, mutta mini
voin tehds sen, ettd mini d#nelldni,sanon itseni
irti myotivaikuttamasta sithen, mitid pelkisn.
Mina olen pakotettu #anestimiin kiireellisyytid
vastaan.

Ministeri Alkio: Ed. P. Virkkusen #skeisen
lausunnon johdosta pyysin puheenvuoroa koske-
tellakseni sen muutamia kohtia. H#n lausunnos-
saan sanoi: ,,Mind pyysin, en saanut, silspi vas-
tustan.” Timi oli puhujan koko lausunnon al-
kuna ja loppuna. Mufta jos meiddn edustajina

taytyisi asettua tillaisen menettelybavan kannal- |

le, kylld minun tiytyy vaittis, ettd ed. Virkku-
sen logiikka weisi silloin mahdoftomuunksiin. Jos
kaikkea sitd, mitsi edustaja pyytii, el saa, pitiisi
sitten ryhtys vastustamaan, joutuisimme todella-
kin sithen, obtd wsellaisessa eduskunnassa kuin
meilld nyt on, jouduttaisiin ijankaikkisesti mars-
simaan paikallaan. Jos ed. Kotonen, joka hinti
ennen pubui, olisi lausunut saman ajatuksen kuin

ed. Virkkunen: ,,Mini pyysin, en saanut, siispi
vastustan”, el meills olisi voinut olla yhtdan
enempidd sitd wvastaam muistuttamista kuin ed.
Virkkusenkaan lausuntoa vastaan. Ja jos edus-
kunnan oikeisto ja vasemmisto aina ssettuu tille
kannalle, pyydin esittis ed. Virkkusen vastat-
tavaksi: minkilaisen menettelytavan kautta hin
Juunlee tiassd eduskunnassa silloin saatavan sellai-
sen hallitusmuodon, jota hén haluaa? En ky-
kene sithen loytim#in mitddn jarjellistd selitys-
ta. Edelleen lausui ed. Virkkunen: ,,Enempi
kuin lain kirjain merkitsee minulle sen henki”.
Hin lausui t4mén sen asian yhteydessd, jossa oli
kysymys lauseen: ,.Evankelis-luterilainen kirkko
on Suomen yleisens kirkkona’ poistamisesta tis- -
td hallitusmuodosta. T#ssi olen vhtd mieltd ed.
Virkkusen kanssa. Mutta mini tahfoisin yhtyi
ed. Kailan lausuntoon siiti, miki on timién
lauseen merkitys. Mutta jos minun pitdd tulla
sithen ettd myoskin aletaan ennakolta fulkita jon-
kun lain henkes ennenkuin se laki on edes valmis,
ennenkuin sitd wvol pitds syntyneend, tulkita
myoskin lain henkes eiki vain kirjainta, me jou-
dumme nubeen mahdottomuuteen, jolloin en ki-
sit#, milloin voimme saada sellaisen hallitus-
muodon atkaan, joka tulkitsisi esim. tasavaltai-
sessa, hallitusmuodossa sen monarkistisen hen-
gen ja ajatustavan, jota ed. Virkkunen hyvik-
syy. Joten sils tullaan sithen etts ed. Virkku-
nen ei koskaan wvoi hyviksyi tasavaltalaista hal-
litusmuotoa ellei siind ole henki monarkistinen.
Kun ne vaatimukset, joita, kokoomuspuolueen ta-
holta on esitetty tihin hallitusmuotoon sisilly-
tettiviksi, eiviat kaikki ole voineet tulla hyvak-
sytyiksi, on se johtunut keskustamn puolelta siitd
ettd t@alld on myoskin olemassa 80 edustajaa
vasemmistossa, joiden kaikki vaatimukset eivit
myoskaan ole tulleet hyviksytyiksi. Keskustan
kannalta on siis ollut ainoa menettelytapa se ebtéd
on koetettu tyydyttis kumpaakin puolta sikili
kuin se on asian Fipiviemiselle ndyttinyt mahdol-
liselta. Edelleen lausui ed. Virkkunen ett# hin
ei kuvittele paremman hallitwsmuodon aikaan-
saamista mahdolliseksi. Mutta minkatihden
sitten vaaditaan tams hallitusmuoto lykkidimisin
epam#driiseen jJja epivarmaan tulevaisuuteen?
En 16ydé mitdsin vakavaa perustusta sille me-
nettelylle waikkei olla wakuufettuja ettd parempi
saadaan. Ed. Virkkunen lohduttaa itsesifin silld,
kuten hén mydskin lausui, hén ei luule lahi-
tulevaisuudessa hallitusmuodon opaljon huo-
nontuvankaam, Minun tiytyy wsanoa, etti
kun hin ofaksuun sen lahitulevaisuudessa kum-
minkin jonkunverran huonontuwvan,
hinen menettelytapansa ei ole oikea, silloin kun
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hin ymmartss ebts talls kertaa on saatavissa
hieman parempi hallitusmuoto kun jonkun ajan
kuluttua. Edelleen ed. Virkkunen samoi: tdim#n
hallitusmuodon sisillys ja sen toteuttaminen on
. tuottava hairioitd kansamme kehitylkselle. Tsm3s
on kumminkin lausuma, jossa ming pelkddn ettéd
arvoisa pubuja on lausunut enemmin kuin hin
voi todistaa. Silla kaikki se, mitd tdmin hal-
Iitusmuodon puutteissa tulee tapahtumaan, kit
keytyy vieldi tulevaisuuden hi#mirin peittoon.
Jos me jiimme vanhan hallitusmuodon varaan,
sama himiryys vallitsee, ja minua vhti paljon
pelottaa jiiadi sen varaan kuin ed. Virkkusta an-
tautua timin uwuden hallitusmuodon varaan, —
- kun on kysymyksessi Suomen kansan menestys
ja kehitys. Mind senvuoksi katson ettd tehdyt
muistutukset eivit ole olleet sellaisia etti ne oli-
sivat antaneet oikeutusta témin lain kiireelliseksi
julistamisen kieltimiseen. -Ja senvuoksi wolen
pyytinyt saada kiyttis puheenvuoroa etti olisin
ollut ftlaisuudessa mimi otkaisut tekemiin.

Ed. Kokko: En olisi oikeastaan tarvinnut
pyvtad puheenvuoroa, silld hallitusmuotoa on jo
arvosteltu niin liapi joka pykilin kohdalta oi-

kealta ja vasemmalta ja tunnusteftu, etti se on*

sellainen ettel sen paremmaksi sitd pitkddn ai-
kaam saada. On mydskin jo monessa puheenvuo-
rossa tunnustettu sen hyviksymisen vilttimit-
tomyys ja kaikki vaarat, jos hallitusmuotoa ei
‘hyviksyti. Mutta kun edustaja Homén sanoi ettd
porvarillisen sovinnon aikaansaaminen on heik-
kouden merkki ja ettd porvarit ja se suomenkie-
listen edustajain vithemmists, jota mind en tunne
ja johon edustaja Virkkunen viittasi, luuli itsen-
sd joutuvan maurunalaiseksi, jos he d#nestiisivivt
tamin lakiehdotuksen puolesta, niin Viipurin 144-
nin monarkistisille edustajille pyytiisin  huoo-
mauttaa ettd teidin valitsijanne eivit pidd heik-
kouden merkkin#, vaikka #inestitte tdmin lain
aikaansaamisen ja niiden efujen puolesta mitd ta-
min lain puolesta d#mnestiminen ja hyviksymi-
nen aikaansaa. Kuviltteleminen naurunalaiseksi
joutumisesta ja pelkifiminen ettd joutun arvos-
teltavaksi el anna meille oikeutta wurheilla. silli
tavalla kuin tiytyisi urheilla timin lain kiireel-
lisyyttd ja hyviksymistdi vastaan Hinestettiessi.
Minulle on hauskaa, sen jilkeen kun pyysin pu-
heenvuoron, ettd ed. Erich, M. on ymmirtinyt
valitsijainsa mielipiteet, ettd me ymmirtivit an-
taa arvon niille edustajille, jotka eivit pelkidsd
joutuvansa naurunalaisiksi eikd heikoiksi mer-
kityiksi, silloin kun ##nestds tallaisen suuren
asian ja kalken sen hyvin puolesta mitd té#min
lain hyviksyminen aikaansaa. Minun ei tarvit-

gse kerrata miiti vaaroja, mihin t#min lain hyl-
ki#fiminen weisi, silld miistd ministeri Vennola pu-
hui wiimeksl. Ja minid arvelen ettd Viipurin
laanin valitsijat eivit waadi valituilta edustajilta
sellaista Jyrkk#s, itserakasta kannallaan seiso-
mista, kubten edustaja Virkkunen tissd samoi:
Ming pyysin, en saanut, siis mind vastustan.
Meilts edustajilta Viipurin lasinissi, jotka Hie-
didmmie, missi asemassa Karjalan kannas ny-
kyadn on, jossa joka askeleella tuliluikut ovat
ojentuneet meidin kotinurkkiamme kohden, waa-
ditaan enemmin kuin fillaisen kuvitellun mie-
huuden puoliesta toimimista. Meidéin ei tarvitse
pelatd dyhjasdn olemattomuuteen hyppéadmists,
vaan tiedimme etti se on oleellinen laki, johon
vol tarttua ja senkautta saada asiat oikealle to-
lalle, meiddn on toimittava témin hallitusmuo-
don pikaisesti aikaansaamiseksi.

Ed. Ryomsi: Perustuslakivaliokunnan pu-
heenjohtaja, ed. Ritavuori toi valaisevassa ja ob-
jektiivisessa lausunnossa ilmi sen tosiasian, ettd
kisiteltiving oleva hallitusmuotoehdotus on joten-
kin sama kuin keskustapuolueiden jattimi edus-
kuntaesitys ja eftd tdmi taasen on suunnilleen
sama kuin 1917 vuoden perustuslakikomitean <h-
dotus, johon porvarillinen oikeisto silloin oli tyyty-
viinen. Oikeistolla €l niin ollen ole ollutkaan teh-
tivind varsinaisia asiallisia muutosehdotuksia
hallitusmuotoehdotusta vastaan. Oikeiston feke-
mit muutokset ovatkin kohdistuneet sivuasioihin
ja osittain sellaisiin kohtiin, joissa esim. perusfus-
lakivaliokunnassa oltiin yhtimieltd. Sellainen
kohta on esim. uskonnonvapautta koskeva pykili.
Se kohta on nimittdin piikohdissaan otettu uskon-
nonvapauskomitean mietinnostd ja kannatti sité
perustuslakivaliokunnassa vhtd hyvin oikeisto
kuin vasemmisto. On muuten pantava merkille,
kuinka ruotsalainen puolue, sen jilkeen kun siltd
on otettu hallitusmuotoehdotuksen pykiilien kautta
kieliasia taisteluaseiden joukosta, on ottanut us-
konnon asian keppihevosekseen. Hallitusmuoto-
ehdotus on kulkenut jotenkin ,,panssarocituna’
kaikkien asteiden ldpi ja sdilynyt siten sellaisena,
ettdi sen tidydellisesti pitidist otkeistoa tyy-
dyttas, mikali sitd tasavaltainen hallitusmuoto
vleensd voi tyydyttii. Siindh#n on presidentille
jatetty niin suuri valta: vefo-oikeus, eduskunnan
hajoitusoikeus, vapaa piiatsksenteko-oikeus y. m.,
s. 0. niin laajat oikeudet kuin yleenss presidentille
saattaa ajatella. Hallitusmuodossa on tosin hyvik-
sytty teoriassa se periaate, ettd valtiovalta on yksi
ja kuuluu kansalle, jota edustaa kansaneduskunta,
mutta kiytinnossid on yritetty luoda eduskunnan
ylapuolelle n. s. toinen valtiovalta, joka voi asettua
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eduskunnan téhtoa vastaan. Hallitusmuotoehdo-
tus on siten muodostunut sisalloltaan ristiriitai-
seksi.

Taslla ovat useat edustajat ottaneet itselleen oi-
keuden puhua meidin sosialidemokraattien puo-
lesta ja ilmottaa meiddn olevan tyytyviisia laki-
ehdotukseen. Timi on kuitenkin perin omituinen
otaksuma. Asiahan on niin, etti asian kisittelyssd
ei ole yksikddn meidan ehdotuksistamme tullut hy-
viksytyksi, lukuunottamatta ehk# sitid osittaista
mydnnytysts, ettd presidentin vaalin ensi kerralla
toimittaa eduskunta. Me sosialidemokraatit olem-
me pyrkineet yhteniiseen kansanvaltaiseen halli-
tusjarjestelmain, joka tdaydelleen, ylimpddn huip-
puunsa asti nojautuisi yleisells ja yhtildiselld da-
nioikeudella valittuun kansaneduskuntaan ja sen
edustaman kansanenemmiston tahtoon. Kuten
sanottu, ovat meidén ehdotuksemme kuitenkin jir-
jestasin hylityt ja laadittu periaatteiltaan kannal-
lemme vastakkainen hallitusmuotoehdotus. Puhun
asiassa ainoastaan omasta puolestani. Mutta luu-
" len sadttavani kuitenkin sanoa, ettei sosiaa-
lidemokraattisessaryhmiassa ole
kukaankisiteltivanid olevaan hal-
litusmuotoehdotukseen tyytyviai-
nen. Ja omasta puolestani tahdon lisdtd, ettd
varsinkin senjialkeen kuin maalaisliittolaisedusta-
jat presidentin vaalitapaa koskevassa kysymyk-
sessi linkuivat hallituksen esityksen ja perustus-
lakivaliokunnan mietinnén kannalta, olen tuntenut
suurta halua #dnestid lakiehdotusta vastaan. Ja
jos ylemen poliittinen tilanne olisi toinen kuin se
on, niin tulisin sen tekemiin, varsinkin kun olen
vakuutettu, etti uusissa vaaleissa joiden katson
valittomisti johtuvan lakiehdotuksen kiireellisyy-
den ja hyviksytyksi tulemisen estiamisestd, yhtd
hyvin porvarillinen vasemmisto kuin ennen kaik-
kea sosialidemokratia tulisivat saavuttamaan voit-
toja.

Olen kuitenkin asiaa harkittuani puoleen ja toi-
seen tullut sille kannalle, etté kannatan lakiehdo-
tusta, jos se Kkiireellisend hvviksytddn. Tamén
teen seuraavista syisti: Katson ensinnikin tér-
keiksi, ettd wusi hallitusmuoto saataisiin kiireim-
miten laadituksi, sekd ulko- etté sisiipoliittisten
syiden vuoksi. Niin varsinkin sen vuoksi, koska
katson uuden hallitusmuodon paraiten turvaavan
maan siltd sota- ja seikkailupolitiikalta, jota erds
ymmirtiikseni pienl klikki kansaneduskunnan se-
lin takana ajaa, samoin kuin niilti vallankaap-
pausyrityksiltikin, joista monarkistisissa lehdisss
tuon tuostakin on peittelemittd lausuttu uhkauk-
sia. Lis#ksi ovat tdssi huomioon otettavat ne pal-
jon merkitsevit finanssiseikat, joista min. Venno-
la valaisevasti teki selvi#. Sitten katson, ettd ki-

siteltiiviing oleva hallitusmuotoehdotus muodostaa
kuitenkin merkitsevin edistysaskeleen nykyiseen
asiantilaan nihden, ja katson, samoin kuin ed.
Kotonenkin, sen mahdollisimmaksi saavutukseksi
nykyisissd oloissa. Olen siti mielts, etti tekeilld
oleva hallitusmuotoehdotus kaikista puntteistaan
ja epiakohdistaan huolimatta kuitenkin tekee de-
mokraattisen hallitusjirjestelmiin mahdolliseksi.
Perustan timin kisitykseni sithen, ettd presidenth
kaikissa tapauksissa, joskin lian pitkien viliaiko-
jen peristd, joutuu presidentin vaaleissa yleisen
arvostelun alaiseksi, pdinvastoin kuin olisi yksival-
tiaaseen nihden asian laita. Samoin jid edelleen
voimaan yleinen ja yhtildinen #“inioikeus seki
parlamenttaarinen jarjestelm 4.
Kaksi viilmemainittua seikkaa jo sisiiltyy valtio-
piaivijarjestykseenkin. Niistd on parlamenttaari-
nen hallitusjarjestelmé oikeastaan ollut oikeiston
pahimpana silmitikkuna ja on se puhuessaan edus-
kuntadiktatuurista ynnid muista sellaisista oikeas-
taan puhunut valtiopdividjirjestvksessd olevaa
midrdysti vastaan. Parlamenttaarinen periaate
on yleisen #inioikeuden rinnalla sittenkin mieles-
tani hallitusjirjestelmiin a ja o, joskin sitten tulee
riippumaan eduskunnasta, tuleeko parlamenttaa-
rinen hallitusjirjestelmiperiaate mytskin kiytin-
nossi toteutetuksi toisella tavalla, kuin esimerkiksi
nykyvisessi eduskunnassa ja nykyiseen hallituk-
seen nihden on ollut asian laita. ~

Tulisi luonnollisesti mydskin riippumaan siitd
henkilssts, joka ensiméiseksi presiden-
tiksivalitaan, minkilaiset traditsioonit tdsssd
suhteessa tulisivat syntymisin. Meiddn tahollam-
me onkin senvuoksi paljon sellaisia edustajia, jotka
olisivat tissé henkilokysymyksessd halunneet edes
jonkinlaista selvyytti ennen hallitusmuo-
don ratkaisua. Luulisi kuitenkin keskustan
opplineen niin paljon viimeaikaisista tapahtumista,
ettd keksitidn asiassa sopiva ratkaisu sitten, kun
presidentinvaali tulee meidin toimitettavaksemme.
Kannatan siis hallitusmuotoehdotuksen hyviksy-
mistd, jos se nyt kiireellisenéi hyviksytiin., Sub-
taudun kuitenkin samoin kuin ed. Kotonenkin var-
sin levollisestl toisenlaiseenkin ratkaisuun. Onpa
lisiksi minulla pikemminkin se tunne, kufen jo
lausuin, ettd oikeisto mahdollisesti estiessiiiin asian
kiireellisen ratkaisun, siten vain tulee tekemién
palveluksen vasemmistolle. Tam#n. sanon varsin-
kin siind mielessd, ettd lonlen keskustan tdmin
kautta vapautuvan siiti oikeiston johdosta, jossa
se on niin tiyvdellisesti ollut ja josta vapauntumista
ed. Lohi vield viime puhevuorossaan niin valitti.
Lisiksi toivon, ettd tapahtuma aukaisisi keskustan
silm#t nikem#in nvkyisen tilanteen koko vaka-
vuuden ja jirjestimiin ennen eduskunnan lomalle
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hajaantumista yhti hyvin hallituksen kokoonpa-
non kuin n. s. korkeimman vallan kidyton niin ettd
olisimme turvatut uusilta vallankaappaus-
vrityksilti, mikili ne nailld keinoilla yleensi
voidaan torjua. Toivon tim#n asian k#sittelyn
keskustalle osottavan, mits tuloksia se kaupanhie-
romisen kautta oikeiston kanssa voi saada aikaan.
Sanon tdmin senvuoksi, etti keskusta kerta kaik-
kiaan luopuisi oikeiston johdosta ei ainoastaan
tissd hallitusmuotokysymyksessd, vaan myoskin
kun se lihtee erindisii sis#isis kysymyksid, kuten
esimerkiksi amnestiakysymysts, ratkaisemaan.

Ed. E. Hannula: Kun minullakin on toi-
senlainen kisitys tisti esityksestd kuin useimmilla
sithen ryhmiin kuuluvilla jisenilld, johon min
kuulun, niin katson velvollisuudekseni t#ssd mer-
kits kantani. Kun en voi nihds mitddin mahdolli-
suutta saada sen parempaa hallitusmuotoa, kuin
mitd tim4 nyt on, joka on tdssd kisiteltivini, niin
en uskalla vastustaa sen toimeensaamista nyt jo
tins istuntokautena. En 16yda tosin siini monessa
kohdassa niits toiveita taytetyiksi, joita mind oli-
sin siing tahtonut nahdd, mutta mind olen aivan
samalla kannalla, kuin monet muut tiilla ovat jo
lausuneet, etts kukaan ei voi saada, kun se on ker-
ran sovittelujen tulos, sitd mitd kukin haluaisi,
vaan tiytyy olla tyytyviinen siihen paraimpaan,
mihin timi eduskunta kykenee talld kertaa. Ja
kun me samalla elimme sangen vakavana aikana
ja meiddn tulisi pyrkis yksimielisyyteen voidak-
semme olla vahvempia sekd sisdllisis ettd ulkonai-
sia vaaroja vastaan, niin en mini ole rohjennut yh-
tv4 niihin, jotka tahtoisivat timin lakiehdotuksen
kaataa, ja tulen min# sentihden #inestim#dn ti-
min lakiehdotuksen seks kiireellisen kisittelemi-
sen etti sen hyviksymisen puolesta. Mutta minun
taytyy timéin yhteydessi valittaa, ettd timin kes-
kustelun aikana, joka asiasta on ollut tin# paivini,
on kiytetty liian kiivaita sanoja ja tehty viidrii-
kin syvytoksii, ja ming luulen ettd nimé ovat olleet
vahingollisia siihen tulokseen nihden, jota he kylla
paraimmalla tahdollaan ovat tavoitelleet. Mind
luulen, ettd nimi vaara’c syvytokset ovat saaneet ai-
nakin horjuvat aivan vastaiseen suuntaan mene-
miin, kuin mitd naills kiivailla lausunnoilla on
tavoteltu Mma valitan siti ja valitan sentihden
juuari, etta mini olisin syddmestini toivonut, ettd
tam4 asia olisi nyt tullut pastokseen, jotta olisi
vihdoinkin saatu pois piaivijirjestyksestd tdmé
hallitusmuotokysymys.

Ed. Hiidenheimo: Tahdon ainoastaan
Iyhyesti ilmoittaa, ettd tulen vakaumukseeni pe-
" prustuvan harkinnan jilkeen Aénestimiin esilliole-

vassa hallitusmuotokysymyksessd kiireellisen k-
sittelyn puolesta. Teen timin siiti syystd, ettd
mini katson tim#n lakiehdofuksen vaillinaisuuk-

sistaan huolimatta tulevan kokoomaan kansamme

hajanaiset voimat sithen puolustavaan ja rakenta-
vaan tydhén, johon ne lahltulevmsuudessa k1pea,st1
tarvitaan.

Ed. Ritavuori: Ensimiisessi puheenvuo-
rogsani puhuvin edesvastuuttomista voimista, jotka
miaratylld tavalla ovat yrittineet k#intda huo-
miota pois hallitusmuotokysymyksestd. Ed. Setila
on epiillyt, ettd olisin aikonut sanani iskuksi ko-
koomuspuolueen eduskuntaryhm#n kasvoja vas-
taan. Katson sen johdosta tarpeelliseksi huomaut-
taa, etti sanoillani en ole tarkoittanut kokoomus-
puolueen eduskuntaryhmis. Vastakkaiseen kisi-
tyvkseen ei lausuntoni mielestini myoskain 01151 pi-
tinyt antaa aihetta.

Ed. A. Furuhjelmin lausunnon johdosta, jossa
viitetdin minun kayftineen uhkauksia, huomau-
tan, ettd olen vhannut ainoastaan uusilla vaaleilla
ja silld, ettd olisi kaytettivi kaikkia laillisia kei-
noja uwsien vaalien aikaansaamiseksi. Lausuntoni
kysymyksessidolevassa kohdin kuului: ,Jos niin
kiy, jos pieni vihemmistd asettuu olojen jérjesti-
mistd vastustamaan, silloin on eduskunnan enem-
mistd epdilematts kaikin kidytettivissi olevin lail-
lisin keinoin pitdvd huolen siiti, eftd esteet mno-
peasti poistetaan, etti eduskunta aivan ensi tilassa
toimitettavien nusien vaalien jilkeen saa hallitus-
muodon lopullisesti stadetyksi’”. Mitdin muita
uhkauksia en luule voitavan 16ytds minun lausun-
nostant.

Ed. P.Virkkunen: Jos ministeri Alkio ot-
taa vaivakseen wuundelleen tutustua siihen, miti
olen sanonut, niin hin on helposti huomaava, ettd
tuota ulkokohtaista kantaa: ,,Min& vaadin, en saa-
nut, siis vastustan”, mind e n omaksunut toiminta-
ohjeekseni, vaan piinvastoin osotin alistavani sen
toisten, sisdllisten ndkdkohtain alle. Ministerin
esitys tissd kohden perustui tiydelliseen v#irin-
zmmﬁrrykseen, johon min# en liene antanut ai-

etta.

Piiministeri Castrén: Halhtuksen puolesta
saan 11m01ttaa. etts valtioneuvoston enemmlsto pi-
143 seki sisd- eltd wulkopoliiftisesti erinomaisen
tirkednd, ettd uusi hallitusmuoto nyt saadaan ai-
kaan, ja katsoo valtioneuvoston enemmists, ettd
ne muutokset, jotka ovat tehdyt hallituksen esityk-
seen, eiviit ole merkitykseltdsin ratkaisevia. Niin
ollen on sanotulla enemmistslla se vakaumus, ettd
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lakiehdotus ei ole jitettivi lepaimédn, vaan on se
viivytyksettd hyviksyttivi.

A regeringens vignar fir jag meddela, att stats-
rédets flertal anser det utomordentligt viktigt si-
vil 1 inre- som utrikespolitiskt avseende, att en ny
regeringsform nu kommer {ill stdnd, och finner
statsrddets flertal de #ndringar, som vidtagits 1
regeringens proposition 1 dmnet, icke vara av avgs-
rande betydelse. Vid sddant forhéallande ar sagda
flertal, af den 6fvertygelse att frendet icke bor
limnas vilande, utan omedelbart godkinnes.

Ed. Ty pp6: Minulla el ole mitisin sanottavaa
asian selvitykseksi puolelle eiks toiselle, silld mie-
lestdni on siitd jo puhuttu ylin kyllin. Tahtoisin
vaan lausua oman vakaumukseni, ettd tulen ##ines-
timiin asian kiireellisyyden puolesta, vaikka en
vol pitad esitystd tiysin tyydyttavini, mutta olen
sitd, mieltd, ettd on kuitenkin parempi diinestis
sen kiireellisyyden puolesta kuin vastaan $illa
kertaa.

Ed Nikkanen: Ming tahdon myés lyhyesti
mainita, ettd tulen #inestimiin timin lakiehdo-
tuksen kiireelliseksi julistamisen puolesta.

Ed. Juustila: Mielestini el tamé lakiehdo-
tus ole tyydyttivd, mutta sittenkin katson iséin-
maan ogrelle tilli kertaa vilttim#ttomiaks:t va-
kaumuBkeni perusteella olla taman lakiehdotuksen
kiireellisyytti puolustamassa, jonka tahdon jul-
kisesti ilmoittaa.

Ed. Procopé: (Vasemmalta: Annestys!)
Herrarna hava suttit sd linge, att Ni kunnen
hora ett andragande #ill.

Att std 1 mindretalets led behover icke verka
nedtryckande, att se m#n, som man har trott sig
kunna lita p&, svika, behover icke heller gira en

ofortvivlad, men fortvivlan kan vickas, d4 man
i ett dgonblick som detta, nir fosterlandet om-
gives av de storsta ytire faror och likasd i det
inre den ena stora faran efter den andra hotar,

- ser, att tankarna hos de flesta dro fyllda av slag-
ord, av republik, av folkvilde eller annat lik-
nande, niar det enda stora bestimmandet borde
vara fosterlandets riddning.

Ldgm Sarlin har i etf ldngt andragande med
siffror och utrikningar och tal bevisat, vilken
utomordentlig beredning lantdagen har nedlagt pa
detta drende. Men det 4r nu en géng si, att med
siffror kan man icke bevisa annat in kvantiteten
av ett arbete; vad kvaliteten vidkommer, kan man
stilla sig tvekande. Jag tror icke, att man be-

traffande den foreliggande regeringsformen kan
giva ndgot annat, i varje fall icke ndgot bittre
vitsord &n det hr Minister Alkio i formiddags
gav, ndmligen att denna lantdag icke kan &stad-
komma nigonting bittre. Det ar just detta man
ocksd inom de kretsar, som yrka pa att forslaget
skall ldmnas vilande, anser. Forslaget kan icke
bli simre. Vid nista lantdag skall det st§ eller
falla sddant som det #r. Om ocksd en forskjut-
ning &t venster skulle ega rum vid nyval, dr det
vil icke att finka sig, att den borgerliga besin-
ningen skall komma sd mycket forsvagad ster till
lantdagen, att den icke skulle kunna motstd en
langre, 4nd4 mer & venster giende rikining #n
den, som nu har fatt uttryck i det foreliggande
lagforslaget.

Jag ber att 1 detta sammanhang f§ beméta en
oriktighet, som har forekommit i ett flertal an-
draganden. Det har sagts att vi f6r nirvarande
sakna en regeringsform, ,,0lemme hallitusmuotoa
vailla”. Detta 4r ett fel. Vi hava den regerings-
form, den grundlag, efter vilken Finland har
styrts uti over eft drhundrade. Jag #r varmt
overtygad om att, om vi nu i all hast genomdriva
det forslag, som foreligger, vi icke skapa en
grundlag, som kan bli bestdende i si lang tid

- och som kan gbra s mycken nytta som den

gamla. Jag har haft #dran tidigare att under
andra behandlingen pipeka de brister, som fore-
ligga i lagforslaget. Jag skall icke vidare uppe-
hilla mig vid dem, men det var ett par yttranden
i det andragande, varmed grundlagsutskottets
herr ordférande inledde debatten i dag, vilka en-
ligt mitt formenande kriava rittelse. Ldgm Furu-
hjelm har i huvudsak bemott dem. Det ar dock
en del punkter, som ytterligare miste belysas.

Hr Ritavuori ville gbra troligt, att bestimnin-
gen om medborgarenas likstillighet infor lagen
vore nagonting nytt, som nu skulle inféras. Det
ir ett misstag. Samma bestimning har funnits
i den gamla R. F. eller rittare F. 0. S. A. ocksi,
men den har icke dir, sdsom 1 det nn foreliggande
forslaget, haft en sddan form, att den kan miss-
forstds. Sdsom den nu dr foreslagen, kan den fak-
tiskt leda dirhin att, nir paragrafen om de for-
virvade rittigheterna har strukits, medborgarena
icke bliva likstillda infér lagen ej heller av lagen
1 lika mén skyddade.

Det gjordes ocksd gillande, att de stadganden,
som nu i forslaget ingd betriffande presidentens
sitt att besluta 1 statsridet vore &verensstim-
mande med hégerns 6nskningar, och hr Ritavuori
sade, att till grund f6r dem skulle ligga en kom-
promiss med hogern. Det synes mig. osannolikt
dtminstone att déma av de reservationer, som #ro

118
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bifogade grundlagsutskottets betinkande. I den
proposition, som av regeringen till lantdagen
overlamnades, ingick bland annat i § 30 etf stad-
gande ddrom, att alla dreénden rérande utlindska
makter borde beredas pd foredragning av veder-
bérande minister och avgoras antingen i statsrd-
det eller hos presidenten i nirvaro av mins{ tvd
andra ministrar, alltsi icke nddvindigtvis i kon-
seljen. Denna bestimning har strukits. I forsta
reservationen payrkas dess dterinforande. 1 § 31
av propositionen stadgas aferigen 1 huvudsak, att
endast en del drenden skola féredragas i statsra-
det, varjimte bland #renden, som under alla om-
stindigheter dro undantagna behandling i stats-
rddet, niamnas kommandomslen. Ocksd detta
moment, som rér kommandomadlen, har under be-
handlingen i lantdagen strukits. Dess aterinfo-
rande har fran hogerhall pdyrkats sdvil 1 hr Est-
landers som i den av samlingspartiets represen-
tanter undertecknade reservationen.

Det har sagts, att syftemélet med den lag, som
nu foreligger till behandling, vore att nedbryta
ett klassvilde. Jag vill friga: vilka klasser ar
det, som herrskade 1 denna ,,eduskunta’ och déri-
genom detta land? Jag kan icke finna, att det
i detta land skulle rdda ett klassvilde. Det, som
den nya regeringsformen komme att dstadkomma,
ar icke heller nedbrytande av ett klassviilde, men
vil inforande av ett fullkomligt hejdlsst lantdags-
vilde. Huru pass hejdlost detta lantdagsvilde
kan bli, det hava vi 1 kvill fatt en férkiéinning av,
d& de, som vilja rosta mot bridskande behandling,
p4d mdngahanda sitt hotats.

For att ratt forsts det, som nu sker, maste man
taga 1 betraktande den nuvarande situationen och
de syftemil, som gora sig gillande hos de age-
rande partierna och grupperna. Det méste bli
klart att for vinstern ar detta forslag till rege-
ringsform ingenting annat in ett genomgings-
stadium till ett statsskick, som #4r lingt mer 4%
venster. Den kan s§ litt #ndras, den foreslagna
regeringsformen, har en talare frin vinstern un-
der behandlingen yttrat, och blir denna regerings-
form lag, s& f4 vi nog se, att den inom kort dndras
allt mer i vinsterriktning. (Vasemmalta: Tie-
tysti.) Diar fick jag bekriftelse. Det ar alltsd
det ena motivet. Det &r enligt mitt f6rmenande
ett fullkomligt tillrickligt motiv for att visa, att
den regeringsform, som nu foreslis, icke kan vara
lamplig. Det andra motivet hanfor sig till den for
dgonblicket ridande situationen.

Jag nimnde i borjan av detta andragande, att
vart land omgives av yttre faror och svarigheter.
Det kan hinda, att det vita Ryssland segrar. D4
std vi infor komplikationer utav den mest vitt-

gdende art. D& fordras skicklighet, klokhet och
fasthet 1 vir politiska ledning, for att vart obe-
roende skall kunna riddas, bevaras och uthyggas.
Men detta ar icke den virsta mojligheten. Den
virsta mojligheten ligger i, att Lenins vilde icke
brytes, och jag &r fullkomligt ense med minister
Alkio ddrom, att vi #nnu dro mycket 1ingt fran
bolschevismens kuvande. Bolschevismen &r enligt
mitt formenande 1 detta nu farligare &n den varit
nigonsin, dirfor att dess trddar #ro mer spridda
utéver hela virlden 4n de ndgonsin tidigare va-
rit, och just dirfér 4r det for oss en oundginglig
nédvindighet att hava en fast regeringsmakt 1
detta land. Och tinka vi pé de rodas stimplingar,
som dter och Ater komma till synes i detta land,
s& kunna vi icke annat in med oro se mot en tid,
dd regeringsmakten skulle sakna stadga och fast-
het. Jag 4r varmt overtygad om att centern, &i-
minstone den storsta delen av centern, onskar en
fast regeringsmakt, och icke fullf tror p& de faror,
som hota. Men det #r just det sorgliga och det
avskrickande uti den nirvarande situationen, att
centern allt mer och mer synes sammangd med
vianstern. Man behdver icke mycket hava foljt de
sista ménadernas politiska spel for att kunna kon-
slatera, att det inom centern finnes tva riktningar.
Jag #r den forsta att erkdnna, att dir finnas vin-
ner av en stark, fast fosterlindsk politik, men dar
finnes ockss en riktning, som med alla krafter ar-
betar ps att soka kinning med den yttersta vin-
stern, och def dr just detta, som méste framkalla
oro och som gor, att man med alla krafter méste
forsoka att bevara regeringsmaktens styrka.

For att paverka oss, som icke #ro villiga att
rosta for brddskande behandling, hava i huvud-
sak tva skil framforts. Det ena vore de nya va-
len. Man har sagt, aft, om vi nu som snilla barn
godkinna forslaget till regeringsform, si f4 vi
sitta legislaturperioden ut. Det fihnes inga skil
att tro det. Om denna regeringsform nu blir lag,
s8 dr det med vénsterns goda vilja och samtyckeg;
och vénsterns stillning kommer att vara den, att
vinstern vid vilka tillfallen som hilst 4nyo kan
framtvinga nya val, direst densamma anser det
for sig fordelaktigt. Huru de nya valen skulle
avlopa, det ankommer icke pid mig att profetera
om. I varje fall kan jag nog icke dela den upp-
fattning, som frin centern har uttalats om att
den nuvarande yttersta vinstern vore den bista
tinkbara man kan hava. Det andra tvangsmedlet,
varmed man har velat skrimma oss, 4r att man
stillt i utsikt, att omedelbart ordna den hégsta
regeringsmaktens utovande pd annat sitt an det
hittills varit ordnat eller, kort sagt, att fram-
tvinga riksforestdndarens avging. Jag tror for
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min del, att detta riattsligen icke ar mojligt. Nir
vid plenum den 12 december senaste r frigan om
val av riksforestindare var fére, beslot lantdagen
att valja general Mannerheim till riksforestdndare
for att utéva hogsta makten. Under diskussionen
niamndes ett flertal ginger, att det var fraga om
utévande av hogsta makten, intill dess att 1 laga
ordning en regeringsform for landet hade stad-
gats. Detta yitrades bland annat av lantdagsman
Huttunen. Samma tanke skymtar fram jimval i
de forslag, som d& av lantdagsman Alkio fram-
stilldes. Denna begrinsning godkindes emeller-
tid icke, men 1 varje fall framgdr det, att den
starkaste begrinsning man tinkt sig var den, att
riksforestdndarens mandat skulle ovillkorligen
upphora, di landet 1 laga form hade erhillit en
ny regeringsform. Emellertid vill man nu hindra
oss att utnyttja alla de sikerhetsbestimmelser,

som lag stadgar vid genomforandet av ny grund-*

lag. Men hirtill kommer ytterligare ett skil, som
bor anforas. Hogsta makten kan 1 ett land som
vart med den regeringsform, som hirintills har
ratt, icke betyda annat #n ratt att sanktionera,
att faststilla lag. Men vore nu bemyndigandet
att utova hogsta makten méjligt att Aterkalla i
vilken man som hilst, skulle ocksd ritten att
faststilla, att sanktionera lag, den visentligaste
ratten uti hogsta makten enligt vi8r nuvarande
riatt, vara av noll och ingen betydelse.

Jag ar for ovrigt overtygad om, att den nya
regeringsform vi komma, att f3, om lantdagen nu-
godkinner det foreliggande forslaget till rege-
ringsform, ingalunda skulle ridda oss fran de eko-
nomiska svirigheter, som herr minister Alkio om-
nimnde. Tvirtom komma vi nog att styra mot
en #nd4 storre forvirring och #nds stirre olycka.
Det har varit synnerligen latt 1 kvill att skorda
bravorop. Det har icke behovis nigot annat an
att man sagt, att man understoder forslaget. Jag
miste erkdnna, att det & andra sidan kinnes for
mig och sikert for mangen inom den héger, som
kommer att résta mot bradskande behandling,
tungt att veta, att min, pd vilkas omddme vi sitta
virde, komma att fordoma vart handlingssitt.
Men detta kan icke inverka pd detsamma. I detta
nu #r det icke friga om hinsyn hit eller hinsyn
dit. - Hir kan icke vara friga om nigonting an-
nat 4n att bevara fosterlandet och bevara den
fasta och starka makt, som kan rddda oss undan
farorna. Med hinsyn till detta ber jag att f&
meddela, att jag kommer att résta mot bradskande
behandling av det foreliggande lagforslaget.

Keskustelu julistetaan piattyneeksi.

Puhemies: Eduskunta ryhtynee toimitta-

maan dinestvksen. Ensin on tehtivi paitos asian
kiireelliseksi julistamisesta.

Sihteeri lukee #anestysesityksen.

Ken hyviksyy puheenaolevan ehdotuksen asian
kiireelliseksi julistamisesta, #Z#nestds ,,jaa”; ken
el siti hyviksy, dénestdd ,ei”. Jos vahintdin 5/6
annetuista #inists kannattaa mainittua ehdotusta,
on se hyviksytty, mutta muuten on ehdotus
hylatty.

Asnestyksessi annetaan 168 jaa”-dantd ja
33 ,.el”-dantd. ,

Puhemies: Eduskunta on siis paittinyt,
ettel esilliolevaa lainsddtimisasiaa kisitelld siing
jirjestvksessd kuin valtiopaivijirjestyksen 60 §:n
2 momentissa on siddetty, eli kiireelliseni.

Ministeri Alkio: Mini panen vastalauseeni
tiats ddnestyksen tulosta vastaan.

_Ed. Juutilainen: hina myoskin panen
mitd jyrkimmén vastalauseen diinestyksen tulosta
vastaan.

Ed. Joukahainen: Yhdyn edelliseen.

Ed. Ritavuori: Yhdyn myés vastalausee-
seen.

Ed. Lohi: Yhdyn vastalauseeseen huomaunttaen
ettd pieni kourallinen oikeistoa ottaa niin suuren
edesvastuun ja on kannettava sen mahdollisesti
atheuttaman vaaran.

Ed. Elovaara: Mind pyydin vhiyi vasta-
lauseeseen.

Ed. Takkula: Mini mydskin pyyvdin yhtys
vastalauseeseen.

Ed. Helenius-Seppala:
vhtyi myoskin vastalauseeseen.

FEd. Tanner: Mind pyydin pdytikirjaan
merkittiviksi ilmoittaa, ettd sosialidemokraatti-
sesta ryhmiistd ei yksikdiin jisen ole Ainestinyt
kiireellisyytts vastaan.

Mini pyyddn

Ed. Kokko: Mind pyydin yhtyd sithen vas-
talauseeseen, joka ilmoitettiin.

Ed. Heimonen: Minid myés pyydin yvhtyi
vastalauseeseen.

&
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Ed. J.A. Heikkinen: Yhdyn vastalausee-
seen. , s

2.7}

Ed. A. Pesonen: Minid myds pyydin yhtyi
vastalauseeseen.

Ed. Jyske: Pyydin yhtyd vastalanseeseen.
Ed. M anner: Minikin yhdyn vastalauseeseen.
Ed. Kekki: Yhdyn vastalauseeseen.

Ed. Saarelainen:

Ed. Arffman:

lauseeseen.

Ed. Loukko:

vastalauseeseen.

Yhdyn vastalauseeen.

Mini pyydin yhtys vasta-
Minsd pyydin yhtysd tihin

Ed: Latvala: Mindi pyydin yhiyi vasta-
lanseeseen.

Ed. Pitkdnen: Yhdyn ed. Lohen vastalau-
seeseen. g .

Ed. P. V. Heikkinen: Yhdyn ed. Lohen

vastalauseeseen.

Ed. Per#lsa: Mind pyydin yhtys vastalao-
seeseen.

Fd. Taskinen: Pyydin mvoskin vhtys vas-
talauseeseen.

Ed. Y. Pesonen: Yhdyn vastalanseeseen.

Ed. Pykala: Yhdyn vastalauseeseen ja pa-
heksun, ettdi kokoomus el laskenut tarkemmin.
Yksi d4ni tuli liikaa.

Ed. Selander: Yhdyn vastalauseen.

Fd. Pilk ka: Mins mydskin yhdyn vastalan-
seeseen ja valitan sitd, ettd pieni kourallinen edus-
tajista on ldhtenyt uhmailemaan kansan enem-
mistén tahtoa vastaan nousten korkealle femppelin
harjalle; mutta mini uskon etti Suomen kansan
valitsijat tulevat laskemaan nim# nousijat alas
sieltd silld voimalla, jota he eivit osaa aavistaa-
kaan.

Ed. Oja: Pyydin yhtyi vastalauseeseen.
Ed. Hanhisalo:

seeseen.

Ed. Niukkanen: Vaikka kokoomus tar-
vitseekin kisittisakseni tehokkaampia toimenpiteits
kuin vastalauseita, niin min#kin voin yhtys siithen.

Pyydan yhtys vastalauw-

Puhemies: Nyt seuraa ainestys siitd, onko
lakiehdotus jatettivi lep#simisdn vai onko se hy-
lattava.

Ed. Ritavuori: Mins ehdottaisin, ettd en-
nen kuin tahin #dnestykseen ryhdytiin, pidettii-
siin 14 tunnin loma.

Ed. Joukahainen:
vuoren ehdotusta.

Kannatan ed. Rita-

Fd. Kotonen:
tehtyi ehdotusta.

Minsikin pyydidn kannattaa

Puhemies: Taysi-istunto keskeytetisin nyt
puoleksi tunniksi.

Taysi-istunto keskeytetisin kello 1 yoll4.

Tiysi-istuntoa jatketaan
k:lo 1,40 yolls.

Puhemies: Nyt seuraa dinestys siitd, onko
lakiehdotus jatettivi lepafimasdn vai onko se hyl-
Jattava,

Asinestys ja paitos:

Joka hyviksyy puheenaolevan lakiehdotuksen
sellaisena, kuin se toisessa kiisittelyssd on paatetty,
jatettdviksi lepdamiin ensimiisiin wusien vaalien
jalkeen kokoontuviin valtiopdiviin, dinestds ,,jaa’’;
jos ,,e1” voittaa, on se hyljitty.

Asnestyksessi annetaan 162 ,,jaa-"dinti ja 33
jel-gdntd”. -

Puhemies: Eduskunta on siis p#ittinyt
jattas lakiehdotuksen lepiiméin ensimiisiin nusi-
en vaalien jilkeen kokoontuviin valtiopaiviin.
Asian kolmas kisittely on pasattynyt. Asia on
loppuun kisitelty.

Puhemies: Kun aika on niin pitkille jou-

tunut, lopetetaan t‘a‘nysi-istunto: Seuraava istunto
on ensi maanantaina k:lo 2 piivilla.

THysi-istunto pidttyy k:lo 2 yoll4.
Posytikirjan vakuudeksi:

Eino J. Ahla.
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