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Statsradets skrivelse till riksdagen om kommissionens forslag till Europaparlamentets och
radets forordning om fndring av riadets forordning (EG) nr 1224/2009, och om éndring av
ridets forordningar (EG) nr 768/2005, (EG) nr 1967/2006 och (EG) nr 1005/2008 och Euro-
paparlamentets och riadets forordning (EU) nr 2016/1139 vad giller fiskerikontrollen (4And-
ring av forordningar gillande fiskerikontroll)

I enlighet med 96 § 2 mom. i grundlagen Gversédnds till riksdagen Europeiska kommissionens
forslag av den 30 maj 2018 till Europaparlamentets och radets férordning om andring av ra-
dets forordning (EG) nr 1224/2009, och om éndring av radets forordningar (EG) nr 768/2005,
(EG) nr 1967/2006 och (EG) nr 1005/2008 och Europaparlamentets och radets foérordning
(EU) nr 2016/1139 vad géller fiskerikontrollen samt en promemoria om forslaget.

Helsingfors den 13 juli 2018

Jord- och skogsbruksminister Jari Leppa

Fiskerirad Risto Lampinen
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JORD- OCH SKOGSBRUKS- PROMEMORIA EU/2018/1151
MINISTERIET
9.7.2018

KOMMISSIONENS FORSLAG TILL EUROPAPARLAMENTETS OCH RADETS FOR-
ORDNING OM ANDRING AV RADETS FORORDNING (EG) NR 1224/2009, OCH OM
ANDRING AV RADETS FORORDNINGAR (EG) NR 768/2005, (EG) NR 1967/2006 OCH
(EG) NR 1005/2008 OCH EUROPAPARLAMENTETS OCH RADETS FORORDNING
(EU) NR 2016/1139 VAD GALLER FISKERIKONTROLLEN

1 Bakgrund till forslaget

Europeiska kommissionen ldmnade den 30 maj 2018 ett forslag till Europaparlamentets och
radets forordning om éndring av ridets forordning (EG) nr 1224/2009, och om dndring av ra-
dets forordningar (EG) nr 768/2005, (EG) nr 1967/2006 och (EG) nr 1005/2008 och Europa-
parlamentets och radets forordning (EU) nr 2016/1139 vad géller fiskerikontrollen
(COM(2018) 368 final).

Enligt den konsekvensbedomning som kommissionen utarbetat (SWD(2018) 280 final) &r for-
slagets huvudsakliga mal att gra unionens fiskedvervakningssystem effektivare och att bringa
overvakningssystemet i dverensstimmelse med den gemensamma fiskeripolitiken som uppda-
terades 2013. Enligt kommissionen finns det inte tillrickliga metoder for att Gvervaka be-
stimmelserna i den fornyade fiskeripolitiken. Det nuvarande regelverket dr komplicerat och
otydligt, tillrdcklig information om fisket samlas inte in och genomférandebestimmelserna har
inte tillrédckligt avskrackande verkan.

2 Forslagets centrala innehdall
Enligt forslaget skulle fem géllande forordningar éndras:

1) rédets forordning 1224/2009 om inférande av ett kontrollsystem i unionen for att sikerstélla
att bestimmelserna i den gemensamma fiskeripolitiken efterlevs (rddets kontrollférordning)

2) rédets forordning 768/2005 om inréttande av Europeiska fiskerikontrollbyran och om inf6-
rande av ett kontrollsystem for den gemensamma fiskeripolitiken

3) rédets forordning 1005/2008 om uppréttande av ett gemenskapssystem for att forebygga,
motverka och undanrdja olagligt, orapporterat och oreglerat fiske

4) radets forordning 1967/2006 om forvaltningsétgirder for hallbart utnyttjande av fiskeresur-
serna i Medelhavet

5) Europaparlamentets och radets férordning 2016/1139 om upprittande av en flerarig plan for
bestanden av torsk, sill/stromming och skarpsill i Ostersjon och det fiske som nyttjar dessa be-
stand

De viktigaste forslagen for fisket i Finland géller dndring av rddets kontrollférordning.

2.1 Rédets kontrollférordning
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Det foreslas att radets kontrollférordning forenklas sé att fiskefartygen for kontrollandamal
delas in i tva grupper: under 12 meter och minst 12 meter. Detta motsvarar den indelning i
kustfartyg och havsgéende fartyg som dr i bruk i Finland i fiskefartygsregistret. I praktiken in-
nebér forédndringen att de specialbestimmelser som har géllt andra fartygsgrupper tas bort ur
forordningen. Till exempel skulle undantagen for 12—15 meter ldnga fartyg géllande pé farty-
get installerad positioneringsutrustning (t.ex. radioutrustning som anviander satellitforbindelse)
tas bort.

For fartyg med en lingd under 12 meter infors skyldighet att anvéinda positioneringsutrust-
ningar som mdjliggor positionsbestémning av fartyget och foljning av dess rorelser. Position-
eringsutrustningen skulle dock inte behdva vara installerad pa fartyget utan skulle kunna vara
en mobil apparat. For fartyg under 12 meter foreslas dessutom en skyldighet att borja anvanda
elektronisk fiskedagbok vars uppgifter ska lamnas till myndigheterna alltid innan hamn an-
16ps. Fartyg som dr minst 12 meter ska ldmna motsvarande uppgifter minst en gang per dag
och om mdjligt efter varje drag samt alltid innan hamn anlops. Befrielse frén att anméla smé
fingster skulle tas bort. Skyldigheten att lamna en elektronisk lossningsanmaélan inom 24
timmar fran det att fingsten lossats skulle enligt forslaget gélla alla fartyg oberoende av stor-
lek.

Den forhandsanmélan som idag bara krivs for att fora iland fingster av arter som omfattas av
méngariga planer skulle utstrackas till att gélla allt fiske som bedrivs med minst 12 meters far-
tyg. Forhandsanmélan skulle kunna krévas av unionens fartyg dven néar fingster lossas i tredje
lands hamnar. Dessutom foreslar kommissionen befogenhet att med delegerade forordningar
bestimma att kravet pa forhandsanmélan vid visst fiske dven ska gélla for fartyg pa under 12
meter.

For att 6vervaka forbudet att kasta bort fangst foresldr kommissionen att kameradvervakning
installeras pé fartygen. Det fiske och de fartyg som ska dvervakas skulle bestimmas riskbase-
rat i sérskilda regionala dvervaknings- och kontrollprogram. For vervakning av fiskekapa-
citeten foreslas att det pa vissa fartyg installeras utrustning for kontinuerlig matning av moto-
reffekten. Detta skulle bland annat gélla tralfiskefartyg med en motoreffekt pa dver 221 kilo-
watt.

Bestdmmelserna gillande véigning av fdngster foreslds dndras sd att alla fAngster ska végas re-
dan i hamnen, fore lagring, transport eller forséljning. Fangsterna skulle i fortsdttningen endast
fa vdgas av en sddan aktor som medlemsstatens myndigheter har registrerat for vigning av
fiskprodukter. Osorterade fangster avsedda som ménniskofoda skulle kunna végas per art forst
efter transport, om de innan transport har végts osorterade under myndighets 6vervakning.
Andra fangster &n sddana som dr avsedda som ménniskofoda skulle f& végas osorterade i
hamnen, om medlemsstaten har infort en av kommissionen godkénd stickprovsplan. For kop-
anmélningar och transportdokument for fisk skulle man dverga till att anvénda enbart elektro-
nisk rapportering.

For att effektivisera tillsynen av sparbarhetsbestimmelserna for fiske- och vattenbruksproduk-
ter ska spérbarhetsuppgifterna lagras elektroniskt. Ett fiskparti som hérstammar fran fiskefar-
tyg 1 unionen ska alltid kunna kopplas till det fartyg och lossningsparti som det hirstammar
frén. Definitionen av fiskeproduktparti skulle lattas sa att partiet i vissa situationer skulle
kunna innehalla flera olika fiskarter blandat. Dessutom foreslas att sparbarhetskraven ska ut-
strackas ocksa till produkter som fors in utifran unionen.

Kommissionen foreslér att medlemsstaterna ska ha ett registrerings- eller tillstdndssystem for

att folja upp antalet fysiska och juridiska personer som deltar i fritidsfiske. Medlemsstaterna
ska ocksé ordna informationsinsamling géllande fangster fran fritidsfiske. Nér en av unionen
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bestimd bevarandeatgird géller for fritidsfiske av fiskbestand, fiskbestandsgrupp eller fiskart,
ska medlemsstaterna dessutom sékerstdlla att de som deltar 1 fisket skickar elektroniska
fingstanmailningar till myndigheterna och att det finns ett registrerings- eller tillstdndssystem
for fartyg som anvénds for fisket. Enligt forslaget far kommissionen bestdimma detaljerat om
registrerings- eller tillstindssystem, informationsinsamling och leverans av fangstdata, upp-
foljning av fartyg som anvénds for fritidsfiske samt dvervakning och mérkning av fangstred-
skap nir det giller bestdmda arter eller bestand.

Bestdmmelser om dvertridelser av den gemensamma fiskeripolitiken och de paféljder som be-
stams for dessa skulle samlas i rddets kontrollférordning, nér de idag finns i flera forordningar.
Administrativa dtgirder och sanktioner mot dem som overtrétt bestimmelserna skulle utdkas
till att omfatta alla 6vertradelser, nir kravet for ndrvarande bara ticker allvarliga dvertradelser.
I Finland 4r administrativa overtrddelseavgifter redan i bruk dven for andra &n allvarliga 6ver-
tradelser.

Till forordningen foreslds 17 beskrivningar av sddana handlingar som alltid skulle betraktas
som allvarliga dvertrddelser av den gemensamma fiskeripolitiken. Dessutom foreslas en for-
teckning Over Overtradelser som skulle tolkas som allvarliga dvertrddelser nar vissa kriterier
uppfylls. For allvarliga overtradelser foreslas att en miniminiva for paféljder bestams, vilken
skulle vara tre géanger vardet for fiskprodukter som erhéllits genom en allvarlig 6vertradelser,
och vid upprepade allvarliga overtradelser fem génger fiskprodukternas virde. Dessutom fore-
slés klarldgganden nér det géller direkta verkstéllighetsatgidrder som tillimpas vid allvarliga
overtriadelser och nér det géller poidngsystemet. Enligt ett av dessa klarligganden skulle kust-
staten utover flaggstaten kunna faststélla poédng for dem som gjort sig skyldiga till allvarliga
overtradelser.

Enligt kommissionens forslag ska Europeiska fiskerikontrollbyran pd samma sétt som idag
upprétthélla en forteckning dver unionens inspektdrer. Kommissionen foreslar att man till un-
ionens inspektorer skulle kunna utndmna tjdnstemén fran sédvil medlemsstaterna, kommission-
en som fiskerikontrollbyran. Unionens inspektérer skulle kunna utfora inspektioner pad med-
lemsstaternas territorium, unionens vatten och pa unionens fiskefartyg utanfor unionens vat-
ten.

2.2 Andra forordningar

Kommissionen foreslar att radets forordning om Europeiska fiskerikontrollbyran dndras sé att
kontrollbyrans verksamhetsomrade ocksa skulle omfatta fiskeripolitikens yttre dimension det
vill sdga i praktiken forhallandet till tredje land. Kontrollorganet skulle ocksé i storre omfatt-
ning 4n i dag initiera forsknings- och utvecklingsarbete gillande tillsyns- och inspektionstek-
nik samt bistd kommissionen i uppgifter enligt kontrollbyrdns mél. Enligt kommissionens for-
slag skulle kontrollbyréns tjénstemén i fortsdttningen kunna verka som unionens inspektorer,
enligt vad som avses i kontrollférordningen.

I radets forordning om uppréttande av ett gemenskapssystem for att forebygga, motverka och
undanréja olagligt, orapporterat och oreglerat fiske skulle det goras ett stort antal dndringar av
teknisk natur for att den skulle utgdra en tydligare helhet tillsammans med rddets kontrollfor-
ordning. Exempelvis skulle forteckningen over allvarliga dvertrddelser och ménga andra be-
stimmelser i fortsdttningen finnas i raddets kontrollférordning dit det skulle finnas nédvéndiga
hanvisningar.

I férordningen om olagligt, orapporterat och oreglerat fiske skulle det ocksa bestimmas om

overforing av det fangstintygssystem som anvinds vid import och export av fiskprodukter till
att fungera i unionens gemensamma elektroniska informationssystem. Finland har till skillnad
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frdn manga andra lander redan tagit i bruk ett elektroniskt fangstintygssystem. Till skillnad
fran dagens situation i Finland skulle anvdndningen av det elektroniska informationssystemet
vara obligatoriskt for importorer av fisk.

I Europaparlamentets och radets forordning om upprittande av en flerdrig plan for bestdnden
av torsk, sill/stromming och skarpsill i Ostersjon skulle bestimmelserna gillande fiskedagbok
upphédvas, da de har inneburit avvikelse fran kontrollférordningens bestdmmelser géllande
fiskedagbocker. I radets forordning om forvaltningsatgarder for hallbart utnyttjande av fiskre-
surserna i Medelhavet skulle p&d motsvarande sétt vissa bestimmelser géllande fritidsfiske och
omlastning upphévas.

2.3 Overforing av befogenhet

I forslaget ingar bestimmelser om 6verforing av befogenhet till kommissionen med anvénd-
ning av delegerade akter och genomforandeakter. Det detaljerade innehallet i och motivering-
arna for befogenhetsdverforingen kommer man att fordjupa sig i under drendets fortsatta be-
redning nér man har hunnit granska forslagen i detalj.

3 Rittslig grund och forhallande till subsidiaritetsprincipen

Forslaget till forordning grundas pé artikel 43 (punkt 2) 1 fordraget om Europeiska unionens
funktionssitt. Arendet behandlas i enlighet med det ordinarie lagstifiningsforfarandet, vilket
innebdr att det for godkdnnande av forordningen behdvs godkdnnande i Europaparlamentet
och en kvalificerad majoritet i radet.

Subsidiaritetsprincipen tillimpas inte pa 6vervakning av fiske, eftersom bevarandet av havets
levande naturresurser som en del av den gemensamma fiskeripolitiken enligt artikel 3 punkt
1.d i fordraget om Europeiska unionens funktionssétt hor till unionens exklusiva befogenheter.

4 Centrala konsekvenser
4.1 Konsekvenser for lagstiftningen i Finland

Den gemensamma fiskeripolitikens tillsyns- och pafoljdssystem har i Finland verkstillts ge-
nom lagen om ett pafoljdssystem for och tillsynen Over den gemensamma fiskeripolitiken
(1188/2014). I lagen om nationellt genomférande av Europeiska unionens gemensamma fiske-
ripolitik (1048/2016) bestdms bland annat om beviljande av fisketillstdnd enligt radets kon-
trollférordning samt om administration av Finlands fiskekvoter. I lagen om fiske (379/2015)
bestdms bland annat om rétten att bedriva fritidsfiske, fiskevardsavgiftsregister och tillsyn av
lagen om fiske samt om registrering av kommersiella fiskare. I lagen om registrering av fiske-
fartyg och vattenbruksfartyg som anvénds till havs (690/2010) bestéms om register dver fiske-
fartyg pa havsomraden.

Om kommissionens forslag om fornyelse av 6vervakningssystemet tréder i kraft maste fordand-
ringar goras i lagen om fiske atminstone nér det géller register dver fritidsfiskare och anmal-
ningsplikter. I lagen om ett pafoljdssystem for och tillsynen dver den gemensamma fiskeripo-
litiken maste det goras ménga dndringar for att den nationella lagstiftningen ska Overens-
stimma med EU:s lagstiftning. Aven andra dndringar 1 lagstiftningen kan bli aktuella.

4.2 Ekonomiska konsekvenser
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En allt mer omfattande 6vergéang till elektronisk rapportering skulle i det forsta skedet orsaka
kostnader for utveckling och ibruktagande av informationssystem. Anvéndningen av elektro-
nisk rapportering ger dock arbetsbesparingar och minskar speciellt for myndighetsuppgifter
behovet av att anstélla ny personal for att hantera andra okande tillsynsplikter. Stéd och un-
derhéll av informationssystemen binder samtidigt forvaltningens resurser.

Att ordna f6ljning av fiskefartygens rorelser skulle ocksa medfora kostnader i inledningsske-
det, och efter ibruktagande for fiskarna atminstone kostnaderna for att anvdnda en smart tele-
fon. Myndigheternas mdjlighet att folja alla fiskefartygs rorelser skulle i ndgon mén kunna ef-
fektivisera tillsynen av fiske och dédrigenom minska behovet av ytterligare resurser.

Kameraovervakning som installeras pé fiskefartygen och utrustning for att folja motoreffekten
skulle medfora savil investeringskostnader i inledningsskedet liksom ett stindigt behov av att
folja kamerainspelningar och underhélla utrustning.

Andring av kraven pa viigning av fingster pa det sitt som kommissionen foreslar skulle leda
till manga olika slags tillaggskostnader. I hamnar och pa lossningsplatser méste man investera
i nya vagar eller vagningssystem. Det skulle ocksa kravas resurser hos ndringen och myndig-
heterna for att registrera dem som véger, och dvervakning av att registreringsforutsittningarna
géller. Okningen av vigningsskyldigheter skulle dessutom ta arbetstid fran ndringen och
bromsa funktionen for logistikkedjan for fisk.

De ekonomiska konsekvenserna av de tillsynskrav som foreslas for fritidsfiske beror bland
annat pa i vilken omfattning de registrerings- och informationsinsamlingsmetoder som éar i
bruk i Finland idag anses dverensstimma med den foreslagna forordningen. Om registreringen
av fritidsfiskare skulle genomféras med hjélp av det nuvarande fiskevardsavgiftsregistret
skulle det behdva omfatta alla aldersgrupper. Om registreringsskyldigheten utvidgas till att
gélla personer under 18 och over 64 &r bedoms &ndringsarbeten pé informationssystemen
medfora kostnader i ndgon mén.

Forslagen géllande sanktioner for overtrddelser och allvarliga dvertrddelser av den gemen-
samma fiskeripolitiken skulle enligt en prelimindr bedomning inte fa stora konsekvenser for
de sanktionsforfaranden som redan &r i bruk i Finland eller pa avgifternas storlek.

Storleken pa de ekonomiska konsekvenserna av kommissionens forslag som beskrivs ovan ér
svara att bedoma.

4.3 Konsekvenser for fiskendringen, myndigheternas verksamhet och miljon

Forslagets mélsdttning &r en effektivisering av dvervakningen av fisket i havsomradet, vilket
som utgangspunkt ar ett mal som frimjar miljoskyddet. Det fiske som Finland bedriver &r
dock redan idag hallbart, och de av kommissionen foreslagna atgiarderna skulle inte forbattra
situationen mérkbart. Unionens bevarandeatgirder fokuseras i allminhet inte pa de mest ho-
tade fiskbestdnden i Finland, utan deras skotsel och skydd hanteras med nationella atgérder.
Att gora rapporter och anmélningar i anslutning till vervakningen av fisket elektroniskt skulle
minska anvidndningen av papper och postforséndelser.

Om skyldigheten att folja rorelserna for fartyg under 12 meter skulle trdda i kraft, skulle detta
i Finland gélla fler d4n 3 000 kustfartyg. Om det skulle vara mojligt att genomfora foljningen
med en smart telefon och en sddan app som samtidigt skulle ha andra funktioner, som elektro-
nisk rapportering, skulle det kunna vara kostnadseffektivt. Kostnadseffektiviteten skulle dka
om den uppfoljningsinformation som samlas in genom &vervakningen skulle kunna anvéndas
for att uppfylla andra informationsinsamlingsskyldigheter. Elektronisk rapportering skulle i

6



U 66/2018 rd

varje fall underldtta arbetet for savél fiskare som myndigheter nar man samtidigt skulle sluta
skicka och lagra anmélningar pa papper.

Skyldigheten att anméla uppgifterna i den elektroniska fiskedagboken fore hamn anldps skulle
innebdra en ytterligare skyldighet for det sméaskaliga fisket och skulle forsvéra fiskarens ar-
bete. Det skulle vara svért och till och med farligt att mata in och skicka uppgifter pa havet. En
obligatorisk elektronisk lossningsanmaélan skulle ge fangstuppgifter som ar mera tillgdngliga
och uppdaterade och har hogre kvalitet. For fiske av arter utan kvot skulle lossningsanmaélan
vara en ny forpliktelse som skulle ersétta den ménadsanmélan som anvénds idag.

Det ér problematiskt att ordna véagning av fangster i hamnar sa att den som véger ar registre-
rad, detta sérskilt for smaskaligt fiske dar fiskaren for fangsten till egen strand. Kravet pa vag-
ning skulle tvinga till nya, kostnadskrévande arbetssitt ocksé i trélfisket, dér osorterade fangs-
ter av stromming och skarpsill ofta flyttas frdn fiskefartyget direkt till transportfordon och
vigs forst vid destinationen. Aven kameradvervakning och foljning av motoreffekten skulle
forsvara for néringen och 6ka myndigheternas arbete utan att ge nyttigt mervirde for tillsynen
av fisket.

I Finland finns ett i internationell jimforelse omfattande fiskevardsavgiftsregister gillande fri-
tidsfiske samt uppgifter om fritidsfiskets fangst som samlas in av Naturresursinstitutet. Kom-
missionens forslag om tillsyn av fritidsfisket dr dock problematiskt bland annat pé grund av att
det i fiskevardsavgiftsregistret bara finns 18—64-aringar. I landskapet Aland finns inget regis-
ter gillande fritidsfiskare. De av kommissionens forslag som forutsitter registrering av vissa
fartyg som anvénds for fritidsfiske och anmélan av fangster fran fritidsfiske, om detta fiske
berdrs av bevarandeatgéirder som unionen bestdmt, gar klart langre d4n den modell som tillam-
pas 1 Finland. Det slutliga innehéllet i och konsekvenserna av de nya kraven forblir oklara i
ljuset av forslaget, eftersom kommissionen foreslar att den genom en genomforandeforordning
i detalj skulle kunna bestimma om registrerings- eller tillstindssystem, insamling av fangst-
data, f6ljning av fartyg samt dvervakning och mérkning av fingstredskap.

Att utse tjainstemén vid Gemenskapens kontrollorgan for fiske till unionens inspektorer och att
utstracka inspektdrernas verksamhetsomrade till medlemsstaternas territorium skulle enligt en
prelimindr granskning 6ka kontrollbehorigheten for unionens tjdnstemén i medlemsstaterna.
Andringen dr dock inte nddvéndigtvis dramatisk, eftersom Europeiska kommissionen ocksa
tidigare har kunnat géra inspektioner i medlemslédnderna.

5 Alands behdrighet

Fisket omfattas av Alands lagstiftningsbehorighet enligt 18 § 16 punkten i sjélvstyrelselagen
for Aland (1144/1991). Enligt 18 § punkt 25 hor ocksa beldggande med straff och storleken av
straff till landskapets lagstiftningsbehdrighet nér det géller réttsomraden som hor till land-
skapets lagstiftningsbehdrighet.

6 Nationell behandling och behandling inom Europeiska unionen

Forslaget till forordning har behandlats i sektionen for fiske (EU 17) vid kommittén f6r EU-
drenden 25.6.2018.

Europeiska kommissionen har foredragit forslaget till forordning i jordbruks- och fiskeradet
18.6.2018, da en forsta diskussion om det fordes. Behandlingen av forslaget inleddes i radets
arbetsgrupp i juli 2018.
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I Europaparlamentet utarbetas en promemoria av fiskeriutskottet, dar féredragande for pro-
memoria ar fransyskan Isabelle Thomas som representerar progressiva forbundet av socialde-
mokrater i Europaparlamentet.

7 Statsriadets stindpunkt

Statsrddet ser en effektiv och kostnadseffektiv 6vervakning av fiske som en nddvéndig och
viktig del av den gemensamma fiskeripolitiken for att sikerstélla hallbara fiskbestand. Over-
vakningen av fisket bor anpassas till de speciella sérdragen i1 varje omréde och de olika for-
merna av fiske. Krav och metoder som dr dverdimensionerade i forhéllande till méalen f6r den
gemensamma fiskeripolitiken, 6kar kostnaderna och é&r obligatoriska for alla bor inte tas i
bruk.

Statsradet ser forbudet mot att kasta fangst 6verbord som en viktig del av den nuvarande fiske-
ripolitiken. Fangst som kastas dverbord dr dock inget problem i det fiske av lax, strdmming el-
ler skarpsill som Finland bedriver. Statsrddet forhaller sig negativt till att ta den kameradver-
vakning géllande fangst som kastas 6verbord i bruk pé Ostersjon.

Statsradet stoder forslagen om att dndra rapportering pa papper till enbart elektronisk for bland
annat fiske, fiskprodukters sparbarhet och fangsintygssystemet for utrikeshandel. Mobilupp-
foljning av kustfartyg ser inte statsrddet som nodvéndigt, &ven om den inte dr omojlig att ge-
nomfora. Bestimmelserna géllande elektronisk fiskedagbok och mobilf6ljning av kustfiske
bor genomforas pa ett sétt som ér sé flexibelt och kostnadseffektivt som mojligt ur nédringens
perspektiv.

Statsradet har som mal att 16sningarna gillande vigning av fangst och registrering av dem som
vager inte ska fi konsekvenser som stor verksamheten eller 6kar kostnaderna. Statsradet stra-
var ocksa till att det inte blir ndgon skyldighet att installera utrustning for f6ljning av motoref-
fekten pa fartyg, eftersom héllbarheten for fiske i forsta hand sékerstélls genom fiskekvoter,
och fiskefartygets motoreffekt darigenom saknar betydelse under de forhdllanden som rdder i
Ostersjon.

Statsradet anser att det inte dr onskvért med nya forpliktelser for Finland géllande 6vervakning
av fritidsfiske. Statsradet strévar i andra hand efter att kommissionens nya forslag géllande fri-
tidsfiske inte medfor betydande 6kade kostnader eller byrékrati om de genomfors. Till den del
som kommissionens forslag kan genomforas med maéttliga fordndringar i de forfaranden som
redan dr i bruk i Finland, kan Finland vara flexibelt 1 drendet.

Kostnaderna for 6vervakning av fisket bor 1 storsta mojliga omfattning kunna téckas ur Euro-
peiska havs- och fiskerifonden. Forordningsforslaget gidllande fonden kommer till beredning
samtidigt med forédndringsforslagen gillande férordningarna om kontroll.

Nar det géller forslagen om Gverforing av befogenheter till kommissionen anser statsradet att
till den del som Gverforing av befogenheter dr motiverad, ska bestimmelserna om befogenhet-
er vara tillrackligt tydliga, vél avgrinsade och dndamalsenliga savél gillande innehallet som
tidsméssig avgransning. Valet mellan delegering av befogenheter och genomforandeforfa-
rande ska vara motiverat och delegerade akter kan endast anvédndas for att utfarda allmént till-
lampade bindande bestimmelser.
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