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GRUNDLAGSUTSKOTTETS UTLATANDE

23/1998 rd

Regeringens proposition med forslag till lag om ut-

linningslagen

Till forvaltningsutskottet

INLEDNING

Remiss

Riksdagen remitterade den 13 maj 1998 proposi-
tionen med forslag till lag om dndring av utlan-
ningslagen (RP 50/1998 rd) till forvaltningsut-
skottet fér beredning och bestdmde samtidigt att
grundlagsutskottet skall limna utlidtande om fra-
gan till férvaltningsutskottet.

Sakkunniga

Utskottet har hort
- regeringsridet Pentti Visanen och §verinspek-
tor Jorma Kantola, inrikesministeriet

utldnningsombudsmannen Antti Seppila
- professor Mikael Hidén

- juris licentiaten Tapio Kuosma

- professor Olli Mienpia

- professor Ilkka Saraviita

- professor Kaarlo Tuori.

Utskottet har fatt skriftliga utlitanden av juris
doktor, docenten Johanna Niemi-Kiesildinen
och professor Martin Scheinin. Utlatandena har
fogats till utskottets handlingar.

PROPOSITIONEN

I propositionen foreslas vissa dndringar i utldn-
ningstagen. Avsikten ar att indringarna skall tra-
da i kraft sd snart som mojligt sedan lagen har
antagits och blivit stadfist. En del av dndringar-
na hianger samman med ambitionen att forbittra
utlanningars réttssakerhet.

Propositionen innefattar ingen sirskild moti-
vering till lagstiftningsordningen.

Under behandlingens gdng bad grundlagsut-
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skottet inrikesministeriet komma med ett forslag
till en ny formulering av bestimmelserna om
s6kande av dndring i 8 kap. utldnningslagen med
avsikten att regleringen till sina utgdngspunkter
skall motsvara 16§ 1 mom. regeringsformen.
Ministeriet 6versdnde en promemoria till utskot-
tet med ett forslag till bestimmelser i 8 kap.,
inbegripet en motivering. Lagtexten i promemo-
rian ingér som bilaga till detta utlatande.
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UTSKOTTETS STALLNINGSTAGANDEN

Motivering

Reformen av de grundléiggande fri- och réittig-
heterna

I samband med reformen av de grundlaggande
fri- och réttigheterna avstod Finland i enlighet
med principerna i1 internationella éverenskom-
melser om de ménskliga rittigheterna fran att
koppla de grundliggande fri- och rittigheterna
till finlindskt medborgarskap. Nigra undantag
fran denna regel finns dock fortfarande, nimli-
gen valritterna och ritten att vistas i landet. De
ovriga grundliggande fri- och rittigheterna be-
grinsas inte Idngre utifrdin medborgarskapet.

Utldnningars ritt att vistas i Finland regleras i
78§ 4 mom. regeringsformen och har foljande
lydelse: ”Om utldnningars ritt att komma till
Finland och vistasilandet stadgas genom lag. En
utldnning fir inte utvisas, utlimnas eller sindas
tillbaka om han pa grund hirav hotas av dods-
straff, tortyr eller ndgon annan behandling som
kranker méanniskovardet.”

Enligt forarbetena till reformen av de grund-
laggande fri- och rittigheterna (RP 309/1993 rd,
s. 56, forsta spalten) ar utgdngspunkten for be-
stimmelsen ovan “den gillande huvudregeln i
internationell ratt, enligt vilken en utldnning all-
mént taget inte har réitt att sl sig ner i ett annat
land”. Darfor maste utlanningars ratt att komma
till Finland och vistas har regleras genom lag.
Innehillet i lagen skall stimma Overens med Fin-
lands internationella forpliktelser.

I friga om férbudet enligt 7 § 4 mom. reger-
ingsformen att sinda tillbaka en utldnning fram-
holl regeringen i samma sammanhang (s. 56, for-
sta spalten) att "Aven om man i stadgandet inte
namner begreppen flykting eller asyl, har det ett
sakligt samband med konventionen angiende
flyktingars rittsliga stallning (FordrS 77/1968)”.
Andra viktiga punkter som nidmndes i samband
med férbudet att sinda nagon tillbaka var férbu-
den mot tortyr och annan behandling som krén-
ker manniskovardet i dverensstimmelse med de
allminna O&verenskommelserna om ménskliga
rittigheter.

Inresa och avvisning

Regeringen foreslar en dndring i utlinningslag-
ens systematik, vilket innebar att forutsittning-
arna for inresa (8 och 8 a §) och avvisning (37 §)
regleras i sarskilda paragrafer. 1 den gillande
lagen framgér forutsittningarna for inresa av
forutsattningarna for avvisning. I propositionen
ingdr dessutom en del nya villkor for inresa. P&
grundval av propositionen finns det fortfarande
vissa kopplingar mellan forutsattningarna for
inresa och forutsittningarna for avvisning, efter-
som det inglr i férutsattningarna fér avvisning
att en person inte uppfyller villkoren for inresa
(37 § 1 mom. 1 punkten).

En forutsattning i form av en generalklausul
for att en utlinning skall f& resa in i Finland ar
enligt propositionen att han inte anses dventyra
allmin ordning, sikerhet, folkhilsan eller Fin-
lands internationella forbindelser (8 § 1 mom. 5
punkten och 8 a§ 1 mom.). Med undantag for
Finlands internationella férbindelser stammer
dessa i och for sig tolkningsbara kriterier éverens
med EG-fordraget. Det uppstir vissa problem
med logiken i regleringen i och med att general-
klausulen utan tvivel ocksi giller kriterierna for
avvisning i 37 § 1 mom. 4—6 punkten men ocksi
pa grund av 1 punkten (= generell hanvisning till
88) i frdga om andra Kriterier som motiverar
avvisning. Avvisningskriterierna i 37§ 1 mom.
kan darigenom forlora sin rattsliga betydelse i
praktiken.

Med anledning av lagforslagets 8 a § har ut-
skottet uppmarksamgjorts pa sambandet mellan
den foreslagna regleringen och radets direktiv 90/
364/EEG av den 28 juni 1990 om rétt till bositt-
ning. Medlemsstaterna skall enligt direktivet be-
vilja ratt till bosittning for medborgare i med-
lemsstater som inte atnjuter denna ritt enligt
andra bestammelser i gemenskapsritten och for
deras familjemedlemmar. En forutsittning ar
dock att medborgarna och deras familjemedlem-
mar omfattas av en heltickande sjukforsakring
som géller i virdmedlemsstaten och har tillrack-
liga tillgdngar for att undvika att ligga det sociala
bidragssystemet i virdmedlemsstaten till last un-
der den tid de bor dér.



Forutsattningarna for visering regleras i
13 a §. Av den som ansdker om visering kan kri-
vas en sjukforsidkring for att ticka eventuella
sjukdomskostnader pa det sitt som behdrigt mi-
nisterium ndrmare bestimmer. Ministeriets be-
slutanderitt beskrivs ndrmare bara i motiven till
propositionen. Utskottet anser att sddana fragor
absolut méste preciseras for grundernas vidkom-
mande redan i lagtexten.

Uppehilistillstand pa grundval av familjeband

Bestimmelserna om ritt for personer bosatta i
utlandet att f4 uppehéllstillstind pa grundval av
familjeband dr viktiga med avseende pa skyddet
for privatlivet 1 8 § 1 mom. regeringsformen och
skyddet for familjelivet i artikel 8 i europeiska
konventionen om de ménskliga rattigheterna. I
ljuset av forarbetena till reformen av de grund-
liggande fri- och rittigheterna dr det meningen
att familjelivet skall att ingd i skyddet for privat-
livet, Aven om detta inte direkt sdgs ut i sjdlva
bestammelsen (RP 309/1993 rd, s. 57, forsta spal-
ten).

118 b § baserar sig ordet familjemedlem p4 den
finlandska uppfattningen av kdrnfamiljen. Det
familjebegrepp som atnjuter skydd i konventio-
nerna om de manskliga rattigheterna kan i andra
kulturer omfatta personer som inte ingar i defini-
tionen i lagforslaget. Darfor ar det viktigt att
18 ¢ § 3 mom. géller uppehallstillstind ocksé for
andra anhoriga 4n de som avses enligt definitio-
nenil8bs.

I relation till 18 b § 1 mom. innebar 3 mom. att
barn under 21 ar riknas som familjemedlemmar
nir det géller EES-ldnderna samt Cypern, Malta
och Turkiet, som har tilltrdtt Europeiska sociala
stadgan. I andra fall tilldimpas &ldersgrinsen 18
ar. Denna undantagsreglering pa grund av stats-
medborgarskap medfor vissa problem. Utskottet
menar dock att forslaget kan antas i detta fall pa
grund av forpliktelserna i de aktuella konventio-
nerna.

1 18 ¢ § angdende uppehéllstilistind pa grund
av familjeband ingdr kriterier for att avsld en
ansokan om uppehallstillstind, som pa lagniva
ar diffusa. Detta ar dock pa sitt och vis en ound-
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viklig f6ljd av drendets karaktir och méste darfor
accepteras, menar utskottet. En annan sak ar att
beviljandet av uppehallstilistind i momenten pd
olika sitt ar kopplat till kriterierna fér avslag
(“beviljas uppehallstillstdnd” i 1 mom. och "kan
beviljas uppehallstillstind” i 2—4 mom.). Efter-
som det hdr handlar om skyddet f6r familjelivet,
som tryggas sdsom en minsklig rattighet och en
grundliggande fri- och rittighet, finner utskottet
det lampligast att regleringen Over hela linjen
foljer lydelsen i 1 mom.

Utskottet har vidare noterat att det i motive-
ringen till 18c§ 1 mom. (s. 23, andra spalten)
namns att en viktig aspekt som méste beaktas i
den sammantagna 18sningen ir att “en person
som redan lagligen vistas hir i landet skall ha
mojlighet att flytta tillbaka till sitt ursprungsland
eller till ett tredje land for att fora familjeliv, om
familjebanden i sin hethet kan anses vara koncen-
trerade dar”. Kriterierna i lagtexten for att for-
végra uppehillstillstind pekar 6ver huvud taget
inte pa detta skil, anser utskottet.

Beviljande av asyl samt uppehallstillstind vid
behov av skydd

I lagforslaget géller 30 § beviljande av asyl och
uppehéllstillstind i anslutning hartill. Den nya
formuleringen i paragrafen avser att peka pi
Finlands ambition att i dverensstimmelse med
sina internationella forpliktelser garantera till-
rackligt skydd for flyktingar i behov av skydd.
Utskottet finner den nya formuleringen mycket
berittigad med avseende pd de grundlaggande
fri- och rittigheterna samt de ménskliga réttighe-
terna. Med hansyn till avsikten med 7 § 4 mom.
regeringsformen dr det nddvandigt att ocksa in-
fora samma éandring i 31§, eftersom slutet av
bestimmelsen i vilket fall som helst visar att para-
grafen foreskriver ett absolut férbud mot att
atersdnda en utldnning,

Med hanvisning till motiveringen till 31 § fin-
ner utskottet det viktigt att uppehéllstillstind
kan beviljas, om det foreligger en konkret fara for
att en kvinna i sitt samfund pé grund av kulturen
dar kan utsattas for oméansklig elier krinkande
behandling.
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Tryggt asylland

Rditten att utfirda forordning

1lagforslagets 33 a §ingar en definition pa tryggt
asylland och ett bemyndigande att bestimma
genom forordning om trygga asyllinder. Avsik-
ten 4r att 1 mom. skall innefatta kriterier for
begreppet tryggt asylland medan 2 mom. skall ha
en 6ppen delegeringsbestimmelse. Enligt para-
grafen dr trygga asylldnder stater som har tilltritt
konventioner om méanskliga riattigheter innefat-
tande ett féorbud mot att &tersinda nigon.

Regleringen hor ihop med 30 §2 mom. 3 punk-
ten och 34 § 3 punkten i den géllande lagen. 130 §
2 mom. 3 punkten sigs att asyl kan vigras av
sarskilda skdl om personen har vistats i nigon
annan siker stat. Enligt 34 § 3 punkten betraktas
en asylansokan som uppenbart ogrundad om
asylsokanden har kommit fran ett sikert land déar
han kunde ha fatt sddant skydd som avses i 30
eller 31 § och dit han tryggt kan sindas tillbaka.

I detta lige kan foreslagna 33 a § fA mycket
betydande konsekvenser fér den enskildes réttsli-
ga stillning. Av 31 §ilagforslaget framgér visser-
ligen att en utlinning, som har anhéllit om asyl,
under vissa férutsittningar kan fa uppehallstill-
stdnd dven om han inte anses uppfylla kriterier-
na. Att asyl forvigras leder sdledes inte automa-
tiskt till att en asylsGkande skickas tillbaka. Det
ar dock i sjilva verket sannolikt att 33 a § har den
effekten att kriterierna for behov av skydd enligt
borjan av 31 § inte kommer att anses vara upp-
fyllda nir en asylsdkande kommer fran ett land
som anses vara sikert och att han darfor avvisas
med hinvisning till 34§ 3 punkten och 34a§
I mom.

Eftersom 33 a § av denna anledning i prakti-
ken kan f4 omfattande bindande effekter p& ut-
lanningars mojligheter att f uppehalistillstdnd
och dirmed ocksd pd mojligheterna att avvisa
asyls6kande, maste bestimmeisen bedémas med
hansyn till 7§ 4 mom. regeringsformen. De all-
minna larorna rorande regleringar av grundlédg-
gande rattigheter foreskriver att vésentliga fra-
gor som giller skyddet for de grundliggande fri-
och rittigheterna mdste regleras genom lag.

Bemyndigandet att bestimma genom forord-
ning i 33 a § kan tolkas si att bestimmelsen upp-
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fyller deti grundrittsfrigor betydelsefulla kravet
att det maste bestimmas om saken genom en lag,
om bemyndigandebestimmelsen leder till att den
som utfardar férordningen har mycket liten eller
bara teknisk prévningsrétt. Detta dr inte fallet
med denna lagindring, vilket framf6r allt fram-
gir av att en faktisk tillimpning av konventions-
forpliktelserna skulle — och bor — inta en fram-
triddande stillning i kriterierna for ett sikert asyl-
land. P4 grundval av bemyndigandet att utfirda
forordning i 33 a § méste lagfrslaget behandlas i
den ordning som 67 § riksdagsordningen fore-
skriver, anser utskottet. En forutsattning for att
vanlig lagstiftningsordning skall kunna tillimpas
ar att den 6ppna fullmakten att utfarda forord-
ning undanrdjs. Utskottet menar att den forteck-
ning Over si kallade trygga asyllinder som ingir
1 utkastet till férordning kunde tas in i lagen eller
ocksd kunde man lata regleringen bli beroende
enbart av33a§ 1 mom.

Ovriga omstindigheter i 33 a §

Avsikten med forslaget dr att i forordning skriva
in att vissa stater ir allmint sikra asyllinder.
Detta innebar att asylsokande med behov av
skydd fran dessa linder kan sidndas tillbaka. Ett
sddant forfarande kan kritiseras med avseende
pa de grundldggande fri- och rittigheterna samt
de ménskliga rattigheterna, eftersom det med
tanke pé dylika réattigheter ar pa sin plats att varje
ansdkan om asyl och uppehalistillstand under-
s6ks och avgors individuellt.

Utskottet papekar att 1 mom. och motivering-
en till det inte stimmer Overens. I motiveringen
jamstalls nimligen konventionen angaende flyk-
tingars rattsliga stillning och de vriga konven-
tionerna om minskliga réttigheter i lagrummet i
det hanseendet att bestimmelsen skulle krdva att
konventionerna dels ratificeras, dels iakttas i
praktiken. I sjalva paragraftexten géller ratifice-
ringen emellertid bara konventionen angdende
flyktingars rittsliga stallning.

Problemet i sak med den foreslagna reglering-
en beror pa att FN:s kommitté fér de ménskliga
rittigheterna, som ar den instans som utdvar
tillsyn over efterlevnaden av den internationella
konventionen om medborgerliga och politiska
rattigheter, har haft anledning att anmérka pa



genomforandet av konventionerna nér det giller
varje land som finns upprdknat i utkastet till
forordning. Strangt taget finns det ingen stat i
hela vérlden som “lever upp tili” konventionen
om medborgerliga och politiska rattigheter. Vis-
sa av landerna i forteckningen har prickats just
for deras sitt att behandla flyktingar eller utlan-
ningar. Vissa av ldanderna tillimpar eller har at-
minstone gillande lagbestimmelser om déds-
straff. Dirtill 4r det minga av landerna som inte
beaktar ett hot om dddsstraff som ett absolut
hinder for att avldgsna nagon fran landet.

Bestimmelserna om dndringssokande

Det ir ett positivt drag att riatten att Sverklaga
beslut som fattas med stdd av utlinningslagen
utvidgas. Om propositionen ses ver i enlighet
med promemorian fran inrikesministeriet (55 och
57 §) utgar lagen generellt frin att utlinningar
har ratt att Overklaga utom nér det giller vise-
ringsfragor. Denna i princip generella ritt att
soka dndring ligger i linje med motiveringen till
16§ 1 mom. regeringsformen. P4 denna punkt
har utskottet lagt lagforslaget i promemorian till
grund for behandlingen. Promemorian medfér
for det forsta jamfort med propositionen att gal-
lande 55 och 59§ dndras, vilket inte foreslds i
propositionen. For det andra innebir promemo-
rian att foreslagna 56§ stryks. For det tredje
betyder promemorian att hela 57§ skrivs om,
medan regeringen bara fOreslar &ndringar i
1 mom. For det fjarde méste de foreslagna dnd-
ringarna i 62 § 1 mom. ses over tekniskt pa grund
av dndringarna i promemorian.

Promemorian ger uttryck for uppfattningen
att en suveridn stat har rétt att sjilv prova vilka
utldnningar den vill lita komma in pa sitt territo-
rium. Dirfor har utlanningar ingen ritt att stilla
ansprak pa till exempel visum. Denna uppfatt-
ning ligger i linje med reformen av de grundlég-
gande fri- och réattigheterna och stimmer dverens
med grundlagsutskottets tidigare héllning i fra-
gan (GrUU 13/1998 rd): “Rétten att besluta vem
som fir resa in i landet ir en av de viktigaste
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frigornaien stats suverdnitet. Att en stat beviljar
visering eller avslar en viseringsansokan innefat-
tar denna typ av maktutovning i enskilda fall.”
Att viseringsfrigor ldmnas utanfér ritten att
s6ka dndring ar fullt méjligt med tanke pa grund-
lagen. Detsamma gialler forbudet mot att dver-
klaga i 57 § 3 mom. I detta fall giller férbudet
beslut om att &terkalla uppehdllstilistind.

Enligt ministeriets promemoria beror rétten
att anfora fortsatta besvar Gver beslut som lans-
ratten fattar med stod av 57 § 1 eller 2 mom. pa
om hogsta forvaltningsdomstolen medger be-
svarstillstind eller inte. Forslaget pverkar enligt
utskottets uppfattning inte behandlingsordning-
en for lagforslaget. Férfarandet med besvarstill-
stdnd bor dock ses som en exceptionell 16sning i
forvaltningslagskipningen och det finns anled-
ning att vara iterhallsam med att utvidga rétten
till nya omraden (GrUB 4/1998 rd). Utskottet
menar att det vid den fortsatta behandlingen bor
utredas om det finns skil som talar for besvars-
tillstind med hanvisning till rattssdkerheten i ut-
lanningsfrdgor och réttssdkerhetsférfarandets
effektivitet.

Totalreform

Propositionen innebir att utlinningslagen fran
1991 dndras. Sedan dess har lagen redan andrats
dtta gnger. De ménga dndringarna har pa vissa
punkter stort systematiken och gjort lagen svar-
forstaelig. Propositionen fOrvarrar situationen
ytterligare. Utskottet menar darfor att det snabbt
behovs en fortydligande totalrevidering av utldn-
ningslagen.

Utlatande

P4 grundval av det ovanstiende anfor grundlags-
utskottet voérdsamt

att lagforslaget kan behandlas i den ord-
ning som 66 § riksdagsordningen foreskri-
ver, om utskottets konstitutionella an-
mdrkning i frdga om 33 a § beaktas pd
behdrige sdtt.
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Helsingfors den 8 oktober 1998
I den avgoérande behandlingen deltog

ordf. Ville Itald /saml
vordf. Johannes Koskinen /sd
medl. Tuija Brax /grona
Esko Helle /vinst
Gunnar Jansson /sv (delvis)
Marjut Kaarilahti /saml
Juha Korkeaoja /cent
Valto Koski /sd

Heikki Koskinen /saml
Jorma Kukkonen /sd
Osmo Kurola /saml
Jukka Mikkola /sd
Riitta Prusti /sd
Veijo Puhjo /vgr

suppl. Jouko Jadskeldinen /fkf
Vuokko Rehn /cent.



Giillande laglpropositionen

55§

Overklagande av beslut av passkontrollmyn-
digheten eller polisen

En utlidnning, som ar missndjd med passkon-
trollmyndighetens beslut om avvisning eller poli-
sens beslut om dterkallande av uppehdllstillstind,
far anfora besvar over beslutet hos lansratten
inom 14 dagar efter det han fick del av beslutet.
Liansrittens beslut fir inte dverklagas genom be-
svir. (Lagen)

568§

Overklagande av beslut om uppehdllstillstind for
medborgare i en stat inom Europeiska ekonomis-
ka samarbetsomrddet

En medborgareien stat inom Europeiska eko-
nomiska samarbetsomradet eller en familjemed-
lem till honom som dr missndjd med ett beslut om
vigran att bevilja uppehdllstillstdnd, fir anfora
besvar dver beslutet hos lansritten i Nylands 1dn
enligt vad som bestdms i f&rvaltningsprocessla-
gen (586/1996). (RP)

57§

Overklagande av utlinningsverkets beslut
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Bilaga

Inrikesministeriets promemoria

55§

Overklagande av beslut av passkontrollmyn-
digheten eller polisen

En utlinning, som dr missndjd med passkon-
trollmyndighetens eller polisens beslut med stéd
av denna lag i ndgot annat drende dn ett viserings-
drende far anfora besvar over beslutet hos lans-
ritten med hdnvisning till att beslutet strider mot
lag hos lansrétten i enlighet med vad som fire-
skrivs i forvaltningsprocesslagen (58611996 ).
Léansrittens beslut far inte dverklagas genom be-
Svar.

56§
(utesl.)

57§
Overklagande av utlinningsverkets beslut

En utlinning som ir missndjd med utldnnings-
verkets beslut med stod av denna lag i nagot
annat drende 4n de som avses i 2 mom. eller 13 §
3 mom. i denna lag fir med hinvisning till att
beslutet strider mot lag 6verklaga det pa det sitt
som foreskrivs i forvaltningsprocesslagen. (Nyzt
1 mom.)
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Gillande laglpropositionen

En utlinning som ar missndjd med utldnnings-
verkets beslut om asyl, om upphéllstillstind som
pa grund av behov av skydd beviljas den asylso-
kande, om wuppehdllstillstdnd som beviljas pd
grund av familjeband med stod av 18 ¢ § eller om
nar flyktingskap upphor eller om avvisning i an-
nat fall 4n det som avses 134 a §, far med hanvis-
ning till att beslutet strider mot lag 6verklaga det
hos lansritten i Nylands lan enligt vad som be-
stams i forvaltningsprocesslagen. (1 mom. i RP)

Besvir far dock inte anforas dver ett beslut
genom vilket ett visum eller uppehdlistillstind
har éterkallats innan utlanningen kom till Fin-
land. Besvir far inte helle anforas dver ett beslut
genom vilket det konstateras att drendet forfaller
pa grund av att s6kanden har atertagit sin anso-
kan eller sannolikt ldmnat Finland. (4 mom. i
lagen)

I ett sddant beslut av lansratten i Nylands lan
som avses i 1 mom. far s6kas dndring endast om
hogsta forvaltningsdomstolen beviljar besvirs-
tillstand. Tillstdnd kan beviljas endast om det
med avseende pa tillimpning av lagen i andra
liknande fall eller p& grund av en enhetlig ratts-
praxis ar viktigt att dren det hinskjuts till hdgsta
forvaltningsdomstolen eller om det finns nagot
annat vigande skil att bevilja tillstdnd. (2 mom.
ilagen)

En utldnning som dr missnéjd med utldnnings-
verkets beslut om utvisning eller anknytande in-
reseforbud, aterkallande av framlingspass, rese-
dokument for flykting, visum eller uppehallstill-
stdnd eller vigran att bevilja permanent uppe-
hélistillstind far med hénvisning till att beslutet
strider mot lag Overklaga beslutet hos hogsta
forvaltningsdomstolen enligt vad som bestims i
forvaltningsprocesslagen. (3 mom. 1 lagen)

Inrikesministeriets promemoria

Besvar far dock inte anfras Over ett besiut
genom vilket ett visum eller uppehallstillstind
har 4terkallats innan utldnningen kommit till
Finland. Besvar far inte heller anforas over ett
beslut genom vilket det konstaterats att Arendet
forfaller pa grund av att sokanden har atertagit
sin ansGkan eller sannolikt 1amnat Finland.

I ett sidant beslut av 1dnsréatten i Nylands lan
somavsesil och 2 mom. far s6kas dndring endast
om hogsta forvaltningsdomstolen beviljar be-
svarstillstand. Tillstdnd kan beviljas endast om
det med avseende pa tillimpningen av lagen i
andra liknande fall eller pd grund av en enhetlig
rattspraxis ar viktigt att drendet hanskjuts till
hogsta férvaltningsdomstolen eller om det finns
ndgot annat vigande skil att bevilja tillstdnd.



Giillande laglpropositionen

59§
Besvdrsundervisning

Besvirsundervisning skall fogas till siddana
beslut av utldnningsverket som far overklagas.
(Lagen)

62§
Mdjligheterna att verkstdlla vissa beslut

Ett beslut om avvisning som fattas med stéd av
37 § far verkstillas utan hinder av att dndring i
beslutet har sokts. Utldnningsverkets beslut om
avvisning av en asylsdkande far dock inte verk-
stillas férrin drendet har avgjorts och avgdran-
det har vunnit laga kraft. Besvar i fall som avsesi
57§ 2 mom. uppskjuter verkstalligheten av beslu-
tet tills drendet &r avgjort. (RP)
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Inrikesministeriets promemoria

59§
Besvdrsundervisning

Besvarsundervisning skall fogas till beslut som
far overklagas.

62§
Mdjligheterna att verkstdlla vissa beslut

Ett beslut om avvisning som fattas med stéd av
37 § far verkstillas utan hinder av att dndring i
beslutet har sokts. Utlanningsverkets beslut om
avvisning av en asylsdkande far dock inte verk-
stillas forrdn drendet har avgjorts och avgoéran-
det har vunnit laga kraft. Besvir som avsesi57 §
4 mom. uppskjuter verkstélligheten av beslutet
tills drendet 4r avgjort.






