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Arbetslivs- och jamstilldhetsutskottet

Regeringens arsberittelse 2021

Till revisionsutskottet

INLEDNING
Remiss

Regeringens arsberittelse 2021 (B 2/2022 rd): Arendet har remitterats till arbetslivs- och jam-
stilldhetsutskottet for utldtande till revisionsutskottet. Tidsfrist: 30.9.2022.

Sakkunniga

Utskottet har hort

- ledande expert Seija Jalkanen, arbets- och niringsministeriet

- specialsakkunnig Santtu Sundvall, arbets- och néringsministeriet

- konsultativ tjinsteman Jasmiina Jokinen, justitieministeriet

- specialsakkunnig Roope Jokinen, inrikesministeriet

- ledande expert Tuuli Tuunanen, inrikesministeriet

- direktor Tanja Auvinen, social- och hilsovardsministeriet

- jurist Katariina Rainio, social- och hilsovardsministeriet

- projektchef Outi Viitamaa-Tervonen, social- och hilsovardsministeriet
- specialsakkunnig Minna Viuhko, social- och hélsovardsministeriet.

Skriftligt yttrande har 1dmnats av

- specialsakkunnig Tapani Aaltela, social- och hilsovardsministeriet

- konsultativ tjdnsteman Eva Ojala, social- och hilsovardsministeriet

- regeringssekreterare Pekka Paaermaa, social- och hilsovardsministeriet.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

I bilaga 3 till regeringens arsberittelse 2021 redogor regeringen for de atgiarder som den vidtagit
med anledning av riksdagens aktuella uttalanden och stéllningstaganden. Arbetslivs- och jim-
stilldhetsutskottet har behandlat regeringens arsberittelse betrdffande de uttalanden och still-
ningstaganden som har godkénts pé forslag av utskottet.
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Uttalanden och stillningstaganden som ska sta kvar

Utskottet anser att de atgirder och fortsatta planer som har vidtagits med anledning av foljande ut-
talanden och stéllningstaganden som arbetslivs- och jimstilldhetsutskottet har foreslagit och som
det redogjorts for i berdttelsen och vid utfrdgningarna av sakkunniga &r &ndamélsenliga och bra.
Utskottet anser dock att de vidtagna atgiarderna dnnu inte ar tillrickliga och att uttalandena eller
stdllningstagandena darfor bor sta kvar:

- Jamstélldhetslagstiftning, arbetsliv och forédldraskap (RP 195/2004 rd — RSv 24/2005 rd),
punkt 1

- Jamstélldhetsredogdrelsen (SRR 7/2010 rd — RSk 51/2010 rd), punkt 1 och 4

- Tvéangsarbete som liknar ménniskohandel (RP 69/2016 rd — RSv 124/2016 rd)

- Diskrimineringsombudsmannens berittelse till riksdagen 2018 (B 6/2018 rd — RSk 45/2018
rd), punkt 1—5

- Jamstélldhetsombudsmannens berittelse till riksdagen 2018 (B 22/2018 rd — RSk 49/2018
rd), punkt 1, 3—6

- Systemen med arbetstagarrepresentation i arbetstidslagen (RP 158/2018 rd — RSv 306/2018
rd), punkt 1 och 2

- Andring av 3 kap. 5 § i arbetsavtalslagen och 4 kap. 5 § i lagen om sjdarbetsavtal (RP 222/2020
rd — RSv 157/2021 rd)

- Uppfoljning av konsekvenserna av édndringarna i utldnningslagen (RP 253/2020 rd — RSv 89/
2021 rd)

- Behovet av revidering av lagen om kontroll av brottslig bakgrund hos personer som arbetar
med barn (RP 4/2021 rd — RSv 78/2021 rd), punkt 1 och 2

- Andring av lagen om villkor for tredjelandsmedborgares inresa och vistelse for sdsongsanstill-
ning (RP 252/2020 rd — RSv 29/2021 rd)

- Andring av lagen om den rittsliga stillningen for utlinningar som plockar naturprodukter och
av 6 § i lagen om Enheten for utredning av gra ekonomi (RP 42/2021 rd — RSv 70/2021 rd)

- Lagstiftningen om en dversyn av serviceprocessen for arbetssokande och av vissa forutsétt-
ningar for erhéllande av arbetsloshetsforman (RP 167/2021 rd — RSv 212/2021 rd), punkt 1—
3

Uttalanden och stillningstaganden som kan strykas

Utskottet anser att atgdrderna med anledning av foljande uttalanden eller stillningstaganden har
varit tillrdckliga eller att de i vrigt inte ldngre dr aktuella:

- Diskrimineringsombudsmannens beréttelse till riksdagen 2018 (B 6/2018 rd — RSk 45/2018
rd), punkt 6

- Jamstilldhetsombudsmannens berittelse till riksdagen 2018 (B 22/2018 rd — RSk 49/2018
rd), punkt 2

- Andring av lagen om integritetsskydd i arbetslivet (RP 97/2018 rd — RSv 236/2018 rd)

- Preciseringar i arbetstidslagen (RP 86/2019 rd — RSv 56/2019 rd)
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- Andring av lagen om vuxenutbildningsformaner och 4ndring av 15 § i lagen om studiestdd (RP
15/2020 rd — RSv 54/2020 rd)

FORSLAG TILL BESLUT
Arbetslivs- och jamstélldhetsutskottet foreslar

att revisionsutskottet beaktar det som sdgs ovan.

Helsingfors 29.9.2022
I den avgorande behandlingen deltog

ordférande Aino-Kaisa Pekonen vénst
vice ordforande Katja Taimela sd
medlem Kim Berg sd

medlem Tuomas Kettunen cent
medlem Rami Lehto saf

medlem Hanna-Leena Mattila cent
medlem Jukka Mikynen saf
medlem Anders Norrback sv
medlem Ilmari Nurminen sd
medlem Arto Satonen saml

medlem Ruut Sjoblom saml
medlem Riikka Slunga-Poutsalo saf.

Sekreterare var

utskottsrdd Marjaana Kinnunen.
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Avvikande mening

Motivering

Regeringens arsberittelse redogdr for de atgérder och fortsatta planer som regeringen har vidtagit
eller amnar vidta med anledning av de uttalanden och stillningstaganden som riksdagen har god-
ként. I samband med behandlingen av diskrimineringsombudsmannens beréttelse foreslog arbets-
livs- och jamstélldhetsutskottet (AjUB 14/2018 rd) ett stdllningstagande som riksdagen godkén-
de (B 6/2028 rd — RSk 45/2018 rd). I andra punkten i det uttalandet forutsétter riksdagen att re-
geringen utarbetar de lagéndringar som behdvs for att mojliggora att forsdrjningsforutsittningen
inte bor tillimpas pa ansdkningar om familjedterforening som ldmnats av personer som beviljats
flyktingstatus och personer som beviljats sekundart skydd.

Diskrimineringsombudsmannens beréttelse (B 6/2018 rd) behandlar ur ett brett perspektiv manga
sektorer som 1 sig dr viktiga. Diskrimineringsombudsmannen foreslar dock att det utreds om in-
komstgrénserna i samband med familjeédterforening &r ”skéliga” och att forsérjningsvillkoret inte
alls langre ska tillimpas pa minderériga anknytningspersoner som fétt uppehéllstillstdnd. Sann-
finldndarnas utskottsgrupp anser att avskaffandet av forsorjningsvillkoret for minderériga an-
knytningspersoner ar dgnat att sporra till att séinda minderériga som asylsokande till Finland for
att hela familjen med hjélp av honom eller henne ska kunna resa in i landet.

Sannfinldndarnas utskottsgrupp anser att inkomstgrénserna for familjeaterforening méste grunda
sig pé att den s6kande har en faktisk mdjlighet att forsorja sig sjélv och sin familj utan behov av
permanenta socialbidrag. Om det kravet inte finns, blir anknytningspersonen och hans eller hen-
nes familj en bestadende borda for det finska vélfardssamhaéllet. Det forsdmrar ytterligare forsorj-
ningskvoten, som for ndrvarande blir sdmre till f61jd av vér &ldrande befolkning. Slopade in-
komstgranser sénder ocksa fel signal till dem som fér uppehallstillstdnd, eftersom inkomstgran-
serna i sig sporrar dem som far uppehéllstillstdnd att ta jobb och forsorja sig sjilva, eftersom de
annars inte kan ansdka om familjeaterforening. Att ha kvar inkomstgrénserna ér forenligt med det
finldndska sambhéllets helhetsintresse och uppmuntrar anknytningspersonen att ta jobb, forsorja
sig sjdlv och pa sa sitt integreras i det finska samhéllet.

Sannfinldndarnas utskottsgrupp papekar att det sénder en helt felaktig signal till ursprungslénder-
na om forsorjningsvillkoret upphor att gélla for minderariga anknytningspersoner. Om det blir be-
tydligt littare att skicka en minderérig anknytningsperson ensam till Finland for att hela familjen
ska komma till Finland, uppmuntrar det ménniskor att sinda minderériga ensamma som asylso-
kande. Informationen om detta felaktiga incitament gor att barnen inte bara blir av med sin familj
utan ocksa utsétts for risker, eftersom barn som skiljs t fran sin familj kan hamna i hénderna pa
ménniskosmugglare och falla offer for ménniskohandel eller sexuellt utnyttjande. Redan det att
barn utnyttjas for att skaffa uppehallstillstand har likheter med ekonomiskt utnyttjande av barn.
Sannfinldndarnas riksdagsgrupp anser att detta inte &r forenligt med barnets bésta och undrar var-
for det inte har gjorts ndgon bedomning av forslagets konsekvenser for barn.

Sannfinlédndarnas utskottsgrupp stoder inte heller att punkt 5 i det stdllningstagande som anknyter
till en rekommendation i diskrimineringsombudsmannens berittelse ska sta kvar till den del som
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géller grunderna for uppehallstillstind. Att vara offer for ménniskohandel ska inte per automatik
vara ett kriterium for att fi permanent uppehallstillstind och gratis uppehélle i Finland eftersom
det da skapas en ny metod for olaglig invandring. Man maéste i forsta hand ingripa i ménnisko-
handel i samarbete med brottsoffrets ursprungsstat och férsoka se till att offret tryggt kan atervén-
da till sitt hemland och se vistelsen i Finland som ett undantag, om villkoren for uppehallstill-
stdnd inte i 6vrigt ar uppfyllda.

Avvikande mening

Vi foreslar
att statsradet inte vidtar atgirder med anledning av punkt 2 i det stdllningstagande som god-
kéndes i samband med behandlingen av diskrimineringsombudsmannens beréttelse (B 6/
2018 rd — RSv 45/2018 rd) och inte heller i frdga om punkt 5 i det stdllningstagandet till
den del den géller grunderna for uppehallstillstand och att de punkterna stryks.

Helsingfors 29.9.2022

Rami Lehto saf

Riikka Slunga-Poutsalo saf
Jukka Mékynen saf



	INLEDNING
	UTSKOTTETS ÖVERVÄGANDEN
	FÖRSLAG TILL BESLUT
	Helsingfors 29.9.2022
	Avvikande mening
	Motivering


