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laislain ja tydsopimuslain muuttamisesta seké
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Lausunnot
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HALLITUKSEN ESITYS

Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi ulkomaa-
laislakia, tydsopimuslakia, ldhetetyistd tyonteki-
jOistd annettua lakia ja sakon tdytintoonpanosta
annettua lakia. Lakeihin tehtiisiin tydnantaja-
sanktiodirektiivin tdytdntoonpanon edellyttimét
vélttdméttomat muutokset. Suomen lainsdddén-
to tdyttdd pddosin direktiivin asettamat vaati-
mukset.

HE 3/2012 vp

Tyonantajasanktiodirektiivin tavoitteena on
kieltdd Euroopan unionin alueella laittomasti
oleskelevien kolmansien maiden kansalaisten
tyohonotto laittoman maahanmuuton torjumi-
seksi. Tatd tarkoitusta varten direktiivissé sdéde-
tddn seuraamuksia ja toimenpiteitd koskevista
yhteisistd vihimmaisvaatimuksista, joita jésen-
valtioissa sovelletaan tatd kieltoa rikkoviin tyon-
antajiin.
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Esityksessd ehdotetaan lisdttdvaksi ulkomaa-
laislakiin sddnnokset oleskeluluvan mydntimi-
seksi ja harkinta-ajan antamiseksi sellaiselle
laittomasti maassa oleskelleelle ja tydskennel-
leelle kolmannen maan kansalaiselle, jonka ta-
paukseen liittyy erityistd hyvéksikdyttda osoitta-
vat ty6olot tai joka on ollut alaikdinen laittomas-
ti tydskennellessddn. Direktiivin edellyttdmin
tavoin ehdotetut sddnndkset ovat vastaavankal-
taisia kuin ihmiskaupan uhrille myonnettavaa
oleskelulupaa ja hinelle annettavaa harkinta-
aikaa koskevat sddnnokset.

Ty6sopimuslakiin lisdttdisiin uusi 11 a luku,
jossa sdddettdisiin tyOnantajasanktiodirektiivin
soveltamisalaan liittyvistd erityiskysymyksista.
Laissa sdddettdisiin muun muassa tyonantajalle
médrattdvistd seuraamusmaksusta ja tyonteki-
jén palkkasaatavien ldhettdmisestd toiseen val-
tioon aiheutuneiden kustannusten maksamises-
ta. Lisdksi uudessa luvussa olisivat sddnnokset,

jotka koskevat alihankintatilanteissa toimek-
siantajan ja péddasiallisen toimeksiantajan sekd
mahdollisten muiden alihankkijoiden velvolli-
suuksia maksaa seuraamusmaksu ja muita tyon-
tekijoiden saatavia silloin, kun tyonantajana toi-
minut alihankkija on palkannut luvussa tarkoite-
tun kolmannen maan kansalaisen.

Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi myos
lahetetyistd tyOntekijoistd annettua lakia siten,
ettd ldhetetyn tyontekijédn tyonantaja olisi vel-
vollinen maksamaan tydsopimuslaissa sdddetyn
seuraamusmaksun. Liséksi esityksessd ehdote-
taan muutettavaksi sakon tdytdntdonpanosta an-
nettua lakia. Seuraamusmaksun tdytidntoonpa-
nosta huolehtisi Oikeusrekisterikeskus. Tydsuo-
jeluviranomaisten tulisi toimia yhteistydssd
Maahanmuuttoviraston kanssa sddnndsten nou-
dattamisen valvonnassa.

Lait on tarkoitettu tulemaan voimaan kevéal-
13 2012.

VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Yleisperustelut

Ehdotetuilla lainmuutoksilla pannaan kansalli-
sesti tiytdntdon Euroopan parlamentin ja neu-
voston direktiivi 2009/52/EY maassa laittomas-
ti oleskelevien kolmansien maiden kansalaisten
tyOnantajiin kohdistettavia seuraamuksia ja toi-
menpiteitd koskevista vihimmaisvaatimuksista
(jljempiana tyonantajasanktiodirektiivi). Direk-
tiivin tarkoituksena on vidhentdd laittoman maa-
hanmuuton ja pimedn tydn houkuttelevuutta ja
samalla suojella laitonta maahanmuuttajaa hy-
viksikaytolta.

Suomen lainsdadantd tayttdd padosin direktii-
vin asettamat vaatimukset. Direktiivin tdytin-
toonpano edellyttdd kuitenkin muutoksia sisi-
asiainministerion, tyo- ja elinkeinoministerion
sekd oikeusministerion toimialaan kuuluvaan
lainsdddantoon.

Keskeisimmit muutokset kohdistuvat tydso-
pimuslakiin (55/2001). Esitykselld luodaan
tyonantajille laittomien tyontekijoiden palkkaa-
mista koskeva seuraamusjirjestelma, joka osal-
taan on omiaan ehkdisemddn ilmidn laajenemis-
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ta. Samalla se vihentdd harmaan talouden veto-
voimaa ja sen aiheuttamaa véddristymdi kilpai-
lulle. Keskeisin ulkomaalaislakiin (301/2004)
ehdotettu muutos koskee harkinta-ajan antamis-
ta ja oleskeluluvan myo6ntdmisté tyontekijalle ti-
lanteissa, joissa tapaukseen liittyy erityistd hy-
viksikdyttod osoittavat tydolot tai tyontekija on
ollut alaikdinen.

Lainmuutoksen myo6td Maahanmuuttoviras-
tolle annetaan uusi tehtdvd, seuraamusmaksun
médrddminen laittomasti maassa oleskelevan
henkil6n palkanneelle tyonantajalle. Direktiivin
tdytdntoonpano lisdd myos tydsuojeluviran-
omaisten tehtdvid kolmansista maista tulevien
henkildiden laittoman tyonteon valvonnassa,
koska jasenvaltioiden on varmistettava, ettd ne
tekevit tehokkaita ja riittdvid tarkastuksia. Hal-
lintovaliokunta tdhdentéda, ettd direktiivin tehok-
kaaksi tdytdntoon panemiseksi on tarpeen huo-
lehtia siitd, ettd viranomaisilla on tehtdvien hoi-
tamiseen asianmukaiset voimavarat. Lisdksi uu-
teen sddntelyyn perehdyttdmiseen sekd yhteis-



tyokdytantdjen kehittdmiseen tulee kiinnittdd
erityistd huomiota.

Direktiivi olisi tullut panna kansallisesti tdy-
tantoon 20.7.2011 mennessd. Euroopan komis-
sio on jo antanut Suomelle kehotuksen saattaa
lainsdddantd vastaamaan direktiivid. Valiokunta
pitdd myonteisend, ettd direktiivi saatetaan nyt
kansallisesti tdytdntdon, ja valiokunta kiirehtii
lainmuutosten voimaansaattamista.

Hallituksen esityksen perusteluista ilmene-
vistd syistd ja saamansa selvityksen perusteella
valiokunta pitdé esitystd tarpeellisena ja tarkoi-
tuksenmukaisena. Valiokunta puoltaa hallituk-
sen esitykseen siséltyvien lakichdotusten hyvak-
symistd seuraavin huomautuksin ja muutosehdo-
tuksin.

Yksityiskohtaiset perustelut

1. Laki ulkomaalaislain muuttamisesta

52 d §. Oleskeluluvan myéntiminen laittomasti
maassa oleskelleelle ja tyoskennelleelle kolman-
nen maan kansalaiselle.  TyOnantajasanktiodi-
rektiivin kansallinen tiytdntdonpano tukeutuu
oleskelulupaan liittyvissd sdénnoksissd pitkélti
ns. uhridirektiivin kansallisessa tiytantdonpa-
nossa omaksuttuihin ratkaisuihin. Tdméd perus-
lahtokohta on ilmaistu tydnantajasanktiodirek-
tiivin 13 artiklan 4 kohdassa, jonka mukaan j&-
senvaltioiden on médritettdvi kansallisessa lain-
sdddannossa edellytykset, joilla ne voivat myon-
tdd oleskeluluvan asianomaisille kolmansien
maiden kansalaisille vastaavanlaisia jérjestelyja
noudattaen kuin direktiivin 2004/81/EY sovelta-
misalaan kuuluville kolmansien maiden kansa-
laisille. Komissio on viitannut uhridirektiivin
sddnndksiin myds muun muassa oleskeluluvan
haltijan kohtelun ja oleskeluluvan uusimatta jat-
tdmisen ja peruuttamisen yhteydessd. Hallinto-
valiokunta pitdéd néiin ollen ehdotettua sdéntelyd
perusteltuna.

Ihmiskaupan vastaisen toimintasuunnitelman
ohjausryhmid on nostanut loppuraportissaan
esiin erditd ihmiskaupan uhrille myonnettdvian
oleskelulupaan liittyvid kysymyksid. Ohjausryh-
ma suositti muun muassa selvitettavaksi, millai-
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sia vaihtoehtoja on olemassa sille, ettd ihmis-
kaupan uhrin edellytetdén pédédsdéntoisesti kat-
kaisevan siteet hyviksikéyttdjiin oleskeluluvan
myOntdmisen ehtona. Sisdasiainministerid on
asettanut 27.1.2012 hankkeen, jossa on tarkoi-
tus selvittdd ihmiskaupan uhreja koskevan lain-
sdadannon kehittdmistarpeita. Hallintovaliokun-
ta viittaa hallituksen esityksen perusteluihin ja
katsoo, ettd jos ihmiskaupan uhrille mydnnetta-
vid oleskelulupaa koskeviin sddnnoksiin paady-
tddn ehdottamaan muutoksia, on tarpeen samas-
sa yhteydessd tarkastella myos nyt késiteltdvana
olevaa sdéntelyd uudelleen.

3. Laki tyésopimuslain muuttamisesta

11 a luku. Tyonantajien yhteisvastuu palkat-
taessa laittomasti maassa oleskelevia tyonte-
kijoitd

1 §. Soveltamisala. Tyoeldmi- ja tasa-arvova-
liokunnan lausuntoon viitaten hallintovaliokun-
ta ehdottaa, ettd pykélédstd poistetaan sen 2 mo-
mentti.

4 9. Seuraamusmaksuun vaikuttavat tekijdt.
Pykéldn 2 momentin mukaan seuraamusmaksua
korottavana tekijand otetaan huomioon palautta-
misen toimeenpanosta aiheutuvat tyontekijan ja
tdmdn mahdollisen saattajan keskimédaraiset
matkakustannukset, jos tyontekijd on palautettu
ulkomaalaislain 9 luvun mukaisesti toiseen val-
tioon. Perustuslakivaliokunta lausunnossaan
katsoo, ettd tyontekijdn palauttamiskustannuk-
silla ei ole vilitontd yhteyttd sanktioituun te-
koon eikd niiden niin ollen tule vaikuttaa seu-
raamusmaksun suuruuteen. Tdméidn vuoksi la-
kiehdotuksen 11 a luvun 4 §:n 2 momentti tulee
poistaa. Taméa on edellytyksend lakiehdotuksen
késittelemiselle tavallisen lain sddtdmisjirjes-
tyksessa.

Perustuslakivaliokunnan lausuntoon viitaten
hallintovaliokunta ehdottaa, ettd hallituksen esi-
tyksessd ehdotettu pykdldn 2 momentti poiste-
taan.

5 §. Palauttamiskustannukset. (Uusi). Tydnan-
tajasanktiodirektiivin 5 artiklan 2 b kohdan mu-
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kaan laittomasti maassa olleen tyonantajalle on
madrittdva kolmannen maan kansalaisen palaut-
tamisesta aiheutuneet kustannukset tapauksissa,
joissa palauttamismenettely toteutetaan. Direk-
tiivin mukaan jésenvaltiot voisivat tdimén erilli-
sen maksuvelvollisuuden sijaan ottaa seuraa-
musmaksussa huomioon ainakin palauttamisen
keskiméddraiset kustannukset. Kuten perustusla-
kivaliokunnan lausunnosta ilmenee, niin ei voi-
da kansallisen lainsddddnndn vuoksi menetella.
Perustuslakivaliokunnan mielestd ei ole kuiten-
kaan estettd asettaa lakiehdotuksessa tyonanta-
jalle palauttamiskustannusten korvausvelvolli-
suutta seuraamusmaksusta erillisend asiana, jos
siind otetaan huomioon lausunnossa mainitut
edellytykset. Hallintovaliokunta toteaa, ettid di-
rektiivin sanamuoto ei mahdollista kansallista
harkintaa, joten se ehdottaa tyoeldma- ja tasa-ar-
vovaliokunnan lausuntoon viitaten, ettd palaut-
tamiskustannuksista sdddetddn erilldén seuraa-
musmaksusta.

Perustuslakivaliokunnan mukaan palautta-
miskustannusten korvausvelvollisuus voidaan
asettaa vain, jos tyOnantaja on omalla toiminnal-
laan vaikuttanut tyontekijdn maahantuloon tai
maassaoloon esimerkiksi osallistumalla tydnte-
kijan rekrytointiin tdmén kotimaassa tai muu-
toin avustamalla tyontekijdd maahantulossa tai
maassaolossa. Hallintovaliokunta ehdottaa ta-
mén ehdon lisddmistd palauttamiskustannusten
korvausvelvollisuuden syntymiseen. T&lldin
myo0s sellainen tyonantaja, joka ei ole vaikutta-
nut tyontekijin maahantuloon, mutta sen sijaan
maassaoloon esimerkiksi suojelemalla tyonteki-
jad viranomaisilta tai jarjestdmalld hinelle asun-
non, voidaan méérdtd korvaamaan palauttamis-
kustannukset.

Kun palauttamiskustannuksista ehdotetaan
sdddettavaksi seuraamusmaksusta erilldén, tulee
sddntelyn muuttuminen ottaa huomioon myds
hallituksen esitykseen siséltyvin lakiehdotuk-
sen 5 ja 8—12 §:ssd, joiden numerointi myods
muuttuu valiokunnan ehdottaman uuden 5 §:n
seurauksena 6 ja 9—13 §:ksi. Sakon tdytdntoon-
panosta annettua lakia (672/2002) ei ole tarkoi-
tus soveltaa palauttamiskustannuksiin.

6 (5) §. Seuraamusmaksun mddrddminen.  Pe-
rustuslakivaliokunta on lausunnossaan tarkastel-
lut pykédlidn sddnndksid Euroopan ihmisoikeus-
sopimukseen pohjautuvan ne bis in idem -sdin-
ndn ndkokulmasta. Sddnnoén mukaan ketddn ei
saa saman valtion tuomiovallan nojalla tutkia
uudelleen tai rangaista oikeudenkdynnisséd ri-
koksesta, josta hinet on jo lopullisesti vapautet-
tu tai tuomittu syylliseksi kyseisen valtion la-
kien ja oikeudenkdyntimenettelyn mukaisesti.
Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen ratkaisu-
kdytdnnon mukaan kiellon soveltamisala ulot-
tuu myos erilaisiin rangaistusluonteisiin hallin-
nollisiin seuraamuksiin, joten kielto on otettava
huomioon tydnantajan seuraamusmaksua maa-
rattiessa.

Perustuslakivaliokunnan mukaan ehdotetut
sdannokset ovat ldhtokohtaisesti sopusoinnussa
ne bis in idem -sddnndn kanssa. Valiokunta on
kuitenkin kiinnittanyt huomiota siihen, etté osit-
tain sddnnokset nayttdisivit vievdn kaksoisran-
gaistavuuden kiellon jopa pidemmélle kuin ne
bis in idem -sidnnén voidaan katsoa ehdotto-
masti vaativan. Tdmé koskee erityisesti 4 mo-
mentin ensimmadiseen virkkeeseen sisdltyvid
seuraamusmaksun madrdamiskieltoa silloin, kun
samasta teosta on vireilld esitutkinta tai syyte-
harkinta. Valiokunnan mukaan sdéntelyratkai-
sua selittdnee se, ettd ehdotettujen sddnndsten
tarkoituksena on rikosoikeudellisen seuraamus-
jérjestelmin ensisijaisuus tydnantajan seuraa-
musmaksun méarddmiseen nahden ja siihen liit-
tyen mahdollisen péillekkdisen tyon valttdmi-
nen. Perustuslakivaliokunta on katsonut, ettéd
hallintovaliokunnassa on kuitenkin vield syyti
arvioida, onko sddntelyratkaisu perusteltu téltd
osin.

Hallintovaliokunta katsoo, ettd echdotettu
sddntelymalli ottaa hyvin ne bis in idem -sdén-
ndn huomioon. Liséksi valiokunnan nakemyk-
sen mukaan on arvioitavissa, ettd ehdotettu sdén-
tely vihentda paallekkdista tyoté eri viranomais-
menettelyissd. Néistd syistd hallintovaliokunta
pitdd ehdotettua sddntelyd perusteltuna ja puol-
taa sen hyviksymistd hallituksen esityksen mu-
kaisessa muodossa.



Perustuslakivaliokunnan mukaan kaksoisran-
gaistavuuden kiellon ei voida katsoa koskevan
vain puhtaasti perékkdisid menettelyjd, vaan
myds samanaikaisesti vireilld olevia menettely-
ja. Valiokunnan kisityksen mukaan ne bis in
idem -sddnndén huomioon ottamiseksi 4 momen-
tin ensimmadisté ja toista virkettd tulee tulkita si-
ten, ettd samaa tekoa koskevan seuraamusmak-
sumenettelyn ja rikosprosessin ollessa samanai-
kaisesti vireilld seuraamusmaksumenettely on
keskeytettdvd ja luovuttava maksun madrdami-
sestd, jos rikosprosessi pédttyy lainvoimaiseen
ratkaisuun, joko vapauttavaan tai langettavaan
tuomioon.

Ehdotetun seuraamusmaksun sdédntelyssd ei
perustuslakivaliokunnan késityksen mukaan ole
tarpeen pyrkid tdydelliseen aukottomuuteen ne
bis in idem -sddnnon noudattamiseksi. Tallainen
pyrkimys saattaisi johtaa tarpeettoman yksityis-
kohtaisiin sdédnnoksiin. Lisaksi nykyisessa tilan-
teessa on otettava huomioon se, ettd Euroopan
ihmisoikeustuomioistuimen oikeuskiytantokin
on erdiltd kohdin vield kehittyméssi. Ne bis in
idem -sddnnon noudattamisen kannalta on kui-
tenkin perustuslakivaliokunnan mielestd perus-
teltua, ettd lainvoimaisen, lopulliseksi jddneen
seuraamusmaksun tulee estdd samaa tekoa kos-
kevan rikossyytteen  tuomioistuinkdsittelyn
kdynnistyminen tai keskeyttdd se, vaikkei maini-
tussa 4 momentissa asiasta nimenomaisesti sda-
detdkddn. Nédin tulkittuna momentin viimeinen
virke, joka koskee jo médriatyn seuraamusmak-
sun poistamista hakemuksesta, ei ole ongelmal-
linen ne bis in idem -sd&nndn kannalta.

Hallintovaliokunta pitdd yhtendisen viran-
omaiskdytdnnén muodostumisen vuoksi aiheel-
lisena, ettd seuraamusmaksun madrddmistoimi-
valta keskitetddn yhdelle viranomaiselle. Esityk-
sen valmisteluvaiheessa on viranomaisen nimeé-
mistd pohdittu perusteellisesti. Esityksen perus-
teluihin (s. 27) viitaten hallintovaliokunta on
padtynyt puoltamaan esitystd Maahanmuuttovi-

HaVM 14/2012 vp — HE 3/2012 vp

raston nimedmisestd seuraamusmaksun madraa-
véksi viranomaiseksi, mikd on ollut myds sién-
ndsehdotuksia valmistelleen tydryhmén ehdo-
tus. Pykilidn 4 momentin sanamuodon selkeytta-
miseksi valiokunta ehdottaa, ettd ilmaisun "seu-
raamusmaksun médrdnnyt viranomainen" sijas-
ta sdidnnoksessd kdytetddn viranomaisen nimed
"Maahanmuuttovirasto".

10 (9) §. Toimeksiantajan vastuu seuraamus-
maksusta ja palauttamiskustannuksista.  Tyo-
eldmé- ja tasa-arvovaliokunnan lausunnon mu-
kaisesti pykéldssd ehdotetaan, ettd palauttamis-
kustannusten korvausvelvollisuuden syntymi-
nen edellyttdd myds toimeksiantajan osalta myo-
tavaikutusta laittoman tyontekijin maahantu-
loon tai maassaoloon. Vastaava muutos ehdote-
taan tehtdvdksi pddasiallisen toimeksiantajan
osalta /1 §:ssd (hallituksen esityksen 10 §).

11 (10) §. Pddasiallisen toimeksiantajan vastuu.
Perustuslakivaliokunnan ja tydeldmé- ja tasa-ar-
vovaliokunnan lausuntoihin viitaten hallintova-
liokunta ehdottaa sdédntelyn tdsmentdmisti si-
ten, ettd sanonnan "mahdollinen muu alihankki-
ja" sijasta kiytetdan ilmaisua "toimeksiantajana
toimiva muu alihankkija".

Vastaava muutos tulee tehdd myos lakiehdo-
tuksen /2 ja 13 §:ddn (hallituksen esityksen 11

ja12'§).

Pddtosehdotus

Edelld esitetyn perusteella hallintovaliokunta
ehdottaa,

ettd 1., 2., 4. ja 5. lakiehdotus hyviksy-
tadan muuttamattomina ja

ettd 3. lakiehdotus hyvdksytddn muutet-
tuna (Valiokunnan muutosehdotuk-
set).
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Valiokunnan muutosehdotukset

3.

Laki

tyosopimuslain muuttamisesta

Eduskunnan péatoksen mukaisesti

lisdtddn tyosopimuslakiin (55/2001) uusi 11 a luku seuraavasti:

11 a luku

Tyoénantajien yhteisvastuu palkattaessa lait-
tomasti maassa oleskelevia tyontekijoita

1§
Soveltamisala

(1 mom. kuten HE)
(2 mom. poist.)
2ja3§
(Kuten HE)

4§
Seuraamusmaksun mddrddn vaikuttavat tekijdt

(1 mom. kuten HE)
(2 mom. poist.)
(2 mom. kuten HE:n 3 mom.)

5§ (Uusi)
Palauttamiskustannukset

Tyonantaja, joka mddrdtddn maksamaan
3 §:ssd tarkoitettu seuraamusmaksu, on velvolli-
nen korvaamaan 1 §:ssd tarkoitettujen tyonteki-
joiden palauttamisesta aiheutuneet kustannuk-
set tapauksissa, joissa palautusmenettelyt on to-
teutettu edellyttien, ettd tyonantaja on omalla
toiminnallaan vaikuttanut tyéntekijoiden maa-
hantuloon tai maassaoloon.

6(5)§

Seuraamusmaksun mddrddminen ja palautta-
miskustannusten korvaaminen

Maahanmuuttovirasto médrdd péaéatokselldin
tyonantajan sekd 10 ja 11 §.ssd tarkoitetun toi-
meksiantajan maksamaan 3 §:ssd tarkoitetun
seuraamusmaksun ja 5 §:ssd tarkoitetut palaut-
tamiskustannukset padtdksessd midrityssé ajas-
sa. Jos padtoksessd seuraamusmaksu ja palaut-
tamiskustannukset ~madrdtddn maksettavaksi
myds 10 ja 11 §.ssé tarkoitetulle toimeksianta-
jalle tai toimeksiantajana toimivalle muulle ali-
hankkijalle, niin tydnantaja, toimeksiantaja fai
toimeksiantajana toimiva muu alihankkija vas-
taavat niistd yhteisvastuullisesti.

Seuraamusmaksua ei voida miérété, jos seu-
raamusmaksun méidrddmistd koskevaa asiaa ei
ole saatettu vireille kahden vuoden kuluessa sii-
td, kun tyontekijan tyosuhde on pééttynyt. Seu-
raamusmaksu ja palauttamiskustannukset van-
henevat viiden vuoden kuluttua sitd seuranneen
vuoden alusta, jona ne on maarétty.

Seuraamusmaksu ja palauttamiskustannukset
madratddn maksettavaksi valtiolle. Seuraamus-
maksun taytdntdonpanosta sdddetddn sakon tdy-
tantdonpanosta annetussa laissa (672/2002).

Seuraamusmaksua ei voida méirita sille, jota
epdilldén samasta teosta esitutkinnassa, syyte-
harkinnassa tai tuomioistuimessa vireilla olevas-
sa rikosasiassa. Maksua ei voida maéritd myos-
kédn sille, joka samasta teosta on lainvoimaises-
ti tuomittu rangaistukseen. Maahanmuuttoviras-
ton on hakemuksesta poistettava maksu, jos se,
jolle on madrétty seuraamusmaksu, on epdiltynd



samasta teosta tuomioistuimessa vireilld olevas-
sa rikosasiassa tai mydhemmin tuomitaan sa-
masta teosta rangaistukseen.

7ja8(6ja7)§
(Kuten HE)

9(8)8§
Toimeksiantajan vastuu tyontekijin saatavista

(1 mom. kuten HE)

Toimeksiantaja on 1 momentissa sdddetylla
tavalla velvollinen maksamaan & §:n 1 momen-
tissa tarkoitetut kustannukset. Toimeksiantaja
voi myo0s osoittaa, ettd hinen vastuunsa 1 mo-
mentissa sdddetyistd tyontekijan saatavista kos-
kee muuta kuin & §:n 2 momentissa tarkoitettua
aikaa tydsuhteen kestosta.

10 (9) §

Toimeksiantajan vastuu seuraamusmaksusta ja
palauttamiskustannuksista

Jos 1 §:sséd tarkoitetun tyontekijén tyonantaja
on alihankkija, timén véliton toimeksiantaja on
velvollinen maksamaan yhteisvastuullisesti
tyonantajan kanssa 3 §:ssd sdddetyn seuraamus-
maksun ja 5 §:ssd tarkoitetut palauttamiskus-
tannukset.

Seuraamusmaksu voidaan méairdtd toimek-
siantajalle vain, jos se madrdtian myos tyonan-
tajalle. Palauttamiskustannukset voidaan mdd-
rdtd toimeksiantajalle, jos toimeksiantaja on
vaikuttanut laittoman tyontekijin maahantu-
loon tai maassaoloon.

11(10) §

Pddasiallisen toimeksiantajan vastuu

Paiasiallinen toimeksiantaja tai foimeksianta-
Jjana toimiva muu alihankkija on velvollinen yh-
teisvastuullisesti alihankkijana toimineen tyon-
antajan kanssa maksamaan 3 §:ssd sdddetyn seu-
raamusmaksun ja 9 §:ssid sdddetyt tyontekijén
saatavat ja kustannukset, jos he tiesivit tyonteki-
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jéan oleskelevan laittomasti maassa, sekd palaut-
tamiskustannukset, jos pddasiallinen toimek-
siantaja tai toimeksiantajana toimiva muu ali-
hankkija on vaikuttanut laittoman tyontekijin
maahantuloon tai maassaoloon.

12 (11)§
Toimeksiantajien takautumisoikeus

Valittomalld toimeksiantajalla, padasiallisel-
la toimeksiantajalla ja toimeksiantajana toimi-
valla muulla alihankkijalla on oikeus vaatia
1 §:ssd tarkoitetun tyontekijdn tydnantajana ole-
valta tai olleelta alihankkijalta takaisin, mitd he
ovat 9—/1 §:n mukaan suorittaneet seuraamus-
maksuna, palauttamiskustannuksina, tyonteki-
jdn saatavina tai kustannuksina tyOnantajan
ohella tai timén sijaan.

13 (12) §
Vastuusta vapautuminen

Tyonantaja, viliton toimeksiantaja, padasial-
linen toimeksiantaja ja toimeksiantajana toimi-
va muu alihankkija ei ole velvollinen maksa-
maan 3 §:ssd sdddettyd seuraamusmaksua eikd
5 §:ssd sdddettyjd palauttamiskustannuksia, jos
voimassa oleva oleskelulupana tai muuna oles-
keluoikeuden antavana asiakirjana esitetty tyon-
tekijad koskeva asiakirja oli vddrennetty eiki
hén tiennyt siti.

Valitdn toimeksiantaja, padasiallinen toimek-
siantaja ja toimeksiantajana toimiva muu ali-
hankkija ei ole velvollinen maksamaan 9 §:ssé
sdddettyjéd tyontekijén saatavia ja kustannuksia,
jos 1 momentissa tarkoitettu asiakirja oli véaren-
netty eikd hén tiennyt sit.

Viliton toimeksiantaja ei myoskdin ole vel-
vollinen maksamaan 3 §:ssd sdddettyd seuraa-
musmaksua, 5 §.:ssd sdddettyjd palauttamiskus-
tannuksia eikd 9 §:ssd sdddettyjd tyontekijan
saatavia ja kustannuksia, jos hdn voi osoittaa
hankkineensa tyonantajana olevalta alihankki-
jalta tilaajan selvitysvelvollisuudesta ja vastuus-
ta ulkopuolista tydvoimaa kiytettdessd annetun
lain (1233/2006) 5 §:ssd tarkoitetut selvitykset
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ja todistukset ja hdn on huolehtinut alihankkijan (4 mom. kuten HE)

kanssa tekemissdéin sopimuksissa tai muutoin —
kéytettidvissdédn olevin keinoin siitd, etti tyonan- Voimaantulosdédnnds
tajan kayttdmilla tyontekijoilld on ulkomaalais- (Kuten HE)

laissa tarkoitettu tyontekijan oleskelulupa tai
muu oleskeluoikeuden antava asiakirja.
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