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PROPOSITIONEN OCH LAGMOTIONEN

Regeringens proposition

Allmdnt

I propositionen foreslas att det skall stiftas en lag
om forsoksdjursverksamhet som géller forsoks-
djursverksamhet som bedrivs med ryggradsdjur.
Genom lagen éndras den nuvarande lagstiftning-
en om forsoksdjursverksamhet s& att forfatt-
ningsnivan uppfyller kraven enligt grundlagen. I
den nya lagen finns bestimmelser om forutsétt-
ningarna for det tillstdnd som krivs for bedri-
vande av forsoksdjursverksamhet, om beviljan-
det av tillstdnd samt om de centrala principerna
for djurforsok, utforande av djurforsdk och an-
véndning av forsoksdjur.

Tillstand for forsoksdjursverksamhet skall
liksom nu beviljas av ldnsstyrelsen. Det foreslés
att forsoksdjurskommissionerna for olika for-
sOksdjursanldggningar skall avskaffas och att
tillstindsansokningar som géller utforande av
djurforsok skall behandlas och tillstand beviljas
av en ny djurfoérsoksndmnd i anslutning till léns-
styrelsen i Sodra Finlands lén. I lagen foreslés

dessutom bestdmmelser om tillsyn 6ver forsoks-
djursverksamheten.

I djurskyddslagen foreslas tekniska édndringar
som foranleds av den nya lagen om forsoksdjurs-
verksamhet.

Radets direktiv géillande skydd av djur som
anvéinds for forsok och andra vetenskapliga én-
damal samt den europeiska konventionen om
skydd av ryggradsdjur som anvinds for forsoks-
och annat vetenskapligt &ndaméal har beaktats i
propositionen.

De foreslagna lagarna avses trdda i kraft un-
gefdr sex manader efter det att de har antagits
och blivit stadfésta.

Lagmotionen

Lagmotionen ar en parallellmotion till proposi-
tionen. I forslagen i lagmotionen stravar man ef-
ter att foregripa dndringar i Europeiska gemen-
skapens direktiv om f{orsoksdjursverksamhet
(86/609/EEG).

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Allméin motivering

Allmdnt

Med forsoksdjursverksamhet avses enligt 31 § i
djurskyddslagen (247/1996) djurhallning f{or
djurforsok samt utforande av olika experiment,
test, undersdkningar och utredningar med for-
soksdjur eller med utnyttjande av forsdksdjur.
Bestdmmelser om forsdksdjursverksamhet utfér-

das numera enligt 31 § i djurskyddslagen genom
forordning.

Av propositionen framgér att innehallet i den
gillande lagstiftningen om forsoksdjursverk-
samhet fortfarande ritt bra motsvarar ocksa de
internationella kraven pa forsoksdjursverksam-
het. Det kan dock inte till alla delar anses kor-
rekt att verksamheten regleras pé forordningsni-
va. Reglering pé lagniva behdvs bland annat i
friga om kraven pa anldggningarna och deras
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anstillda, de tillstdnd som krivs for verksamhe-
ten och tillsynsmyndigheternas ritt att ingripa i
verksamheten. Dessutom har vissa begrepp som
anvéinds i den nuvarande férordningen om for-
soksdjursverksamhet visat sig vara svartolkade.
Det rader bland annat ovisshet om hurdan verk-
samhet som hanfor sig till forsoksdjursverksam-
heten och vilka atgédrder som riaknas som djurfor-
sOk. Utskottet betonar dessutom att forsoks-
djursverksamhet ocksa i Ovrigt kan betraktas
som en sadan verksamhet dér det ar tillborligt att
de centrala principerna anges i lag.

Enligt nu géllande bestimmelser ska den som
bedriver forsoksdjursverksamhet vid forsoks-
djursanldggningen pa egen bekostnad tillsdtta en
forsdksdjurskommission for behandling av for-
sOksplanerna. Som konstateras i propositionen
anser utskottet att en kommission som anldgg-
ningen sjilv svarar for och som i praktiken be-
star av dess egen personal som bedriver forsoks-
djursverksamhet inte kan betraktas som ett or-
gan som dr oberoende av anldggningen, vilket
innebér att kraven for 6ppenhet for insyn, opar-
tiskhet och etisk tillforlitlighet vid behandling-
en av forsoksplaner inte uppfylls pa bésta tink-
bara sétt. Utskottet noterar ocksé att det har upp-
levts som ett praktiskt problem att planerna be-
handlas oenhetligt i olika forsoksdjurskommis-
sioner och att det forekommer skillnader mellan
lansstyrelser nar forsoksplaner av samma typ be-
handlas.

Inom Europeiska gemenskapen regleras for-
sOksdjursverksamheten av radets direktiv om
tillndrmning av medlemsstaternas lagar och an-
dra forfattningar om skydd av djur som anvands
for forsok och andra vetenskapliga dndamal
(86/609/EEG), nedan direktivet. Europeiska ge-
menskapen och dven Finland &r fordragsslut-
ande parter i den Europeiska konventionen (For-
drS 85/1990) om skydd av ryggradsdjur som an-
vinds for forsoks- och annat vetenskapligt 4nda-
mal (ETS 123). I den foreslagna lagen beaktas
ndmnda direktiv och konvention. Det centrala
syftet med direktivet och konventionen &r att sé-
kerstdlla att de sa kallade 3R-principerna (Re-
placement, Refinement, Reduction) beaktas i
djurforsok. Antalet djur som anvénds for forsok
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eller andra vetenskapliga andamal bor reduceras
till ett minimum (Reduction-principen). Djuren
bor fa en korrekt skotsel, de far inte i onddan till-
fogas smarta, lidande, angest eller bestdende
men, och om smaérta, lidande, angest eller besta-
ende men dr oundvikligt bor det sékerstéllas att
det reduceras sa langt det dr mgjligt (Refine-
ment-principen). Ett djurforsok far inte utforas
om det avsedda syftet kan uppnés med hjélp av
nagon annan vetenskapligt tillfredsstidllande me-
tod (Replacement-principen).

Av propositionen framgar som ovan konstate-
rats att det gillande regelverket om forsoks-
djursverksamhet rétt vil uppfyller kraven i di-
rektivet och konventionen. Men i lagstiftningen
saknas vissa 1 direktivet och konventionen in-
skrivna bestdmmelser om hotade arter och djur
som fangats i naturen liksom ocksé vissa krav pa
katalogisering av djur och uppfédning av for-
soksdjur for andamalet.

Med stod av det ovan anfoérda konstaterar ut-
skottet att propositionen inte jaimfort med gil-
lande lagstiftning innehéller storre fordndringar
i sak i friga om anordnande av forséksdjursverk-
samhet. Utskottet faster trots det vikt vid mélen i
propositionen att skapa klarhet i lagstiftningen
om forsoksdjursverksamhet, anpassa lagstift-
ningen till kraven enligt grundlagen och precise-
ra vissa begrepp som géller bedrivandet av verk-
samheten samt komplettera bestimmelserna till
den del det har framkommit brister i verkstallig-
heten och genomférandet av bestimmelserna i
direktivet och konventionen. Den framsta forny-
elsen ar att man for centraliserad handldggning
av tillstand som géller djurforsok tillsdtter en
djurforsoksndmnd som ska finnas i anslutning
till lansstyrelsen i Sodra Finlands lén. 1 djur-
skyddslagen foreslas endast tekniska dndringar
som foranleds av den nya lagen om forsokdjurs-
verksamhet.

Djurforsoksndmnd

Enligt propositionen ska djurforséksndmnden pa
framstéllning av jord- och skogsbruksministe-
riet tillséttas av statsrddet for fem ar at gangen.
Niamnden ska finnas i anslutning till ldnsstyrel-
sen i Sodra Finlands ldn. Avsikten dr att ndmn-



JsUB 8/2005 rd — RP 32/2005 rd

den ska lokaliseras till ldnsstyrelsens verksam-
hetsstélle i Tavastehus. Ndmnden ska ha en ord-
forande och en vice ordférande samt 16 dvriga
ledaméter jimte personliga ersittare. Ordforan-
den och vice ordforanden ska ha avlagt juris kan-
didatexamen. Namnden ska bestd av skickliga
och erfarna personer som kénner till anvéind-
ningen av djur vid djurforsok och alternativa for-
sOksmetoder. Namnden ska besta av ledamoter
med sakkunskap inom vetenskaplig forskning,
skotsel av forsoksdjur och dtgirder som utfors
pa djur, veterinirmedicin och praktiskt djur-
skyddsarbete eller etisk sakkunskap. Genom den
foreslagna sammanséttningen sikerstills att oli-
ka asikter och sakkunskap betriffande olika
slags djurforsok tas med i behandlingen av till-
stdndsédrenden.

Djurforsoksndmnden ska indelas i sektioner.
Avsikten ir att de drenden som hor till nimnden
forst ska behandlas i sektionerna ddr nimndens
olika parter dr jambordigt representerade. Det
forhallandevis stora antalet ansdkningar om till-
stdnd for djurforsok medfor att ndmnden 1 full
sammanséttning bara kan behandla sddana dren-
den dér enighet inte nés i en sektion eller om en
sektion beslutar att avsla ansokan.

Sektionerna skulle representera sakkunskap i
fradga om vetenskaplig forskning, djurskotsel och
atgirder som utfors pa djur och veterindrmedi-
cin. Den etiska vinklingen omhéndertas av spe-
cialister pa antingen etik eller djurskyddsarbete.
Om sektionen avslar ansdkan om djurforsok el-
ler inte dr enhillig om beviljande av tillstandet,
overfors behandlingen som ovan konstaterats till
ndmnden.

Utskottet anser det viktigt att sakkunskapen 1
ndmnden och sektionerna blir heltdckande. Vid
utfragning av sakkunniga har man séirskilt po-
dngterat tryggandet av sakkunskap i fraga om
forskning, praktiskt djurskyddsarbete och etik.

Enligt erhédllen utredning tillsatte Europeiska
kommissionen 2003 en grupp av tekniskt sak-
kunniga for att utreda fragor som aktualiseras i
och med den forestdende revidering av direkti-
vet om forsdksdjursverksamhet. I sin slutrap-
port konstaterade arbetsgruppen att de som med-
verkar i den etiska bedomningsprocessen bor ha

Motivering

allmén kdnnedom om etiska, djurskyddsrelatera-
de och vetenskapliga fragor med anknytning till
etisk bedomning. I behdrighetskraven for dem
som utfor bedomningen ska inga kunskap, skick-
lighet, motivation, tillforlitlighet samt attityd
vilka alla behovs vid tillimpning av 3R-princi-
perna (Replacement, Refinement, Reduction)
och de bor i sitt arbete beakta alla faktorer av re-
levans for bedomning av nytta och risk. Arbets-
gruppen konstaterade vidare att det vore orealis-
tiskt att anta att enskilda medlemmar ska ha en
s& djup eller omfattande kdnnedom om alla un-
dersokningsomraden som de borde behandla for
att verksamheten ska fraimja en formell veten-
skaplig inbordes utvérdering.

Med stdd av det ovan anforda har man i pro-
positionen utgatt fran att den sakkunskap som
behovs 1 ndmndens beslutsfattande uppstar ur
helheten, inte ur enskilda medlemmars sakkun-
skap. Pa grundval av detta kan den etiska sak-
kunskapen om djurfoérsok representeras bade av
en etiker och en representant for djurskyddsarbe-
tet. Samtidigt har man poédngterat att en expert-
syn pa det etiskt godtagbara med djurférsok
dock inte kan vara baserad enbart pa sakkun-
skap och inte heller enbart pa en uppfattning om
hur saker borde forhélla sig, utan den uppstér i
och med att varje medlem personligen jamfor
kunskap och vérderingar. Till exempel i fraga
om forskning om tobaks- och alkoholrelaterade
sjukdomar kan olika medlemmar vintas ha
mycket olika asikter.

Vid utfragning av sakkunniga har bade fors-
kare och djurskyddsorganisationer poéngterat
att principiellt viktiga linjedragningar inom
djurforsoksnamnden alltid bor goras i en s om-
fattande sammanséittning som majligt. Utskottet
konstaterar att malet med den foreslagna be-
handlingsordningen for ans6kningar om djurfor-
sOkstillstdnd &r att drenden ska behandlas utan
onddiga drojsmal. Darfor ska ndmndedrenden
inledningsvis behandlas i sektionerna. I enlighet
med propositionens motiveringar noterar utskot-
tet dock att ansokningar som innehaller betydan-
de principiella utstakningar bor avgoras enligt
en enhetlig linje i hela landet av djurf6érsoks-
ndmnden 1 sin helhet.
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Nérmare foreskrifter om den interna arbets-
fordelningen och behandlingen av drenden i
djurférsoksndmnden samt om organiseringen av
nidmndens verksamhet i Ovrigt utfirdas enligt
lagforslagets 25 § 5 mom. i en arbetsordning
som faststills av jord- och skogsbruksministe-
riet. Med betoning av att principiellt viktiga ut-
stakningar ska behandlas av nimnden i sin hel-
het forutsdtter utskottet att arbetsordningen
innehdller bestdmmelser som sékerstiller att
man bade vid beredning av behandlingen av an-
sokningar om tillstdnd for djurforsok och vid
den egentliga behandlingen av tillstandsansok-
ningarna tar upp frigan om besluten om ansok-
ningarna kriver nya principiella utstakningar
(Utskottets forslag till uttalande 1). Detta kan 1
praktiken genomforas sa att djurforsoksndmn-
dens foredragande i sin promemoria om ansdkan
beddmer om beslutet om ansdkan kriver princi-
piella utstakningar. Nir ansokan behandlas i
djurférsoksndmndens sektion aktualiseras fra-
gan om eventuella principiella utstakningar pé
grundval av promemorian. Om man inte kan
uppnd enighet sker behandlingen enligt ovan
nidmnda allménna principer alltid i djurférsoks-
ndmnden.

Utskottet forutsitter att utskottet efter djur-
forsoksndmndens forsta verksamhetsér tillstills
en utredning som visar hur besluten om ansok-
ningarna kvantitativt har fordelats mellan djur-
forsoksndmnden och dess sektioner (Utskottets
forslag till uttalande 2).

Sdrskilda fragor

Alternativa metoder. P& basis av erhallen utred-
ning konstaterar utskottet att mangden forsoks-
djur som anvénds i vart land néstan helt dr bun-
den till biologisk grundforskning och folkhélso-
relaterad utvecklingsforskning (med huvudvikt
pa bland annat rusmedelsforskning samt forsk-
ning som giller diabetes och arftliga sjukdomar
som &r speciella for vart land) samt medicinsk
grund- och metodforskning (i vart land med hu-
vudvikt pa forskning om utbredning av cancer,
transplantationer samt hjirt- och blodkarlssjuk-
domar). Nér man dryftar frdgan om en ovillkor-
lig nedskérning av antalet forsdoksdjur boér man
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darfor vdga in effekterna pd olika branscher
inom biologisk forskning och utveckling. Det
viktigaste dr att man i mycket hdgre grad stoder
en aktiv utveckling av metoder som ersitter
djurforsok. Ocksa 23 artikeln i direktivet om
djurforsoksverksamhet aldgger medlemsstater-
na att frimja forskning och vidta andra adekvata
atgérder for att utveckla och godkénna alternati-
va metoder for att fa fram lika relevant kunskap
som genom djurférsok men sd att man anvander
djur i mindre utstrickning eller mer smaértfria
metoder. I frdga om manga forskningsmetoder
har olika ersidttande och kompletterande forsk-
ningsmetoder redan ersatt anvindning av djur.
Med hanvisning till miljoutskottets utlatande an-
ser utskottet det mycket viktigt att man intensi-
fierar insatserna for utveckling av alternativa
metoder och att forskningen i branschen koncen-
treras till en forskningscentral.

Enligt 7 § 1 mom. i lagforslag 1 far djurfor-
sOk utforas bara om det avsedda resultatet i prak-
tiken inte kan nas med hjélp av ndgon annan ve-
tenskapligt tillforlitlig metod som inte forutsat-
ter att djur anvénds. [ 7 artikeln 1 direktivet om
forsoksdjursverksamhet konstateras: "Ett djur-
forsok far inte genomforas om det avsedda syf-
tet kan uppnas med hjélp av ndgon annan veten-
skapligt tillfredsstidllande metod som inte inbe-
griper anviandning av djur". Enligt den Europeis-
ka konventionen (ETS 123) strdvar medlemssta-
terna efter att ersétta anvindning av djur med an-
dra metoder alltid nér det i praktiken dr mojligt.
Utskottet anser att anvdndningen av ordet "i
praktiken" ger djurforsoksndmnden mojligheter
att utifran sin erfarenhet viga villkoren for djur-
forsokstillstandet i mer omfattande utstrackning
dn om lagtexten hade anvint ordet "tekniskt".
Tekniskt och teoretiskt kan forskningsproble-
met 16sas utan djurférsok men i praktiken kan
det dock visa sig omojligt.

Forsék som orsakar svdar smdrta och mindre in-
grepp. 1 14 § 1 lagforslaget ingér bestimmelser
om anvéindning av forsoksdjur pa nytt. Utskottet
betonar att paragrafens 2 mom. i enlighet med
ordalydelsen bor tolkas sa att ett djur far anvén-
das endast en gang for sddant djurforsok dar det
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utsétts for svar smirta, lidande eller angest. Ett
sadant djur far anvindas pa nytt bara for ett djur-
forsok som endast omfattar mindre ingrepp eller
dar djuret dr under allmén anestesi under hela det
nya forsoket dnda tills det avlivas. Momentet bor
i enlighet med detaljmotiveringen tolkas snévt:
ett typexempel kan vara en sé kallad fistelko, det
vill sdga en ko pa viken det inopererats en per-
manent kontakt till tarmomradet och pa vilken
det efter operationen i fortsdttningen som ett
mindre ingrepp tas tarmprov via fisteln.

Anvdndning av primater som forsoksdjur.  En-
ligt 9 § 1 mom. i lagforslaget ska djurférsok med
hénsyn till forsokens syfte utforas med sddana
djurarter hos vilka det centrala nervsystemet ar
sa lagtstiende som mojligt. I motiveringarna
konstateras att man sérskilt bor undvika anvénd-
ning av apor som forséksdjur. Efter 2001 har
man inte i Finland anvént primater som forsoks-
djur. Utskottet anser det viktigt att man ocksa i
fortsdttningen avhéller sig fran att utnyttja pri-
mater som forsoksdjur.

Behandlingsavgift for tillstand for djurforsck
Enligt propositionen kommer behandlingsavgif-
ten for tillstdnd for djurforsok att uppga till cir-
ka 400 euro i genomsnitt. Avgiften ska ticka de
kostnader som fororsakas lédnsstyrelsen i Sodra
Finlands ldn for handliggning av tillstdndsan-
sokningar. Det genomsnittliga sjdlvkostnadsvér-
det for behandlingen av en ansdkan uppskattas
till cirka 400 euro, vilket utgor i genomsnitt cir-
ka 80 procent av totalkostnaderna for behand-
ling av ett forsoksdjurstillstind. Med hjélp av
jord- och skogsbruksministeriets anslag ticker
man kostnaderna for djurférséksndmndens arvo-
den och resekostnader. Dessa berdkningar utgar
fran att djurférsoksndmndens sammansattning
motsvarar det aktuella forslaget. Med hinvis-
ning till det ovan anforda anser utskottet det vik-
tigt att kostnaderna och handldggningsavgifter-
na for forfarandet med djurforsokstillstdnd hélls
skéliga.

Overvakning. Enligt erhallen utredning har de
senaste arens oldgenheter i iakttagandet av be-

Motivering

stimmelserna om forsoksdjursverksamhet an-
knutit till universitetens finansieringskris och en
okning av det internationella utbytet av forska-
re. Med hinvisning ocksa till vad som anfors i
miljoutskottets utlatande noterar utskottet sir-
skilt att man bor ga in for 6kade satsningar pa
overvakningen av forsoksdjursverksamheten.

Med hénvisning till propositionen och &vrig
utredning anser utskottet forslaget behovligt och
andamaélsenligt. Utskottet tillstyrker lagforsla-
gen med de dndringar som foresléds i det foljan-
de.

Eftersom utskottet tillstyrker lagforslaget ut-
ifran propositionen foreslar utskottet att lagmo-
tionen forkastas.

Detaljmotivering

1. Lag om forsoksdjursverksamhet

13 §. Avlivning av forséksdjur. Enligt det fore-
slagna 2 mom. ska beslut om att avliva ett for-
soksdjur fattas av en veterinér eller ndgon annan
behorig person. Beslutet ska utgé fran sannolik-
heten for att forsoksdjuret kommer att lida av be-
stdende smirta eller plagor. Utskottet anser att
man bdr sikerstélla att den som fattar beslut om
att avliva ett forsoksdjur utdver kunskaper och
fardigheter i avlivningstekniken ocksa har beho-
righet att bedoma forsoksdjurets hélsotillstand
eller kondition i 6vrigt. Utskottet foreslar att be-
stimmelsen preciseras sa att personen i fraga ska
ha tillrackliga kunskaper for att kunna bedéma
djurets hélsotillstdind och vélbefinnande samt
den grad av smérta, lidande och plaga som dju-
ret erfar. Djuret far avlivas av en person som har
tillrackliga kunskaper i den teknik som anvénds
for avlivningen och tillricklig skicklighet for att
genomfora avlivningen.

20 §. Tillstand for djurforsok. Utskottet — fore-
slar en teknisk korrigering for dndring av para-
grafens momentindelning.

25 §. Beredning och behandling av drenden i
ndmnden. Utskottet konstaterar att for tydlighe-
tens skull bor tidsgrdnserna i 3 mom. definieras
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som dagar och inte som arbetsdagar. Andringen
skulle dock forkorta tiden for handldggning av
ansOkningar med upp till en tredjedel. Att garan-
tera en tillrackligt lang handlaggningstid ar vi-
sentligt med tanke pa ansokarnas réttsskydd och
med tanke pa att nimndens verksamhet ska kun-
na ordnas pa ett dndamalsenligt satt. Utskottet
anser darfor att d4 behandlingstiderna definieras
som dagar i stillet for arbetsdagar bor antalet da-
gar justeras till 45 vilket i praktiken motsvarar
forslaget om 30 arbetsdagar.

37 §. Brott mot lagen om forsoksdjursverksam-
het. Utskottet foreslar att uttrycket "férsummar”
i punkterna 6—9 ersitts med "bryter mot", som
battre uttrycker att det &r straffbart ocksa att del-
vis forsumma skyldigheterna.

41 §. Andringssékande. Utskottet foreslar att
man for tydlighetens skull kompletterar 1 mom.
med ett omndmnande om att vid s6kande av &nd-
ring som géller avgift enligt 30 § iakttas bestim-
melserna i lagen om grunderna for avgifter till
staten (150/1992).

45 §. Overgangsbestimmelser om tillstind att
utféra djurforsok eller forsoksserier. Enligt
overgangsbestimmelserna i paragrafens 2 mom.

Utskottets dndringsforslag

1.
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beror behandlingsordningen for djurforsokstill-
stdnd eller tillstdndsansokan dels pd nér saken
aktualiseras, dels pa forsokets ldngd eller plane-
rade inledningstidpunkt. Enligt erhallen utred-
ning kan dvergangsbestimmelsen i sin foreslag-
na form fordrdja behandlingen av drenden. Dér-
for foreslar utskottet att bestimmelsen dndras sé
att samtliga godkdnnanden eller tillstand att ut-
fora djurforsok eller forsoksserier som é&r aktuel-
la ndr lagen tridder i kraft overfors till djurfor-
soksndmnden for behandling.

Forslag till beslut

Med stod av det ovan anforda foreslar jord- och
skogsbruksutskottet

att lagforslag 2 godkdnns utan dndring-
ar och

att lagforslag 1 godkdnns med dndring-
ar (Utskottets indringsforslag),

att lagmotion LM 55/2005 rd forkastas
och

att tva uttalanden godkdinns (Utskottets
forslag till uttalanden).

Lag

om forsoksdjursverksamhet

I enlighet med riksdagens beslut foreskrivs:

1 kap.
Allméinna bestimmelser

1—4 §
(Som i RP)

2 kap.
Krav pa forsoksdjursverksamhet

50ch6§
(Som i RP)
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3 kap.
Djurforsok

7—10 §
(Som i RP)

4 kap.
Forsoksdjur

11 och 12§
(Som i RP)

13 §
Avlivning av forsoksdjur

(1 mom. som i RP)

Ett forsoksdjur skall avlivas efter djurforso-
ket, om det sannolikt kommer att lida av besta-
ende smirta eller lidande. En veterinér eller na-
gon annan behorig person skall besluta om dju-
ret skall avlivas. Med en behdrig person avses en
person som har tillrdckliga kunskaper for att
kunna bedéma djurets hdlsotillstand och vdilbe-
finnande och graden av smdrta, lidande och
dngest som djuret erfar. Djuret fdr avlivas av en
person med tillrdckliga kunskaper 1 den teknik
som anvdnds for avlivningen och tillricklig
skicklighet for att genomfora avlivningen.

(3 och 4 mom. som i RP)

14—16 §
(Som i RP)

5 kap.

Tillstand for forsoksdjursverksamhet och till-
stind att utfora djurforsok

17—19 §
(Som i RP)

Forslag till beslut

20§
Tillstand for djurforsék

(Som i RP. Utskottets dndringsforslag paverkar
inte den svenska texten.)

21 och 22§
(Som i RP)

6 kap.
Djurforsoksnimnden

23 och 24 §
(Som i RP)

25§

Beredning och behandling av drenden i ndmn-
den

(1 och 2 mom. som i RP)

Sektionerna skall meddela beslut med anled-
ning av ansdékan om tillstand for djurférsok inom
45 dagar fran det att alla uppgifter som behdvs
for avgorandet av drendet har tillstéllts lanssty-
relsen i Sodra Finlands 14n. Om drendet 6verfors
till ndmnden for behandling, skall nidmnden
meddela beslut inom 45 dagar fran det att sek-
tionen har meddelat sitt avgorande i drendet.

(4 och 5 mom. som i RP)

26—30 §
(Som i RP)
7 kap.
Tillsyn

31—34§
(Som i RP)
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8 kap.
Tvangsmedel och pafoljder

350ch 36§
(Som i RP)

378§
Brott mot lagen om forsoksdjursverksamhet

Den som uppsatligen eller av oaktsamhet

(1—S5 punkten som i RP)

6) bryter mot skyldigheten att individualisera
forsoksdjur enligt 15 §,

7) bryter mot skyldigheten att fora forteck-
ning, statistik eller kontrollbokforing enligt
16§,

8) bryter mot anmélningsskyldigheten enligt
19 eller 22 § eller skyldigheten att limna uppgif-
ter enligt 32 § 3 mom.,

9) bryter mot forbud eller foreligganden som
meddelats med stod av 35 §,

skall, om inte stringare straff for gdrningen
foreskrivs pa ndgot annat stille i lag, for brott
mot lagen om forséksdjursverksamhet domas till
boter.

38§
(Som i RP)
9 kap.
Sirskilda bestimmelser

39 och 40 §
(Som i RP)
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41§
Andringssckande

Beslut som ldnsstyrelsen och djurforsoks-
niamnden fattat med stod av denna lag far over-
klagas hos forvaltningsdomstolen s& som fore-
skrivs 1 forvaltningsprocesslagen (586/1996).
Pa overklagande som gdller avgift for behand-
ling av ansokan om tillstand for djurforsék till-
ldmpas bestdmmelserna i lagen om grunderna
for avgifter till staten.

(2 och 3 mom. som i RP)

10 kap.
Ikrafttridande- och 6vergingsbestimmelser

4244 §
(Som i RP)

45§

Overgdngsbestimmelser om forsoksdjursverk-
samhet

(1 mom. som i RP)

(Utesl.) En ansokan om godkdnnande eller
tillstdand att utféra djurforsok eller forsoksserier
som dr aktuell ndir denna lag trdder i kraft over-
fors for behandling i djurforsoksndmnden.

Utskottets forslag till uttalande

1. Riksdagen forutsdtter att det i djurfor-
soksndmndens arbetsordning tas in be-
stammelser som sdkerstdller att man
bdde vid beredning av behandlingen av
ansokningar om tillstand for djurforsék
och vid den egentliga behandlingen tar

upp fragan om huruvida beslutet om an-
sokan krdver nya principiella riktlinjer.

2. Riksdagen forutsdtter att jord- och
skogsbruksutskottet efter djurforsoks-
ndmndens férsta verksamhetsar till-
stdlls en utredning som visar hur beslu-
ten om ansokningar om tillstind for

9
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djurforsok kvantitativt har fordelats
mellan djurforséksndmnden och dess
sektioner.

Helsingfors den 1 december 2005

I den avgorande behandlingen deltog

ordf. Sirkka-Liisa Anttila /cent Lauri Kdhkonen /sd
medl. Nils-Anders Granvik /sv Esa Lahtela /sd
Pertti Hemmild /saml Minna Lintonen /sd
Esko Kiviranta /cent Reijo Paajanen /saml
Katri Komi /cent Erkki Pulliainen /grona
Risto Kuisma /sd Pekka Vilkuna /cent.

Sekreterare var

utskottsrad Carl Selenius.
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