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Kirjallinen kysymys metsiastyslupamenettelyiden kehittimisesti

Eduskunnan puhemiehelle

Suomalainen kannanhoidollinen metséstys on toiminut historiallisesti hyvin. Yhteistyd on ollut
tuloksekasta tutkimuslaitosten, viranomaisten, vapaachtoistoimijoiden ja metséstdjien kesken.
Kannanarviointiin pohjaten mééritetddn sopivat metséstyskiintiot niin riistan kuin petoeldinten
metséstykselle.

Karhukannan arvioidaan olevan vajaa 2 500 yksilod tdnd syksynd. Metséstys on ollut tihdn men-
nessd kannanhoidollisesti onnistunutta, ja siten on pystytty ehkdiseméén suurin osa karhun ai-
heuttamista vahingoista karhukannan séilyessé edelleen kestavilla tasolla.

Hallitusohjelmassa lihdetdan siité, ettd metsistyksen yhteiskunnalliset ja inhimilliset hy6dyt kan-
salaisille tunnustetaan, metsistysharrastuksen ja metsistysseuratoiminnan toimintaedellytykset
turvataan ja suurpetojen kannanhoidollista metséstysti jatketaan.

Niin ikédan hallitusohjelmassa todetaan, ettd rauhoitettujen lajien kannan séételyssd hyddynne-
tdan kansallista padtosvaltaa.

Téni vuonna Suomessa myonnettiin 197 poikkeuslupaa karhun metséstykseen. Yksittdinen peto-
alueiden ulkopuolella toimiva yhdistys valitti suurimmasta osasta, ja hallinto-oikeudet maarasi-
vét luvat viliaikaiseen toimeenpanokieltoon.

Saman toimijan eri yhdistysten valituksista on estetty myos niin suden kannanhoidollisen metsés-
tyksen aloittaminen kuin ilveksen metsdstykseen annettujen lupien toimeenpano.

Lupavalituksesta on muodostunut oikeusjarjestelmakikkailun véline, jota kdytetddn perinteik-
kddn ja lain puitteissa tapahtuvan metsistyksen ja seuratoiminnan estimiseen. Tdmén seuraukse-
na on ajauduttu tilanteeseen, jossa metsdstysaika on paittynyt ennen lupavalitusten késittelya.

Esimerkiksi tdnd vuonna hallinto-oikeudet pyysivét vastineet valituksiin 5.10. mennessé, jonka
jilkeen pyydetddn vastineet vield valittajilta. Lopulta pdadyttdneen jélleen tilanteeseen, jossa
metsdstysaika lokakuun lopussa ehtii paittyd ennen valituksen lopullista késittelya.

Metséastéjéliitto on esittdnyt asian ratkaisemiseksi toimia. Ensimmaéiseksi on luotava kansallinen
suurpetolainsdddinto, joka toisaalta huomioi luontodirektiivin vaatimukset ja toisaalta pakottaa
oikeuslaitosta ottamaan huomioon direktiivissdkin mainitut EU-subsidiariteetin mukaiset kansal-
liset sosioekonomiset seka alueelliset ja paikalliset nakokulmat.
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Metsistéjéliitto esittdd myds poikkeuslupien myontdmisen aikaistamista puolella vuodella, ja
hallinto-oikeuksilta on edellytettidvé kohtuullista késittelyaikaa. Nykymallilla mahdollisten vali-
tusten oikeuskasittely menee automaattisesti metséstysajan paille.

On my0s esitetty, ettd Suomen on Ruotsin lailla selvitettdvé poikkeuslupien valitusoikeuden pe-
rusteet ja tulkittava uudelleen Arhusin sopimuksen sisiltd.

Esimerkiksi Virossa valitukset karhun kaatoluvista kasiteltiin nopeasti ja Tallinnan kérdjaoikeus
ilmoitti, ettd toimeenpanokielto oli aiheeton ja jahti saattoi jatkua. Aiheellista onkin kysyé, miksi
Suomessa ei voida toimia samoin kuin Virossa.

Edelld olevan perusteella ja eduskunnan tydjarjestyksen 27 §:44n viitaten esitimme asianomai-
sen ministerin vastattavaksi seuraavan kysymyksen:

Aikooko hallitus kehittid oikeuskdytinteitd, valitusoikeutta ja lupamenettelyitd siten, ettd
suurpetojen kannanhoidollisen metsdstyksen jatkuvuus turvataan?
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