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Lakialoite laiksi edunvalvontavaltuutuksesta annetun lain 3 ja
21 §:n muuttamisesta

Eduskunnalle

ALOITTEEN PAAASIALLINEN SISALTO

Lakialoitteen tarkoitus on laajentaa edunvalvontavaltuutuksen tekemismahdollisuuksia tilanteis-
sa, joissa henkilon ldhipiiri on esteellisyyssddnndsten vuoksi estynyt toimimaan henkilén valtuut-
tamana edunvalvojana. Laissa edunvalvontavaltuutuksesta (648/2007) sdddetddn valtuutuksesta,
jonka valtuuttaja on méirdnnyt tulemaan voimaan siind tapauksessa, ettd hén tulee sairauden,
henkisen toiminnan héiriintymisen, heikentyneen terveydentilan tai muun vastaavan syyn vuoksi
kykeneméttomaksi huolehtimaan asioistaan (edunvalvontavaltuutus). Lain 3 §:n mukaan edun-
valvontavaltuutettu voi olla ainoastaan luonnollinen henkil6. Téssé aloitteessa ehdotetaan lakia
edunvalvontavaltuutuksesta muutettavaksi niin, ettd my0s oikeushenkild voisi toimia edunval-
vontavaltuutettuna. Lisdksi tdssd aloitteessa ehdotetaan muutettavaksi saman lain 4 luvun
21 §:44, johon ehdotetaan lisattaviksi maininta siitd, ettd valtuutetun tehtdvaan masrattyyn edun-
valvontaan sovellettaisiin jatkossa holhoustoimilain sijaan edunvalvontavaltuutuksesta annettua
lakia.

PERUSTELUT

Kaytdnnon eldméssi on ilmennyt tilanteita, joissa henkil6lle, jonka toimintakyky on alentunut, ei
1ahipiiristd 16ydy sopivaa luonnollista henkil64, jonka kanssa edunvalvontavaltuutus voitaisiin
tehdi. Esteellisyys on monesti néissé tilanteissa syy siihen, ettei sopivaa henkilda 16ydy ldhipii-
ristd. Toisaalta on tilanteita, joissa henkild ei ldhipiiristddn lainkaan 160yda luonnollista henkild4,
jota voisi ylipddnsa ajatella valtuutetun tehtdvadn. Naissd tilanteissa edunvalvontavaltuutus jaa
kokonaan tekemattd. Mikéli valtuutettua ei 16ydy lainkaan, asioita hoitamaan méadritaan viime-
kédessd yleinen edunvalvoja. Téll6in on ilmennyt tulkintaongelmia koskien sovellettavaa lakia,
silld kun esteellisen valvojan tilalle madrdtdin edunvalvoja, tilanteeseen sovelletaan holhoustoi-
milakia. Tilanne tuo ongelmia edunvalvojalle, silld se estdd mm. lahjoitukset kokonaan ja tuo mo-
nia asioita viranomaisen lupaharkinnan piiriin. Inhimilliseltd kannalta katsoen keskeisin ongel-
ma lienee kuitenkin se, ettei henkild em. tilanteissa toimintakykyisend ollessaan voikaan toivo-
tulla tavalla loppuun asti itse "sdannelld" valtakirjalla taloudellisten tai henkiloddn koskevien
asioiden hoitamista.
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Y114 mainitut tilanteet kuormittavat tarpeettomasti hallintoa johtuen yliméaréisestd paatoksente-
osta valmisteluineen niin lupa-asioissa kuin edunvalvojan midraamisasioissa. Myds oikeuslaitos
kuormittuu edunvalvojan madradmisiin liittyvissd tuomioistuinprosesseissa tilanteissa, joissa
valtuutettua ei ole 10ytynyt, mutta toisaalta toimintakyky on siind méérin laskenut, ettd apua asioi-
den hoitamisessa tarvitaan.

Tutkijat ja asiaa selvittdnyt maistraattien valtakunnallinen prosessikehittdmistyéryhmé ovat esit-
tineet, ettd tilanteessa voisi soveltaa edunvalvontavaltuutuksesta annettua lakia, mutta timé vaa-
tisi muutoksen lakiin edunvalvontavaltuutuksesta.

Edell4 olevan perusteella ehdotan,

ettd eduskunta hyviksyy seuraavan lakiehdotuksen:

Laki

edunvalvontavaltuutuksesta annetun lain 3 ja 21 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan edunvalvontavaltuutuksesta annetun lain (648/2007) 3 ja 21 § seuraavasti:

38
Valtuutetun henkilo

Téssé laissa tarkoitettuna valtuutettuna voi toimia sekd luonnollinen henkilo ettd oikeushenki-
16.

21§
Edunvalvojan mddrddminen valtuutetun tehtdvddn

Jos valtuutettu on sairauden tai esteellisyyden vuoksi taikka muusta syysta tilapéisesti estynyt
hoitamasta tehtdvaansa eikd valtuuttaja ole nimennyt varavaltuutettua, kardjéoikeus tai valtuute-
tun pyynnostd holhousviranomainen voi maaritd edunvalvojan valtuutetun tehtdviin soveltaen,
mitd holhoustoimesta annetussa laissa sdddetidin sijaisen maarddmisesti edunvalvojalle. Valtuu-
tetun tehtdviin madrattivaan edunvalvojaan sovelletaan, miti tdssé laissa sdddetddn valtuutetus-
ta, jollei erikseen toisin sdadeta.

Edelld 1 momentissa tarkoitetun edunvalvojan tehtéva lakkaa, kun valtuutettu ja edunvalvoja
esteen lakattua yhdessd tekevit siitd ilmoituksen 29 §:ssd tarkoitetulle holhousviranomaiselle.
Jos valtuutettu ja edunvalvoja ovat eri mieltd siitd, onko edunvalvojan tehtdvé lakannut, holhous-
toimesta annetun lain 70 tai 71 §:ssé tarkoitettu kérdjaoikeus ratkaisee asian jommankumman ha-
kemuksesta.
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Tama laki tulee voimaan paivand kuuta 20 .
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