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- professor Urpo Kangas
- advokat Markku Fredman.

Dessutom har skriftligt yttrande lamnats av
— utrikesministeriet

— finansministeriet

— social- och hilsovardsministeriet

— Helsingfors hovrétt

—  Finlands Kommunf6rbund
— Befolkningsregistercentralen
— Isét lasten asialla ry

— Regnbégsfamiljer rf.

Dessutom har skriftligt yttrande ldmnats av Tuu-
sula tingsrétt och Miesten tasa-arvo ry.

PROPOSITIONEN OCH LAGMOTIONEN

Regeringens proposition

I propositionen foreslas att lagstiftningen om hur
faderskap bestdms ska revideras. Den géllande
lagen om faderskap och lagen angaende inféran-
de av lagen om faderskap foreslas bli upphivd
och ersatt med en ny faderskapslag. Dessutom
foreslas dndringar i lagen om réttsgenetisk fa-
derskapsundersdkning, namnlagen, lagen anga-
ende vardnad om barn och umgéngesritt och la-
gen om underhall for barn.

I den foreslagna faderskapslagen ska fader-
skapspresumtionen, som bygger pa moderns &k-
tenskap, kvarsté sd gott som ofdérédndrad. Det f6-
reslés att det tas in en liten korrigering i bestim-
melsen, om barnet fods efter den dkta mannens
dod.

Nir faderskapet inte bestdms pa grundval av
moderns dktenskap, foreslas det att forfarandet
for erkdnnande av faderskap moderniseras pé sa
sitt att det blir mojligt att erkdnna faderskapet
fore barnets fodelse. I oklara fall sker fader-
skapsutredningen och erkdnnandet av faderska-
pet efter barnets fodelse sa som for narvarande.

Enligt propositionen frangds moderns rétt att
motsétta sig en faderskapsutredning eller att fa-
derskapet faststdlls i domstol. Samtidigt fore-
slas att mojligheterna att gora faderskapsutred-
ningar utvidgas till att gélla ocksd minderériga i
aldern 15—17 ar samt barn som fotts under &k-
tenskapet, om makarna inom sex manader efter
barnets fodelse tillsammans begér att faderska-
pet utreds. Dessutom foreslas att det i sérskilt
angivna fall ska vara mojligt att erkdnna fader-
skapet ocksa efter barnets dod.

Genom den foreslagna faderskapslagen utvid-
gas talerdtten for den man som anser sig vara
barnets far bade i drenden som géller faststéllan-
de av faderskap och i drenden som géller upphé-
vande av faderskap. Enligt forslaget kan man-
nen vicka talan om faststidllande av faderskap
ocksa utan att ha erként sitt faderskap, om fader-
skapsundersdkningar inte har kunnat goéras. Den
man som anser sig vara barnets far foreslas dess-
utom i vissa sdrskilt angivna fall fa ritt att vicka
talan for upphdvande av faderskap néar det géller
moderns dkta man.

Enligt propositionen ska de barn som har fotts
utom dktenskapet innan den nuvarande lagen om
faderskap tradde 1 kraft ges rétt att vicka talan
for faststillande av faderskap oberoende av den
overgangstid som foreskrivs i lagen angaende
inférande av lagen om faderskap. Nar det géller
ett familjeférhallande som har faststillts genom
talan foreligger det ingen arvsritt, om arvlataren
hade avlidit innan den talan som lett till att fa-
derskapet faststéllts vicktes.

I och med den dndring som foreslés i lagen om
rattsgenetisk faderskapsundersdkning Overgér
man till en praxis genom vilken det prov som be-
hovs for undersokningen kan tas hos barnatillsy-
ningsmannen om den som undersoks samtycker
till det. Provtagningen forutsitter inget sarskilt
besdk pa en verksamhetsenhet inom hilso- och
sjukvéarden. Det prov som behovs for en av dom-
stol forordnad réttsgenetisk faderskapsunder-
sOkning ska enligt forslaget dock i regel tas av en
yrkesutbildad person inom hélso- och sjukvér-
den.



Motivering

Propositionen hanfor sig till budgetproposi-
tionen for 2015.

Lagarna avses trida i kraft tidigast ett &r efter
det att de har antagits och blivit stadfdsta. De be-
stimmelser som géller talerdtten och arvsritten
for de barn som fotts utom dktenskapet fore
ikrafttradandet av den géllande lagen om fader-
skap avses trdda i kraft sa snart som mojligt.

LaUB 16/2014 rd — RP 91/2014 rd

Lagmotion

I lagmotionen (LM 39/2012 rd) foreslas det att
lagen angaende inférande av lagen om fader-
skap dndras sa att alla barn foédda utom dktenska-
pet oberoende av fodelsedatum skulle ha samma
mojigheter att vicka talan om faststdllande av
faderskap. Detta skulle lata sig goras geom att
upphdva begransningen av talerdtten i lagen an-
gdende inférande av lagen om faderskap (7 §
1 mom.) i fraga om barn fédda fére den 1 okto-
ber 1976.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Allmén motivering

Den nuvarande faderskapslagen (700/1975) har
varit i kraft i ca 40 ar. Lagen har fungerat bra i
praktiken men det finns skal att fornya reglering-
en till foljd av de fordndringar som har skett i
samhdllet. Sétten att bilda familj har dndrats sa
att da faderskapslagen trddde i kraft i borjan av
sjuttiotalet foddes ca 10 procent av barnen utom
dktenskapet, men i takt med att samboforhéllan-
den blivit allt vanligare fods hela 40 procent nu-
mera utom dktenskapet. Det sitt pa vilket fader-
skapet faststdlls har ocksd &ndrat och man har
overgatt fran blodprov till DNA-undersékning-
ar. Europakonventionen och Europadomstolens
praxis har ocksa for Finlands del lett till ett be-
hov att se 6ver lagstiftningen. I propositionen f6-
reslas en helt ny faderskapslag dir den foréndra-
de omvirlden har beaktats. Propositionen byg-
ger pa regeringsprogrammet for statsminister
Jyrki Katainens regering.

Sammantaget sett anser utskottet att proposi-
tionen behovs och fyller sitt syfte. Utskottet till-
styrker lagforslagen, men med foljande kom-
mentarer och dndringsforslag.

Faderskapspresumtion

I lagforslaget ingér en bestimmelse om lagbe-
stimd faderskapspresumtion (2 § i lagforslag 1)
som huvudsakligen motsvarar nuldget. D4 man
utgér fran faderskapspresumtionen avgors fader-

skapet pa det sitt som ségs i lagen, om inte na-
got annat pavisas.

I propositionsmotiven (s. 10/T) gors den be-
domningen att den faderskapspresumtion som
grundar sig pa moderns dktenskap vid barnets
fodelse fungerar mycket bra och inte heller anta-
let upphdvda faderskap i tingsrétterna i forhal-
lande till alla faderskap som konstaterats pa
grund av moderns dktenskap (0,1—0,2 % per ér)
stoder uppfattningen att den nuvarande fader-
skapspresumtionen skulle vara alltfor bred. Lag-
utskottet konstaterar att det &r motiverat att mot
bakgrunden av dessa siffror utgd frén en fader-
skapspresumtion. Om det alltid skulle vara nod-
vindigt att gora en rittsgenetisk faderskapunder-
sokning, skulle det orsaka stora kostnader for
staten och ett betydande besvér for familjerna.
Faderspresumtionen gor dndé att det dr viktigt
att se till att det finns tillrickliga réttstrygghets-
mekanismer for att korrigera fel som presumtio-
nen eventuellt har lett till.

Erkdnnande av faderskap fére barnets fodelse

En av de viktigaste nyheterna i propositionen &r
mdjligheten att i klara fall erkédnna faderskapet
hos radgivningsbyran for mddravérd redan inn-
an barnet fotts. Den foreslagna mojligheten att
erkdnna faderskapet pa forhand dr ett framsteg
d& man ténker pd dagens familjebildning, menar
utskottet. Det blir ldttare att erkdnna barnet i
synnerhet i etablerade samboforhéllanden. I pro-
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positionen har man ocksé beaktat de fall déir en
man som erként faderkapet fore fodseln inte kan
vara far till barnet eller ddr en annan man vill er-
kdnna barnet efter dess fodsel. I dessa fall ar det
mojligt att aterkalla eller bestrida ett erkdnnan-
de (17 § i lagforslag 1).

De sakkunniga som utskottet har hort hade
emellertid avvikande uppfattningar om den
lampligaste platsen for erkdnnande. En del un-
derstoder forslaget om radgivningsbyran medan
andra anser att mottagande av ett faderskapser-
kdnnande inte gar att kombinera med radgiv-
ningsbesoken sddana som de ser ut i dag. Sak-
kunniga har ocksa framfort att de ekonomiska
konsekvenserna av dndringen inte har uppskat-
tats korrekt.

I propositionsmotiven (s. 23—26) beddms
propositionens konsekvenser dels med avseen-
de pa barnatillsyningsménnen, dels med tanke pa
aktorerna inom hélsovarden. Mojligheten att er-
kinna faderskapet pa radgivningsbyran for mod-
ravérd fore barnets fodelse leder till att medbor-
garnas personliga besdk hos barnatillsynings-
mannen minskar betydligt. Aven om merparten
av de kundbesok som giller erkédnnande av fa-
derskap enligt forslaget flyttas till rddgivnings-
byraerna, kommer den fortsatta behandlingen av
utsagorna om erkdnnande fortfarande att skotas
av barnatillsyningsmidnnen och uppskattnings-
vis bara hélften av den arbetstid som anvénts for
dessa fall kan omfordelas. Barnatillsyningsmén-
nen kommer ddrmed fortfarande att ha en cen-
tral roll 1 drenden som géller erkdnnande av fa-
derskap.

For raddgivningsbyrderna dr den foreslagna
andringen diremot betydande, eftersom det &r
frdga om att de far en helt ny uppgift som dven
innebér skyldighet att ge juridisk information.
Det hdr 0kar personalens arbetsborda och kriaver
att den far utbildning och blir instruerad. Forsla-
get utgdr ifrén att det 4nd4 inte behdvs nagot se-
parat besok pa rddgivningsbyrén for att erkénna
faderskap, utan att det i samband med en annan
aterkommande kontroll kan reserveras i genom-
snitt 30 minuter extra for erkdnnandet. Under ut-
skottsbehandlingen har justitieministeriet hallit
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fast vid den bedomning som framgar av proposi-
tionen.

Utskottet har 6vervigt saken och beslutat stél-
la sig bakom propositionen. Utskottet anser det
sarskilt betydelsefullt att man nu infér en moj-
lighet att erkénna faderskapet hos rddgivningen
redan fore barnets fodelse, vilket underléttar och
forenklar for familjerna. I propositionen sdgs det
ocksa att forslaget kommer att spara den tid som
hushallen har till sitt forfogande for forvarvsar-
bete (se RP s. 27). Det kan dven anses inga i rad-
givningsbyrdernas uppgifter att ta emot erkén-
nanden av faderskap i klara fall, eftersom de re-
dan nu ska stddja fordldraskapet och fordldrar-
nas parforhéllande. Det bor ocksa observeras att
en utsaga om erkinnande fOore barnets fodelse
fortfarande i andra hand ska kunna avges ocksa
hos barnatillsyningsmannen.

Enligt utredning fods det arligen ca 24 000
barn utanfor dktenskapet av vilka ca 70—80 pro-
cent kan erkdnnas hos rddgivningsbyraerna. Det
handlar alltsd om ett betydande antal. Men for att
reformen ska kunna genomforas maste det mer-
arbete och den arbetstid som den nya uppgiften
foranleder beaktas pé ett 1ampligt sitt vid dimen-
sioneringen av personalen. Utskottet understry-
ker vikten av att personalen fér en tillracklig ut-
bildningen och blir instruerad.

Om en man fore barnets fodelse har erként sitt
faderskap hos radgivningen kan mannen och
modern i det sammanhanget ingé ett avtal om att
vardnaden om barnet anfortros bdda fordldrarna
gemensamt (8 a § i lagforslag 4). De som vill
ingd avtal om ensam vardnad, barnets boende
och om umgingesrétten blir dock tvungen att
vénda sig till barnatillsyningsmannen. Utskottet
ser positivt pd forslaget. Utskottet anser dver lag
att det dr viktigt att pd férhand komma dverens
om sddant som ber0r barnet, eftersom det gor det
lattare att senare l0sa eventuella tvister pa ett
konstruktivt sitt.

Faderskapsutredning

Ett flertal nyheter foreslds nir det géller fader-
skapsutredningar, sdsom mojligheten att gora fa-
derskapsutredningar inte bara i frdga om barn
under 15 &r utan alla barn under 18 ar. Det &r
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ocksé nytt att makar tillsammans kan be barna-
tillsyningsmannen utreda faderskapet i sddana
fall da det har faststéllts utifran faderskapspre-
sumtionen. Ocksd metoderna for faderskapsut-
redningar blir tidsenliga. Vid réttsgenetiska fa-
derskapsundersokningar ska i regel borja anvén-
das cellprov fran munnens slemhinna i stillet for
blodprov, vilket paskyndar utredningen.

Enligt den géillande lagen om faderskap fér
barnatillsyningsmannen inte inleda eller fortsat-
ta en faderskapsutredning mot moderns vilja, om
barnets moder skriftlig har meddelat barnatillsy-
ningsmannen att hon motsétter sig faderskapsut-
redningen, och modern har vardnaden om eller
skoter barnet. Moderns ritt att motsitta sig har
motiverats med att det inte dr forenligt med bar-
nets intressen att modern, som ar barnets vard-
nadshavare, motsdtter sig utredningen och fa-
dern inte frivilligt erkdnner faderskapet. Nu {6-
reslds det att den ensidiga rétten for modern att
motsétta sig utredningen upphédvs och ersitts
med en bestimmelse om att barnatillsynings-
mannen pa lagfasta grunder kan ldgga ner en fa-
derskapsutredning. En sadan grund é&r att man-
nen inte har erként barnet och det finns sdrskild
anledning att anta att det inte skulle vara féren-
ligt med barnets bidsta att utreda faderskapet och
barnet, om det har fyllt 15 ar, inte kréver att fa-
derskapet utreds (11 § 2 mom. 3 punkten i lag-
forslag 1).

Utskottet understoder forslaget att frdngé mo-
derns ensidiga ritt att motsitta sig faderskapsut-
redning da barnet dr under 15 &r, eftersom denna
reform battre stddjer barnets ritt att fa redan pa
vem fadern dr samt 0kar jimstélldheten mellan
konen. Utskottet stéller sig dock bakom det som
sdgs 1 propositionsmotiven (s. 37/11) att strdvan
att utreda faderskapet bor ge vika for tyngre vé-
gande minskliga skil, t.ex. dir barnet kommit
till genom valdtékt eller incest. Dessutom under-
stryker utskottet att dven faktorer som péverkar
moderns hilsa och sdkerhet bor beaktas vid be-
démningen av barnets intressen, trots att de inte
direkt ndmns i bestimmelsen, eftersom barnets
bista i dessa situationer kan dventyras ocksa in-
direkt.
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Upphdvande av faderskap

De nuvarande bestimmelserna om upphdvande
av faderskap har tva syften. Det ena &r att fel
som uppkommit i friga om faderskapspresum-
tionen eller erkdnnande av faderskap ska kunna
rattas till. Det andra ar att skydda familjelivet
om barnet lever med sin mor och dennes make i
ett etablerat familjeforhéllande och barnet upp-
fattar mannen som sin far. Om en person utanfor
familjen som upplever sig som barnets far vill fa
makens faderskap upphévt, prioriteras numera
de sociala familjeférhallandena framfor intres-
set att utreda det biologiska faderskapet. Detta
framgar av att en man utanfér familjen numera
inte kan f4 makens faderskap upphivt om inte
modern och maken ger sitt samtycke och talan
om upphdvande av faderskap kan vickas endast
av barnet, modern eller maken.

Regeringens proposition har samma utgangs-
punkt vilket innebér att huvudregeln ocksa i fort-
sattningen dr att en person som star utanfor fa-
miljen inte kan yrka att makens faderskap ska
upphdvas. Men den man som anser sig vara bar-
nets far foreslés i vissa fall fa rétt att vicka talan
for upphdvande av faderskap. I den foreslagna
bestammelsen (42 § 2 mom. i lagforslag 1) stélls
det som villkor att modern och den dkta mannen
har levt atskilda vid tiden for barnets fodelse.
For det andra krdvs det att kdranden har sam-
manbott med barnets mor vid tiden for barnets
fodelse och deltagit i varden av barnet eller om
det mellan kdranden och barnet annars har upp-
statt ett forhallande jamforbart med ett familje-
forhallande, Dessutom fOrutsitts att domstolen
bedomer att det dr forenligt med barnets bésta att
talan vécks.

Den foreslagna lagstiftningen bor ses mot
bakgrunden av Europadomstolens &ndrade
praxis. Tidigare ansidg Europadomstolen att
rattstryggheten och tryggandet av familjeférhal-
landena talade for att en person utanfor familjen
inte har ratt att bryta faderskapspresumtionen.
Numera har domstolen ansett att faderskapspre-
sumtionen kan skyddas mot en man utanfor fa-
miljen endast om det rader ett socialt familjefor-
héallande mellan barnet och den man som enligt
faderskapspresumtionen ar far till barnet. Vissa
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andra praktiska problem vid tillimpningen av
den nuvarande lagstiftningen ligger likasa till
grund for dndringen (se LM 51/2009 rd).

Bland de sakkunniga som utskottet har utfra-
gat dr dsikterna om forslaget delade. En del sto-
der begrénsad talerdtt for den man som sjélv an-
ser sig vara barnets far medan andra anser att
forslaget dr otillrickligt och ger de sociala famil-
jerna ett alltfor starkt skydd.

Utskottet dr av den 8sikten att lagstiftningen
dels méste skydda de faktiska och fasta familje-
forhallanden som barnet lever i, dels det faktum
att ett barn enligt konventionen om barnets rit-
tigheter och Europadomstolens praxis har rétt att
veta sitt ursprung. Det dr en utmaning for lag-
stiftningen att d&ven om dessa bada syften avser
att forverkliga barnets réttigheter, dr de uteslu-
tande och kan inte forverkligas samtidigt. Det
bor dirfor noga overvdgas vilken betydelse
dessa syften har och hur de relaterar till varan-
dra.

I lagforslaget ges den man som anser sig vara
barnets far i vissa fall rétt att vicka talan for upp-
hédvande av faderskap. Talerétt for den man som
anser sig vara barnets far kan i praktiken motive-
ras endast i situationer dd han haft en relation
med barnet efter dess fodelse som kan jadmstil-
las med en familjerelation. Enligt utredning till
utskottet dr lagforslaget en kompromiss mellan
intressen 1 olika riktningar. Utskottet anser att
talerdtt i de fall som ndmns i lagforslaget 4r mo-
tiverat med beaktande sérskilt av att nuldget har
visat sig vara komplicerat uttryckligen i dessa
fall (se LM 51/2009 rd), dér det finns skil att pri-
oritera utredningen av det biologiska faderska-
pet eftersom det &r fraga om ett litet barn i vars
liv den man som anser sig vara far har deltagit
aktivt alltsedan fodelsen. Med hénsyn till detta
och efter en samlad beddmning anser utskottet
att forslaget dr godtagbart.

Forutom att villkoren for talerdtten ar strikt
formulerade krdvs det ocksa att alla de kriterier
som ndmns 1 bestimmelsen uppfylls samtidigt.
Under utskottsbehandlingen har det diskuterats
om den beddmning av barnets bista som ndmns i
bestdmmelsen alls dr nddvandig om de andra kri-
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terierna uppfylls. Utskottet har kommit fram till
att det dr nddvindigt att domstolen gor en be-
domning av barnets bésta for att familjernas si-
tuation och eventuella dndringar i den ska kunna
beaktas. Det dr t.ex. mojligt att maken &tervén-
der till modern och barnet en tid efter barnets {6-
delse medan det sociala bandet mellan barnet
och den man som anser sig vara dess far bryts.
I sadana fall &r det viktigt att domstolen ocksa
provar om vickande av talan &r forenligt med
barnets bésta. Barnets bésta ska bedomas utifrdn
enskildheter i fallet och en samlad syn.

Rittsgenetisk faderskapundersokning

Under utskottsbehandlingen har det diskuterats i
vilken utstrackning det gér att anvénda prov som
tagits pd en avliden om den avlidnes rittsinneha-
vare inte vill medverka till detta och den avlidne
redan har begravts. Utredning har visat att enligt
5 § 2 mom. i lagen om réttsgenetisk faderskaps-
undersdkning (378/2005) kan domstolen be-
stimma att undersdkningen skall gdras med
hjdlp av ett vdvnadsprov av den avlidne. Enligt
forarbetena till lagen (RP 56/2004 rd) kan ett
forordnande om att ett prov skall undersdkas inte
ges, om inte den som begir det har kunnat visa
att det dr sannolikt att ett sddant prov finns t.ex.
hos ndgon verksamhetsenhet inom hélsovarden.

I detta sammanhang &dr lagen om patientens
stillning och réttigheter (785/1992) betydelse-
full. Enligt 13 § 1 mom. i denna lag ar uppgifter-
na i en journalhandling sekretessbelagda men
enligt 3 mom. 5 punkten kan uppgifter om den
hélso- och sjukvérd som en avliden person fatt
under sin livstid pa motiverad skriftlig ansdkan
lamnas till den som behdver uppgifterna for att
utreda eller tillgodose viktiga intressen eller rat-
tigheter, 1 den man uppgifterna &r nddvéndiga
for detta &ndamal. Som utskottet ser det &r en fa-
derskapsutredning ett sddant andamal. En efter-
kommande som forbereder sig for en sddan rat-
tegang kan med andra ord framstilla en begiran
till det sjukvardsdistrikt han eller hon tror att
innehar uppgifterna, oberoende av motstind fran
den avlidnes réttsinnehavare.
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Aterinforandet av talerdtten

D4 den nuvarande faderskapslagen tradde ikraft
den 1 oktober 1976 begrinsades ritten for barn
fodda utom édktenskapet att vicka talan om fast-
stillande av faderskap till fem ar. I praktiken
innebar detta att talan skulle vickas senast den
1 oktober 1981. Avsikten var att lindra den rétts-
liga osékerhet som uppkom av att faderskapsla-
gen medforde en mojlighet att genom talan fast-
stédlla faderskap retroaktivt.

Europadomstolen har efter det gett ett flertal
avgoranden dér den ovillkorlighet och inflexibi-
litet som hanfor sig till talerdtten har ansetts
kridnka Europakonventionen. Ocksa hogsta dom-
stolen har i vissa fall ansett att villkorslosheten
star 1 strid med Europakonventionen och skyd-
det for privatlivet enligt 10 § 1 grundlagen och
dérfor inte tillimpat tidsfristsbestimmelsen i la-
gen angdende inférande av faderskapslagen (se
HD 2012:11 och HD 2014:13).

I propositionen foreslés nu att talerdtten i fra-
ga om faststidllande av faderskapet for barn som
fotts utom dktenskapet fore den gillande fader-
skapslagens ikrafttridande ska aterinforas fullt
ut. [ detta avseende kommer barn som fotts utan-
for dktenskapet fore den 1 oktober 1976 att fa
samma stdllning som barn som fotts utanfor &k-
tenskapet efter den dagen. Grundlagsutskottet
har i sitt utlatande (GrUU 46/2014 rd) ansett att
forslaget ar synnerligen motiverat. Lagutskottet
omfattar denna syn och foreslar att forslaget
godkdnns pé denna punkt.

Begrdnsning av arvsrdtten

Det ségs i propositionsmotiven (s. 71) att enligt
den géllande lagstiftningen &r faststdllande av ett
faderskapsforhdllande automatiskt forknippat
med ritt till det arv som fordelas efter faderns
dod. Enligt den géllande lagstiftningen har i nu-
laget de barn denna ritt om de ar fodda utanfor
dktenskapet efter den 1 oktober 1976 och om fa-
derskapet ar faststallt.

Det foreslas emellertid vissa begrinsningar i
denna arvsritt for barn som fotts utom édktenska-
pet fore den 1 oktober 1976. 167 § 1 mom. i lag-
forslag 1 foreslés det att nér det géller ett famil-
jeforhdllande som har faststillts genom talan {6-
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religger det ingen arvsrétt, om arvlataren hade
avlidit innan den talan som lett till att faderska-
pet faststéllts vicktes. Den bestimmelsen tillam-
pas med stod av 2 mom. ocksa nér faderskapet i
domstol har faststéllts med dsidoséttande av 7 §
2 mom. i lagen angéende inférande av lagen om
faderskap innan 67 § i den nya faderskapslagen
tratt 1 kraft. Dessutom innebér det foreslagna
67 § 3 mom. att sddana barns arvsrétt i viss ut-
strackning begransas med stod av bestimmelser-
na om berdkning av barnets laglott om barnet har
ratt till arv efter en arvldtare pa faderns sida dér-
for att denne levde nér talan vécktes.

Propositionen innebdr for det forsta att barn
som fotts utanfor dktenskapet fore den 1 oktober
1976 kan, om faderskapet faststills, &drver sin far
och siddana arvlatare pa faderns sida som levde
dé det kdromal anhédngiggjordes som ledde till
att faderskapet faststilldes. I andra fall dr dock
den arvsrittsliga stillningen for barn som fotts
utanfor dktenskapet fore den 1 oktober 1976 inte
1 alla ldgen samma som for barn i dktenskap el-
ler barn fodda utom &ktenskapet efter den 1 ok-
tober 1976.

Grundlagsutskottet anser att det inte kan anfo-
ras godtagbara skil for den foreslagna reglering-
eni67 § 1 mom. nir det giller sirbehandling av
barn fodda utom dktenskapet fore den 1 oktober
1976 ocksé da arvlataren har avlidit efter att la-
gen trétt i kraft. En sddan sdrbehandling som
stracker sig in i framtiden strider mot 6 § 2 mom.
1 grundlagen.

Déaremot kan argumenten for den foreslagna
regleringen anses godtagbara d& det handlar om
att forhindra att arvskiften som forrdttats innan
lagen trdder i kraft atergdr, menar grundlags-
utskottet. Men de skilen ar enligt utskottets for-
menande inte lika tunga som kravet pa att barn
fodda utom édktenskapet under en viss tid inte far
diskrimineras.

Bestimmelsen maste darfor dndras sé att barn
fodda utom dktenskapet fore den 1 oktober 1976
inte sirbehandlas i forhéllande till barn fodda
utom dktenskapet efter den ndmnda tidpunkten,
nér det giller de arvsrittsliga konsekvenserna av
ett faststdllt faderskap, menar utskottet. Det hir
innebér bland annat att arvsrétten preskriberas
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senast tio ar efter arvlatarens dod ocksé i fraga
om barn fodda utom dktenskapet fore den 1 ok-
tober 1976 , menar utskottet.

Grundlagsutskottet anser emellertid att lag-
stiftaren inom ramen for sin provningsritt kan
begrinsa lagstiftningens retroaktiva konsekven-
ser for att trygga egendomsskyddet for arvingar-
na och det dértill anknutna skyddet for beréttiga-
de forvintningar samt den allmdnna réttstrygg-
heten. Lagutskottet kan ddrmed Overvéga att pa
ett skéligt sitt forkorta preskriptionstiden for
den tid som foregdr lagens ikrafttridande.
Grundlagsutskottet anser att man efter avgdran-
det 2012:11 har varit medveten om att ett barn
fott utom dktenskapet fore den 1 oktober 1976
atminstone i vissa fall kan {8 arvsritt efter fast-
stillande av faderskap. Enligt grundlagsutskot-
tets uppfattning ar datum for detta prejudikat den
absoluta grénsen for preskriptionstidens forkort-
ning. I praktiken innebér det att man foreskriver
att barnet inte alls har ndgon arvsritt efter arvla-
tare pd faderns sida om arvlataren har avlidit
fore prejudikatsdatumet.

Om lagutskottet stannar for att pd detta sétt
forkorta preskriptionstiden i friga om tiden fore
lagens ikrafttradande, kunde det ocksé vara mo-
tiverat att utskottet dryftade mojligheten att lind-
ra preskriptionstidens ovillkorlighet pa grund-
val av enskilda omstdndigheter in casu, anser
grundlagsutskottet. Som exempel pa enskildhe-
ter kan utskottet tinka sig t.ex. kravet pa att sys-
kon fodda utom édktenskapet ska behandlas pé ett
jamlikt sdtt samt att den kortare preskriptionsti-
den inte ska gilla situationer dér arvet har tillfal-
lit staten.

Sammanfattningsvis konstaterar grundlags-
utskottet att lagen kan behandlas i vanlig lag-
stiftningsordning om 67 § 1 mom. i lagférslag 1
antingen stryks eller dndras pa det sétt som fore-
slds ovan samt att 67 § 2 och 3 mom. stryks.

Lagutskottet konstaterar att en strykning av
foreslagna 67 § 1 mom. innebér att den arvsrétts-
liga stéllningen for barn som fotts utanfor dkten-
skapet fore den 1 oktober 1976 direfter skulle
motsvara den stdllning som barn i dktenskap el-
ler barn fodda utom édktenskapet efter den 1 ok-
tober 1976 har. Arvsritten ska goras gillande

Motivering

enligt den allmédnna preskriptionstiden i 16 kap.
1 § 1 drvdabalken (40/1965), alltsa senast tio ar
efter det att arvlataren avled. En sddan 16sning
innebdr att det &r mojligt att arvskiften som re-
dan har forrdttas under de senaste tio aren loper
risk att atergd. Efter att ha provat frdgan anser
lagutskottet att begransningen av lagstiftning-
ens retroaktiva konsekvenser for att trygga egen-
domsskyddet for arvingarna och det dértill an-
knutna skyddet for berdttigade forvéntningar
samt den allménna réttstryggheten dr motiverad.
For den skull och med beaktande av grundlags-
utskottets syn pa lagstiftarens provningsritt i
denna friga foreslar lagutskottet att i 67 §
1 mom. i lagforslag 1 intas en specialbestimmel-
se for att begrinsa lagstiftningens retroaktiva
verkan. Lagutskottet foreslar vidare pa grundval
av grundlagsutskottets utlatande att 67 § 2 och
3 mom. i lagforslag 1 stryks.

Lagutskottet foresldr att arvsrdtten for barn
fodda utom dktenskapet fore den nuvarande fa-
derskapslagens ikrafttrdidande 1 67 § 1 mom. i
lagforslag 1 begriinsas sé att arvsritt inte forelig-
ger efter en arvlatare pé faderns sida om arvlata-
ren har avlidit fore den 31 januari 2012. Men om
arvlataren har avlidit efter denna tidpunkt fast-
stills ett sddant barns ritt till arv enligt de all-
ménna arvsrittsliga bestimmelserna. Det skulle
1 praktiken innebdra att redan forrattade arvskif-
ten eventuellt dtergdr, om arvlataren har avlidit
efter den 31 januari 2012. Var gillande lagstift-
ning saknar for nirvarande exaktare bestimmel-
ser om atergang av arvskifte och ansvar for ater-
biring. Arenden av denna art har enligt utred-
ning behandlats i domstolarna som &terbdrande
av obehdrig férmén. Situationen dr problema-
tisk 1 de fall ddr man retroaktivt blir tvungen att
ingripa 1 redan forrattade arvskiften till foljd av
att lagstiftningen har 4ndrats. Enligt grundlags-
utskottet vore det med hénsyn till rittstrygghe-
ten och forutsdgbarheten av lagstiftningens kon-
sekvenser mest motiverat att i detta samman-
hang formulera exaktare bestimmelser om &ter-
géng av arvskifte och ansvar for aterbaring. Lag-
utskottet har andd kommit fram till att detta var-
ken dr motiverat eller mgjligt i ett skede da pro-
positionen redan behandlas i utskottet och med



Motivering

beaktande av att det ror sig om en proposition
som har anknytning till statsbudgeten som ska
behandlas inom den tid som géller for budgetla-
gar. Men lagutskottet anser det dnda viktigt att
dessa bestdimmelser existerar dd de bestimmel-
ser i faderskapslagen som utskottet nu foreslar
trider 1 kraft. Lagutskottet foreslar darfor ett ut-
talande enligt vilket riksdagen forutsétter att re-
geringen skyndsamt borjar bereda en proposi-
tion med forslag till kompletterande bestimmel-
ser om atergang av arvskifte och ansvar for ater-
baring for de fall dir ett barn som fotts utom k-
tenskapet fore den 1 oktober 1976 pa det sitt
som avses 1 67 § 1 mom. i den nya faderskapsla-
gen eller till f61jd av den har arvsritt efter en
arvlatare pa faderns sida, och éverldamnar propo-
sitionen till riksdagen i sa god tid att de foreslag-
na dndringarna kan tréda i kraft samtidigt som
den nya faderskapslagen (Utskottets forslag till
uttalande 1). Utskottet foreslar dessutom att
ikrafttradandet av 65 § 1 och 2 mom. samt 67 §
framskjuts sa att de trdder i kraft samtidigt som
de andra bestdmmelserna, dvs. ungefér ett ar ef-
ter att lagen har antagits och blivit stadfist.

Grundlagsutskottet har ytterligare sett det
som nodvéndigt att det gors en bredare bedom-
ning med utgdngspunkt i réttstryggheten och
egendomsskyddet av preskriptionstiden for arv
och testamentsfang, bland annat med hénsyn till
den allménna preskriptionstiden for skuld enligt
lagen om preskription av skulder. Ocksé lag-
utskottet anser att det behdvs en siddan beddm-
ning eftersom den allminna preskriptionstiden
for arv och testamentsfing dr relativt lang jim-
fort t.ex. med den allménna preskriptionstiden
for skulder. Det finns skil att samtidigt gora en
allménnare beddémning av behovet att se Over
lagstiftningen om dtergdng av arvskifte och an-
svar for aterbéring 4n i frdga om de fall som av-
sesi67 § 1 mom. Utskottet foreslar darfor ett ut-
talande ocksa om detta (Utskottets forslag till ut-
talande 2).
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Detaljmotivering

1. Faderskapslag

3 kap. Erkdnnande av faderskap.

17 §. Aterkallelse och bestridande av erkinnan-
de. 11 mom. foreskrivs om éterkallelse och be-
stridande av erkdnnande av faderskap i de situa-
tioner da barnet i enlighet med 16 § har erkénts
fore fodelsen. Utskottet foreslar for klarhetens
skull ett nytt 3 mom. om erkdnnandets verk-
ningsloshet, om finska myndigheter vid den tid-
punkt da faderskapsutredningen inleds efter att
barnet har fotts saknar behorighet i faderskapsa-
rendet pa grundval av 49 §. P grund av éndring-
en maste ocksa paragrafrubriken éndras.

19 §. Godkinnande av erkinnande. 1 4 mom.
finns en bestimmelse om hur erkdnnandet tas
emot. Ett godkénnande enligt 1 och 2 mom. 14m-
nas till en barnatillsyningsman i den kommun
dar faderskapet utreds. Godkénnandet kan tas
emot ocksd av den som har tagit emot erkdnnan-
det. Godkdnnandet ska l&dmnas personligen till
mottagaren.

Utskottet menar att orddalydelsen i momentet
kan vara problematiskt till exempel om mottaga-
ren av godkinnandet ir bosatt utomlands. Aven
dé borde den som tar emot godkdnnandet lamna
det personligen till kommunens barnatillsy-
ningsman eller till den som har tagit emot erkén-
nandet. Utskottet foreslar darfor allmdnnare och
flexiblare bestimmelser om mottagare av god-
kidnnande av erkdnnande sd att ocksd den som
enligt 18 § 2 mom. kan ta emot ett erkdnnande
ocksa kan ta emot godkénnande. I momentet pre-
ciseras vem som kan ta emot erkdnnanden.

20 §. Horande. Paragrafen innehéller bestim-
melser om vilka som ska ges tillfalle att horas da
en man har erként faderskapet och om hur héran-
det ska ga till. Av paragrafens 2 mom. framgar
att horandet ska verkstillas av barnatillsynings-
mannen eller den som har tagit emot ett erkén-
nande som avses i 18 §. Med hénsyn till motive-
ringen till 19 § anser utskottet att ordalydelsen i
momentet kan vara problematisk till exempel om

9



LaUB 16/2014 rd — RP 91/2014 rd

den som ska horas dr bosatt utomlands. Utskot-
tet foreslar foljaktligen, pd samma sétt som 1 fré-
ga om 19 § 4 mom., att bestimmelsen formule-
ras i allménnare ordalag.

22 §. Handling dver erkdnnande och éver god-
kdnnande av erkdnnande. Den handling som
ska upprittas over ett erkdnnande och dver dess
godkdnnande ska bland annat innehélla identifi-
kations- och kontaktinformation for barnet, bar-
nets mor och den man som erkénner barnet. Med
kontaktuppgifter avses en persons postadress
och eventuella e-postadress. Utskottet anser inte
att det dr nodviandigt att anteckna kontaktuppgif-
ter i den handling som upprittas 6ver ett erkén-
nande och foreslar att kravet slopas.

4 kap. Samtycke av mannens rdttsinnehavare
till faststdillande av faderskap.

24 5. Samtycke till faststillande av faderskap
utan rdttegang. 1 paragrafen foreskrivs om en
situation da barnet fotts utom &ktenskapet och
mannen har avlidit fore barnets fodelse och om
faststdllande av faderskap utan rittegang med
mannens rattsinnehavares samtycke. Bestim-
melsen giller situationer da en rittsgenetisk fa-
derskapsundersokning visar att mannen dr bar-
nets far. Lagutskottet anser att faderskap ska
kunna faststdllas i magistraten utan réttegang
och med rittsinnehavarnas samtycke ocksd da
fadern avlidit efter barnets fodelse. Utskottet f6-
reslar att momentet fortydligas enligt det.

5 kap. Faststdllande av faderskap i magistra-
ten.

26 §. Magistratens behorighet. 1 paragrafen fo-
reskrivs om faststdllande av faderskap i magis-
traten. Paragrafens / mom. 2 punkt handlar om
att faststélla faderskap i magistraten dé réttsin-
nehavarna till en man som avlidit fore barnets
fodelse pé det sétt som avses i 24 § har gett sitt
samtycke till faststidllandet. Eftersom utskottet
har foreslagit att 24 § ska utvidgas till att ocksa
gélla fall da den man faststdllandet av faderska-

10
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pet giller har avlidit efter barnets fodelse, maste
denna punkt dndras pa motsvarande sitt.

6 kap. Rittegang om faststdillande av fader-
skap.

35 §. Behorig domstol. 1 2 mom. finns en hén-
visning till 10 kap. 22 § i rattegdngsbalken. Ut-
skottet foreslar att hdnvisningen stryks.

7 kap. Upphdvande av faderskap.

43 §. Dédsfalls inverkan pa rdtten att vicka ta-
lan och pd svarandens utévande av talan. 1 pa-
ragrafens 3 mom. foreskrivs att om en man som
enligt 41 § 1 mom. borde vara svarande i drendet
har avlidit, ska hans réttsinnehavare stimmas in
sasom svarande. Eftersom bestimmelserna om
vem som ska stimmas in finns 141 § 3 mom. f6r-
slar utskottet en rittelse av hanvisningen.

44 §. Frist for vickande av talan. Utskottet fo-
reslar att ordet "tunnustamisella" stryks i / mom.
sdsom obehovligt. Andringsforslaget paverkar
inte den svenska texten.

8 kap. Bestimmelser som hor till den interna-
tionella privatrdttens omrdde.

49 §. Finska myndigheters internationella behé-
righet. Enligt 2 mom. ar de finska myndigheter-
na utéver vad som foreskrivs i 1 mom. behdoriga i
friga om utredande och erkdnnande av fader-
skap, om en man Onskar erkdnna sitt faderskap
till ett redan f6tt barn och fadern ar bosatt eller
vistas 1 Finland. Den sérskilda behorighet som
bygger pé boséttnings- eller vistelseorten for den
man som erkdnner barnet giller endast situatio-
ner da barnet redan &r fott. Utskottet foreslar att
begrinsningen slopas for att fortydliga att fin-
laindska myndigheter dr behdriga att ockséd ta
emot ett erkdnnande som ldmnats redan fore bar-
nets fodelse. I de fall d& man efter att faderskaps-
utredningen har inletts uppticker att de finlénd-
ska myndigheterna saknar behdrighet 1 fader-
skapsdrendet skulle erkdnnandet vara verknings-
16st. Om detta foreskrivs i forslaget till ett nytt 3
mom. i 17 §.
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9 kap. Sdrskilda bestimmelser.

56 §. Begrdinsning av barnets sjdlvbestdmman-
derdtt. Bestaimmelsernaill, 19 och 30 § tillam-
pas inte, om ett barn som har fyllt 15 ar inte kan
forstd sakens betydelse t.ex. pa grund av psy-
kisk storning. Utskottet anser att den foreslagna
lydelsen begrdnsar anviandingen av de ndmnda
lagrummen i alltfor stor utstrdckning. Utskottet
foreslar darfor att bestimmelsen preciseras sa att
de nimnda bestdmmelserna tillimpas i friga om
verkningarna av ett 15 ar fyllt barns ésikt i sa-
ken.

10 kap. Ikrafttrddande.

61 g. lkrafttrddande. I I mom. finns en
ikrafttrddandebestimmelse i tva steg. Regering-
ens avsikt ar att huvuddelsen av bestimmelserna
i lagforslag 1 ska trdda i kraft ungefar ett ar ef-
ter att lagen har antagits och blivit stadfést. De
bestimmelser i 65 § 1 och 2 mom. samt 67 § som
géller talerétten och arvsrétten for barn som fotts
utom &dktenskapet fore ikrafttridandet av den
géllande lagen om faderskap avses trida i kraft
s& snart som mojligt. Med hénvisning till det
som utskottet framfort ovan i den allménna mo-
tiveringen foreslar utskottet att ocksa 65 § 1 och
2 mom. och 67 § ska trida i kraft samtidigt som
lagen i dvrigt.

64 §. Erkdnnande av faderskap. 1 paragrafen
finns en bestimmelse om vilken lag som ska
tillampas 1 de fall dd mannen har erként fader-
skapet fore den foreslagna lagen har trtt i kraft.
Utskottet konstaterar att i 19 § avses med god-
kdnnande ett godkdnnande som ldmnats av mo-
dern, maken eller barnet, beroende pé situatio-
nen. Utskottet foreslar att formuleringen utvid-
gas till att gélla ocksa faststdllande av faderskap
pa grundval av erkdnnande.

67 §. Barnets arvsrdtt i vissa fall. Utskottet
foreslar att paragrafen dndras pa de grunder som
anforts ovan i den allménna motiveringen.
Paragrafens / mom. géller arvsritt for ett barn
som fotts utom dktenskapet fore den 1 oktober
1976 da faderskapet faststdlls i domstol. Mo-
mentet tillimpas d& faderskapet har faststéllts i
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domstol trots begridnsningen av ritten att vicka
talani7 1 2 mom. i lagen angéende inférande av
lagen om faderskap eller med stdd av den tale-
ratt som avses 1 65 § 1 lagforslag 1.

I momentets férsta mening ingar huvudre-
geln, enligt vilken barn som fotts utom dkten-
skapet fore den 1 oktober 1976 inte har nagon
arvsratt efter arvldtare pd faderns sida om arvla-
taren har avlidit fore den 31 januari 2012. Syftet
med bestdmmelsen &r att begrdnsa lagstiftning-
ens retroaktiva konsekvenser for arvingarnas
egendomsskydd och det anknytande skyddet for
berittigade forvéntningar och den allmédnna
rattstryggheten.

Men om arvlétaren har avlidit efter denna tid-
punkt bestdms rétten till arv for ett barn fott
utom dktenskapet fore den 1 oktober 1976 efter
en arvlitare pd faderns sida enligt de allmidnna
arvsrittsliga bestimmelserna. Det hir innebéar
att barnet ska gora sin rétt till arvet géllande
inom den frist som ndmns i 16 kap. 1 § i &rvda-
balken, dvs. inom tio ar fran arvlatarens dod. Nar
det giller eventuell atergang av redan forrittade
arv hénvisar utskottet till det som anforts i den
allménna motiveringen och till férslaget till utta-
lande 1.

Datumet 1 bestimmelsen grundar sig pé att
hogsta domstolen gav sitt avgorande HD
2012:11 av den 31 januari 2012. Avgorandet
innebar en nytolkning av tale- och arvsrétten for
barn som fotts utom dktenskapet fére den géllan-
de faderskapslagens ikrafttrddande. Efter det har
man varit medveten om att ett barn fott utom ak-
tenskapet fore den 1 oktober 1976 atminstone i
vissa fall kan fa arvsrétt efter faststéllande av fa-
derskap 1 domstol.

I momentets andra mening foreskrivs om un-
dantag fran den ovan refererade huvudregeln.
Trots den forsta meningen i momentet har ett
barn som fotts utom dktenskapet fore den 1 ok-
tober 1976 ritt till arv om arvlatarens avlidit fore
den 1 januari 2012 och hans eller hennes egen-
dom med stdd av 5 kap. 1 § 1 drvdabalken har
tillfallit staten. I sddana fall kan arvsrétten an-
ses motiverad eftersom &tergdngen av arvskiftet
inte krdnker de andra arvingarnas beréttigade
forvintningar. Enligt det andra undantaget har

11
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ett sddant barn ritt till arv om forlusten av arvet
ska betraktas som oskéligt med hénsyn till lika-
behandling av syskon som fotts utom dktenska-
pet eller av ndgot annat motsvarande, av kéran-
den oberoende synnerligen vigande skdl. Syftet
med bestimmelserna dr att lindra den ovillkorli-
ga bestdimmelsen i den forsta meningen. Det
lamnas till domstolens provning att avgdra vilka
de andra sirskilt vigande skélen kan ténkas va-
ra. Enligt lagutskottet kan ett sddan skél vara ar-
vingarnas medvetenhet om det utoméktenskapli-
ga barnet och de eventuella fordndringarna i
stillningen som arvinge eller barnets egen med-
vetenhet samt aktivitet efter det att han eller hon
fick vetskap om sin eventuella stéllning som ar-
vinge. En arvsrétt som inte grundar sig pa testa-
mente ska dock enligt 16 kap. 1 § 1 drvdabalken
goras gillande senast inom tio ar fran arvlata-
rens dod. Salunda ska ocksé ett barn som fotts
fore den 1 oktober 1976 utom éktenskapet gora
sin arvsrétt gdllande inom motsvarande tidsfrist.
For tydlighetens skull ndmns detta uttryckligen i
momentets tredje mening. Nar det géller eventu-
ell atergdng av redan forrattade arv hénvisar ut-
skottet till det som anforts i den allmdnna moti-
veringen och till forslaget till uttalande 1.

Med hénvisning till det som ségs i allménna
motiven foreslar utskottet att 2 och 3 mom. 1 pa-
ragrafen stryks. Foljaktligen blir 4 mom. i lag-
forslaget ett nytt 2 mom. Enligt propositionen
géller bestimmelsen situationer da ett barn hade
en far den 30 september 1976, men faderskapet
efter det har upphévts eller den dom som giller
faderskapet har aterbrutits. Enligt propositions-
motiven ska ett barn som blivit faderlost av
ovanndmnda orsaker jadmstdlls med ett barn som
fotts efter ikrafttridandet av faderskapslagen.
Den foreslagna bestimmelsen motsvarar det
réttslage som uppstod dé hogsta domstolen i sitt
beslut HD 1993:58 ansdg att de begréinsningar av
talerdtten som anges i lagen angéende inforande
av lagen om faderskap, trots bestimmelsens or-
dalydelse, inte giller en situation dir viackande
av talan om faststdllande av faderskap har blivit
mojligt forst efter ikrafttrddandet av lagen om
faderskap.
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Syftet med det moment som foreslas i propo-
sitionen dr att sdkerstdlla att de sdrskilda be-
gransningar av arvsratten som foreslas i proposi-
tionen med tanke pa de ovan nimnda fallen inte
ska tillampas. Lagutskottet anser att detta méste
garanteras ocksa i friga om den begrinsning av
arvsritten som utskottet foreslar i 1 mom. Ut-
skottet anser att den bestimmelse som regering-
en har foreslagit har formulerats pa ett timligen
svarbegripligt sitt och foreslar darfor vissa for-
tydliganden.

Utskottet foreslar vidare for klarhetens skull
att till borjan av momentet fogas en mening en-
ligt vilken de begrdnsningar av arvsritten som
foreskrivs i 1 och 2 mom. inte tillimpas om fa-
derskapet har faststéllts inom den tid som avses i
7 § 2 mom. i lagen angdende inforande av lagen
om faderskap, dvs. fore den 1 oktober 1981.

Motionerna

I lagmotion LM 39/2012 rd féreslas det att be-
gransningarna for viackande av talan om fader-
skap i frdga om barn fodda fére den 1 oktober
1976 slopas genom en strykning i lagen angaen-
de inférande av lagen om faderskap. I proposi-
tionen foreslas det att alla barn fodda utom ak-
tenskapet under samma forutsdttningar och obe-
roende av fodelsedatum ska kunna vécka talan
om faststdllande av faderskap och att lagen an-
gaende inforande av lagen om faderskap upp-
hivs. Eftersom utskottet forordar dndringen som
den framstélls i regeringens proposition, fore-
slar utskottet att lagmotionen forkastas.

Utskottets forslag till beslut
Riksdagen

godkdnner lagforslag 2—5 utan dnd-
ringar,

godkdnner lagforsliag 1 med dndringar
(Utskottets indringsforslag),

forkastar lagmotion LM 39/2012 rd och

godkdnner tvd uttalanden (Utskottets
forslag till uttalanden).



Forslag till beslut

Utskottets dndringsforslag

1.

LaUB 16/2014 rd — RP 91/2014 rd

Faderskapslag

I enlighet med riksdagens beslut foreskrivs:

1 kap.
Allminna bestimmelser

1—3§
(Som i RP)

2 kap.
Faderskapsutredning

414§
(Som i RP)

3 kap.
Erkinnande av faderskap

150ch 16§
(Som i RP)

17 §

Aterkallelse, (utesl.) bestridande och verk-
ningsloshet av erkinnande

(1 och 2 mom. som i RP)

Ett sddant erkinnande som avses i 16 § dr
verkningslost om de finska myndigheterna vid
den tidpunkt da faderskapsutredningen inleds
efter att barnet har fotts saknar behérighet i fa-
derskapsdrendet pa grundval av 49 §. (Nytt 3
mom.)

18§
(Som i RP)

19 §
Godkdnnande av erkdnnande

(1—3 mom. som i RP)

Ett godkdnnande enligt 1 och 2 mom. ldmnas
till en barnatillsyningsman i den kommun dér fa-
derskapet utreds. Godkdnnandet kan tas emot
ocksa av den som enligt 18 § 2 mom. kan ta emot
erkdnnandet. Godkdnnandet ska ldmnas person-
ligen till mottagaren.

20 §
Hoérande

(1 mom. som i RP)
Barnatillsyningsmannen kan hora ocksa an-
dra dn de personer avses i 1 mom., om det be-
hovs for att utreda saken. Horandet kan ske an-
tingen muntligt eller skriftligt. Ocksd den som
enligt 18 § 2 mom. kan ta emot ett erkdnnande
som avses 1 18 §, kan skota ett horande.

21§
(Som i RP)

22§

Handling éver erkidnnande och over godkdnnan-
de av erkdnnande

Den handling som ska upprittas over ett er-
kdnnande och over dess godkdnnande ska date-
ras och dir antecknas identifikationsinforma-
tion (utesl.) for barnet, barnets mor och den man
som erkédnner barnet. Handlingen ska underteck-
nas av den man som har erként sitt faderskap och
av den som har tagit emot erkdnnandet. Om er-
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kdnnandet ska godkénnas av ndgon, ska denne
och den som har tagit emot godkdnnandet under-
teckna handlingen.

(2 mom. som i RP)

23§
(Som i RP)

4 kap.

Samtycke av mannens rittsinnehavare till
faststillande av faderskap

24§

Samtycke till faststillande av faderskap utan
rdttegang

Om ett barn har fotts utom dktenskapet och
om faderskapsutredningen och den rittsgenetis-
ka faderskapsundersokningen visar att en man
som avlidit (utesl.) ar far till barnet, kan man-
nens rittsinnehavare efter barnets fodelse ge sitt
samtycke till att faderskapet faststélls utan ritte-
gang genom beslut av magistraten forutsatt att
barnet inte har erkdints eller att talan for fast-
stdllande av faderskap inte dr anhdngig.

25§
(Som i RP)

5 kap.
Faststillande av faderskap i magistraten
26§
Magistratens behérighet

Faderskapet faststills av magistraten, om

(1 punkten som i RP)

2) rattsinnehavarna till en man som har avli-
dit (utesl.) har gett sitt samtycke i enlighet med
24 och 25 § till att mannens faderskap till barnet
faststélls genom beslut av magistraten, och det
utifrdn en faderskapsutredning enligt 24 § kan
anses vara klarlagt att mannen 4r far till barnet.
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(2 och 3 mom. som i RP)

27 och 28 §
(Som i RP)

6 kap.
Ritteging om faststillande av faderskap

29—34 §
(Som i RP)

358§
Behorig domstol

(1 mom. som i RP)

Nir ett drende om faststdllande av faderskap
ar anhingigt i en behorig domstol, far fragan om
faderskapet till samma barn inte provas vid na-
gon annan domstol. Domstolen ska da (utesl.)
overfora drendet till den domstol dér drendet re-
dan dr anhangigt.

36—38 §
(Som i RP)

7 kap.
Upphivande av faderskap

3942 §
(Som i RP)

43 §

Daédsfalls inverkan pd ritten att véicka talan och
pd svarandens utovande av talan

(1 och 2 mom. som i RP)

Om en man som enligt 41 § 3 mom. borde
vara svarande 1 drendet har avlidit, ska hans
rittsinnehavare stimmas in sdsom svarande. Om
modern har avlidit, stims hennes rattsinnehava-
re inte in sdsom svarande.
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44§
Frist for vickande av talan

(Ssom i RP. Utskottets dndringsforslag paverkar
inte den svenska texten.)

45—47§
(Som i RP)

8 kap.

Bestimmelser som hor till den internationel-
la privatrittens omrade

48 §
(Som i RP)

49 §
Finska myndigheters internationella behorighet

(1 mom. som i RP)

Utover vad som foreskrivs i 1 mom. ér de fin-
ska myndigheterna behoriga i fraga om utredan-
de och erkdnnande av faderskap, om en man ons-
kar erkdnna sitt faderskap (utesl.) och

(1 och 2 punkten som i RP)

(3 mom. som i RP)

50—55 §
(Som i RP)

9 kap.
Sirskilda bestimmelser
56 §
Begrdnsning av barnets sjdlvbestimmanderdtt

Vad som i 11, 19 och 30 § I mom, foreskrivs
om betydelsen av den asikt som ett barn som har
fllt 15 dr foretrdder tillimpas inte, om barnet
inte kan forsta sakens betydelse pa grund av psy-
kisk storning eller utvecklingsstdrning eller av
nagon annan motsvarande orsak.

LaUB 16/2014 rd — RP 91/2014 rd

57—60 §
(Som i RP)

10 kap.
Ikrafttridande
61§
Tkrafttridande

Denna lag trider i kraft den 20
(Utesl.)
(2 mom. som i RP)

62 och 63 §
(Som i RP)

64§
Ervkdnnande av faderskap

Om en man har erkdnt sitt faderskap fore
ikrafttrddandet av denna lag, tillimpas pa god-
kidnnande och faststillande av erkdnnandet de
bestimmelser som gillde vid ikrafttradandet.

65 och 66 §
(Som i RP)

67§
Barnets arvsridtt i vissa fall

Ett barn som fotts fore den I oktober 1976 har
inte pd grundval av faderskap som faststdllts i
domstol arvsritt efter en arvldtare pa faderns
sida om arvldtaren har avlidit fore den 31 janu-
ari 2012. Trots den forsta meningen i detta mo-
ment har barnet dock rdtt till arv om arvldta-
rens egendom med stod av 5 kap. 1 § i drvdabal-
ken (40/1965) har tillfallit staten eller om forlus-
ten av arvsrdtten ska betraktas som oskdligt med
héinsyn till likabehandling av syskon som fotts
utom dktenskapet eller nagot annat motsvaran-
de, av kiranden oberoende synnerligen vigan-
de skdl. En sdadan rdtt till arv ska géras gdllande
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senast inom den tid som foreskrivs i 16 kap. 1 §i
drvdabalken.

(2 och 3 mom. i RP utesl.)

Vad som foreskrivs i den forsta och andra
meningen i 1 mom, ska dock inte tillimpas om
faderskapet har faststdillts inom den tid som sdgs
i 7§ 2 mom. ilagen angdende inférande av la-
gen om faderskap eller om ett (utesl.) barn hade

en far den 30 september 1976, men faderskapet
efter det har upphévts eller den dom som giller
faderskapet har aterbrutits och en annan mans
faderskap ddrefter faststdllts. (4 mom. i RP).

68 §
(Som i RP)

Utskottets forslag till uttalanden

1. Riksdagen forutsdtter att regeringen
skyndsamt borjar bereda en proposi-
tion med forslag till kompletterande be-
Stdmmelser om dtergdng av arvskifte
och ansvar for daterbdring for de fall ddr
ett barn som fétts utom dktenskapet fore
den 1 oktober 1976 pd det sdtt som av-
ses i 67 § 1 mom. i den nya faderskaps-
lagen eller till foljd av den har arvsritt
efter en arvldtare pd faderns sida, och-
overldmnar propositionen till riksda-

Helsingfors den 5 december 2014

I den avgorande behandlingen deltog

ordf. Anne Holmlund /saml
vordf. Stefan Wallin /sv
medl. James Hirvisaari /m11
Mikael Jungner /sd
Arja Juvonen /saf
Suna Kymaildinen /sd
Johanna Ojala-Niemela /sd
Aino-Kaisa Pekonen /vinst

Sekreterare var

utskottsrdd Marja Tuokila.
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gen i sd god tid att de foreslagna dnd-
ringarna kan trdda i kraft samtidigt som
den nya faderskapslagen.

2. Riksdagen forutsdtter att regeringen
bedomer behovet av en allmdn éversyn
av lagstiftningen om preskription av arv
och testamentsfang samt om dtergdang
av arvskifte och ansvar for dterbdring
sdrskilt med hdnsyn till rdttstryggheten
och egendomsslyddet och i forkomman-
de fall vidtar lagstiftningsdtgdrder uti-
fran bedémningen.

Jaana Pelkonen /saml
Kristiina Salonen /sd
Jani Toivola /grona
Kari Tolvanen /saml
Ari Torniainen /cent
Kaj Turunen /saf
Peter Ostman /kd.
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