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PROPOSITIONEN OCH LAGMOTIONEN

Regeringens proposition

I propositionen foreslds det att lagen om séker-
stdllande av bevisning i tvistemal som géller im-
materiella rittigheter, upphovsrittslagen, varu-
mérkeslagen, lagen om ensamrétt till kretsmons-
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ter for integrerade kretsar, firmalagen, lagen om
vaxtforadlarritt, patentlagen, monsterrittslagen
samt lagen om nyttighetsmodellritt ska &ndras.

Med propositionen genomfors direktivet om
sikerstéllande av skyddet for immateriella ratt-
tigheter, som gavs ar 2004.

Version 2.0
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Det foreslas att i lagen om sékerstédllande av
bevisning i tvistemél som giller immateriella
rittigheter ska tas in bestimmelser om ett forfa-
rande dér svaranden i ett tvistemal som géller in-
trdng i immateriella rattigheter ska kunna alédg-
gas att ge information om ursprunget och distri-
butionsnédtet for varor och tjanster som gor in-
trdng i rétten.

De bestimmelser i upphovsrittslagen som
giller avbrytande av atgirder som gor material
som pastas kranka upphovsritten tillgédngligt {6-
reslas bli dndrade sa att ett foreliggande om av-
brytande ska kunna meddelas en mellanhand
vars tjanster anvdnds for att krdnka upphovsrét-
ten, i bradskande fall ocksa utan att den som pa-
stds kridnka upphovsritten har horts. Det fore-
slds att de bestimmelser som géller verkstillan-
de av foreldggandet samt stéillandet av sdkerhet
ska preciseras.

Bestimmelser om ett foreldggande om avbry-
tande, som stimmer 0verens med ovan nimnda
bestimmelser i upphovsrittslagen och med de
andringar som foreslas bli gjorda i den, foreslés
ocksa bli intagna i varje lag om industriella ratt-
tigheter.

Det foreslas att i varje lag om industriella
rittigheter samt 1 upphovsrittslagen ska tas in
bestdmmelser med stdd av vilka domstolen 1 ett
tvistemal som giller intrdng i en rétt ska kunna

Motivering

ge kdranden tillstand att pa svarandens bekost-
nad vidta ldmpliga atgirder for att offentliggora
en dom.

Bestimmelser om domstolens mojlighet att
forbjuda intrang i1 en rétt foreslds bli intagna i
upphovsrittslagen och lagen om ensamritt till
kretsmonster for integrerade kretsar.

Utover de lagdndringar som direktivet forut-
satter foreslds det ocksa att bestimmelserna om
preskription av skadestiand som ska betalas pa
basis av ett intrang i industriella rattigheter och
om preskription av gottgorelse ska forenhetligas
sa att gottgorelse och ersdttning ska kunna kra-
vas endast for de fem sista aren innan talan vick-
tes.

Avsikten var att lagarna skulle trdda i kraft
den 29 april 2006 i enlighet med direktivet.

Lagmotion

I lagmotionen LM 29/2006 rd foreslds bestim-
melser i upphovsrittslagen om publicering av
domar. Motionsstéllaren foreslar strangare be-
stimmelser dn regeringen om mojligheterna att
forplikta svaranden att finansiera publiceringen
av en dom. Vidare forelas att publiceringsskyl-
digheten inte ska ses som ett tilliggsstraff och
den far inte heller medfora oskéliga ekonomiska
konsekvenser for svaranden.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Allmdiin motivering

Det huvudsakliga syftet med propositionen ar att
verkstilla Europaparlamentets och radets direk-
tiv 2004/48/EG om sékerstillande av skyddet for
immateriella réttigheter, nedan direktivet. Med
hinvisning till propositionen och &vrig utred-
ning anser utskottet propositionen vara behovlig
och motiverad. Utskottet tillstyrker lagforslagen
med foljande anmérkningar och dndringsforslag.

Publicering av en dom

Regeringen foreslar bestimmelser med stdd av
vilka domstolen i ett tvistemél som giller in-

trang 1 immaterialratt ska kunna ge kéranden till-
stdnd att pa svarandens bekostnad publicera upp-
gifter om domen. I lagmotionen och delvis ock-
sa i de sakkunnigas utredning kritiseras de fore-
slagna bestdmmelserna for att i onddigt stor ut-
strackning mojliggora tillstand att publicera do-
men. Publiceringen av domen har rentav karak-
tariserats som skamstraff.

Utskottet anser att de foreslagna bestimmel-
serna dr nodvindiga for att skyldigheten enligt
artikel 15 1 direktivet ska uppfyllas. Med anled-
ning av den kritik som beskrivits ovan betonar
utskottet att de foreslagna bestimmelserna inte
leder till att domen far mer publicitet eller utvid-



Motivering

gar kdrandens rétt att publicera domen jamfort
med dagsldget. Det nya i bestimmelserna dr bara
att domen kan publiceras pa svarandens bekost-
nad om domstolen s beslutar. For att fortydliga
denna utgangspunkt foreslar utskottet att be-
stimmelserna dndras sa att de tydligare dn i pro-
positionen géller endast beslut om skyldigheten
att ersitta publiceringskostnaderna.

Utskottet understryker att skyldigheten att er-
sétta publiceringskostnaderna inte &r avsedd att
vara en pafoljd av straffkaraktir. Avsikten &r att
sddan information om intrdng i immaterialritt
som dr av betydelse for konsumenterna ska kun-
na spridas utan att rdttsinnehavaren maste betala
kostnaderna for det. Dessutom faster utskottet
uppmaérksamhet vid synpunkterna i motivering-
en till propositionen (s. 21) att sddant som géller
svarandens privatliv inte far publiceras och att
namnet pa en fysisk person i allménhet inte be-
héver ndmnas 1 informationen.

Férenhetligande av bestimmelserna om gott-
gorelse och skadestdnd

Utover de lagindringar som direktivet forutsat-
ter foreslar regeringen ocksé att bestimmelserna
om preskription av skadestdnd som ska betalas
pa basis av ett intrang i industriella réttigheter
och om preskription av gottgorelse ska forenhet-
ligas. Dessutom foreslas dndringar i varumaérke-
slagen (7/1964), lagen om ensamrétt till krets-
monster for integrerade kretsar (32/1991), fir-
malagen (128/1979) och lagen om véxtforddlar-
ritt (789/1992) i syfte att forenhetliga bestim-
melserna om skyldighet till gottgorelse och ska-
destdnd pa basis av intrang i industriella réttig-
heter.

Utskottet anser att de foreslagna édndringarna i
sig d4r motiverade, men har fist uppmirksamhet
vid att propositionen i fraga om detta ar inkon-
sekvent da bestimmelserna inte forenhetligas i
tillracklig omfattning. [ upphovsrittslagen
(404/1961) foreslas ingen sddan specialbestdm-
melse om preskription av skadestand och gottgo-
relse som motsvarar preskriptionsbestimmelser-
na i lagarna om industriella réttigheter. I skade-
standsbestdmmelserna i patentlagen (550/1967),
monsterrittslagen (221/1971) och lagen om nyt-
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tighetsmodellrétt (800/1991) foreslas heller inte
motsvarande &dndringar som i t.ex. lagen om
vaxtforadlarritt, fastin skadestindsbestimmel-
serna i dessa fyra lagar nu har samma sakinne-
héll. Det blir alltsa fortfarande kvar skillnader
mellan bestimmelserna, fastin malet i proposi-
tionen dr att forenhetliga bestimmelserna. Dessa
skillnader motiveras heller inte i propositionen.
Det ar viktigt att regeringen utreder om det be-
hovs en sérskild preskriptionsbestimmelse i
upphovsrittslagen och om ocksé skadestandsbe-
stimmelserna i1 patentlagen, monsterrittslagen
och lagen om nyttighetsmodellrétt bor &dndras.

Detaljmotivering

1. Lag om indring av lagen om sékerstéllan-
de av bevisning i tvistemal som géller imma-
teriella réttigheter

7 a §. Rdtt till information i tvistemdl. 1 3 mom.
1 paragrafen stadgas att i friga om en svarandes
skyldighet eller rétt att trots dldggande végra
yppa en omstiandighet géller det som i 17 kap. i
rattegdngsbalken foreskrivs om vittne. Den fore-
slagna formuleringen innebdr att svarandens
eventuella tystnadsplikt eller -ritt kan beaktas
forst efter att dldggandet har getts. Utskottet an-
ser det vara mer dndamalsenligt att den even-
tuella tystnadsplikten eller -réitten ska beaktas
redan nér dldggandet dvervigs. Utskottet fore-
slar att bestimmelsen justeras s& att den tjénar
detta syfte.

Lagforslaget innehaller ingen bestimmelse
om huruvida det dldggande som avses i paragra-
fen ska iakttas redan innan det vunnit laga kraft.
Enligt motiveringen (s. 20) forutsétter skyldig-
heten att f6lja aldggandet inte att detta har vun-
nit laga kraft, om inte domstolen eller fullfoljds-
domstolen bestimmer nagot annat. Utskottet an-
ser att frdgan om huruvida aldggandet ska iakt-
tas innan det vunnit laga kraft maste avgoras i la-
gen for tydlighetens skull. Nér utskottet dver-
vigt bestimmelsens innehall har utskottet beak-
tat att det i praktiken blir onddigt att soka and-
ring, om riétten till information enligt bestim-
melsen redan &r uppfylld. Darfoér bér huvudre-
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geln vara att aldggandet ska iakttas forst efter att
det vunnit laga kraft. Enligt 4 mom. som utskot-
tet foreslar kan domstolen av sérskilda skél for-
ordna att dldggandet ska iakttas innan det har
vunnit laga kraft. Ett sddant sdrskilt skdl kan
t.ex. vara att det uppenbart ar frdga om piratism
eller produktforfalskning.

Enligt motiveringen (s. 20, II) ska ett forelag-
gande som meddelats under en réttegdng kunna
Overklagas separat pd samma sétt som en del-
dom. Dérfor framhaller utskottet for tydlighe-
tens skull att fragan om huruvida ett foreldggan-
de ska ges dtminstone inte kan avgoras direkt ge-
nom en deldom, om ocksa forhandsfrdgan i tvis-
temalet huvudsakligen &r om ett intrdng har
gjorts i den immateriella rdtten. En sddan del-
dom &r forknippad med en risk for motstridiga
beslut om det eventuella intranget. Fragan om ett
intrdng har skett maste vid behov forst avgoras
genom en mellandom, med beaktande av béade
huvudsaken och aldggandet som géller ritten till
information.

2. Lag om indring av upphovsrittslagen

59 a §. Formuleringen av / mom. kan ge upphov
till den felaktiga uppfattningen att det kravs till-
stand for att publicera uppgifter om en dom. Sa
som konstateras ovan i den allmdnna motive-
ringen avses bestimmelsen dock endast gélla av-
gorandet om skyldigheten att ersétta kostnader-
na for publiceringen. Aven grundlagsutskottet
anser i sitt utldtande att det dr lampligare att ut-
farda bestimmelser t.ex. om domstolens beho-
righet att besluta att kiranden pé svarandens be-
kostnad kan publicera uppgifter om domen. Lag-
utskottet foreslar att formuleringen justeras sa
att den motsvarar detta &ndamal.

En annan motsvarande omstiandighet som av-
ses 1 paragrafens sista mening och som domsto-
len ska beakta vid prévningen av om tillstand
ska ges och om innehallet i det kan vara bl.a. hu-
ruvida svaranden &r en privatperson eller en na-
ringsidkare som handlat yrkesméssigt.

Formuleringen av 2 mom. kan ge en bild av att
kéranden pa grund av ett aldggande blir skyldig
att publicera uppgifter om domen. Avsikten med
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bestdmmelsen dr emellertid bara att ritten till er-
séittning forfaller, om inte uppgifterna om do-
men publiceras inom den tid som domstolen ut-
satt. Utskottet foresldr att formuleringen juste-
ras s att den motsvarar detta &ndamal.

Nér paragrafen tillimpas maste man enligt ar-
tikel 3 andra stycket i direktivet beakta att skyl-
digheten att ersitta publiceringskostnaderna ska
std 1 proportion till krinkningen. Samma krav
giller ocksd det maximibelopp for ersittning
som avses i 2 mom. Beloppet bor vara skéligt i
forhallande till andra paféljder av samma krank-
ning. Nar ersédttningsskyldigheten avgors maste
det ockséd beaktas att malet med publiceringen,
s& som konstateras i den allmidnna motivering-
en, ar att sprida information och inte att gora pa-
foljderna av krdnkningen stringare.

60 ¢ §. Utskottet har korrigerat sprakdrikten i
forsta meningen i 2 mom.

Utskottet foreslar att 2 mom. kompletteras
med en specialbestimmelse om delgivning. Da
domstolen bereder mellanhanden tillfille att bli
hord med anledning av ett yrkande som giller
foreldggande om avbrytande, kan meddelandet
enligt den foreslagna bestimmelsen skickas per
post, fax eller e-post. Bestimmelsen behovs i
synnerhet for att sikerstélla att hdrandet av mel-
lanhanden inte ger upphov till ett onddigt drojs-
mal, d& foreldggandet om avbrytande meddelas
interimistiskt utan att den som péstas ha gjort en
krinkning har horts. Det foreslagna delgivnings-
sattet kan anses vara tillrdckligt, for mellanhédn-
derna i dataniten &r enligt utredning ofta kom-
mersiella foretag som inte &r svara att na. Vid
behov kan meddelandet dock skickas till mellan-
handen mot mottagningsbevis eller pa nagot an-
nat bevisligt sdtt som stadgats for tvistemal.
Meddelandet ska skickas enligt 11 kap. i ritte-
gangsbalken till den som péstas ha krankt upp-
hovsritten.

Sa som konstateras i motiveringen till propo-
sitionen (s. 23), ska mellanhanden alltid beredas
tillfalle att yttra sig innan domstolen meddelar
ett interimistiskt foreldggande med stod av
3 mom. Utskottet betonar att mellanhanden
snabbt maéste beredas tillfdlle att bli hord, sa att
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de skador som kridnkningen orsakar upphovs-
rittshavaren blir s sma som mdjligt. Enligt den
nya bestimmelse som utskottet foreslar i 2 mom.
kan meddelandet till mellanhanden skickas t.ex.
per e-post. Man ska heller inte ge mer tid for ytt-
randet dn nddvéndigt.

I sitt utlatande har grundlagsutskottet fast
uppméirksamhet vid att ett interimistiskt forelag-
gande enligt 3 mom. géller tills ndgot annat be-
stims. Men enligt motiveringen i propositionen
forefaller bestimmelsens syfte att vara att fore-
laggandet om avbrytande ska atertas om domsto-
len efter att ha hort den som péstas ha gjort en
krankning kommer till att foreldggandet saknar
grund, eller om den som péstas ha gjort en
krdnkning inte kan nds inom en skilig tid.
Grundlagsutskottet anser det vara viktigt att be-
stimmelsen far en formulering som béttre svarar
mot det hir syftet. Med hdnvisning till grund-
lagsutskottets utlatande foreslar lagutskottet att
3 mom. kompletteras med en bestimmelse om
att domstolen efter att ha hort den som pastés ha
gjort en krankning utan dréjsmal ska besluta om
foreldggandet ska vara i kraft eller aterkallas.
Bestammelsen understryker domstolens skyldig-
het att snabbt behandla drendet efter att den som
pastas ha gjort en krankning har yttrat sig om yr-
kandet som giller foreldggandet om avbrytande.

Till skillnad fran det som konstateras i moti-
veringen till propositionen (s. 23) anser lagut-
skottet att ett interimistiskt foreliggande om av-
brytande inte bor aterkallas enbart pa grund av
att den som pastas ha gjort en krdnkning inte kan
nds inom en skélig tid. Om detta var fallet, skul-
le den pastddda intrangsgivaren fa ocksa befoga-
de foreldigganden om avbrytande att bli aterkal-
lade bara genom att hélla sig undan f6r medde-
landet.

I sitt utlatande ser grundlagsutskottet det som
viktigt att paragrafens 3 mom. kompletteras med
en héanvisning lik den 1 2 mom. till att foreldg-
gandet om avbrytande forfaller om talan inte
vicks inom utsatt tid. Med hanvisning till detta
foreslar lagutskottet att hotet om att forelaggan-
det om avbrytande forfaller ockséd ska gilla ett
interimistiskt foreldggande om avbrytande som
meddelats med stdéd av 3 mom. Bestdmmelsen i
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2 mom. om att foreldggandet forfaller foreslas
bli kompletterad pa detta sétt och flyttad till
4 mom. Det ar konsekvent att fristen for vickan-
de av talan 4r en manad oberoende av om fore-
laggandet meddelas med stod av 2 eller 3 mom,
anser utskottet.

Enligt 5 mom. i paragrafen har mellanhanden
och den som pastas ha gjort en krankning rétt till
ersdttning for skador och kostnader, om talan
forkastas eller foreliggandet om avbrytande for-
faller pa grund av att talan inte har vickts inom
utsatt tid. Utskottet anser att mellanhanden och
den som pastas ha gjort en krankning bor ha ratt
till ersdttning ocksa i det fall att talan inte be-
handlas eller behandlingen ldmnas diarhén dar-
for att kdranden har aterkallat sin talan eller inte
kommit till domstolen. Detsamma géller om ett
interimistiskt foreliggande av avbrytande ater-
kallas med stod av 3 mom. Bestdimmelsen fore-
slas bli kompletterad enligt detta.

Med hénvisning till grundlagsutskottets utla-
tande betonar lagutskottet att domstolen bor be-
akta proportionalitetskravet nir den Overviger
ett foreldggande om avbrytande som avses i den-
na paragraf. Foreldggandet far inte gora ingrepp
i att materialet gors tillgéngligt for allménheten
mer 4n vad som dr nddvindigt med tanke pa
skyddet av upphovsritten.

Ikrafttrddandebestimmelse. 1 3 mom. foreslas
en spraklig justering.

3. Lag om iindring av varumirkeslagen

40 §. Utskottet har dndrat vissa formuleringar i
paragrafen.

41 a §. Utskottet foresldr samma &ndringar och
kommentarer om tillimpningen som i frdga om
59 a § i lagforslag 2.

48 a §. Hanvisningarna i paragrafen till 38 §
foreslas for klarhetens skull sa preciserade att de
endast géller 38 § 1 mom. om forbudstalan. Den
overflodiga formuleringen i 5 mom. "vars an-
slutning har anvdnts for att gora det pdstddda
intranget i varumdrket"” stryks. T ovrigt foreslar
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utskottet samma dndringar och kommentarer om
tillimpningen som 1 fraga om 60c§ i
lagforslag 2.

4. Lag om dndring av lagen om ensamriitt till
kretsmonster for integrerade kretsar

37 b§. Foreldggande om avbrytande for en mel-
lanhand. Den overflodiga formuleringen i
5 mom. "vars anslutning har anvdnts for att gora
det pastadda intrdnget i varumdrket" stryks. 1
ovrigt foreslar utskottet samma dndringar och
kommentarer om tillimpningen som i frdga om
60 c § i lagforslag 2.

40 a §. Offentliggérande av en dom. Utskottet
foreslar samma andringar och kommentarer om
tilldimpningen som i frdga om 59 a § i lagforslag
2.

5. Lag om éindring av firmalagen

18 a §. Den overflodiga formuleringen i 5 mom.
"vars anslutning har anvdnts for att géra det pa-
stddda intranget i firman" stryks. 1 6vrigt fore-
slar utskottet samma andringar och kommenta-
rer om tillimpningen som i frdga om 60 ¢ § i lag-
forslag 2.

23 §. Utskottet har gjort vissa sprakliga &ndring-
ar i 3 mom.

23 a §. Utskottet foreslar samma dndringar och
kommentarer om tillimpningen som i fraga om
59 a § i lagforslag 2.

6. Lag om dndring av lagen om vixtforidlar-
ratt

29 a §. Foreldggande om avbrytande for en mel-
lanhand. Den oOverflodiga formuleringen i
5 mom. "vars anslutning har anvdnts for att géra
det pastadda intrdanget i varumdrket" stryks. I
ovrigt foreslér utskottet samma &ndringar och
kommentarer om tillimpningen som i friga om
60 c § i lagforslag 2.

Motivering

31 §. Gottgérelse och skadestdind. Utskottet {o-
reslar att paragrafens rubrik kompletteras sd att
dven gottgorelse ndmns. Detta motsvarar béttre
paragrafens innehall.

I foreslagna 2—4 mom. anvidnds begreppet
gottgorelse nar man avser kompensation for in-
trdng i vaxtforadlarritt som ska betalas oberoen-
de av uppsat vid intrdnget. Utskottet foreslar att
ocksd I mom. dndras sa att man for konsekven-
sens skull anvinder samma begrepp for denna
typ av gottgdrelse.

Enligt 2 mom. 1 lagforslaget dr den som gjort
intrang skyldig att betala gottgorelse till inneha-
varen av forddlarrdtten. 1 gillande lag har det
inte individualiserats vem som har ritt till mot-
svarande ersittning, Eftersom vaxtforddlarrat-
ten i de situationer som avses i 22 § inte ldngre
giller kan det uppsta oklarheter om individuali-
seringen av vem som ska fa gottgdrelsen formu-
leras pa det sdtt som foreslés i lagforslaget. Ut-
skottet foreslar darfor att formuleringen justeras
sé att den motsvarar gillande lag.

33 a g. Offentliggérande av en dom. Utskottet
foreslar samma dndringar och kommentarer om
tillimpningen som i frdga om 59 a § i
lagforslag 2.

lkrafttrddandebestimmelsen. Hénvisningen i
3 mom. 1 ikrafttradandebestimmelsen till 31 §
2—4 mom. har utstrickts till att omfatta ocksa
1 mom., i vilket utskottet foreslar dndringar.

Ingressen. Eftersom utskottet foreslar att ocksa
31 § 1 mom. dndras maste ingressen dndras.

7. Lag om dndring av patentlagen

57 b §. Hanvisningen i paragrafen till 57 § fore-
slas for klarhetens skull sé& preciserade att de en-
dast géller 57 § 1 mom. om foérbudstalan. Den
overflodiga formuleringen i 5 mom. "vars an-
slutning har anvdnts for att gora det pdstidda
intranget i varumdrket"” stryks. T ovrigt foreslar
utskottet samma dndringar och kommentarer om
tillimpningen som i fraga om 60 c § i lagforslag
2.



Forslag till beslut

60 a §. Utskottet foreslar samma &ndringar och
kommentarer om tillimpningen som i fraga om
59 a § i lagforslag 2.

Ikrafttridandebestimmelsen. Utskottet har jus-
terat formuleringarna i 2 mom.

8. Lag om indring av monsterrittslagen

35 a §. Héanvisningarna i paragrafen till 35 § f6-
reslas for klarhetens skull sa preciserade att de
endast géller 35 § 1 mom. om forbudstalan. Den
overflodiga formuleringen i 5 mom. "vars an-
slutning har anvdnts for att géra det pdstadda
intranget i varumdrket" stryks. 1 dvrigt foreslar
utskottet samma dndringar och kommentarer om
tilldimpningen som i frdga om 60 c § i lagforslag
2.

36 a §. Utskottet foreslar samma &ndringar och
kommentarer om tillimpningen som i fraga om
59 a § i lagforslag 2.

9. Lag om dndring av lagen om nyttighetsmo-
dellritt

36 a §. Den overflodiga formuleringen i 5 mom.
"vars anslutning har anvdnts for att gora det pa-
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stddda intrdanget i varumdrket" stryks. 1 ovrigt
foreslar utskottet samma &ndringar och kom-
mentarer om tillimpningen som i fraga om 60 ¢ §
i lagforslag 2.

38 a §. Utskottet foreslar samma &ndringar och
kommentarer om tillimpningen som i fridga om
59 a § i lagforslag 2.

Lagmotion

Lagmotion 29/2006 rd. Utskottet foreslar att
upphovsrittslagens bestimmelser om offentlig-
gorande av dom éndras enligt utskottets formu-
leringar. Ddrav foljer att utskottet foreslar att
lagmotionen avstyrks.

Forslag till beslut

Med stdd av det ovan anforda foresléar lagutskot-
tet

att lagforslagen godkdnns med dndring-
ar (Utskottets dndringsfiorslag) och

att lagmotion LM 29/2006 rd forkastas.
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Utskottets dndringsforslag

1.
Lag

om indring av lagen om sikerstillande av bevisning i tvistemal som géller immateriella
rittigheter

I enlighet med riksdagens beslut
fogas till 1 § 1lagen av den 7 april 2000 om sdkerstidllande av bevisning i tvistemal som géiller im-
materiella réttigheter (344/2000) ett nytt 3 mom. samt till lagen en ny 7 a § som foljer:

1§ ges. | frdga om en svarandes skyldighet eller rétt
(Som i RP) att (utesl.) viagra yppa en omsténdighet giller det
som i 17 kap. 1 rittegdngsbalken foreskrivs om
7a§ vittne.
Domstolen kan av sdrskilda skdl forordna att
Ratt till information i tvistemal ett dliggande enligt denna paragraf skall iakt-

(1 och 2 mom. som i RP) tas innan det har vunnit laga kraft. (Nytt)

Domstolen kan vid vite aldgga svaranden att
ge den information som avses i denna paragraf.
Domstolen bestimmer hur informationen skall

Ikrafttradandebestimmelsen
(Som i RP)

Lag

om indring av upphovsrittslagen

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 upphovsrittslagen av den 8 juli 1961 (404/1961) 60 och 60 c §, sddana de lyder i lag
821/2005, samt

fogas till lagen nya 56 g och 59 a § samt fore vardera en ny mellanrubrik som foljer:

Férbud mot krdinkning Offentliggorande av en dom
56g§ 59a§
(Som i RP) Domstolen kan i ett tvistemdl som géller

krankning av upphovsritten pd yrkande av ki-
randen dldgga svaranden att ersdtta kdranden
for de kostnader denne har av att vidta lampliga
atgérder for att sprida uppgifter om en laga kraft



Forslag till beslut

vunnen dom i vilken svaranden har konstaterats
ha kriankt upphovsritten. Ett dldggande far inte
ges om spridningen av uppgifterna har begrin-
sats i ndgon annan lag. Vid prévningen av om ett
alaggande skall ges och av innehéllet i det skall
domstolen beakta den allmédnna betydelsen av
offentliggdrandet, krdnkningens art och omfatt-
ning, de kostnader som offentliggdrandet med-
for och andra motsvarande omstandigheter.

Domstolen faststiller ett maximibelopp for de
skiliga kostnader for offentliggérande som sva-
randen skall ersétta. Kdranden har inte rdtt till
ersdttning om uppgifter om domen inte har of-
fentliggjorts inom en av domstolen utsatt tid rak-
nat fran den tidpunkt da den laga kraft vunna do-
men gavs (utesl.).

60 §
(Som i RP)

60c§

(1 mom. som i RP)

Innan talan enligt 60 b § vécks kan den dom-
stol som avses i den paragrafen pa yrkande av
upphovsmannen eller dennes foretrddare medde-
la ett foreldggande om avbrytande, om forutsétt-
ningar enligt 1 mom. finns for det och om det dr
uppenbart att upphovsmannens réttigheter an-
nars allvarligt &ventyras. Domstolen skall bere-
da den mot vilken foreldggande begérs och den
som gor material som pastés krianka upphovrit-
ten tillgéngligt for allménheten tillfélle att bli
horda. Delgivning till den mot vilken ett foreldg-
gande har sékts kan ske per post, telefax eller
elektronisk post. 1 ovrigt tillimpas 8 kap. i rit-
tegangsbalken pa behandlingen av &rendet.
(Utesl.)

Domstolen kan pa begidran meddela det fore-
laggande om avbrytande som avses i 2 mom. in-
terimistiskt utan att hora den som pastés ha gjort
en krinkning, om &rendets bradskande natur
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nodviandigtvis kriver det. Foreldggandet ar i
kraft tills nagot annat bestdms. Den som pastas
ha gjort en kréankning skall utan dréjsmal efter
att foreldggandet har meddelats beredas tillfille
att bli hord. Ndr denne har hérts skall domstolen
utan dréjsmal besluta om foreldggandet skall
vara i kraft eller dterkallas.

Ett foreldggande om avbrytande som medde-
lats med stdd av denna paragraf far inte dventyra
tredje mans ritt att sinda och ta emot meddelan-
den. Ett foreliggande om avbrytande trider i
kraft ndr sokanden stéller en sddan sékerhet hos
utmitningsmannen som avses i 7 kap. 16 § i ut-
sOkningslagen (37/1895), om inget annat foljer
av 7 kap. 7 § i rittegangsbalken. Ett foreldggan-
de om avbrytande som meddelats med stod av 2
eller 3 mom. i denna paragraf forfaller om talan
enligt 60 b § inte vdcks inom en mdnad frdan det
att foreldggandet meddelades.

Den som begért foreldggande om avbrytande
skall ersétta den som meddelats foreliggandet
liksom ocksd den som pastés ha gjort en krank-
ning for den skada som orsakas av att foreldg-
gandet verkstélls samt for kostnaderna i drendet,
om talan enligt 60 b § forkastas eller avvisas
utan provning eller om behandlingen av drendet
avskrivs som en foljd av att kdranden dtertagit
talan eller uteblivit fran rdtten. Samma gdller
om foreldggandet om avbrytande dterkallas med
stod av 3 mom. eller forfaller med stdd av 4
mom. Nér en talan om ersittning av skada och
kostnader vicks skall 7 kap. 12 § i rittegdngsbal-
ken iakttas.

(1 och 2 mom. som i RP)

Denna lags 60 och 60 c § tillimpas ocksa pa
tvistemal som inletts fore denna lags ikrafttra-
dande. Till den del 60 § gdller tilldimpningen av
56 g och 59 a § tilldmpas paragrafen dock enligt
det som i 2 mom. foreskrivs om tillimpningen av
56 goch 59 a §.
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3.

Forslag till beslut

Lag

om indring av varumirkeslagen

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 varumirkeslagen av den 10 januari 1964 (7/1964) 38 och 40 § samt

fogas till lagen nya 41 a och 48 a § som foljer:

7 kap.
Pafoljd av intrang i varumérkesritt

38§
(Som i RP)

40 §

Talan om gottgdrelse och erséttning for skada
kan med stod av 38 § yrkas endast for de fem se-
naste dren innan talan vécktes. Rétten till gottgo-
relse och erséttning for en skada gér forlorad, om
talan om gottgorelse och ersdttning inte har
véckts inom ndmnda tid.

Nir det dr fraga om ett varumérke som skyd-
dats genom registrering, kan dock gottgorelse
och ersittning for skada utan hinder av 1 mom.
yrkas med anledning av ett intrdng som gjorts
fore registreringsdagen, om talan vicks inom ett
ar fran registreringsdagen.

41 a§

Domstolen kan i ett tvistemal som géller in-
trang 1 ett varumérke pa yrkande av kéranden
dldgga svaranden att ersdtta kdranden for de
kostnader denne har for att vidta lampliga atgér-
der for att sprida uppgifter om en laga kraft vun-
nen dom i vilken svaranden har konstaterats ha
gjort intrdng 1 varumérkesrétten. Ett dldggande
far inte ges om spridningen av uppgifterna har
begrinsats i ndgon annan lag. Vid prévningen av
om ett aldggande skall ges och av innehéllet i det
skall domstolen beakta den allminna betydelsen
av offentliggorandet, intrangets art och omfatt-
ning, de kostnader som offentliggérandet med-
for och andra motsvarande omstandigheter.

Domstolen faststiller ett maximibelopp for de
skéliga kostnader for offentliggérande som sva-
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randen skall ersitta. Kdaranden har inte rdtt till
ersdttning om uppgifter om domen inte har of-
fentliggjorts inom en av domstolen utsatt tid rak-
nat fran den tidpunkt dé den laga kraft vunna do-
men gavs. (Utesl.)

48 a §

Nar domstolen behandlar talan enligt 38 § /
mom. kan den pa yrkande av innehavaren av en
varumarkesritt vid vite forordna att administra-
toren av en séndare, server eller ndgon annan sa-
dan anordning eller ndgon annan tjénstelevere-
rande mellanhand avbryter den anvéndning som
pastds gora intrang i varumirket (foreldggande
om avbrytande), om det inte kan anses oskaligt
med hénsyn till rattigheterna fér den som péstés
gora intrdng 1 varumérket eller med hinsyn till
mellanhénders eller varumirkesrittshavarens
rattigheter.

Innan talan enligt 38 § / mom. vicks kan den
domstol som avses i momentet pa yrkande av
innehavaren av en varumaérkesrdtt meddela ett
foreldggande om avbrytande, om forutsittning-
ar enligt 1 mom. finns for det och om det &r up-
penbart att varumérkesréttsinnehavarens rattig-
heter annars allvarligt &ventyras. Domstolen
skall bereda den mot vilken foreldggande begérs
och den som péstds gora intrang i rétten till ett
varukénnetecken tillfdlle att bli horda. Delgiv-
ning till den mot vilken ett foreldggande har
sOkts kan ske per post, telefax eller elektronisk
post. 1 dvrigt tillimpas 8 kap. i rattegdngsbalken
pa behandlingen av drendet. (Utes!.)

Domstolen kan pa begidran meddela det fore-
laggande om avbrytande som avses i 2 mom. in-
terimistiskt utan att hora den som pastas ha gjort
intrdng, om drendets brddskande natur nédvén-



Forslag till beslut

digtvis kraver det. Foreldggandet &r i kraft tills
nagot annat bestims. Den som péstas ha gjort in-
trang skall utan drojsmal efter att foreldggandet
har meddelats beredas tillfille att bli hord. Ndr
denne har hérts skall domstolen utan drojsmal
besluta om foreldggandet skall vara i kraft eller
aterkallas.

Ett foreldggande om avbrytande som medde-
lats med stdd av denna paragraf far inte 4ventyra
tredje mans ritt att sénda eller ta emot meddelan-
den. Ett foreliggande om avbrytande trader i
kraft nir s6kanden stéller en sddan sékerhet hos
utmitningsmannen som avses i 7 kap. 16 § i ut-
sokningslagen (37/1895), om inget annat foljer
av 7 kap. 7 § i rattegangsbalken. Ett foreldggan-
de om avbrytande som meddelats med stod av 2
eller 3 mom. i denna paragraf forfaller om talan
enligt 38 § 1 mom. inte vdicks inom en mdnad
frdn det att foreldiggandet meddelades.
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Den som begért ett foreldggande om avbry-
tande skall ersdtta den som meddelats foreldg-
gandet liksom ocksé den som pastés ha gjort in-
trdng, (utesl.) for den skada som orsakas av att
foreldggandet verkstélls samt for kostnaderna i
drendet, om talan enligt 38 § 1 mom. forkastas
eller avvisas utan prévning eller om behandling-
en av drendet avskrivs som en foljd av att kdran-
den atertagit talan eller uteblivit frdn rdtten.
Samma gdller om foreliggandet om avbrytande
dterkallas med stod av 3 mom. eller forfaller
med stod av 4 mom. Nér en talan om ersittning
av en skada och kostnader vicks skall 7 kap.
12 § i rattegangsbalken iakttas.

Ikrafttradandebestimmelsen
(Som i RP)

Lag

om indring av lagen om ensamritt till kretsmonster for integrerade kretsar

I enlighet med riksdagens beslut
dndras rubriken for 6 kap., och

fogas till lagen av den 11 januari 1991 om ensamritt till kretsmonster for integrerade kretsar
(32/1991) nya 37 aoch 37 b §, till 38 § ett nytt 2 mom., varvid de nuvarande 2 och 3 mom. blir 3 och

4 mom., samt till lagen en ny 40 a § som foljer:

6 kap.
Straff, ersiattningar och sikerhetsatgirder

37a§
(Som i RP)

37b §
Forelaggande om avbrytande for en mellanhand

(1 mom. som i RP)
Innan talan enligt 37 a § vécks kan den dom-
stol som avses i paragrafen pa yrkande av inne-

havaren av ensamritten meddela ett féreldggan-
de om avbrytande, om férutsittningar enligt 1
mom. finns for det och om det dr uppenbart att
ensamréttsinnehavarens rattigheter annars all-
varligt &ventyras. Domstolen skall bereda den
mot vilken foreldggande begérs och den som pa-
stds gora intrdng i den ensamritt som giller ett
kretsmonster tillfdlle att bli horda. Delgivning
till den mot vilken ett foreldggande har sokts kan
ske per post, telefax eller elektronisk post. 1 6v-
rigt tillimpas 8 kap. i réittegadngsbalken pé be-
handlingen av drendet. (Utesl.)

11
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Domstolen kan pa begdran meddela det fore-
laggande om avbrytande som avses i 2 mom. in-
terimistiskt utan att hora den som pastas ha gjort
intrang, om drendets bradskande natur nodvan-
digtvis kraver det. Foreldggandet &r i kraft tills
nagot annat bestdims. Den som péastas ha gjort ett
intrang skall utan dréjsmal efter att foreldggan-
det har meddelats beredas tillfélle att bli hord.
Ndr denne har horts skall domstolen utan drojs-
mdl besluta om foreldggandet skall vara i kraft
eller dterkallas.

Ett foreldggande om avbrytande som medde-
lats med stdd av denna paragraf far inte 4ventyra
tredje mans ritt att sinda och ta emot meddelan-
den. Ett foreliggande om avbrytande trader i
kraft nir s6kanden stéller en sddan sékerhet hos
utmitningsmannen som avses i 7 kap. 16 § i ut-
sokningslagen (37/1895), om inget annat foljer
av 7 kap. 7 § i rittegangsbalken. Ett foreldggan-
de om avbrytande som meddelats med stod av 2
eller 3 mom. i denna paragraf forfaller om talan
enligt 37 a § inte vdcks inom en mdnad frdn det
att foreldggandet meddelades.

Den som begirt ett foreliggande om avbry-
tande skall ersdtta den som meddelats foreldg-
gandet liksom ocksé den som péastas ha gjort ett
intrang, (utesl.) for den skada som orsakas av att
foreldggandet verkstills samt for kostnaderna i
drendet, om talan enligt 37 a § forkastas eller av-
visas utan provning eller om behandlingen av
drendet avskrivs som en foljd av att kiranden
dtertagit talan eller uteblivit fran rdtten. Samma
gdller om forelaggandet om avbrytande dterkal-
las med stod av 3 mom. eller forfaller med stod
av 4 mom. Nér en talan om ersittning av skada

Forslag till beslut

och kostnader vicks skall 7 kap. 12 § i rétte-
gangsbalken iakttas.

388§
(Som i RP)

40 a §
Offentliggorande av en dom

Domstolen kan i ett tvistemdl som giller
krankning av ensamritten till ett kretsmonster pa
yrkande av kdranden dldgga svaranden att er-
sdtta kdranden for de kostnader denne har av att
vidta lampliga atgédrder for att sprida uppgifter
om en laga kraft vunnen dom i vilken svaranden
har konstaterats ha krénkt ensamritten till ett
kretsmonster. Ett dldggande far inte ges om inte
spridningen av uppgifterna har begrinsats i na-
gon annan lag. Vid provningen av om tillstand
skall ges och av innehallet i det skall domstolen
beakta den allménna betydelsen av offentliggd-
randet, krdnkningens art och omfattning, de
kostnader som offentliggérandet medfér och
andra motsvarande omsténdigheter.

Domstolen faststiller ett maximibelopp for de
skiliga kostnader for offentliggérande som sva-
randen skall ersétta. Kdranden har inte rdtt till
ersdttning om uppgifter om domen inte har of-
fentliggjorts inom en av domstolen utsatt tid rak-
nat fran den tidpunkt da den laga kraft vunna do-
men gavs. (Utesl.)

Ikrafttradandebestimmelsen
(Som i RP)

Lag

om indring av firmalagen

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 firmalagen av den 2 februari 1979 (128/1979) 23 § och mellanrubriken framfor den samt

fogas till lagen nya 18 a och 23 a § som foljer:

12
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Férbud mot anvdndning av firma

18 a§

(1 mom. som i RP)

Innan talan enligt 18 § 2 mom. vécks kan den
domstol som avses i paragrafen péa yrkande av
innehavaren av ensamritt meddela ett foreldg-
gande om avbrytande, om forutséittningar enligt
1 mom. finns for det och om det &r uppenbart att
ensamrattsinnehavarens réttigheter annars all-
varligt dventyras. Domstolen skall bereda den
mot vilken foreldggande begirs och den som pa-
stas gora intrang i ritten till en firma tillfélle att
bli horda. Delgivning till den mot vilken ett fore-
ldggande har sokts kan ske per post, telefax el-
ler elektronisk post. 1 6vrigt tillimpas 8 kap. i
rattegadngsbalken pé behandlingen av &drendet.
(Utesl.)

Domstolen kan pa begidran meddela det fore-
laggande om avbrytande som avses i 2 mom. in-
terimistiskt utan att hdra den som pastés ha gjort
ett intrdng, om &drendets bradskande natur nod-
vandigtvis kréver det. Foreldggandet dr i kraft
tills ndgot annat bestdms. Den som péstds ha
gjort ett intrang skall utan dr6jsmal efter att £6-
reldggandet har meddelats beredas tillfélle att bli
hord. Ndr denne har horts skall domstolen utan
drojsmal besluta om foreldggandet skall vara i
kraft eller dterkallas.

Ett foreldggande om avbrytande som medde-
lats med stdd av denna paragraf far inte dventyra
tredje mans rétt att séinda och ta emot meddelan-
den. Ett foreldggande om avbrytande trdder i
kraft ndr sékanden stéller en sddan sikerhet hos
utmétningsmannen som avses i 7 kap. 16 § i ut-
sokningslagen (37/1895), om inget annat foljer
av 7 kap. 7 § i rattegangsbalken. Ett foreldggan-
de om avbrytande som meddelats med stod av 2
eller 3 mom. i denna paragraf forfaller om talan
enligt 18 § 2 mom. inte vicks inom en mdnad
fran det att foreldggandet meddelades.

Den som begirt foreldggande om avbrytande
skall ersitta den som meddelats foreldggande
liksom ocksd den som péstds ha gjort intrang,
(utesl.) for den skada som orsakas av att forelag-
gandet verkstélls samt for kostnaderna i drendet,
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om talan enligt 18 § 2 mom. forkastas eller avvi-
sas utan provning eller om behandlingen av
drendet avskrivs som en foljd av att kiranden
dtertagit talan eller uteblivit fran rdtten. Samma
gdller om foreldggandet om avbrytande dterkal-
las med stod av 3 mom. eller forfaller med stod
av 4 mom. foreldggandet om avbrytande forfal-
ler med stdd av 2 mom. Nér en talan om ersétt-
ning av skada och kostnader vicks skall 7 kap.
12 § i rattegangsbalken iakttas.

Ersdittnings- och gottgorelseskyldighet

23§

(1 och 2 mom. som i RP)

Gottgorelse och ersittning for skada kan yr-
kas endast for de fem senaste dren innan talan
vicktes. Ratten till gottgdrelse och erséttning for
en skada gar forlorad, om talan om gottgirelse
och skada inte har vickts inom ndmnda tid.

23 a§

Domstolen kan i ett tvistemal som géller in-
trang i en firma pa yrkande av kédranden dldgga
svaranden att ersdtta kdranden for de kostnader
denne har av att sprida uppgifter om en laga
kraft vannen dom i vilken svaranden har konsta-
terats ha gjort intrang i rétten till en firma. Ett
dldggande far inte ges om spridningen av upp-
gifterna har begrinsats i ndgon annan lag. Vid
provningen av om tillstdnd skall ges och av inne-
héllet i det skall domstolen beakta den allménna
betydelsen av offentliggdrandet, intrangets art
och omfattning, de kostnader som offentliggd-
randet medfor och andra motsvarande omstén-
digheter.

Domstolen faststiller ett maximibelopp for de
skéliga kostnader for offentliggérande som sva-
randen skall ersitta. Kdaranden har inte rdtt till
ersdttning om uppgifter om domen inte har of-
fentliggjorts inom en av domstolen utsatt tid rak-
nat fran den tidpunkt dé den laga kraft vunna do-
men gavs. (Utesl.)

13
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Ikrafttradandebestimmelsen
(Som i RP)

Forslag till beslut

Lag

om indring av lagen om vaxtforidlarritt

I enlighet med riksdagens beslut

dndras ilagen av den 21 augusti 1992 om viaxtforadlarrétt (789/1992) rubriken for 31 § och 31 §

2—4 mom. samt

fogas till lagen nya 29 a och 33 a § som foljer:

29a§
Forelaggande om avbrytande for en mellanhand

(1 mom. som i RP)

Innan talan enligt 29 § vécks kan den domstol
som avses i paragrafen pa yrkande av innehava-
ren av vixtforadlarritt meddela ett foreldggande
om avbrytande, om fOrutsdttningar enligt
1 mom. finns f6r det och om det &r uppenbart att
rattsinnehavarens réttigheter annars allvarligt
aventyras. Domstolen skall bereda den mot vil-
ken foreldggande begérs och den som péstds
gora intrdng i en vixtforddlarritt tillfdlle att bli
horda. Delgivning till den mot vilken ett fore-
ldggande har sékts kan ske per post, telefax el-
ler elektronisk post. 1 &vrigt tillimpas 8§ kap. i
riattegangsbalken pé behandlingen av &drendet.
(Utesl.)

Domstolen kan pa begidran meddela det fore-
laggande om avbrytande som avses i 2 mom. in-
terimistiskt utan att hdra den som pastés ha gjort
ett intrdng, om &drendets bradskande natur nod-
vandigtvis kréver det. Foreldggandet dr i kraft
tills ndgot annat bestdms. Den som péstds ha
gjort ett intrang skall utan drojsmal efter att £6-
reldggandet har meddelats beredas tillfélle att bli
hord. Ndr denne har horts skall domstolen utan
drojsmal besluta om foreldggandet skall vara i
kraft eller daterkallas.
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Ett foreldggande om avbrytande som medde-
lats med stdd av denna paragraf far inte dventyra
tredje mans ratt att sénda och ta emot meddelan-
den. Ett foreldggande om avbrytande trider i
kraft ndr sokanden stéller en sddan sékerhet hos
utmétningsmannen som avses i 7 kap. 16 § i ut-
sokningslagen (37/1895), om inget annat foljer
av 7 kap. 7 § i rittegangsbalken. Ett foreldggan-
de om avbrytande som meddelats med stod av 2
eller 3 mom. i denna paragraf forfaller om talan
enligt 29 § inte vicks inom en mdnad fran det att
foreldggandet meddelades.

Den som begirt foreldggande om avbrytande
skall ersétta den som meddelats foreldggandet
liksom ocksé den som péstds ha gjort ett intrang,
vars anslutning har anvénts for att gora det pa-
stddda intranget 1 véxtforddlarratten, for den
skada som orsakas av att foreldggandet verk-
stills samt for kostnaderna i drendet, om talan
enligt 29 § forkastas eller avvisas utan provning
eller om behandlingen av drendet avskrivs som
en foljd av att kdranden dtertagit talan eller ute-
blivit fran rdtten. Samma gdller om foreliggan-
det om avbrytande dterkallas med stod av 3
mom. eller forfaller med stdd av 4 mom. Nér en
talan om erséttning av skada och kostnader
vicks skall 7 kap. 12 § i réttegangsbalken iakt-
tas.
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318§
Gottgorelse och skadestind

Den som uppsétligen eller av vardsloshet gor
intrang i vaxtforadlarritten eller bryter mot stad-
gandena i 22 § om anvidndning av sortnamn &r
skyldig att betala skdlig gottgorelse for utnytt-
jande av sorten och ersdtta den skada som
krénkningen medfér. Om vérdslosheten endast
ar ringa kan skadestandet jimkas. (Ny)

Om intrdnget 1 vaxtforddlarritten eller dver-
tridelsen av 22 §, som giller anvéndning av sort-
namn, inte skett uppsatligen och inte beror pa
vardsloshet, dr den som gjort intrang skyldig att
betala en skélig gottgorelse (utesl.) for utnyttjan-
det av sortnamnet.

(3 och 4 mom. som i RP)

33a§
Offentliggorande av en dom

Domstolen kan i ett tvistemal som géller in-
trang i1 véxtforddlarritten pa yrkande av kéran-
den dldgga svaranden att ersdtta kiranden for
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de kostnader denna har av att vidta lampliga at-
girder for att sprida uppgifter om en laga kraft
vunnen dom i vilken svaranden har konstaterats
ha gjort intrdng i en véxtforadlarratt. Ett aldg-
gande far inte ges om spridningen av uppgifter-
na har begrinsats i ndgon annan lag. Vid prov-
ningen av om tillstdnd skall ges och om innehal-
let i det skall domstolen beakta den allménna be-
tydelsen av offentliggdrandet, intrangets art och
omfattning, de kostnader som offentliggdrandet
medfor och andra motsvarande omstdndigheter.

Domstolen faststiller ett maximibelopp for de
skiliga kostnader for offentliggérande som sva-
randen skall ersétta. Kdranden har inte rdtt till
ersdttning om uppgifter om domen inte har of-
fentliggjorts inom en av domstolen utsatt tid rak-
nat fran den tidpunkt da den laga kraft vunna do-
men gavs. (Utesl.)

(1 och 2 mom. som i RP)

P4 intrang som gjorts fore denna lags ikraft-
tradande tillampas i stdllet for 31 § /—4 mom. i
denna lag de bestimmelser som géllde vid ikraft-
tradande.

(4 mom. som i RP)

Lag

om indring av patentlagen

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 patentlagen av den 15 december 1967 (550/1967) 61 § 1 mom., sadant det lyder i lag

243/1997 samt

fogas till lagen nya 57 b och 60 a § som foljer:

57b§
Nér domstolen behandlar en talan enligt 57 §
1 mom. kan den pa yrkande av patenthavaren vid
vite forordna att administratoren av en sindare,
server eller ndgon annan sadan anordning eller
nagon annan tjdnstelevererande mellanhand av-
bryter den anvéndning som pdstas gora intrang i

ett patent (foreldggande om avbrytande), om det
inte kan anses oskéligt med hinsyn till rittighe-
terna for den person som pastas ha gjort intrang i
patentet eller med hédnsyn till mellanhanders el-
ler patenthavarens réttigheter.

Innan talan enligt 57 § / mom. vicks kan den
domstol som avses i paragrafen pa yrkande av
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patenthavaren meddela ett foreliggande om av-
brytande, om forutsittningar enligt I mom. finns
for det och om det dr uppenbart att patenthava-
rens rattigheter annars allvarligt &ventyras.
Domstolen skall bereda den mot vilken foreldg-
gande begirs och den som pastas ha gjort in-
trang i patentet tillfille att bli horda. Delgivning
till den mot vilken ett foreldggande har sokts kan
ske per post, telefax eller elektronisk post. 1 6v-
rigt tillimpas 8 kap. i rdttegdngsbalken pa be-
handlingen av drendet. (Utes!.)

Domstolen kan pa begdran meddela det fore-
laggande om avbrytande som avses i 2 mom. in-
terimistiskt utan att hdra den som pastas ha gjort
intranget, om drendets bradskande natur nodvan-
digtvis kraver det. Foreldggandet &r i kraft tills
nagot annat bestdms. Den som péastas ha gjort ett
intrang skall utan dréjsmal efter att foreldggan-
det har meddelats beredas tillfélle att bli hord.
Ndr denne har horts skall domstolen utan drojs-
mdl besluta om foreldggandet skall vara i kraft
eller dterkallas.

Ett foreldggande om avbrytande som medde-
lats med stdd av denna paragraf far inte 4ventyra
tredje mans ritt att sinda och ta emot meddelan-
den. Ett foreliggande om avbrytande trader i
kraft nir s6kanden stéller en sddan sékerhet hos
utmitningsmannen som avses i 7 kap. 16 § i ut-
sokningslagen (37/1895), om inget annat foljer
av 7 kap. 7 § i rittegangsbalken. Ett foreldggan-
de om avbrytande som meddelats med stod av 2
eller 3 mom. i denna paragraf forfaller om talan
enligt 57 § 1 mom. inte vdicks inom en mdnad
frdn det att foreldiggandet meddelades.

Den som begért foreldggande om avbrytande
skall ersétta den som meddelats foreldggandet
liksom ocksa den som pastds gora ett intrang,
(utesl.) for den skada som orsakas av att forelag-
gandet verkstélls samt for kostnaderna i drendet,
om talan enligt 57 § forkastas eller avvisas utan
provning eller om behandlingen av drendet av-
skrivs som en f6ljd av att kdranden dtertagit ta-
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lan eller uteblivit frdn rdtten. Samma gdller om
foreldggandet om avbrytande aterkallas med
stod av 3 mom. eller forfaller med stdd av 4
mom. Nér talan om erséttning av skada och kost-
nader vicks skall 7 kap. 12 § i rdttegangsbalken
iakttas.

60 a§

Domstolen kan i ett tvistemal som géller in-
trdng i ett patent pa yrkande av kdranden dldgga
svaranden att ersdtta kdranden for de kostnader
denne har av att vidta lampliga atgérder for att
sprida uppgifter om en laga kraft vunnen dom i
vilken svaranden har konstaterats ha gjort in-
trdng 1 patentet. Ett dldggande fdr inte ges om
spridningen av uppgifterna har begrinsats i na-
gon annan lag. Vid provningen av om tillstand
skall ges och om innehallet i det skall domstolen
beakta den allménna betydelsen av offentliggd-
randet, intrdngets art och omfattning, de kostna-
der som offentliggérandet medfor och andra
motsvarande omstdndigheter.

Domstolen faststiller ett maximibelopp for de
skiliga kostnader for offentliggérande som sva-
randen skall ersétta. Kdranden har inte rdtt till
ersdttning om uppgifter om domen inte har of-
fentliggjorts inom en av domstolen utsatt tid rak-
nat fran den tidpunkt da den laga kraft vunna do-
men gavs. (Utesl.)

61§
(Som i RP)

(1 mom. som i RP)

Denna lags 57 b och 61 § tillimpas ocksé pa
tvistemal som inletts fore denna lags ikrafttra-
dande. Till den del 61 § gdller tillimpningen av
60 a g tillimpas paragrafen dock enligt det som i
3 mom. foreskrivs om tillimpningen av 60 a §.

(3 mom. som i RP)
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Lag

om indring av monsterrittslagen

I enlighet med riksdagens beslut

fogas till monsterrdttslagen av den 12 mars 1971 (221/1971) nya 35 a och 36 a § som foljer:

35a§

Nir domstolen behandlar talan enligt 35 § /
mom. kan den pa yrkande av innehavaren av
monsterrétt vid vite férordna att administratdren
av en sindare, server eller ndgon annan sadan
anordning eller ndgon annan tjénstelevererande
mellanhand avbryter anvindning som pastas
gora intrdng i monsterritten (foreldggande om
avbrytande), om det inte kan anses oskéligt med
hénsyn till rattigheterna f6r den person som pa-
stds ha gjort intrdng i monsterritten eller med
hinsyn till mellanhénders eller monsterrattsin-
nehavares rittigheter.

Innan talan enligt 35 § / mom. vicks kan den
domstol som avses i paragrafen péa yrkande av
innehavaren av monsterratten meddela ett fore-
laggande om avbrytande, om forutséttningar en-
ligt 1 mom. finns for det och om det r uppen-
bart att monsterrattsinnehavarens réttigheter an-
nars allvarligt d&ventyras. Domstolen skall bere-
da den mot vilken foreldggande begérs och den
som pastas gora intrang i monsterritten tillfalle
att bli horda. Delgivning till den mot vilken ett
foreldggande har sikts kan ske per post, telefax
eller elektronisk post. 1 ovrigt tillimpas 8 kap. i
rattegangsbalken pé behandlingen av drendet.
(Utesl.)

Domstolen kan pa begidran meddela det fore-
laggande om avbrytande som avses i 2 mom. in-
terimistiskt utan att hdra den som pastés ha gjort
intrdnget, om drendets bradskande natur nodvén-
digtvis kraver det. Foreldggandet dr i kraft tills
nagot annat bestdms. Den som péstéds ha gjort ett
intrdng skall utan dréjsmal efter att forelaggan-
det har meddelats beredas tillfdlle att bli hord.
Ndr denne har horts skall domstolen utan drojs-
mdl besluta om foreldggandet skall vara i kraft
eller dterkallas.

Ett foreldggande om avbrytande som medde-
lats med stdd av denna paragraf far inte dventyra
tredje mans réitt att sénda och ta emot meddelan-
den. Ett foreldggande om avbrytande trider i
kraft ndr sokanden stéller en sddan sékerhet hos
utmétningsmannen som avses i 7 kap. 16 § i ut-
sokningslagen (37/1895), om inget annat foljer
av 7 kap. 7 § i rittegangsbalken. Ett foreldggan-
de om avbrytande som meddelats med stod av 2
eller 3 mom. i denna paragraf forfaller om talan
enligt 35 § 1 mom. inte vicks inom en manad
fran det att foreldggandet meddelades.

Den som begirt foreldggande om avbrytande
skall ersétta den som meddelats foreldggandet
liksom ocksé den som pésts ha gjort intranget,
vars anslutning har anvénts for att gora det pa-
stddda intrdnget i monstret, for den skada som
orsakas av att foreldggandet verkstélls samt for
kostnaderna i drendet, om talan enligt 35 § for-
kastas eller avvisas utan provning eller om be-
handlingen av drendet avskrivs som en foljd av
att kdranden dtertagit talan eller uteblivit frdn
rdtten. Samma gdller om foreliggandet om av-
brytande dterkallas med stéd av 3 mom. eller
forfaller med stéd av 4 mom. foreldggandet om
avbrytande forfaller med stod av 2 mom. Nir en
talan om erséttning av skada och kostnader
vicks skall 7 kap. 12 § i réttegangsbalken iakt-
tas.

36a§

Domstolen kan i ett tvistemal som géller in-
trdng i en monsterrdtt pa yrkande av kdranden
dldgga svaranden att ersdtta kdranden for de
kostnader denne har av att vidta lampliga atgér-
der for att sprida uppgifter om en laga kraft vun-
nen dom i vilken svaranden har konstaterats ha
gjort intrdng 1 en monsterrétt. Ett aldggande far
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inte ges om spridningen av uppgifterna har be-
griansats i nagon annan lag. Vid provningen av
om tillstand skall ges och av innehéllet i det skall
domstolen beakta den allméinna betydelsen av
offentliggérandet, intrangets art och omfatt-
ning, de kostnader som offentliggérandet med-
for och andra motsvarande omstandigheter.
Domstolen faststiller ett maximibelopp for de
skiliga kostnader for offentliggérande som sva-
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randen skall ersétta. Kdranden har inte rdtt till
ersdttning om uppgifter om domen inte har of-
fentliggjorts inom en av domstolen utsatt tid rak-
nat fran den tidpunkt da den laga kraft vunna do-
men gavs. (Utesl.)

Ikrafttradandebestimmelsen
(Som i RP)

Lag

om indring av lagen om nyttighetsmodellritt

I enlighet med riksdagens beslut

fogas till lagen den 10 maj 1991 om nyttighetsmodellratt (800/1991) nya 36 a och 38 a § som fol-

jer:

36a§

(1 mom. som i RP)

Innan talan enligt 36 § vécks kan den domstol
som avses i paragrafen pa yrkande av innehava-
ren av nyttighetsmodellrdtten meddela ett fore-
laggande om avbrytande, om forutséttningar en-
ligt 1 mom. finns for det och om det ar uppen-
bart att nyttighetsmodellrédttsinnehavarens ratt-
tigheter annars allvarligt dventyras. Domstolen
skall bereda den mot vilken foreldggande begirs
och den som pastas ha gjort intrdng i en nyttig-
hetsmodellritt tillfalle att bli horda. Delgivning
till den mot vilken ett foreldggande har sokts kan
ske per post, telefax eller elektronisk post. 1 6v-
rigt tillampas 8 kap. i rittegdngsbalken pa be-
handlingen av drendet.

Domstolen kan pa begidran meddela det fore-
laggande om avbrytande som avses i 2 mom. in-
terimistiskt utan att hdra den som pastés ha gjort
intranget, om drendets brddskande natur nddvén-
digtvis kraver det. Foreldggandet ar i kraft tills
nagot annat bestdms. Den som péstéds ha gjort ett
intrdng skall utan dréjsmal efter att forelaggan-
det har meddelats beredas tillfélle att bli hord.
Ndr denne har horts skall domstolen utan drojs-
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mdl besluta om foreldggandet skall vara i kraft
eller aterkallas.

Ett foreldggande om avbrytande som medde-
lats med stdd av denna paragraf far inte dventyra
tredje mans ratt att sénda och ta emot meddelan-
den. Ett foreldggande om avbrytande trider i
kraft ndr sokanden stéller en sddan sékerhet hos
utmétningsmannen som avses i 7 kap. 16 § i ut-
sokningslagen (37/1895), om inget annat foljer
av 7 kap. 7 § i rittegangsbalken. Ett foreldggan-
de om avbrytande som meddelats med stod av 2
eller 3 mom. i denna paragraf forfaller om talan
enligt 36 § inte vicks inom en mdnad fran det att
foreldggandet meddelades.

Den som begirt foreldggande om avbrytande
skall ersétta den som meddelats foreldggandet
liksom ocksé den som péstds ha gjort ett intrang,
(utesl.) for den skada som orsakas av att foreldg-
gandet verkstélls samt for kostnaderna i drendet,
om talan enligt 36 § forkastas eller avvisas utan
provning eller om behandlingen av drendet av-
skrivs som en foljd av att kdranden dtertagit ta-
lan eller uteblivit frdn rdtten. Samma gdller om
foreldggandet om avbrytande dterkallas med
stod av 3 mom. eller forfaller med stod av 4



mom. Nir en talan om ersittning av skada och
kostnader vicks skall 7 kap. 12 § i rittegdngsbal-
ken iakttas.

38a§

Domstolen kan i ett tvistemdl som géller in-
trang i en nyttighetsmodellritt pa yrkande av ki-
randen dldgga svaranden att ersdtta kdranden
for de kostnader denne har av att vidta lampliga
atgirder for att sprida uppgifter om en laga kraft
vunnen dom i vilken svaranden har konstaterats
ha gjort intrang i en nyttighetsmodellrétt. Ett
dldggande fdar inte ges om spridningen av upp-
gifterna har begrdnsats i nagon annan lag. Vid
provningen av om tillstand skall ges och om
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innehéllet 1 det skall domstolen beakta den all-
méinna betydelsen av offentliggérandet, intrang-
ets art och omfattning, de kostnader som offent-
liggdrandet medfor och andra motsvarande om-
stdndigheter.

Domstolen faststiller ett maximibelopp for de
skiliga kostnader for offentliggérande som sva-
randen skall ersdtta. Kéranden har inte rdtt till
ersdttning om uppgifter om domen inte har of-
fentliggjorts inom en av domstolen utsatt tid rak-
nat fran den tidpunkt da den laga kraft vunna do-
men gavs. (Utesl.)

Ikrafttradandebestimmelsen
(Som i RP)

Helsingfors den 31 maj 2006

I den avgorande behandlingen deltog

ordf. Tuija Brax /grona
vordf. Susanna Rahkonen /sd
medl. Esko Ahonen /cent
Leena Harkimo /saml
Lasse Hautala /cent
Tatja Karvonen /cent
Heli Paasio /sd
Lyly Rajala /saml

Sekreterare var

utskottsrdd Tuomo Antila.

Tero Ronni /sd

Petri Salo /saml
Pertti Salovaara /cent
Minna Sirn6 /vénst
Juhani Sjoblom /saml
Timo Soini /saf
Astrid Thors /sv.
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