LaUB 7/2003 rd — RP 88/2003 rd

LAGUTSKOTTETS BETANKANDE 7/2003 rd

Regeringens proposition med forslag till lag om
utlimning for brott mellan Finland och de 6vri-
ga medlemsstaterna i Europeiska unionen samt
till vissa lagar som har samband med den

INLEDNING

Remiss

Riksdagen remitterade den 14 oktober 2003 en
proposition med forslag till lag om utlimning for
brott mellan Finland och de 6vriga medlemssta-
terna i Europeiska unionen samt till vissa lagar
som har samband med den (RP 88/2003 rd) till
lagutskottet for beredning.

Utlatande

I enlighet med riksdagens beslut har grundlags-
utskottet limnat utlatande i drendet. Utlatandet
(GrUU 18/2003 rd) ingédr som bilaga i detta be-
tankande.

Sakkunniga

Utskottet har hort

- lagstiftningssekreterare Tanja Innanen och
lagstiftningssekreterare Mikko Monto, justi-
tieministeriet

- bitrddande justiticombudsman Ilkka Rautio,
riksdagens justitiecombudsmans kansli

- polisoverinspektor Robin Lardot, inrikesmi-
nisteriet

- justitierad Gustaf Moller, hogsta domstolen

RP 88/2003 rd

forvaltningschef Kari Turtiainen, Uledborgs

tingsritt

- statsaklagare Raija Toiviainen, Riksiklagar-
dmbetet

- ledande hidradsdklagare Eva Lindblad, &kla-
gardmbetet i Uleaborgs hirad

- jurist Jouko Pietild, Brottspafoljdsverket

- kriminaldverinspektdr Markku Ryymin, Cen-
tralkriminalpolisen

- advokat Matti Nurmela, Finlands Advokatfor-
bund

- professor Dan Frinde

- professor Pekka Koskinen

- professor Raimo Lahti

- juris kandidat, forskare Juha Sihto.

Dessutom har utskottet fatt skriftligt utlatande
fran professor Ari-Matti Nuutila.

Samband med andra handlingar

Lagforslag 1 i propositionen bygger pa Euro-
peiska unionens rads rambeslut om en europeisk
arresteringsorder och Overlimnande mellan
medlemsstaterna. Grundlagsutskottet och lagut-
skottet har limnat utlatande om rambeslutet i be-
redningsfasen (GrUU 42/2001 rd och LaUU
21/2001 rd — U 66/2001 rd).

Version 2.0



LaUB 7/2003 rd — RP 88/2003 rd

PROPOSITIONEN

Regeringen foreslar en lag om utlimning for
brott mellan Finland och de 6vriga medlemssta-
terna i Europeiska unionen. Dessutom foreslar
regeringen dndringar i lagen om utlimning for
brott, lagen om utlimning for brott Finland och
de 6vriga nordiska linderna emellan och lagen
om internationellt samarbete vid verkstillighet
av vissa straffrittsliga pafoljder. Genom lagarna
genomfors ett rambeslut om en europeisk arres-
teringsorder och overlimnande mellan med-
lemsstaterna.

I'lagen om utldimning for brott mellan Finland
och de 6vriga medlemsstaterna i Europeiska uni-
onen foreslds ingd de bestimmelser om utlim-
ning for brott som rambeslutet forutsitter. La-
gen har bestimmelser om savil utlimningsforfa-
randet som de materiella forutséttningarna for

utlimning. Enligt forslaget fattas beslut om ut-
lamning for brott till de 6vriga medlemsstaterna
i Europeiska unionen av Helsingfors, Kuopio,
Uleaborgs och Tammerfors tingsritter. Ett ut-
lamningsédrende behandlas i tingsritten pa fram-
stdllning av en aklagare vid aklagarimbetet i de
nimnda stddernas hirader. Tingsrittens beslut
kan 6verklagas hos hogsta domstolen.

Finska medborgare kan enligt forslaget ut-
lamnas till en annan medlemsstat p4 samma vill-
kor som andra personer. Utlimningen av egna
medborgare kan dock villkoras med att en finsk
medborgare alltid ska ha mojlighet att i Finland
avtjdna ett frihetsstraff som domts ut i en annan
medlemsstat.

De foreslagna lagarna avses trdda i kraft den
1 januari 2004 i enlighet med rambeslutet.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Allmdn motivering

Med hénvisning till propositionen och 6vrig ut-
redning finner utskottet propositionen behovlig
och angeldgen. Utskottet tillstyrker lagforsla-
gen, men med foljande anmérkningar och dnd-
ringsforslag.

Principerna bakom lagforslaget

Europeiska unionens rad antog i juni 2002 ett
rambeslut om en europeisk arresteringsorder och
overlimnande mellan medlemsstaterna. Rambe-
slutet utgor ett led i det rittsliga samarbetet i
brottmal mellan Europeiska unionens medlems-
stater och bygger pa artikel 31 a och 31 b samt
artikel 34.2 b avdelning VI i Fordraget om Euro-
peiska unionen. Enligt den sistndmnda bestdm-
melsen dr rambeslutet bindande fér medlems-
staterna ndr det giller de resultat som ska upp-
nds men Overlater at de nationella myndigheter-
na att bestimma form och tillvigagangssitt. I
propositionen féreslas att rambeslutet sitts i
kraft genom en sérskild lag om utlimning for
brott mellan Finland och de 6vriga medlems-

staterna i Europeiska unionen (europeiska ut-
ladmningslagen). Den foreslagna lagen foljer inte
rambeslutets terminologi utan haller sig till be-
grepp som anvinds i var gillande utlimnings-
lagstiftning.

Av skil 2 i ingressen till rambeslutet framgér
det att rambeslutet bygger pa den princip om ém-
sesidigt erkdnnande som avses i slutsatserna
fran Europeiska radet i Tammerfors 1999. Lika-
sa aldgger artikel 1.2 i rambeslutet medlemssta-
terna att verkstélla varje europeisk arresterings-
order "i enlighet med principen om Omsesidigt
erkdnnande samt bestimmelserna i detta rambe-
slut". Utskottet menar att principen om dmsesi-
digt erkdnnande utgdr den generella plattformen
for medlemsstaternas rittsliga samarbete, men
att det i sig inte gar att dra nagra vittgdende nor-
mativa slutsatser av detta. Principen om dmsesi-
digt erkdnnande sitter alltsa inga strikta grénser
for lagstiftarens provning nir enstaka europeis-
ka lagstiftningsinstrument sétts i kraft. Darfor
godkinner utskottet den 10sning regeringen stan-
nat for i propositionen, ndmligen att den nédvin-
diga nya lagstiftningen i man av mojlighet sam-



Motivering

ordnas med den redan existerande nationella lag-
stiftningen.

Den foreslagna lagen kontra den gdllande ut-
lamningslagstiftningen

Den nu foreslagna europeiska utlimningslagen
innebir att det kommer att finnas bestimmelser
om utlimning med anledning av brott i tre olika
lagar. Det regelverk som tillimpas mellan Euro-
peiska unionens medlemsstater har trots allt sa
manga sirdrag jamfort med det traditionella ut-
lamningsforfarandet att det d4r motiverat med en
sdrskild lag. Nackdelen med I6sningen dr att det
blir rdtt svart att gestalta hur de olika lagarna
forhaller sig till varandra. Detta kommer att vara
fallet sdrskilt i relationerna mellan Finland och
Sverige och mellan Finland och Danmark. Dér &r
det tdnkt att lagen om utlimning for brott Fin-
land och de Ovriga nordiska linderna emellan
(270/1960, nordiska utlimningslagen) primirt
ska tillimpas men i vissa fall kan ocksa euro-
peiska utlimningslagen komma i fraga.

Nir samtliga nordiska EU-stater fatt ett regel-
verk av samma slag som var europeiska utlim-
ningslag torde det tvivelsutan uppsta ett behov
att se over den nordiska utlimningslagen. I det
sammanhanget vore det enligt lagutskottet med
hinsyn till individens rittssikerhet motiverat att
omforma utlimningsforfarandet mellan de nord-
iska linderna sa att det 4r en domstol som beslu-
tar om utlimningen.

Behorighetsfragan

Till de centrala 16sningarna visavi europeiska ut-
lamningslagens struktur hor att behandlingen av
drenden som giller begidran om utlimning kon-
centrerats till fyra tingsritter, att beslut av tings-
ritten far overklagas direkt hos hogsta domsto-
len och att dklagaren givits en central roll i for-
farandet. Inom ramen for europeiska utldm-
ningslagen har man ansett det motiverat att lata
endast ett fatal tingsritter ha ritt att besluta i ut-
lamningsidrenden, eftersom man riknar med att
det inte kommer att finnas sirskilt mycket av
drenden som faller inom lagens riackvidd. De be-
horiga tingsritterna har enligt propositionsmoti-
ven (s. 29/11) valts pa grund av storleken och det
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geografiska ldget. Losningen kan atminstone i
initialskedet anses motiverad, menar utskottet.
Men det kan bli aktuellt med en nybedémning
om utvidgningen av unionen ger anledning till
det.

Begridnsningen av antalet behoriga tingsritter
kan i bista fall generera speciell erfarenhet vid
dessa domstolar att behandla drenden enligt eu-
ropeiska utlimningslagen. Med tanke pa specia-
liseringen bor dessa drenden savitt mojligt alltid
anfortros samma domare vid de behdriga tings-
ritterna, understryker utskottet. Faktorer som ta-
lar for att besluten ska kunna 6verklagas direkt
hos hogsta domstolen dr dels behovet av att ga-
rantera en enhetlig réttspraxis, dels att hogsta
domstolen redan i samband med tillimpningen
av de gillande bestimmelserna hunnit samla pa
sig ett visst matt av sakkunskap pa utlimnings-
drenden.

Aklagarens centrala roll i forfarandet enligt
europeiska utlimningslagen har i propositionen
(s. 35/1) motiverats med att eftersom aklagarna
bereder utlimningsédrenden dr det befogat att
ocksa ge dem ritt att ansvara for anviandningen
av tvangsmedel. Ett annat argument for den fo-
reslagna l16sningen &r att aklagaren savitt moj-
ligt snabbt ska involveras i behandlingen av ett
drende. Med hinsyn till det sammanhéllna sys-
tem europeiska utlimningslagen utgor ir de re-
laterade omstdndigheterna enligt utskottets me-
ning godtagbara och tungt vigande skil for den
foreslagna 16sningen visavi behorigheten. En-
ligt utredning till utskottet kommer aklagarva-
sendet att ga iland med de uppgifter lagen alédg-
ger dem utan att det behover skapas ett bered-
skapssystem for dndamalet.

Individens riittssciikerhet

Utskottet har gjort sin bedomning av europeiska
utlimningslagen sirskilt med hénsyn till vilka
instrument lagen erbjuder for att forhindra att
beslutet blir oskéligt for en person som begirs
utlimnad fran Finland. Tvé saker som viger sir-
skilt tungt i detta sammanhang dr grunderna for
forvidgrande enligt 5 och 6 § och den 147 § fore-
skrivna mojligheten att senareldgga verkstillig-
heten av ett beslut om utlimning. For att oskili-
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ga beslut ska kunna undvikas dr det, menar ut-
skottet, viktigt att ta fasta pa lagrummens lydel-
se men ocksa fista avseende vid de normer som
ska iakttas i tolkningen. Sirskilt viktiga blir
dessa normer vid tillimpningen av de ovillkorli-
ga grunderna for forvigrande enligt 5 § 6 punk-
ten. Utlimning ska, som det sdgs i bestimmel-
sen, forviagras om det finns grundad anledning
att misstdnka att den som begérs utlimnad blir
utsatt for forfoljelse som riktar sig mot hans el-
ler hennes liv eller frihet eller annan forfoljelse
av orsaker som riaknas upp i lagrummet, eller om
det med fog kan antas att hans eller hennes
minskliga rittigheter eller i grundlagen trygga-
de rittsskydd, yttrandefrihet eller foreningsfri-
het krinks. Det hér dr en bestimmelse som en-
ligt propositionen (s. 22/T) blir aktuell ytterst
sédllan och som ska tillimpas med storsta forsik-
tighet. Den utgangspunkt propositionen valt for
tolkningen tar enligt uskottets mening inte till-
ricklig hidnsyn till individens réttsskydd och kan
bidra till att bestimmelsen de facto helt tappar
sin betydelse. Diarfor dr det ytterst angeldget,
menar utskottet, att som utgangspunkt for till-
limpningen av bestimmelsen tas en fran perso-
nens situation och omstiandigheter utgdende be-
domning av om det eventuellt finns risk for att
den berordes grundlidggande fri- och rittigheter
eller minskliga réttigheter krinks om utlamning
tillats. En sadan individcentrerad tolkningsatti-
tyd som viger in de grundliggande fri- och
rittigheterna och de ménskliga rittigheterna ar
enligt uskottets mening ocksa viktig niar den av
provning beroende grunden for forvigrande i 6 §
6 punkten tillimpas och nir beslut fattas med
stod av 47 § om senareldggning av verkstillig-
het.

Utskottet vill alldeles sarskilt fista uppmirk-
samheten pa att 5 § 6 punkten kriver att utlam-
ning ska forvidgras om det med fog kan antas att
bl.a. det i grundlagen tryggade rittsskyddet
krinks for den som begirs utlimnad. Hinvis-
ningen avser grundlagens 21 §, didr deti 1 mom.
bl.a. star att var och en har ritt att pa behorigt
sitt och utan ogrundat drojsmal fa sin sak be-
handlad av en domstol eller nagon annan myn-
dighet som &r behorig enligt lag och dér 2 mom.

Motivering

riknar upp en lang rad kdnnetecken pa en rittvis
rittegdng. Sammantaget innebdr dessa bestim-
melser att den i 5 § 6 punkten avsedda grunden
for forvigrande blir tillimplig sa snart det finns
grundad anledning att misstinka att den som be-
gérs utlamnad eventuellt inte far en réttvis ritte-
gang i den andra staten. Avvigningen bor enligt
utskottets mening goras med hdnsyn till hur
langdragen processen i huvudsaken kan tidnkas
bli.

Utskottet har ocksd uppmirksammat att fin-
ska medborgare eller utldnningar som dr varak-
tigt bosatta hir kan behova rittslig hjalp for sin
sak om en annan medlemsstat begir dem utlam-
nade. Trots antagandet att rittslig hjilp ska till-
handahaéllas enligt respektive medlemsstats lag-
stiftning, ges det nodvéndigtvis inte vattentita
garantier for att sa sker. Darfor vill utskottet pa-
minna om 23 § 2 mom. i rittshjdlpslagen
(257/2002), dér det sdgs att justitieministeriet
for ett drende som behandlas utomlands av sér-
skilt vigande skil kan bevilja en mera omfattan-
de rittshjdlp dn allmin juridisk rddgivning. I
dessa drenden bestammer justitieministeriet de
nodvindiga arvoden och ersittningar som ska
betalas av statens medel. Utskottet papekar att
justitieministeriet genom att vid behov tillimpa
denna bestimmelse ska se till att en till en annan
medlemsstat utlimnad finsk medborgare eller
hir varaktigt bosatt utlinning inte blir utan den
réttsliga hjdlp han eller hon behover.

Detaljmotivering

1. Lag om utlimning for brott mellan Finland
och de ovriga medlemsstaterna i Europeiska
unionen

1 §. Tillimpningsomrdde. Utskottet foreslar en
spraklig dndring i paragrafen, dndringen paver-
kar inte den svenska texten.

3 §. Utlidmning utan kontroll av dubbel straff-
barhet. Utlimning kan enligt 1 mom. beviljas
utan kontroll av dubbel straffbarhet, om girning-
en enligt den ans6kande medlemsstatens lag-
stiftning dr en gidrning som ingar i forteckningen
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i 2 mom. och det stringaste straffet for gdrning-
en enligt lagstiftningen i medlemsstaten i fraga
ar ett frihetsstraff pd minst tre ar. Av proposi-
tionsmotiven (s. 17/I1) framgéar det att nér det
giller verkstillighet av frihetsstraff krdvs for ut-
limning dessutom att den pafoljd som har domts
ut ir ett frihetsstraff pa minst fyra méanader, sa-
som foreskrivs i 2 § 2 mom. Detta dr ndgot som
uttryckligen bor ndmnas i lagen, anser utskottet.
Darfor foreslar utskottet att 1 mom. komplette-
ras med en mening om utlimning for verkstallig-
het av frihetsstraff.

12 mom. ridknas de brottyper upp for vilka ut-
lamning ska beviljas om straffbarhetskriteriet i
bestimmelsen uppfylls. Detta oavsett om gir-
ningen dr ett brott enligt finsk lag eller inte. Ut-
skottet vill understryka att det slopade kravet pa
dubbel straffbarhet inte innebir att domstolarna
inte tillats undersoka nagon som helst fraga i an-
knytning till tillimpningen av paragrafen, om de
har grundad anledning att betvivla att de uppgif-
ter den ansdkande medlemsstaten lamnat dr rik-
tiga. Som det papekas i motiven (s. 17/I) far
domstolen i ett sddant fall prova om den gérning
som ligger till grund for framstédllningen enligt
lagstiftningen i den ansdkande medlemsstaten &r
en sadan girning som ingar i forteckningen i
2 mom. och om ett frihetsstraff som uppfyller
kriterierna i paragrafen kan folja pa gérningen
enligt medlemsstatens lagstiftning.

5 §. Ovillkorliga grunder for forvigrande. 1 den
sista punkten i1 forteckningen dver ovillkorliga
grunder for forvigrande ingir en bestimmelse
som tillater att utlimning forvigras av i bestam-
melsen nimnda orsaker med anknytning till de
grundlidggande fri- och rittigheterna och de
méinskliga rittigheterna.

Lagrummets lydelse dr avsedd att tdcka de
ovan ndmnda skilen i ett vidstrickt perspektiv.
Trots det framhaller grundlagsutskottet i sitt ut-
latande att det vore skil att overviga om dods-
straff, tortyr och oménsklig eller fornedrande be-
handling borde nimnas i bestimmelsen. Saken
ar av sa stor principiell betydelse att det dr helt
befogat att komplettera 6 punkten med en sddan
bestimmelse, menar lagutskottet. Diremot be-
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hover ominsklig eller fornedrande behandling
inte ndmnas sirskilt, utan i stillet foreslar ut-
skottet samma uttryck som grundlagens 9 §
4 mom., ndmligen "ndgon annan behandling som
kridnker médnniskovirdet".

Grundlagsutskottet anser det inte heller kor-
rekt att lagen inte medger nagot annat sitt att
forhindra utlimningen av t.ex. en allvarligt och
kroniskt sjuk person én att senareldgga verkstal-
ligheten av utlimningsbeslutet. Darfor foreslar
grundlagsutskottet att det dnnu bor Overvigas
om en bestimmelse lik 8 § i lagen om utlimning
for brott (456/1970) kunde skrivas in i lagen.
Lagutskottet foreslar att en sadan bestammelse
laggs till paragrafen i form av ett nytt 2 mom. Ef-
tersom verkstilligheten kan senareldggas med
stod av 47 § i de fall da utlimningen skulle vara
oskilig av humanitira skil, bor grunden for for-
vigrande tillimpas bara ndr oskiligheten inte
kan undanr6jas genom att senareldgga verkstil-
ligheten.

Lagutskottet vill ocksd paminna om grund-
lagsutskottets anmarkning att hinsyn maste tas
til konventionen om barnets rittigheter nir la-
gen tillimpas pa personer som fyllt 15 men inte
18 ar. Lagutskottet haller med grundlagsutskot-
tet om att detta kan innebéra att verkstilligheten
av ett beslut om utlamning senareldggs i enlig-
het med 47 § eller att utlimning forvégras i syn-
nerhet med stod av det nya 2 mom. som foreslas i

58.

6 §. Av provning beroende grunder for forvd-
grande. Enligt 6 punkten kan utlimning forvig-
ras, om framstéllningen géller verkstillighet av
ett frihetsstraff och den som begérs utlimnad &r
varaktigt bosatt i Finland och anhéller om att fa
avtjina frihetsstraffet i Finland, och det pa grund
av hans eller hennes personliga forhallanden el-
ler av nagot annat sirskilt skil dr motiverat att
frihetsstraffet avtjdnas hir.

Med hinvisning till utldtandet fran grundlags-
utskottet understryker lagutskottet att denna
grund for forvigrande ska tillimpas sédrskilt med
hénsyn till skyddet for familjeliv i artikel 8 1 Eu-
ropeiska konventionen om de minskliga rittig-
heterna.
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9 §. Villkor som gdller utevarodom.  Utskottet
foreslar en spraklig korrigering i paragrafen.
Andringen paverkar inte den svenska texten.

12 §. Behoriga dklagare. 1  paragrafen  fore-
skrivs att dklagarna vid &klagardmbetet i Hel-
singfors, Kuopioregionens, Uledborgs och Tam-
merfors hédrad dr behoriga att skota de aklagar-
uppgifter som avses i denna lag.

16 §ilagen om hdradsdklagare (195/1996) fo-
reskrivs det att hiradsdklagarna inom en tings-
ritts domkrets dr behoriga att skota aklagarupp-
gifter i de drenden i vilka tingsritten dr behorig.
Enligt 5 § 2 mom. i samma lag kan justitieminis-
teriet for en dndamaélsenlig organisering av det
lokala dklagarvidsendet bestimma att dklagardm-
betena i olika hérader eller olika hédradsdmbe-
tens dklagaravdelningar ska skota aklagarupp-
gifter i samarbete. Justitieministeriet utfdrdade
foljaktligen i1 september 2002 en foreskrift om
aklagarenheternas samarbetsomraden. For att
aklagarresurserna inom hela samarbetsomradet
ska kunna nyttiggoras ocksd i uppdrag enligt
denna lag, foreslar utskottet att paragrafens ly-
delse anpassas efter 6 § i lagen om hédradsaklaga-
re.

20 §. Ratt till bitrdde och forsvarare. Om den
som begirs utlimnad begidr det, ska enligt
2 mom. for honom eller henne forordnas en for-
svarare. Av propositionsmotiven (s. 38/I) fram-
gar det att 2 kap. 1 § 3 mom. i lagen om ritte-
gang i brottmal (689/1997) ska tillimpas pa for-
ordnande av en forsvarare pé tjinstens végnar.
For att inga tvivel ska rdda om saken bor detta
ocksé framga av paragraftexten och dirfor fore-
slar utskottet en omformulering av 2 mom.

21 §. Underrdttelser och forfragningar till den
som begdrs utlimnad. Enligt paragrafen ska den
som begirs utlimnad bl.a. tillfrigas om han el-
ler hon anser att de grunder for forvigrande eller
de villkor som anges i den foreslagna lagen kan
tillimpas 1 saken.

I 8 § sdgs det att ndr det beslutas om utlim-
ning av en finsk medborgare for att atgiarder for
vickande av atal ska kunna vidtas, ska som vill-
kor for utlimningen stéllas att den utlimnade

6

Motivering

omedelbart efter att domen har vunnit laga kraft
atersidnds till Finland for att avtjina ett eventu-
ellt frihetsstraff som har domts ut, om personen i
friga i samband med behandlingen av utlim-
ningsidrendet har anhallit om att fa avtjdna straf-
fet i Finland. Enligt 2 mom. i samma paragraf
kan ett likadant villkor stéllas ocksd for utlim-
ningen av en i Finland varaktigt bosatt utldn-
ning. Det kan ocksa finnas en koppling mellan
begidran att fa avtjina straffet i Finland och grun-
derna for forvdgrande enligt 5 eller 6 §. For den
som begirs utlimnad dr detta en ytterst angeld-
gen sak och dérfor foreslar utskottet att central-
kriminalpolisen i paragrafen uttryckligen ska
aldggas att fraga den som begirs utlimnad om
han eller hon vill avtjdna frihetsstraffet i Fin-
land.

24 §. Oversindande av en framstdillning till
tingsrdtten. Paragrafen foreskriver att dklaga-
ren hos tingsrétten ska gora en framstédllning om
att denna fattar beslut om utlimningen. Fram-
stdllningen ska goras skriftligt och den som be-
girs utlimnad ska ges en kopia av den.

For dem som begirs utlimnade &r det viktigt
att de pa begiran far kopian pa ett sprak som de
forstar. Utskottet foreslar ett tilldgg i paragrafen
med detta innehall.

30 §. Aterkallelse av samtycke. Den som begirs
utlimnad kan enligt paragrafen aterkalla sitt
samtycke till utlimningen till dess att beslutet
om utldmning har verkstallts.

Enligt motiven till propositionen (s. 43/II) ska
domstolen behandla utlimningsédrendet pa nytt
om en person atertar sitt samtycke. Utskottet f6-
reslar att detta nimns i paragrafen.

33 §. Tingsrdttens beslut. Paragrafen har regler
for vad tingsrittens beslut ska innehélla. Efter-
som det i senare paragrafer behover hanvisas till
det 1 1 mom. nimnda rambeslutet, foreslar ut-
skottet att det gors ett lagtekniskt tilldgg till pa-
ragrafen.

49 §. Uppskov med verkstdlligheten. 1 paragra-
fen finns bestimmelser inte bara om uppskov
med verkstélligheten utan ocksa om tillfillig ut-
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limning. Utskottet foreslar att paragrafrubriken
dndras for att bittre motsvara paragrafens inne-
hall.

58 §. lakttagande av specialitetsbestimmelsen.
Sakkunniga som utskottet hort har papekat att
det dr oklart vad som avses med "slutligt frigi-
vande" 1 2 mom. 1 punkten. Med anledning av
detta vill utskottet konstatera att 2 kap. 17 § i la-
gen om verkstéllighet av straff sidger att "har
fange blivit villkorligt frigiven och icke ... for-
verkat den villkorliga friheten, skall han anses
hava utstatt frihetsstraffet till fullo, da provoti-
den gatt till anda". Det har ingen betydelse for
saken om en person har en Overvakare under
villkorlig frihet. En rannsakningsfange som inte
meddelats reseforbud och en fingelsefinge som
har avtjinat sitt straff dag for dag anses ha frigi-
vits slutligt nér han eller hon de facto frigivits.

Eftersom utskottet foreslar en ny 59 § i lagen,
maste hdnvisningen i 3 mom. dndras.

59 §. lakttagande av villkor (Ny). Eftersom den
foreslagna lagen inte uttryckligen sédger att om
en annan medlemsstat eventuellt som villkor
stiller att en medborgare fran den andra med-
lemsstaten som utldmnats till Finland {or lagfo-
ring ska atersdndas till hemstaten, maste de fin-
ska myndigheterna iaktta detta villkor. Utskot-
tet foreslar att lagen kompletteras med en be-
stimmelse om iakttagande av villkor. Till f6ljd
av tilldgget maste ocksd mellanrubriken kom-
pletteras.

Till foljd av paragraftilligget uppnumreras de
foljande paragraferna.

62 (61) §. Framstillning om vidareutldmning.
I och med den nya paragrafnumreringen maste
hidnvisningen i paragrafen dndras.

69 (68) §. Tillstand till transport. 1 paragrafen
ingdr bestimmelser som tillater att en person
som begirs utlimnad far transporteras via Fin-
land. Enligt paragrafen kan detta ske, om perso-
nen begirs utlimnad fran en medlemsstat eller
en stat som inte hor till Europeiska unionen till
en annan medlemsstat.
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Grundlagsutskottet konstaterar i sitt utlatan-
de att det inte pa alla punkter &r forenligt med
rambeslutet att de foreslagna bestimmelserna
om transport ocksa ska gilla finska medborgare.
Artikel 25.1 i rambeslutet tilldter medlemsstater-
na att utnyttja mojligheten att végra transitering
genom sitt territorium nér transitering begérs for
en medborgare eller varaktigt bosatt for verk-
stillighet av ett fingelsestraff eller en annan fri-
hetsberdvande atgéird. Nir det géller medborga-
re eller varaktigt bosatta i transiteringsmedlems-
staten tillater artikel 25.1 andra stycket i rambe-
slutet dessutom att transiteringen far underkas-
tas villkoret att personen efter att ha horts ater-
sdnds till transiteringsmedlemsstaten for att dér
avtjdna det fiangelsestraff eller den frihetsbero-
vande atgiard som domts ut.

Lagutskottet foreslar att paragrafen komplet-
teras med ett nytt 2 och 3 mom., varvid 2 mom. i
propositionen blir 4 mom. Genom momenten ge-
nomfors de for lagstiftningsordningen visentli-
ga dndringar som grundlagsutskottet yrkat pa i
sitt utlatande. Riksdagen behandlar just nu ett
forslag till dndring av grundlagen och om det
godkidnns giller det att ater ta stdllning om den i
paragrafen foreslagna begrinsningen dr nodvén-
dig eller inte. Darfor har utskottet inte ansett det
nodvindigt att utstracka dndringarna till att dven
gilla i Finland varaktigt bosatta utldnningar.

70 (69) §. Framstdillning om transport och
71 (70) §. Transport med flyg. Till foljd av om-
numreringen av paragraferna och de foreslagna
tilldggen till 69 (68) § maste hdnvisningarna i
paragrafen ses over.

73 (72) §. lkrafttridande och dvergdangsbestim-
melser. Paragrafen har nodvindiga bestimmel-
ser for lagens ikrafttridande och det dr pa dem
det beror vilken lag som ska tillimpas i respek-
tive fall. Overgéngsbestimmelserna har skrivits
utgdende fran att lagen trider i kraft den 1 janu-
ari 2004. Lagforslaget har emellertid behandlats
i ett sa sent skede att det inte dr helt klart att s
sker och dirfor foreslar utskottet att datum inte
anges i 6vergangsbestimmelserna. Samtidigt f6-
reslar utskottet ett nytt 4 mom. om att den lag
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som gillde innan denna lag tridde i kraft ska till-
limpas pa saddana medlemsstater som fore la-
gens ikrafttradande tillimpar ndgon annan lag-
stiftning dn den som avser ikraftsittande av ram-
beslutet.

Ingressen. Utskottet foreslar med hanvisning till
avsnittet om lagstiftningsordning att lagforsla-
gets ingress dndras sd att den motsvarar lagstift-
ningsordningen enligt grundlagens 95 § 2 mom.

5. Lag om éndring av 31 kap. rittegangsbal-
ken (Nytt lagforslag)

9 b §. Under utskottsbehandlingen stélldes fra-
gan vad man ska gora om en person i Finland
domts till gemensamt fingelsestraff for flera
brott, men en frimmande stat gar med pa att ut-
lamna personen bara for vissa av dem. Den frim-
mande staten kan forvigra utlimning exempel-
vis av den anledningen att kravet pa dubbel
straffbarhet inte uppfylls eller att staten &bero-
par ndgon annan grund for forvigran. Det finns
inga regler for hur ett gemensamt fingelsestraff
kan brytas i ett sddant fall. Aven om man kan
anta att sannolikheten for situationer av detta
slag minskar i och med rambeslutet om en euro-
peisk arresteringsorder, som medger utlimning
for allt fler brott, anser utskottet det befogat att
foregripa situationerna och ta in en sirskild be-
stimmelse om dem i réttegangsbalken. Darfor
foreslar lagutskottet att riksdagen antar en ny lag
om #ndring av 31 kap. rittegangsbalken.

Enligt paragrafen aterbryter hogsta domsto-
len ett utdomt gemensamt fangelsestraff och be-
staimmer straffen separat for de brott for vilka ut-
lamning dr mojlig eller for vilka en frimmande
stat gett sitt samtycke till utlimning. Dessutom
bestims straffen ocksd for de Ovriga brotten.
Men for dessa andra brott far verkstillighetsat-
girder inte vidtas. Forfarandet &r trots allt dnda-
malsenligt i och med att det hinder for verkstil-
ligheten som f6ljer av specialitetsbestimmelsen
undanrdjs 1 vissa fall. I exempelvis 58 § 2 mom.
1 punkten i europeiska utldmningslagen fore-
skrivs det att specialitetsbestimmelsen inte till-
lampas, om den utlimnade har haft mojlighet att

Motivering

lamna Finland men inte har gjort detta inom 45
dagar efter sitt slutliga frigivande eller har ater-
vént till Finland efter att forst ha ldmnat landet.

Som bestimmelsen dr formulerad géller den
situationer didr en frimmande stat redan fattat
beslut om utlimning i fraga om vissa brott men
végrat utlimning i friga om andra men trots det
lamnat ut personen till Finland. Men bestdmmel-
sen giller ocksa fall didr den frimmande staten
kriver att straffet for ett enskilt brott specifice-
ras innan den fattar sitt utlimningsbeslut.

For att garantera den domde ett fullgott rétts-
skydd foreskrivs det i paragrafen ocksa att de
straff som bestims inte sammantaget far vara
stringare dn det ursprungliga gemensamma
fangelsestraffet.

Enligt forslaget ska den myndighet som &r be-
horig att begdra en person utlimnad till Finland
for verkstillighet av ett utdomt straff ha ritt att
yrka pa aterbrytning av ett gemensamt fangelse-
straff. Till exempel i det forfarande som fore-
skrivs i den foreslagna europeiska utlimningsla-
gen dr brottspafoljdsverket en sédan myndighet.
Enligt rittegangsbalkens 31 kap. 13 § ska vid
handldggningen av ansokningen i tillimpliga de-
lar iakttas det som bestims 1 4 och 5 § om kla-
gan. I de sistndmnda paragraferna finns bestim-
melser om horande och inforskaffande av nod-
vindig utredning. Om personen fortfarande be-
finner sig i den fraimmande staten, kan hérandet
vid behov ske inom ramen for rittslig hjalp. Den
domde ska ocksd horas om for vilka brott i det
aterbrutna fiangelsestraffet samtycke till utlim-
nande kan ges och for vilka inte.

Den nya paragrafen som medger aterbrytning
av ett gemensamt fiangelsestraff i utlimningsfall
foreslds bli inplacerad i rittegangsbalkens
31 kap. som 9 b § med motiveringen att den gil-
lande 9 a § handlar om aterbrytning av gemen-
samt fangelsestraff. Som en foljdandring flyttas
nuvarande 9 b § framat ett steg och blir 9 ¢ §.

9 coch 10 §. Som ovan relaterats foreslas nuva-
rande 9 b § bli 9 ¢ §. Eftersom 10 § 1 mom. inne-
haller en hianvisning till gidllande 9 b §, bor hin-
visningen dndras till att gdlla 9 c §.



Forslag till beslut

Lagstiftningsordning

Grundlagsutskottet anser i sitt utlitande att ram-
beslutet dr en internationell forpliktelse av det
slaget att det lagforslag som avser att sétta i kraft
det ska behandlas i den ordning som foreskrivs i
grundlagens 95 § 2 mom. Ett villkor for att den i
grundlagsbestimmelsen avsedda inskridnkta
grundlagsordningen ska kunna komma i fraga ar
att lagforslaget inte innehéller annat 4n bestim-
melser som direkt kan hirledas fran den interna-
tionella forpliktelsen och som kridver grund-
lagsordning.

Grundlagsutskottet papekar att det inte helt
och héllet &r ett krav i rambeslutet att bestim-
melserna om transitering ockséa ska giélla finska
medborgare. Lagutskottet har emellertid ovan
foreslagit att 69 (68) § ska édndras sa att finska
medborgare intar en sirstdllning i tillimpningen
av bestimmelsen i den utstrickning rambeslutet

Utskottets dndringsforslag

1.
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medger det. I enlighet med yttrandet fran grund-
lagsutskottet kan efter att den foreslagna &dnd-
ringen godkénts lagforslag 1 godkinnas i den
ordning 95 § 2 mom. i grundlagen foreskriver.

Forslag till beslut

Med stod av det som anfors ovan foreslar lagut-
skottet att

att lagforslag 2—4 godkdnns utan dnd-
ringar

att lagforslag 1 godkdnns med dndring-
ar (Utskottets dndringsforslag)

att ett nytt lagforslag 5 godkdnns (Ut-
skottets forslag till ny lag)

Lag

om utlimning for brott mellan Finland och de évriga medlemsstaterna i Europeiska unionen

I enlighet med riksdagens beslut, tillkommet pad det sitt som 95 § 2 mom. grundlagen anger, fore-

skrivs:

1 kap.
Allmiinna bestimmelser
1§
Tillimpningsomrade

(Som i RP. Utskottets dndringsforslag paver-
kar inte den svenska texten.)

2 kap.
Utlimning fran Finland till en annan med-
lemsstat
Allmdnna forutsdttningar

28
(Som 1 RP)
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38
Utldmning utan kontroll av dubbel straffbarhet

Utlamning skall beviljas oberoende av om
den gérning som ligger till grund for framstall-
ningen utgor brott enligt finsk lag eller inte, om
girningen enligt den ansdkande medlemsstatens
lagstiftning 4r en sddan gdrning som avses i
2 mom. och det stringaste straffet for gdrningen
enligt lagstiftningen i medlemsstaten i fraga &r
ett frihetsstraff pad minst tre ar. Utldmning for
verkstdillighet av frihetsstraff forutsdtter dessut-
om att det straff som har domts ut dr ett frihets-
straff pa minst fyra manader.

(2 mom. som i RP)

438
(Som i RP)

Grunder for forvigrande
58
Ovillkorliga grunder for forvdigrande

Utldmning skall forvigras, om

(1—S5 punkten som i RP)

6) det finns grundad anledning att misstédnka
att den, som begirs utlimnad, pa grund av ur-
sprung, tillhorighet till en viss samhillsgrupp,
religion, dvertygelse eller politisk asikt riskerar
dodsstraff, tortyr eller ndagon annan behandling
som krinker mdnniskovdrdet eller blir utsatt for
forfoljelse som riktar sig mot hans eller hennes
liv eller frihet eller annan forfoljelse, eller om
det med fog kan antas att hans eller hennes
minskliga rittigheter eller i grundlagen trygga-
de rittsskydd, yttrandefrihet eller foreningsfri-
het krénks.

Utldmning skall ocksd forvigras om utlim-
ning med hdnsyn till personens dlder, hélsotill-
stand eller dvriga personliga forhdllanden eller
pa grund av sdrskilda omstdandigheter av huma-
nitdra skdl vore oskdligt och oskdligheten inte
kan eliminieras genom senareldggning av verk-
stilligheten med stod av 47 §. (Nytt 2 mom.)

10

Forslag till beslut

6och73§
(Som 1 RP)

Villkor

8§
(Som i RP)
9§
Villkor som gdller utevarodom

(Som i RP. Utskottets dndringsforslag paverkar
inte den svenska texten.)

10 §
(Som i RP)

Behoriga myndigheter

118§
(Som 1 RP)

12 §
Behdriga dklagare

Om inte nagot annat foreskrivs i denna lag ar
héiradsdklagarna inom Helsingfors, Kuopio,
Uleaborgs och Tammerfors tingsrdtter behoriga
att skota de aklagaruppgifter som avses i denna
lag.

(2 mom. som i RP)

Oversindande av en framstdillning om utldim-
ning och framstillningens innehall
13—15 §

(Som i RP)

Gripande och tagande i forvar

16—19 §
(Som i RP)



Forslag till beslut

Bitride och forsvarare
20 §
Ritt till bitrdade och forsvarare

(1 mom. som i RP)

Om den som begirs utlimnad begér det, skall
for honom eller henne forordnas en forsvarare.
Till forsvararen skall betalas en skilig ersétt-
ning som faststills av domstolen och som staten
skall svara for. Pa forordnande av en forsvarare
pa tjdnstens vignar samt pa forsvararen tillim-
pas 1 Ovrigt 1 tillimpliga delar vad som fore-
skrivs i 2 kap. lagen om rittegang i brottmal
(689/1997).

(3 mom. som i RP)

Beredningen av ett utldmningsdrende
21§

Underrdttelser och forfragningar till den som
begdrs utlimnad

Nir den som begirs utlimnad har tagits i for-
var eller annars patriaffats i Finland med anled-
ning av en framstédllning om gripande och utldm-
ning, skall centralkriminalpolisen utan dréjsmal
bevisligen delge honom eller henne framstall-
ningen samt redogora for dess innehall. Den som
begirs utlimnad skall ocksa upplysas om moj-
ligheten att samtycka till utlimningen och till att
han eller hon i den medlemsstat till vilken utlim-
ningen sker atalas, straffas eller berdvas frihe-
ten for ett annat brott som begatts fore ut-
lamningen &n det for vilket utlimning begirs,
samt till vidareutlimning till ndgon annan med-
lemsstat. Den som begirs utlimnad skall dessu-
tom upplysas om inneborden av samtycket. Per-
sonen i fraga skall (utesl.) tillfragas om han eller
hon har for avsikt att samtycka till utlimningen
eller anser att de grunder for forvigrande eller de
villkor som anges i denna lag kan tillampas i sa-
ken. Vid behov skall den som begdrs utlimnad
tillfragas om han eller hon har for avsikt att an-
halla om att fa avtjina frihetsstraffet i Finland.

(2 och 3 mom. som i RP)
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22 och 23 §
(Som 1 RP)

24 §

Oversindande av en framstillning till tings-
riitten

Aklagaren skall hos tingsriitten gora en fram-
stallning om att denna fattar beslut om ut-
lamningen. Framstillningen skall goras skriftli-
gen. Aklagaren skall tillstilla den som begirs
utlimnad en kopia av framstdllningen pd ett
sprdak som denne forstar.

(2 och 3 mom. som i RP)

Behandlingen av ett utlimningsdrende

2529 §
(Som i RP)

30§
Aterkallelse av samtycke

(I mom. som i RP)

Om den som begirs utlimnad aterkallar sitt
samtycke till utlimningen skall domstolen be-
handla utlimningsérendet pa nytt. Den tid som
forflyter mellan dagen for samtycket och dagen
for aterkallelsen beaktas inte nir tidsfristerna
enligt denna lag berédknas.

31 och 32§
(Som i RP)

338§

Om det stills ett sadant villkor for utlimning-
en som avses 1 8—10 § skall villkoret anges i
tingsrittens beslut. Dessutom skall i tingsrittens
beslut uppges eventuellt samtycke som den som
begirs utlimnad har avgivit. Om tingsritten be-
viljar utlimning, skall i beslutet ocksd nidmnas
att den ansokande medlemsstaten ér skyldig att
iaktta bestimmelserna i artiklarna 27 och 28 i ra-
dets rambeslut om en europeisk arresteringsor-
der och dverlimnande mellan medlemsstaterna
(2002/584/RIF, rambeslutet).

11
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(2 och 3 mom. som i RP)

34—36 §
(Som i RP)

Andringssokande

37—43 §
(Som i RP)

Verkstdillighet

44—48 §
(Som i RP)

49 §

Uppskov med verkstilligheten och tillfillig ut-
limning

(1 och 2 mom. som i RP)

Specialitetsbestimmelse och vidareutlimning
50—52 §
(Som i RP)
3 kap.

Utlimning fran en annan medlemsstat till
Finland

Allmdénna forutsdttningar

53§
(Som i RP)

Forfarande

54—57§
(Som i RP)

12

Forslag till beslut

Specialitetsbestimmelse och villkor
58§
lakttagande av specialitetsbestimmelsen

(1 och 2 mom. som i RP)

Den aklagare som #r behorig att utfora atal i
brottmalet i friga kan begira samtycke enligt
2 mom. 7 punkten. Framstéllningen skall grun-
da sig pa ett sddant hiktningsbeslut som avses i
60 §, och den skall atfoljas av en skriftlig utsaga
om framstédllningen av den som utldmnats till
Finland. Brottspafoljdsverket kan begéra sam-
tycke till verkstéllighet av ett fangelsestraff som
har domts ut i Finland med st6d av 2 mom.
3 punkten. De framstillningar som avses i detta
moment skall innehdlla de uppgifter som avses i
14 § 1 mom.

59 § (Ny)
lakttagande av villkor

I fraga om den som har utldmnats till Finland
skall de villkor iakttas som i enlighet med ram-
beslutet har stdillts i utlimningsbeslutet.

60 (59) §
(Som i RP)

Vidareutlimning

61 (60) §
(Som 1 RP)

62 (61) §
Framstdllning om vidareutldmning

Om en medlemsstat gor en framstidllning om
att nagon som har utlimnats till Finland fran en
annan medlemsstat skall vidareutldmnas till den
och vidareutlimning inte dr mojlig enligt 61 §
2 mom. 1—3 eller 5 punkten, skall den behoriga
aklagaren begira samtycke till vidareutlimning-
en av den medlemsstat fran vilken personen



Forslag till beslut

utlimnades till Finland. Framstillningen skall
innehalla de uppgifter som avses i 14 § 1 mom.

4 kap.
Sarskilda bestaimmelser

63—68 (62—67) §
(Som i RP)

Transport
69 (68) §
Tillstand till transport

(I mom. som i RP)

Tillstand far inte beviljas om den i 1 mom. av-
sedda personen som begdrs utlimnad dr finsk
medborgare och utldmningen avser verkstdillig-
het av ett frihetsstraff och den som begdrs utlim-
nad inte har samtyckt till att transporteras via
Finland. (Nytt 2 mom.)

Om den som begdrs utlimnad dr finsk med-
borgare och utldmningen avser dtgdrder for
vickande av atal skall som villkor for utldmning
stdllas att den som begdrs utlimnad omedelbart
efter att domen vunnit laga kraft dtersdnds till
Finland for att dir avtjina ett eventuellt frihets-
straff, om han eller hon har anhadllit om att fd av-
tjdna sitt straff i Finland. Frihetsstraffet skall
verkstdllas i Finland med iakttagande av vad
som sdrskilt foreskrivs om det. (Nytt 3 mom.)

(4 mom. som 2 mom. i RP)

70 (69) §
Framstdllning om transport

Om en person som begirs utlimnad skall
transporteras till Finland via en annan medlems-
stat, skall den behoriga myndigheten begéra till-
stand till transporten. Framstéllningen skall in-
nehalla de uppgifter som anges i 69 § 1 mom.
1—4 punkten, och den skall sindas s& som an-
gesi69 § 4mom.
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71 (70) §
Transport med flyg

Som transport betraktas inte transport med
flyg utan mellanlandning. Om en landning gors
fore den slutliga destinationen, tillimpas dock
69 och 70 §.

72 (71) §
(Som i RP)

5 kap.
Ikrafttridande
73 (72) §
Ikrafttradande och overgdangsbestimmelser

(I mom. som i RP)

Lagen tillimpas pa framstillningar om gri-
pande och utlimning som har 6versénts efter det
att lagen har trdtt i kraft. Pa andra medlemssta-
ters framstéllningar om utldmning som é&r an-
hingiga i Finland nér lagen tridder i kraft tillim-
pas den lag som gillde fore lagens ikrafttrddan-
de.

Om en annan medlemsstat har meddelat att
den vid mottagandet av framstéllningar tillim-
par de bestimmelser som gillde innan lagstift-
ning om ikraftsdttande av rambeslutet trddde i
kraft p& girningar som har begitts fore en av
medlemsstaten uppgiven tidpunkt, tillimpar
ocksé Finland som ansokande medlemsstat den
lag som gillde innan denna lag trddde i kraft.

Om en annan medlemsstat efter att denna lag
har trditt i kraft tillimpar nagon annan lagstift-
ning pd utlimning pa grund av brott dn den lag-
stiftning som avser ikraftsdittande av rambeslu-
tet, tillimpar Finland pa motsvarande sditt pd en
sadan stat den lag som gdllde innan denna lag
trddde i kraft. (Nytt 4 mom.)

13
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Utskottets forslag till ny lag

S.

Forslag till beslut

Lag

om dndring av 31 kap. rittegangsbalken

I enlighet med riksdagens beslut

dndras i rittegangsbalken 31 kap. 9 b § och 10 § 1 mom. sddana de lyder i lag 360/2003 och

Jogas till 31 kap. en ny 9 ¢ § som filjer:

31 kap.
Om extraordinért dndringssokande

9b§

En lagakraftvunnen brottmalsdom kan ocksa
dterbrytas om en person har begdrts utlimnad
till Finland for att avtjdna ett med stod av 7 kap.
strafflagen utdomt gemensamt fingelsestraff och
utldmning inte dr mojlig for alla de brott som in-
gar i det gemensamma fingelsestraffet eller om
samtycke inte ges i fraga om ndgot av brotten.
Hogsta domstolen skall dda bestimma straffen
separat for de brott for vilka utldmning dr moj-
lig eller for vilka samtycke till utlimning ges
samt for de ovriga brotten. De straff som be-
stims pa detta sdtt far inte sammanlagt vara
strdngare dn det urspungliga gemensamma
fangelsestraffet.

9c¢$§

En lagakraftvunnen brottmélsdom som giller
en forverkandepafoljd kan aterbrytas till svaran-
dens nackdel,

I) omeni 8 § 1 eller 2 punkten ndmnd om-
standighet har forelegat och den kan antas ha in-
verkat pd att en forverkandepafoljd inte har
domts ut eller att den har domts ut visentligt
lindrigare dn vad som borde ha varit fallet, eller

2) om en omstdndighet eller ett bevis abero-
pas som inte tidigare har lagts fram och ett fram-

laggande sannolikt hade lett till att en forverkan-
depéfoljd hade domts ut eller att forverkandepé-
foljden hade domts ut visentligt stringare.

En dom aterbryts inte av ett skil som ndmns i
1 mom. 2 punkten, om det inte gors sannolikt att
parten inte har kunnat dberopa omstindigheten
eller beviset i friga vid den domstol som har
meddelat domen, eller genom att soka dndring i
domen eller att han annars har haft giltiga skél
att inte aberopa omsténdigheten eller beviset.

10 §

Ansokan om aterbrytande av en dom i tviste-
mal samt till nackdel for den édtalade i brottmal
eller i sddana fall som avses i 9 ¢ § till nackdel
for svaranden skall goras inom ett ar fran den
dag da sokanden fick del av den omstindighet
som ligger till grund for ansokan eller, om anso-
kan grundar sig pa ndgon annans brottsliga for-
farande, fran den dag dd domen angiende detta
vann laga kraft. Den nimnda tiden skall dock
inte ridknas fran ett tidigare datum n den dag da
den dom som begérs aterbruten vann laga kraft.
Dé ansokan i tvistemal stoder sig pa en omstéin-
dighet som ndmns i 7 § 1 mom. 4 punkten riknas
tiden fran den dag domen vann laga kraft.

Denna lag trdder i kraft den 20
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Helsingfors den 10 december 2003

I den avgorande behandlingen deltog

ordf. Tuija Brax /grona Lyly Rajala /kd

vordf. Susanna Rahkonen /sd Tero Ronni /sd

medl. Esko Ahonen /cent Petri Salo /saml
Lasse Hautala /cent Pertti Salovaara /cent
Reijo Kallio /sd Minna Sirnd /vinst
Petri Neittaanmaki /cent Timo Soini /saf
Lauri Oinonen /cent Marja Tiura /saml
Heli Paasio /sd Jan Vapaavuori /saml.

Sekreterare var

utskottsrdd Risto Eerola.
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