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LAGUTSKOTTETS UTLATANDE 23/2006 rd

Regeringens proposition med forslag till god-
kinnande av fordraget om ett fordjupat grins-
overskridande samarbete, sirskilt for bekimp-
ning av terrorism, griansoverskridande brotts-
lighet och olaglig migration (Priimfordraget)
och lag om sittande i kraft av de bestimmelser
som hor till omridet for lagstiftningen i fordra-
get samt vissa lagar som har samband med det

Till forvaltningsutskottet

INLEDNING

Remiss

Riksdagen remitterade den 8 november 2006 en
proposition med forslag till godkdnnande av for-
draget om ett fordjupat gransoverskridande sam-
arbete, sdrskilt for bekdmpning av terrorism,
gransoverskridande brottslighet och olaglig
migration (Priimfoérdraget) och lag om sittande i
kraft av de bestimmelser som hor till omrédet
for lagstiftningen i fordraget samt vissa lagar
som har samband med det (RP 243/2006 rd) till
forvaltningsutskottet for beredning och bestim-
de samtidigt att lagutskottet ska lamna utlatande
till forvaltningsutskottet.

Sakkunniga

Utskottet har hort

- overdirektdr Antti Pelttari och polisdirektor
Kimmo Hakonen, inrikesministeriet

- lagstiftningsrad Ilari Hannula, justitieministe-
riet

- specialmedarbetare Erkki Hédmildinen, Cen-
tralkriminalpolisen

- professor Pekka Koskinen

- professor Raimo Lahti.

PROPOSITIONEN

Regeringen foreslar att riksdagen ska godkénna
fordraget om ett fordjupat grinsdverskridande
samarbete, sdrskilt for bekdmpning av terro-
rism, gransoverskridande brottslighet och olag-
lig migration, dvs. det s& kallade Priimfordraget.

Priimfordraget ar ett fordrag mellan Belgien,
Tyskland, Spanien, Frankrike, Luxemburg, Ne-
derlinderna och Osterrike som innehéller be-
stimmelser om utbyte av DNA-, fingeravtrycks-
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och fordonsregisteruppgifter, gransdverskridan-
de operativt samarbete samt bekdmpning av ter-
rorism och olaglig migration. I fordraget ingar
dessutom bestimmelser om dataskydd.
Priimfordraget har trétt i kraft internationellt
mellan Spanien och Osterrike den 1 november
2006. For Finlands del trader fordraget i kraft 90
dagar efter det att anslutningsakten deponerats.
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I propositionen ingar ocksa ett lagforslag om
ikraftsittande av de bestimmelser i fordraget
som hor till omradet for lagstiftningen och om
tillimpning av fordraget. Dessutom foreslas
andringar i vapenlagen, polislagen, lagen om be-

handling av personuppgifter i polisens verksam-
het, lagen om fordonstrafikregistret, strafflagen
och utlanningslagen. Avsikten r att de foreslag-
na lagarna skall trdda i kraft samtidigt som
Priimfordraget trader i kraft for Finlands del.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Allmdiin motivering

Avgrdnsning av utldtandet

I sitt utlatande ser lagutskottet i forsta hand pa
anviandningen av tvangs- och maktmedel i1 for-
draget och de anknytande lagforslagen i proposi-
tionen. Dessutom tar utskottet upp vissa allméan-
na frdgor kring genomforandet av fordraget.

Allmdn bedomning av fordraget

Syftet med propositionen ar att mojliggora for
Finland att tilltrdda fordraget mellan Belgien,
Tyskland, Spanien, Frankrike, Luxemburg, Ne-
derlinderna och Osterrike om ett fordjupat
gransoverskridande samarbete, sirskilt for be-
kdmpning av terrorism, gransdverskridande
brottslighet och olaglig migration som ingicks i
maj 2005 (nedan Priimfordraget). Fordraget ér
ett mellanstatligt fordrag som ingatts utanfor Eu-
ropeiska unionens beslutsstrukturer. I sitt utla-
tande i varas (LaUU 4/2006 rd) anség lagutskot-
tet att det stod i strid med de allménna malen och
principerna for Finlands EU-politik att tilltrdda
fordraget.

I sitt tidigare utlatande ansig lagutskottet att
fordraget i sak inte tillférde redan géllande sam-
arbetsataganden néagot sirskilt mervérde. I pro-
positionen ingér en mycket sniv oversikt over
andra fordrag och dtaganden om samma sak och
darfor har utskottet forsokt fa fram mer informa-
tion i saken. Utifrdn 6vriga utredningar forefal-
ler Priimfordraget ndrmast frimja ett utbyte av
DNA- och fingeravtrycksuppgifter och fordons-
registeruppgifter genom att det skapar nya struk-
turer for myndighetskontakter (se ocksd StoU
7/2006 rd och FvUU 22/2006 rd).

Priimfordraget tridde i kraft i fjol i Osterrike,
Spanien och Tyskland. Utdver Finland har ock-
sé Italien, Portugal och Slovenien uttalat sitt in-
tresse for att tilltrdda fordraget. Utskottet har &
andra sidan fétt veta att EU:s nuvarande ordfo-
randeland Tyskland har tagit upp fragan om att
inforliva bestimmelserna i Priimfordraget med
unionslagstiftningen och att initiativet har ftt
ett brett stod. Utskottet har ocksé fast sig vid ar-
tikel 47.1 i fordraget, ddr det ségs att Europeiska
unionens lagstiftning tilldimpas 1 stillet for for-
draget, om unionen godkdnner lagstiftning som
hor till tillimpningsomradet for fordraget. For-
draget riknar alltsé redan i sig med att bli dsido-
satt 1 framtiden.

Alla dessa faktorer kan inte helt och fullt
overtyga lagutskottet om att Finland har nagra
vésentliga fordelar av att tilltrdda Priimfordra-
get. Uppfattningen grundar sig visserligen i fors-
ta hand pa en bedomning av fordragsbestdmmel-
sernas juridiska verkningar. Det blir forvalt-
ningsutskottets sak att géra en nirmare bedom-
ning av vilken betydelse fordragsprojektet kan fa
for de allménpolitiska aspekterna av polissamar-
betet mellan medlemsstaterna och andra aspek-
ter pa hur samarbetet lampligen ska genomforas.

I sin analys av Priimfordraget har lagutskottet
speciellt noterat tvd allménna omsténdigheter i
fordragsbestimmelserna. For det forsta medger
fordraget de stater som &r parter en relativt bred
rétt att prova i vilken omfattning fordraget till-
lampas i staterna. Det kommer sig av att det i ratt
manga artiklar sdgs att de fordragsslutande par-
terna "kan" gora eller tillata nagot. Det géller
framfor allt olika slag av befogenheter som ges
tjdnstemén i en annan fordragsslutande stat. For
det andra genomfors fordraget i vdsentliga delar
enligt nationell lagstiftning. Det bidrar till att



lyfta fram den nationella lagstiftning som grun-
dar sig pa fordraget. Darfor har lagutskottet pa
det sitt som framgar av detaljmotiveringen fést
sérskilt avseende vid att den foreslagna lagen om
sédttande i kraft av fordraget och genomforande-
lagarna i propositionen dr exakta och noggrant
avgransade. De villkoren spelar en stor roll ock-
s for att fordraget ska fa allméin acceptans, an-
ser utskottet.

Detaljmotivering

1. Lag om séttande i kraft av de bestimmel-
ser som hor till omradet for lagstiftningen i
fordraget mellan Konungariket Belgien, For-
bundsrepubliken Tyskland, Konungariket
Spanien, Republiken Frankrike, Storhertig-
domet Luxemburg, Konungariket Nederlin-
derna och Republiken Osterrike om ett for-
djupat grinsoverskridande samarbete, sir-
skilt for bekdmpning av terrorism, grinso-
verskridande brottslighet och olaglig migra-
tion och om tillimpning av detta fordrag

2 §. Flygsdikerhetsvakt. Paragrafen ger en flyg-
sdkerhetsvakt enligt artiklarna 17 och 18 i Priim-
fordraget rétt att "ombord pé luftfartyg och pa
flygplatser" bdra skjutvapen och andra maktme-
delsredskap. Beslut om rétten fattas av polisen.
Utskottet uppmirksamgor forvaltningsutskot-
tet pé att flygsdkerhetsvakter enligt bestimmel-
sen forefaller ha en mer omfattande rétt att bira
vapen dn vad artikel 18 medger. Dir sigs att ett
allmént tillstand att inneha tjinstevapen, ammu-
nition och &vrig nddvéndig utrustning beviljas
pa flygningar till och fran de fordragsslutande
parternas flygplatser. Tillstdndet omfattar bade
medférande av tjdnstevapen och ammunition pa
luftfartyg och, pa de villkor som anges i fordra-
get, till sdkerhetszoner med begrinsat tilltride
pa en flygplats i den andra fordragsslutande par-
ten. Av paragrafmotiven (s. 26) framgér inte var-
for tillstdnd att béra vapen skulle behdva bevil-
jas pa hela flygplatsomradet. A andra sidan ut-
trycker inte heller "ombord pa luftfartyg" at-
minstone exakt att det bara handlar om det luft-
fartyg som flygsédkerhetsvakten placerats om-
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bord pa. Lagutskottet ser helst att ocksa formu-
leringen av bestimmelsens rickvidd begridnsas
sé att den svarar mot artikel 18 i fordraget.

Utskottet vill ytterligare papeka for forvalt-
ningsutskottet att paragrafen inte hénvisar till de
allménna forutsdttningar under vilka det enligt
artikel 18.2 &r tillatet att inneha tjanstevapen och
ammunition. Dar sdgs att det ar tillatet att av-
lagsna sig fran ett luftfartyg till en annan for-
dragsslutande parts flygplats eller att vistas i
flygplatsens sékerhetszon med begrinsat tilltré-
de medforande tjdnstevapen och ammunition en-
dast atfoljd av en foretrddare for den behoriga
nationella myndigheten i den andra fordragsslu-
tande parten. Dessutom forutsitts tjdnstevapen
och ammunition bli omedelbart dverlamnade ef-
ter avstigningen fran luftfartyget. Lagutskottet
anser att paragrafen bor kompletteras med en ex-
plicit hdnvisning till forutsittningarna i artikel
18.2.

3§. En annan stats tjdnstemans deltagande i
en gemensam insats i Finland. Paragrafbestim-
melserna avser att genomfora bestimmelserna i
artikel 24 i Priimfordraget om gemensamma in-
satser inom en annan fordragsslutande parts ter-
ritorium och de befogenheter som en annan stats
tjdnstemén far utdva i samband med dem.

Enligt / mom. har en behorig tjinsteman som
deltar i en gemensam insats rétt att inom Fin-
lands territorium enligt en finldndsk polismans
anvisningar utdva saddana polisbefogenheter som
polismannen inom ramen for sin behérighet an-
visar. A andra sidan har en annan stats tjénste-
man rétt att under en finldndsk polismans upp-
sikt anvdnda sddana maktmedel som polisman-
nen med stdd av sina befogenheter ger honom
fullmakt till. Grénserna for tillditna befogenheter
bestdms alltsd i sista hand alltid utifrdn en en-
skild polismans beslut.

Lagutskottet menar att bestimmelsen é&r
mycket oppet formulerad eftersom den técker in
atminstone alla de tvidngsmedel som en polis-
man enligt tvingsmedelslagen (450/1987) far
fatta beslut om. Gemensamma insatser kan gi-
vetvis variera i hogsta grad. Darmed maéste de
nddviandiga befogenheterna i enskilda fall for-
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muleras mycket olika. Utskottets syn ér att be-
stimmelsens rickvidd bor begrinsas t.ex. ge-
nom att den befogenhet som en annan stats tjins-
teman har binds upp vid vad som i varje enskilt
fall 4r n6dvandigt for att genomfdra en gemen-
sam insats. Dessutom bor det 6vervéigas om det
som ett explicit villkor for anvéindning av makt-
medel precis som i 4 § bor stéllas att en behorig
finldndsk tjdnsteman inte omedelbart kan tillgri-
pa nddvéandiga maktmedel.
Lagutskottet foreslar

att forvaltningsutskottet begrdnsar till-
ldmpningsomrddet for 1 mom. till exem-
pel pa det sdtt som anférs ovan.

Enligt 2 mom. kan en annan stats tjinsteman som
deltar i en gemensam insats ges rétt att inom Fin-
lands territorium bédra vissa, sdrskilt angivna
skjutvapen och andra maktmedelsredskap. Be-
slut om detta fattas av en polisman som hor till
befilet. Ett sddant maktmedelsredskap far an-
viandas inte bara i nodvarnssituationer enligt
4 kap. 4 § i strafflagen utan ocksa nir en polis-
man med stod av sina befogenheter i enskilda
fall ger en behdrig tjdnsteman i en annan stat
fullmakt att anvinda maktmedelsredskap.

Lagutskottet gor forvaltningsutskottet upp-
mérksamt pd att den foreslagna bestdmmelsen
om rétt att anvinda maktmedelsredskap avviker
t.ex. fran l6sningen i 3 § 2 mom. i lagen om sét-
tande i kraft av de bestdmmelser som hor till om-
radet for lagstiftningen i konventionen om dmse-
sidig réttslig hjélp i brottmal mellan Europeiska
unionens medlemsstater (148/2004). Enligt lag-
rummet kan en siddan tjinsteman fran en annan
av Europeiska unionens medlemsstater som &r
verksam pa finskt territorium ges rétt att béra va-
pen, om det dr nodvéndigt pa grund av verksam-
hetens karaktér. Vapnet far endast anvindas i sa-
dana nédviarnssituationer som avses i 4 kap. 4 § i
strafflagen.

Det framgar inte av propositionens motive-
ring varfor en tjinsteman i en annan stat som
deltar i en gemensam insats nu foreslds fa en s
omfattande rétt att anvinda maktmedelsred-
skap. Med tanke pa genomforandet av fordraget
ar rétten sa vitt lagutskottet kan se en hogst va-

sentlig omstédndighet som inverkar bade pa den
persons situation som utsétts for maktmedel och
t.ex. det straffrittsliga ansvaret for den tjinste-
man som anvénder redskapet och den finldndska
polisman som bemyndigat anvéndningen. Det ar
viktigt att veta t.ex. hurdan utbildning en annan
stats tjdnsteman har i att anvénda redskapet och
hurdan maktmedelskulturen generellt ar i tjéns-
temannens ursprungsland. Lagutskottet ser stora
risker med en s& omfattande rétt att anvdnda
maktmedelsredskap som den foreslagna. Det
giller speciellt ritten att bara och anvinda skjut-
vapen.

Med stod av det ovan sagda foreslar lagut-
skottet

att forvaltningsutskottet begrdnsar rdtten
for en annan stats tjdnsteman dtminstone
att bdra och anvinda skjutvapen pa sam-
ma sdtt som i 2 § i lagen om sdttande i
kraft av konventionen om omsesidig ritts-
lig hjdlp i brottmdl mellan Europeiska
unionens medlemsstater.

Lagutskottet faster forvaltningsutskottets upp-
marksamhet vid en sddan detalj att det enligt ar-
tikel 28.2 i Priimfordraget dr virdstatens tjénste-
man som leder insatsen som godkdnner anvénd-
ning av tjanstevapen och dvrig nédvindig utrust-
ning for att skydda sig sjilv eller andra. Om an-
vandning av andra maktmedelsredskap &n skjut-
vapen tillats i andra situationer &n vid nddvirn
bor uttryckligen den polisman som leder insat-
sen bemyndigas att ge det nddvindiga tillstan-
det for att det straffréttsliga ansvaret ska vara
klart.

4 §. En annan tjdnstemans agerande i en ome-
delbar farosituation. Genom paragrafen genom-
fors artikel 25 i Priimkonventionen om atgirder
vid omedelbar fara. Lydelsen i artikel 1 tillater
att en fordragsslutande parts tjinstemén i brads-
kande fall utan férhandsmedgivande av en an-
nan fordragsslutande part overskrider den ge-
mensamma gransen for att i ndrheten av den an-
dra fordragsslutande partens grins genomfora
sddana tillfalliga atgérder i enlighet med vérds-
statens nationella lagstiftning som behovs for att



avvirja omedelbar fara for liv eller hélsa. Lagut-
skottet ber forvaltningsutskottet notera att kra-
vet pa omedelbar fara nu saknas i
paragraftexten.

5. Lag om dndring av 17 § i lagen om fordons-
trafikregistret

17 §. Sekretessbelagda uppgifter och utlimnan-
de av dem. Den foreslagna lagindringen avser
att sétta 1 kraft artikel 12 i Primfordraget. Enligt
artikeln ger de fordragsslutande parterna i nog-
grant specificerade fall andra fordragsslutande
parters sédrskilt angivna myndigheter tilltréde till
de nationella fordonsregistren och rétt att gora
automatiska sdkningar om uppgifter fordon och
om &gare och innehavare.

114 § 1 mom. 1 punkten i fordonsregisterla-
gen (541/2003) foreskrivs att var och en har rétt
att fa uppgifter om fordon och beskattningen av
fordon, inteckningar i fordon, fordonsdgares och
fordonsinnehavares namn samt adress och
kontaktinformation som forts in i registret pa ba-
sis av fordonets registreringstecken eller till-
verkningsnummer. Men regeringen foreslar att
17 § om sekretessbelagda uppgifter och utlim-
nande av dem ska éndras i lagen. Sekretessbe-
lagda uppgifter édr enligt 6 § bl.a. uppgifter om
korréttsinnehavarens hélsotillstind och uppgif-
ter om brott som har begatts vid framférande av
ett fordon och om straff for dem. Bestimmelsen
ger alltsé en annan fordragsslutande parts myn-
dighet rétt att fa tillgdng ocksa till saidana kéns-
liga uppgifter somt.ex. i den mén de géller straff
i sak kan jamstdllas med uppgifter ur straffre-
gistret. Lagutskottet anser att forvaltningsut-
skottet har anledning att utreda nirmare om ge-
nomforandet av fordraget verkligen kriver att
uppgifter lamnas ut i sédan omfattning.

Lagutskottet vill ocksd uppmirksamgora for-
valtningsutskottet pa att den foreslagna lagénd-
ringen inte begrénsar sig till de férdragsslutande
parterna i Priimfordraget, utan att sekretessbe-
lagda uppgifter utifrdn den nya bestdmmelsen

LaUU 23/2006 rd — RP 243/2006 rd

kan ldmnas ut till de brottsbekdmpande myndig-
heterna i alla stater som hor till Europeiska eko-
nomiska samarbetsomradet. Enligt propositio-
nens motivering (s. 38/) mojliggdér 16sningen
"dven eventuella andra arrangemang inom ra-
men for EU som motsvarar Priimfordraget utan
att lagen dndras". Lagutskottet framhaller att en
sddan utvidgning av rdtten att lamna ut sekre-
tessbelagda uppgifter genom hénvisning till for-
dragsataganden som eventuellt kommer att an-
tas i framtiden inte ar 1amplig lagstiftningspoli-
tik.

6. Lag om dndring av 16 kap. 20 § och 40 kap.
12 § i strafflagen

Artikel 31 i Priimfordraget jamstéller tjénste-
mén som i 6verensstimmelse med fordraget ver-
kar i en annan fordragsslutande parts territorium
med den andra fordragsslutande partens tjénste-
man i frdga om brott som de begar och brott som
de utsitts for. For att genomfora fordragsbe-
stimmelsen foreslds bestdimmelserna om brott
mot myndigheter i 16 kap. i strafflagen och be-
stimmelserna om tjénstebrott i 40 kap. bli dnd-
rade. Bestdmmelserna ska kompletteras med
uppgifter som innebér att uppritthilla allméin
ordning och sidkerhet och att forebygga brott. I
propositionens motivering (s. 38/II) ségs att det
straffréttsliga skyddet for flygsdkerhetsvakter
och andra staters tjinsteman som deltar i gemen-
samma insatser for atersindande eller som age-
rar i omedelbara farosituationer pa detta sétt blir
verkstallt.

Lagutskottet péapekar att bestdimmelserna
emellertid inte helt stimmer dverens. Det kom-
mer sig av att 16 kap. 20 § 2 mom. foreslés bli
kompletterad ytterligare med utldndska tjénste-
mén som utfor dvervakning. Lagutskottet ser
tilldgget som onddigt och det svarar inte heller
mot det uttalade syftet i propositionens motive-
ring. I slutet av samma moment har uppgiften att
utfora forundersokning felaktigt blivit utred-
ning.
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Lagutskottet foreslar

att forvaltningsutskottet stryker passusen
i 16 kap. 20 § 2 mom. i strafflagen om att
utldndska tjidnstemdn utfor overvakning
och rdttar uttrycket i slutet av momentet.

Helsingfors den 25 januari 2007

I den avgorande behandlingen deltog

ordf. Tuija Brax /grona

vordf. Susanna Rahkonen /sd

medl. Esko Ahonen /cent
Leena Harkimo /saml
Lasse Hautala /cent
Anne Holmlund /saml
Petri Neittaanmaki /cent

Sekreterare var

utskottsrad Risto Eerola.

Lagutskottetutskottet foreslar forvaltningsut-

att forvaltningsutskottet beaktar det
som sagts ovan.

Heli Paasio /sd
Lyly Rajala /saml
Jukka Roos /sd
Tero Ronni /sd
Petri Salo /saml
Minna Sirn6 /vénst
Timo Soini /saf.
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AVVIKANDE MENING

Motivering

I EU-lénderna pagar som sagt forhandlingar om
att mer eller mindre inforliva Priimfordraget
med EU:s strukturer. Det fornuftigaste just nu
skulle vara att forkasta regeringens proposition
och koncentrera sig pa forhandlingarna och dri-
va pa en 16sning som medger béttre lagstiftande
om de hir synnerligen viktiga polissamarbets-
fragorna pa ett sitt som faller sig naturligt ocksé
for de nordiska ldnderna och som innebér till-
rickligt noggranna avgransningar. Vi har myck-
et bittre chanser att uppna regeringens syfte att
framja utredning och férebyggande av brott bl.a.
genom utbyte av DNA-uppgifter, om slutresulta-
tet ocksd omfattar vara grannar Sverige och de
baltiska staterna. De nuvarande parterna i Priim-
fordraget spelar inte pa ldnga nejder nir en sé
stor roll for brottsbekdmpningen och brottsut-
redningen hos oss som vara grannlénder.

Det framgar mycket vl av utskottets utldtan-
de att propositionen har beretts exceptionellt
skyndsamt och déligt. Det vimlar av inkonsek-
venser och inexaktheter, trots att det handlar om
ett omrade av lagstiftningen som kraver excep-
tionellt stor precision och noggrann avgrins-
ning. Det 4r frdga om medborgarnas rétts- och
dataskydd och — som ocksé framgéar av utlétan-
det — en enskild polismans straffrittsliga an-
svar. Det dr oskiligt att stdlla en enskild fin-
landsk polisman till ett s& diffust ansvar som re-
geringen nu foreslar pa order av en vilt frim-
mande, t.ex. italiensk, polisman.

Lagutskottet har under pégaende valperiod
flera ganger patalat lagstiftningens niva. Fragan
har dryftats ocksa i bredare kretsar och t.o.m. re-
geringen har sent omsider startat ett projekt for
battre kvalitet pa lagstiftningen i framtiden. Dér-
for ar det verkligt sorgligt att se den svaga kva-
liteten pé inrikesministeriets proposition. Ut-
skottet ser sig tvunget att pétala flera saker som
maste korrigeras. Men det allvarligaste ar att
propositionens motivering inte tar upp ens till-
niarmelsevis allt det som pa ett helt viasentligt satt
inverkar pa bestimmelser som rér polisen. Moti-

ven &r direkt vilseledande; de koncentrerar sig i
forsta hand pa utbyte av DNA-uppgifter, trots att
de mest vittsyftande och problematiska fragorna
som sagt géller t.ex. rétt for en frimmande stats
polismin eller bevidpnade flygsidkerhetsvakter
att bara vapen och bruka t.o.m. vapenmakt i Fin-
land.

Propositionens ensidiga eller direkt vilsele-
dande motiv betydde mycket arbete for utskot-
tet, arbete som enligt doktrinen om maktens tre-
delning hor till regeringen. Men ett allvarligare
problem dn arbetsbdrdan och arbetsfordelning-
en dr den hoprafsade propositionens déliga kva-
litet. Pa lagutskottets initiativ har riksdagen re-
dan under denna valperiod godként en kldm om
att polislagen, forundersokningslagen och
tvangsmedelslagen maste skrivas om pa grund
av den undermaliga lagstiftningen. Regeringen
tar dntligen itu med uppgiften, som borde ha at-
gérdats redan for ménga ar sedan. Ocksé ur den
hér synvinkeln dr det klart att regeringens daligt
beredda proposition maste forkastas och att en
ny proposition efter slutférda forhandlingar i EU
maste forberedas med omsorg for att hoja kvali-
teten pa denna lagstiftning som ar helt central for
en fungerande réttsstat.

I den politiska jargongen har godkédnnandet av
Priimfoérdraget med sadan bradska och sa dalig
beredning motiverats framfor allt med att vi
maste vara med i alla EU:s kdrnor. Hittills har
doktrinen om medverkan i alla kdrnor motive-
rats med att Finland maéste sitta med vid alla de
bord dir beslut tas. Har ar situationen den rakt
motsatta. Finland har helt uppenbart statt utan-
for forhandlingarna om Priimfordraget och det
framgar ockséd av det tyska fordragets innehall.
Det ar direkt tragikomiskt att tala om att hora till
nagon kérna i det hdr sammanhanget.

Finland héller sig mycket battre med vid de
bord dér besluten fattas om vi nu koncentrerar
oss pa de pagaende forhandlingarna i EU och pa
att f4 med ocksa sddana lédnder i den nya ord-
ningen som spelar en roll for brottsbekdmpning-
en eller brottsutredningen hos oss.



LaUU 23/2006 rd — RP 243/2006 rd

Standpunkt
Med stod av det ovan anforda fanser vi

att lagutskottet i sitt utlatande till for-

valtningsutskottet borde ha foreslagit
att Priimférdraget forkastats.

Helsingfors den 25 januari 2007

Tuija Brax /grona
Minna Sirné /vénst
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