LAKIVALIOKUNNAN LAUSUNTO
18/2006 vp

LaVL 18/2006 vp — U 25/2005 vp

Valtioneuvoston kirjelméi ehdotuksesta neuvos-
ton puitepiitokseksi (tuomioiden huomioon ot-
taminen Euroopan unionin jisenvaltioiden vi-

lilli uudessa rikosprosessissa)

Suurelle valiokunnalle

JOHDANTO

Vireilletulo

Suuri valiokunta on 4 pédivénéd lokakuuta 2006
lahettinyt lakivaliokunnalle mahdollisia toimen-
piteitd varten jatkokirjelmdn 1. OM 03.10.2006
asiassa U 25/2005 vp (tuomioiden huomioon ot-
taminen Euroopan unionin jdsenvaltioiden vélil-
14 uudessa rikosprosessissa).

Asiantuntijat

Valiokunnassa on ollut kuultavana
- lainsdadantoneuvos Janne Kanerva, oikeus-
ministerio.

Viitetieto
Valiokunta on aikaisemmin antanut asiasta lau-
sunnon LaVL 17/2005 vp.

VALTIONEUVOSTON SELVITYS

Puitepédatosehdotuksen sisdltd ja valtioneuvos-
ton kanta on selostettu lakivaliokunnan edelld
mainitussa lausunnossa. Jatkokirjelméssi on tar-
kasteltu ulkomaisen tuomion huomioon ottamis-
ta yhteisen rangaistuksen madrddmisessi. Puite-
paitosehdotuksen 3 artiklan 1 kohdan sédanndk-
sen on todettu edellyttdvin Suomen lainsdddén-
ndn muuttamista siten, ettd aikaisempi ulkomai-
nen tuomio voitaisiin rikoslain 7 luvun 6 §:n mu-
kaisesti ottaa huomioon uutta tuomiota kohtuul-
listavana seikkana.

U 25/2005 vp

Jatkokirjelmén mukaan rikoksentekijoiden
yhdenvertaisen kohtelun ja asianmukaisen, ri-
koshistorian huomioon ottavan rankaisemisen
kannalta aikaisemman ulkomaisen tuomion huo-
mioon ottaminen myds rangaistusten yhdistdmi-
sessd on perusteltavissa. Suomen kannalta kysy-
mys ei edes ole varsinaisesta yhdistdmisestd
vaan edelld todetusta kohtuullistamisesta. Ri-
koslain 7 luvun 6 § ei mydskddn velvoita aikai-
semman tuomion huomioon ottamiseen.

Versio 2.0



LaVL 18/2006 vp — U 25/2005 vp

VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Perustelut

Lakivaliokunta korostaa sitd periaatteellista ldh-
tokohtaa, ettd ehdotettu puitepdétos koskee vain
tuomioiden vastavuoroista tunnustamista. Puite-
paatokselld ei siis pyritd eikd tulekaan pyrkia
yhdenmukaistamaan niitd vaikutuksia, joita ai-
kaisempien rikostuomioiden olemassaololla on
kansallisen lainsdddédnndn mukaan. Valiokunta
pitda tiarkedna, ettd ndma ldhtokohdat on nimen-
omaisesti todettu puitepddtdsehdotuksen joh-
danto-osan neljannessd perustelukappaleessa.
Valiokunta on aikaisemmassa lausunnossaan
(LaVL 17/2005 vp) pitdnyt ongelmallisena aja-
tusta yhteistd rangaistusta koskevien rikoslain
7 luvun sddnndsten laajentamisesta koskemaan
myds muissa jdsenvaltioissa annettuja tuomioi-
ta. Saamansa selvityksen perusteella valiokunta
ei kuitenkaan vastusta puitepddtoksen hyvik-
symistd sellaisessa muodossa, joka edellyttia
Suomen lainsdddannén muuttamista siten, etti
myds ulkomainen tuomio voidaan rikoslain 7 lu-
vun 6 §:ssd tarkoitetulla tavalla ottaa uutta ran-
gaistusta maarittdessd kohtuuden mukaan huo-
mioon rangaistusta alentavana tai lieventdvina
seikkana. Téllaista sddntelyd puoltaa pyrkimys
rikoksentekijoiden yhdenvertaiseen kohteluun
riippumatta siitd, onko aikaisempi rangaistus
tuomittu Suomessa vai vieraassa valtiossa. Ul-
komaisen tuomion huomioon ottamiseen liit-

Helsingisséd 9 pdivdni marraskuuta 2006

tyvid ongelmia on omiaan vdhentdméidn se, ettd
aikaisemman tuomion huomioon ottaminen on
mainitun pykildn mukaan harkinnanvaraista.
Puitepddtoksessd sallitaan tdimé harkinnanvara,
koska 3 artiklan 1 kohdan mukaan aikaisemman
tuomion huomioon ottaminen tapahtuisi kansal-
lisen lainsdddannon mukaisesti.

Jos ulkomaisen tuomion huomioon ottaminen
sdannellddn puitepditoksessa edelld esitetylld ta-
valla, voi syntyai tilanteita, joissa uutta rangais-
tusta méérattdessd huomioon otettava ulkomai-
nen tuomio poikkeaa selvdsti Suomessa sovel-
lettavasta rangaistustasosta. Rikoslain 7 luvun
6 §:ssd mahdollistetaan se, ettd uudesta rikok-
sesta tuomitaan laissa sille sdddettyd vihimmais-
aikaa lyhyempdidn vankeusrangaistukseen tai
ettd aikaisempi rangaistus katsotaan riittdvaksi
seuraamukseksi myds myShemmin kisiteltavak-
si tulleesta rikoksesta. Naitd mahdollisuuksia
tarvittaessa hyvéksi kédyttdmalld voidaan torjua
rangaistustasojen eroista johtuvia kohtuut-
tomuuksia.

Lausunto
Lausuntonaan lakivaliokunta ilmoittaa,

ettd valiokunta yhtyy asiassa valtioneu-
voston kantaan.

Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

pj.  Tuija Brax /vihr

jis.  Esko Ahonen /kesk
Leena Harkimo /kok
Lasse Hautala /kesk
Tatja Karvonen /kesk
Petri Neittaanmaki /kesk
Lyly Rajala /kok

Valiokunnan sihteeriné on toiminut

valiokuntaneuvos Tuomo Antila.

Jukka Roos /sd

Tero Ronni /sd

Petri Salo /kok

Pertti Salovaara /kesk
Minna Sirné /vas
Juhani Sjoblom /kok
Timo Soini /ps.
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