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LAKIVALIOKUNNAN LAUSUNTO 3/2002 vp

Hallituksen esitys laiksi sukupuolen vahvista-
misesta er dissa tapauksissa ja erdiksi siihen liit-

tyviksi laeiksi
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JOHDANTO

Vireilletulo
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laiks sukupuolen vahvistamisesta erdissa ta-
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Huuska,

HALLITUKSEN ESITYS

Esityksessd ehdotetaan sdadettavaksi laki suku-
puolen vahvistamisesta erdissa tapauksissa.
L ai ssa séadettéisiin edellytyksista, joiden perus-
teella transseksuaalisen henkilon oikeudellinen
sukupuoli voidaan muuttaa vastaamaan héanen
omaa kasitystédn sukupuol estaan seké sukupuo-
len muuttamisen oikeudellisista vaikutuksista.
Maistraatti voisi vahvistaa taysi-ikaisen henki-
[6n sukupuolen hénen omasta hakemuksestaan,
jos hén esittda |adketieteellisen selvityksen sii-
t4, ettd han pysyvasti kokee kuuluvansa vastak-

HE 56/2001 vp

kaiseen sukupuoleen ja ettéd han el 8a taman mu-
kaisessa sukupuoliroolissa. Henkilon tulisi li-
séksi olla steriloitu tai muusta syysta lisaanty-
miskyvyton eikd hén saisi ollaavioliitossatai vi-
rallistetussa parisuhteessa.  Steriloimislaissa
otettaisiin huomioon steriloimiseen ryhtyminen
sukupuolen vahvistamista edeltévana toi menpi-
teend. Kastroimislaki ehdotetaan kumottavaksi.
Terveydenhuollon oikeusturvakeskuksesta an-
netusta laista poistettaisiin maininnat kastroi-
misasi oistaja niita kéasittel evasta lautakunnasta.

Versio 2.0
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Lait ovat tarkoitetut tulemaan voimaan mah-
dollisimman pian niiden tultua hyvéksytyksi ja
vahvistetuksi.

Perustelut

VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Yleisperustelut

Esityksen tarkoituksena on saataa edellytyksis-
t4, joillatransseksuaalinen henkil  voidaan vah-
vistaa kuuluvaksi vastakkaiseen sukupuoleen
kuin mihin hanet on vaestotietojérjestelmaan
merkitty. Lakiehdotukseen sisdltyy myds sdan-
nokset sukupuolen vahvistamismenettelysta ja
vahvistamisen oikeusvaikutuksi sta.

Valiokunta pitéa tarkednd, etta transseksuaa-
lien sukupuolen vahvistamisen edellytyksista,
menettelystd ja oikeusvaikutuksista sdédetddn
lailla. Esityksen perusteluista kdy ilmi, etté ny-
kyaan transseksuaalien sukupuolen vahvistamis-
menettely on ollut maistraatei ssa epayhtenai sta.
Tarkoituksena on yhtendistaa nykyista kaytan-
toé lain- ja asetuksentasoisin séannoksin.

Eduskunnan oikeusasiamies on jo 1990-lu-
vun alussa kiinnittanyt huomiota sukupuolen
vahvistamiseen liittyviin epdkohtiin ja esittanyt
pikaisiin lainsdddantotoimiin ryhtymista. Valio-
kunnan kasityksen mukaan perustuslain séan-
nokset yksityisyyden suojasta ja julkisen vallan
velvollisuudesta turvata perusoikeuksien to-
teutumista, Euroopan neuvoston suositus trans-
seksuaalien asemasta sekd Euroopan ihmisoi-
keussopimuksen sédnnokset yhdessd Euroo-
pan ihmisoikeustuomioistuimen oikeuskaytan-
ndn kanssa puoltavat vahvasti laintasoista séan-
telya yhtendisen vahvistamismenettelyn ja hoi-
tokaytannon aikaansaamiseksi. Valiokunta pi-
téd siten hallituksen esitysta tarkoituksenmukai-
sena ja tarpeellisena ja puoltaa lakiehdotusten
hyvaksymista seuraavin huomautuksin.

Yksityi skohtaiset perustelut

1. Laki sukupuolen vahvistamisesta erdaissa
tapauksissa

Lain soveltamisala

Lakiehdotuksen tarkoituksena ei ole sddnnella
niita tapauksia, joissa vaestotietojarjestelmadn
merkitty henkil Gtunnus on muutettava sen vuok-
si, ettei se vastaa biologista sukupuolta. Se e
kuitenkaan kdy ilmi laista vaan ainoastaan sen
perustel uista. Taman vuoksi valiokunta esittas,

ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta harkit-
see télta osin lakiehdotuksen tdsment&
mistd. Lain soveltamisala kévisi myos
selkedmmin ilmi, jos lain nimi olisi laki
transseksuaalin sukupuolen vahvistami-
sesta.

Sukupuol en vahvistami sen edellytykset

Lakiehdotuksen 1 §:ssd séddetddn edellytyksis-
t&, joiden mukaan henkil6n vaestotietojérjestel -
maan merkitty sukupuoli vaihdetaan. Sukupuo-
len vahvistamisen edellytyksend on 1 kohdan
mukaan |83ketieteellinen selvitys. Ehdotuksen
5 8:n mukaan |88ketieteellisestd selvityksesta ja
sukupuolen muuttamiseen tahtédvan |&dketie-
teellisen tutkimuksen ja hoidon jérjestamisesta
séadetddn tarkemmin sosiaali- jaterveysministe-
rion asetuksella

Asetuksella tulee olemaan sukupuolen vah-
vistamisen ja muuttamisen kannalta keskeinen
merkitys, koska lakiehdotuksen séénnokset ovat
kivaliokunnan toimialaan e kuulu arvioida
transseksuaalien diagnosointiin, hoitoon ym.
terveydenhuollon piiriin kuuluvia asioita. Sen
sijaan toimialaan kuuluu arvioida oikeudellisen
sukupuolen vahvistamisen oikeudellisia edelly-



Perustelut

tyksia ja sdantelytapaa. Valiokunta esittés, etta
sosiaali- ja terveysvaliokunta harkitsee,

onko l&3ketieteel lista selvitysta koskevat
keskeisimmat sdannokset nostettava ase-
tustasolta lakiin. Vertailukohtana voi-
daan tarkastella esimerkiksi steriloimisla-
kia. Steriloimislakiin siséltyy ehdotettua
lakia huomattavasti seikkaperadi semmat
menettelylliset séannokset.

Pykaan 3 kohdan mukaan edellytyksenéa on, et-
tei henkil6 ole avioliitossa tai virallistetussa pa-
risuhteessa. Ehdotettu sanamuoto perustuu hal-
lituksen esitykseen HE 200/2000 vp laiksi viral-
listetusta parisuhteesta.

K ohdan sanamuotoa on tarkistettava, kos-
ka eduskunta muutti instituution nimeksi
rekisterdity parisuhde (laki rekisterdidys-
ta parisuhteesta 950/2001).

Avioliiton ja rekister6idyn parisuhteen muun-
tuminen
Esityksessa e esiteta perusteluita 1 8:n 3 koh-
dan séénnokselle, jonka mukaan vahvistamisen
edellytyksena on, ettei henkild ole avioliitossa
tai rekisterdidyssa parisuhteessa. Sdanndksen ar-
viointi on tarkead, koska arviolta noin 10 pro-
senttia sukupuolen korjausprosessiin hakeutu-
vista transseksuaaleista el @4 avioliitossa tai va-
kituisessa parisuhteessa. Prosessin aikana osa
parisuhteista purkautuu. Niiden avioliitossa tai
rekisterdidyssa parisuhteessa olevien henkil6i-
den kannalta, jotka haluavat jatkaa suhdettaan,
vaikkatoinen puolisoista hakee sukupuolen vah-
vistamista, 3 kohdan edellytys tuntuu kohtuutto-
malta. Asiantuntijakuulemisessa onkin esitetty,
etta lainsdddannon olisi kunnioitettava parisuh-
teen jatkuvuutta ja mahdollistettava parisuhteen
jatkuminen oikeudellisena instituutiona myos
muutetun sukupuolen vahvistamisen ja keen.
Valiokunnan késityksen mukaan 1 8:n 3 koh-
dan edellytys on asianmukainen nykyisen henki-
|6oikeudellisen sdantelyn johdonmukaisuuden
kannalta. Avioliitto on miehen ja naisen valinen
ja rekisterdity parisuhde samaa sukupuolta ole-
vien henkiliden oikeussuhde. Valiokunta pitda
tarkednd, ettei sukupuolen vahvistaminen muuta
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tata jarjestelya. Lainsaadannon johdonmukai-
suus ei kuitenkaan edellyta niin yksioikoistarat-
kaisua kuin hallituksen esityksessa ehdotetaan.
Taman vuoksi lakiehdotusta on syyta taydentaa
sédnnoksill& avioliiton muuntumisesta sukupuo-
len vahvistamisen yhteydessa rekisterdidyksi
parisuhteeksi ja rekisterdidyn parisuhteen
muuntumisesta avioliitoksi. Valiokunta esittéaa
sosiaali- jaterveysvaliokunnalle, ettéa selisdala-
kiehdotukseen seuraavansi salt6isen uuden 2 §:n:

Sen estamatta, mité 1 8:n 3 kohdassa séé-
detdan, avioliitossa tai rekisteroidyssa
parisuhteessa oleva voidaan vahvistaa
kuuluvaksi vastakkaiseen sukupuoleen
kuin mihin hénet on véestotietojarjestel-
maan merkitty, jos aviopuoliso tai rekis-
terdidyn parisuhteen toinen osapuoli on
maistraatille henkilokohtaisesti antanut
téhan suostumuksensa.

Kun sukupuoleen kuuluminen 1 momen-
tissa tarkoitetussa tapauksessa vahviste-
taan, avioliitto jatkuu ilman eri toimenpi-
detta rekisterdityna parisuhteena ja re-
kisterdity parisuhde vastaavasti avioliit-
tona.

Muutos, jota 2 momentissa tarkoitetaan,
merkitaan vaestotietoj arjestel maan
3 8:s54 tarkoitetun merkinnén yhteydes-
sa.

Pykdlan 1 momentti sisaltéd poikkeussadnnok-
sen 1 8:n 3 kohdan séénnoksestd. Asian merki-
tyksen vuoksi aviopuolison tai rekisterdidyn pa-
risuhteen toisen osapuolen olisi annettava suos-
tumus sukupuolen vahvistamiselle maistraatille
henkildkohtaisesti. Riittéavaa ei siten olis esi-
merkiksi kirjeitse tai muutoin |&hetetyssa asia-
Kirjassa annettu suostumus.

Pykaan 2 momentin mukaan avioliitto muut-
tuu rekisterdidyksi parisuhteeksi ja rekisteroity
parisuhde vastaavasti avioliitoksi. Sanaa "jat-
kuu" on kéaytetty sen osoittamiseksi, ettd sama
oikeussuhde jatkuu vain nimikkeeltéan, javahéi-
sessd méadrin sisdll6ltéan, muuttuneena. Oikeus-
suhteen jatkuvuus on osapuolten kannalta mer-
kittévad esimerkiksi sen vuoksi, ettd oikeus per-
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he-el8kkeeseen kuolleen osapuolen jalkeen riip-
puu useiden lakien mukaan siita, etta avioliitto
(rekisterdity parisuhde) on solmittu ennen tiet-
tya ikéa ja jatkunut tietyn ajan ennen edunjétta-
jan kuolemaa. Jos katsottaisiin, ettd sukupuolen
vaihdoksen hetkelld vanha suhde sammuu ja
syntyy uusi, vaihdos voisi johtaa oi keudenmene-
tyksiin. My6s yleisen perhelainsdadannon kan-
nalta suhteen jatkuvuudelle perustuva konstruk-
tio on perusteltu osoittaessaan mm. sen, ettei
vaihdoksen hetkell& synny oikeutta vaatia osi-
tusta ja etté suhteen kesto parisuhteen aikanaan
purkautuessa ja toisen vaatiessa osituksen sovit-
telua lasketaan sen alusta eik& sukupuolen vaih-
doksesta lukien.

Sukupuolen vahvistamisen oikeudelliset vai-
kutukset

Lakiehdotuksen 4 8:ssi sdadetddn sukupuolen
vahvistamisen oikeudellisista vaikutuksista.
Vahvistettua sukupuolta pidetéan henkilén su-
kupuolena sovellettaessa muuta lainséadantoa,
jollei toisin sdédetd. Ehdotettu sd8nnds on perus-
teltu ja tarpeellinen, koska se selkeyttaa nykyis-
ta epésel vaa tilannetta. Talla hetkellé ei ole sel-
vad, mikéa oikeudellinen merkitys véestotietojér-
jestel maan siséltyvan sukupuolta osoittavan tie-
don muuttamisella on.

Valiokunnan saaman selvityksen mukaan ny-
kyista lainsdadantoad sovellettaessa saattaa syn-
tya tulkintatilanteita, jos sd&nndksen sanamuo-
dosta ilmenee sukupuoli. Esimerkkina téllaises-
ta on esitetty isyyden vahvistamiskanteen nosta-
minen biologista miestd vastaan, jonka oi keudel -
linen sukupuoli on muutettu. Isyyslain 26 8:n
mukaan isyyden vahvistamiskanne on nostetta-
va miestd vastaan. Todenndkdisesti tulkintati-
lanteet eivét ole erityisen ongelmallisiatai ylei-
sig, koska esimerkiksi vanhemmuuteen liittyvat
oikeudet ja velvollisuudet eivét riipu siitd, kum-
paa sukupuolta vanhempi on. Valiokunnan kési-
tyksen mukaan tulkintatilanteet voidaan ratkais-
tatulkitsemalla lakia sen tarkoituksen mukaises-
ti.

Perustelut

Ulkomaisen sukupuolen vaihdosta koskevan
paattksen tunnustaminen

Lakiehdotuksessa ei ole s&énnoksia vieraassa
valtiossa tehdyn sukupuolen vahvistamista kos-
kevan paattksen tunnustamisesta. Esityksen pe-
rusteluiden mukaan henkilon, joka haluaa vie-
raassa valtiossa annetun paatoksen nojalla muut-
taa Suomen vaestotietojdrjestel méén tehtya su-
kupuolimerkintdd, olisi haettava maistraatilta
sukupuolen vahvistamista ehdotetun lain mukai-
sesti (s.14/1).

Tama merkitsisi sita, ettei ulkomailla tehtya
ratkaisua tunnusteta, vaan asia olisi késiteltdva
Suomessa uudelleen. Perustelut eivét vastaa
kansainvalis-yksityisoikeudellisen  sdantelyn
|&htdkohtana olevan vieraassa valtiossa asian-
mukai sesti muotoutuneen oikeussuhteen suojaa-
misen tavoitetta. Taman |ahtokohdan mukaises-
ti séadettyjen sddnndsten perusteella Suomessa
tunnustetaan lagjalti ulkomaisia mm. nimea,
huoltajuutta, avioliittoa ja rekisterditya parisuh-
detta koskevia ratkaisuja. Valiokunta katsoo,
etta lakiehdotusta on tdydennettava sadnnoksel -
|a vieraassa valtiossa tehdyn oikeudel lisen suku-
puol en vai htamista koskevan ratkai sun tunnusta-
misesta. Vieraassa valtiossa tehdyn sukupuolen
vahvistamisen tunnustamisen edellytykseksi on
syyta asettaa, ettd padtds on lainvoimainen ja
ettd henkildlla on hyvaksyttéava liittyma val-
tioon, jossa pédétds on tehty. Tallainen liittyma
on esimerkiksi kansalaisuus tai asuinpaikka.
Kansainvalisen yksityisoikeuden yleisiin oppei-
hin kuuluvan ordre public -periaatteen nojalla
ulkomainen péétos voitaisiin silti jétéa tunnus-
tamatta, j os tunnustaminen johtaisi Suomessa oi-
keusjérjestyksen perusteiden vastaisiin tulok-
siin. Valiokunta esittéd seuraavanlaisen sdan-
noksen lisaamisté esimerkiksi uudeksi 6 §:ksi:

Jos henkil 6 on vieraassa valtiossa vahvis-
tettu lainvoimaisella paatoksella kuulu-
vaksi vastakkai seen sukupuoleen kuin mi-
hin hénet on Suomen véaestotietojarjestel -
maan merkitty, padtdstd on pidettava
Suomessa péatevana ilman eri vahvistus-
ta, jos paatosta tehtdessa henkild oli sen
valtion kansalainen tai hanella oli asuin-



Lausunto

paikka siina valtiossa, jossa paatos teh-
tiin.

Véaestotietojen luovuttaminen

V éestotietojérjestelmén tietojen julkisuudesta ja
luovuttamisesta sééadetdén vaestétietolain 6 |u-
vussa. Transseksuaalien vaestotietojarjestel-
méaan merkittyjen vahvistettua sukupuolta kos-
kevien tietojen lisdksi voidaan luovuttaa myos
aikaisemmat esimerkiksi henkil6tunnusta ja etu-
nimea koskevat tiedot. Valiokunta pitada valtta-
mattdmana, etta vaestétietolain tietojen luovut-
tamista koskevia sédnnoksia télta osin uudiste-
taan. Transseksuaalien sukupuolen vahvistami-
seen liittyvien tietojen luovuttaminen tulisi ra-
joittaa niihin tapauksiin, joissa se on erityisesta
syysta valttdmétontd. Saadun selvityksen mu-
kaan vaestdti etol ai nsdadannon lagjempi uudista-
minen on arvioitu tarpeelliseksi, mutta varsinai-
nen lainvalmistelu ei ole vield alkanut. Téméan
vuoksi valiokunta esitta3,

ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta selvit-
téd, onko véestttietolakia mahdollista
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muuttaa nyt kasiteltévien lakiehdotusten
yhteydessd, ja ellei se ole mahdollista,
etté valiokunta edellyttéa tallaisen lain-
saadannon pikaista valmistelua.

Voimaantulo

Lakiehdotusten voimaantulo on jatetty tavan-
omai seen tapaan avoimeksi. Jos 1. lakiehdotusta
téydennetéddn avioliiton jarekisterdidyn parisuh-
teen muuntumista koskevalla uudella 2 &:l13,
saattaa olla valttaméatonta varata Véestorekiste-
rikeskukselle suunniteltua pitempi aika valmis-
tautua vaestotietojarjestelman vaatimiin tekni-
siin muutoksiin.

Lausunto

Lausuntonaan
esittas,

lakivaliokunta kunnioittavasti

ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta ottaa
huomioon, mitd edelld on esitetty.

Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

pj. Henrik Lax /r

vpj. Matti Vahanakki /sd

jas.  Sulo Aittoniemi /alk
Leena-Kaisa Harkimo /kok
Erkki Kanerva/sd
Toimi Kankaanniemi /kd
Annika Lapintie /vas
Paula Lehtomaki /kesk
Kari Myllyniemi /kesk

Valiokunnan sihteerin& on toiminut

valiokuntaneuvos Timo Tuovinen.

Kirsi Ojansuu /vihr
Veijo Puhjo /vas
Susanna Rahkonen /sd
Tero Ronni /sd
Timo Seppéla/kok
Marja Tiura /kok
Lasse Virén /kok

vjas. Seppo Lahtela/kesk.
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Eriava mielipide

ERIAVA MIELIPIDE

Perustelut

Hallituksen esityksessa laiksi sukupuolen vah-
vistamisesta erdissd tapauksissa ehdotetaan
sdadettavaksi edellytykset ns. transseksuaalisen
henkil6n oi keudellisen sukupuolen muuttamisel -
le. Samassa esityksessd ehdotetaan kumottavak-
si kastroimislaki seké tehtévaksi muutokset ste-
riloimislakiin ja terveydenhuollon oikeusturva-
keskuksesta annettuun lakiin.

Hallituksen esitys pohjautuu asian laatuun
ndhden poikkeuksellisen kapea-alaiseen valmis-
teluun. Sukupuol en vai hdostapauksiin liittyy sy-
véllisia eettisid ja sosiaalisia ongelmia. Néita ei
ole pohdittu lainkaan. Asiaa on tarkasteltu |&hes
yksinomaan juridis-teknisend kysymyksena,
mika ilmenee mm. hallituksen esityksen lausun-
nonantajal uettel osta. Psykologista tai teologista
asiantuntemusta ei ole kuultu.

Valmistelun heikkoutta osoittaa my6s se, etta
lakivaliokunta on joutunut laatimaan useita ko-
konaan uusia pyké éehdotuksia ja tarkennuksia.
Asetuksella séadettavaksi jaa kohtuuttoman pal-
jon térkeitd sddnnoksig, kuten lakivaliokunta
|ausunnossaan toteaa. Tamaei osoita hyvaalain-
sdadantdmenettel ya.

Lakivaliokunta ehdottaa uutta pykalaa, jonka
mukaan avioliitto jatkuu rekisteréityna parisuh-
teena tai rekisterdity parisuhde avioliittona il-
man eri toimenpidettd puolison sukupuolen
vaihdoksen jalkeen. Téllainen menettely johtaa
kaytannossé samaa sukupuolta olevien avioliit-
toinstituution syntymiseen vastoin eduskunnan
rekisterdidyn parisuhteen hyvaksymisen yhtey-
dessa esilla olleita periaatteita.

Lakivaliokunta ehdottaa uutena pykalana li-
sdksi, ettd missd tahansa vieraassa valtiossa vah-
vistettu sukupuoli olisi pateva Suomessa ilman
minkaanlaisia erityisehtoja. Esimerkiksi Norjas-
sa edellytetd&n maan oman viranomaisen hyvak-
synté. Vastaava vaatimus olisi asetettava vahim-
maisehdoksi Suomessakin, jotta téllaiset eetti-
sesti ja muutoinkin arvel uttavat menettelyt pysy-
vét asianmukaisessa hallinnassa.

6

Lakivaliokunta toteaa myds, ettd transsek-
suaalien sukupuolen vahvistamiseen liittyvien
tietojen luovuttamista koskevat séadokset ovat
avoimet.

Transseksuaalisuus on psyykkinen ongelma,
joka ei valttamatta ole pysyva tila. Transsek-
suaalin ruumis on terve. Hormonaaliset ja kirur-
giset toimenpiteet saavat henkilon uskomaan,
ettd han voi vaihtaa sukupuolta. Pitk&aikaisista
ja vaikeista toimenpiteista tuloksena on kuiten-
kin vain ulkoinen muutos. Sisimmaltaan henkil o
sdilyttdd sukupuolensa. Persoonallisuuspiirteet
vaihtelevat yksilgittain. Tama on luonnollista ja
normaalia. |hminen syntyy aina joko mieheksi
tai naiseksi, koska jokainen ihminen saa hedel-
maityksessa sukupuolikromosomit (mies XY ja
muuttaa. Erdiden asiantuntijoiden mukaan hor-
monihoidoilla saattaa olla vahingollisia vaiku-
tuksia henkilon fyysiseen terveydentilaan (mm.
syopériski).

Hallituksen esitys laillistaisi terveen ihmis-
kehon silpomisen ilman, etté kivulias operaatio
poistaisi psyykkistd ongelmaa. Terveen ihmis-
kehon térveleminen on vierasta kirurgialle, jota
on perinteisesti kaytetty ja tulee kayttéa sairau-
den tai tapaturman aiheuttamien vammojen hoi-
tamiseen. Y hteiskunnan yll&apitdmaa terveyden-
huolto- ja sairaanhoitojéarjestelméa el ole perus-
teltuarasittaa téllaisilla toimenpiteil |&.

Hallituksen esityksessa on | dhes téysin sivuu-
tettu sukupuolta vaihtavan henkilén lasten ase-
man ja elinolosuhteiden tarkastelu. Jos varsin-
kin alaikéisen lapsen vanhempi muuttaa suku-
puoltaan, koskettaa se monella tavalla seké hen-
Kisesti ettafyysisesti lasta. Myds muutoin perhe-
eldman tarkastelu on laiminlyéty. Jos sukupuo-
len vaihtoa hakevalla on alaikéisia lapsia, tulee
vaihdos kieltéd kokonaan. Esitykseen liittyvét
ikérgjat ovat jaéneet riittéavaa tarkastelua vaille.
Esimerkiksi steriloinnissa alaikaraja on 30 vuot-
ta.



Eréiden asiantuntijoiden mukaan hallituksen
esitys merkitsee sitd, ettd sen myo6té Suomi saisi
maailman liberaaleimman lainsdadanndn. Kyn-
nys vaihtaa sukupuolta ja saada tata varten kal-
liita terveydenhuollon toimenpiteitd on esitetty
erittdin matalaksi. Myds steriloimislain 1 8:n
uusi 7 kohta on hallituksen esityksessa varsin
valja Lakiesitys sallii sukupuolen vaihdoksen
18-vuotiaalle. Téma saattaa johtaa nuorilla vaa-
riin ratkai suihin ja koko loppuel &mén ajan kesté-
viin psyykkisiin ja fyysisiin ongelmiin, joista
karsivét asianomaisen lisdksi myos |ahei set.

Sukupuolen vaihtaminen aiheuttaa myds eri-
laisia kdytéanndn ongelmia, joista saattaa tulla
hankalia oikeudenkaynteja. Jos Suomessa hy-
vaksytddn muita maita valjempi lainsdadanto,
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saatetaan ajautua myo6s kansainvalisiin ongel-
miin. Erityiskysymyksen& voidaan mainita mm.
urheiluun liittyvét epaselvyydet.

Hallituksen esitys ei ole tarkoituksenmukai-
nen, joten se on syyta hylata. Myéskaan kansain-
vélisten sopimusten tai Suomen perustuslain ei
voida katsoa edellyttavan téllaisen lainsdadan-
non sadtémista.

Mielipide
Edell& olevan perusteella katson,

etta lakivaliokunnan olisi tullut lausun-
nossaan esittda sosiaali- ja terveysva-
liokunnalle hallituksen esityksen hyl-
kaamista.
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