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HALLITUKSEN ESITYS JA LAKIALOITTEET

Hallituksen esitys

Syyteoikeuden vanhentumista koskevia rikos-
lain sdannoksid ehdotetaan muutettaviksi niin,
ettd tiettyjen lapsiin kohdistuvien seksuaaliri-
kosten syyteoikeus ei vanhene ennen kuin asian-
omistaja tayttdd 28 vuotta. Tadma koskisi lapsen
seksuaalista hyviksikdyttod ja torkedd lapsen
seksuaalista hyviksikdyttod sekd alle 18-vuo-
tiaaseen kohdistunutta raiskausta, torkeda rais-
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kausta ja pakottamista sukupuoliyhteyteen. Syy-
teoikeuden vanhentumisaika jatkuisi vield mai-
nitun ién saavuttamisen jéilkeen, jos vanhentu-
misaikaa on jdljelld rikoksen enimmaéisrangais-
tukseen perustuvien yleisten vanhentumissiin-
nosten perusteella. Rangaistuksen tuomitsemi-
sen estdvdd vanhentumista ja tuomitun vankeus-
rangaistuksen raukeamista koskeviin sddnnok-
siin ehdotetaan tehtdviksi syyteoikeuden poik-
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keuksellisen paittymisajankohdan edellyttdmaét
muutokset. Niité lapsiin kohdistuviin seksuaali-
rikoksiin liittyvid erityissddnnoksid sovellettai-
siin taannehtivasti jo vuonna 1999 tai sen jil-
keen tehtyihin rikoksiin.

Kansainvélisen rikostuomioistuimen perus-
sdannon mukaan vanhentumisajat eivit koske
sen toimivaltaan kuuluvia rikoksia. Sen vuoksi
ehdotetaan sdddettdviksi, ettd syyteoikeus ei
vanhennu, jos kysymyksessd on sodankdynti-
rikos, torked sodankdyntirikos, ihmisoikeuksien
loukkaaminen poikkeuksellisissa oloissa tai tor-
ked ihmisoikeuksien loukkaaminen poikkeuk-
sellisissa oloissa. Oikeus tuomita rangaistus
ndistd rikoksista ei myoskéddn vanhentuisi, eika
niistd tuomittu méaérdaikainen vankeusrangais-
tus raukeaisi.

Rikoslakiin ehdotetaan lisédttdviksi toiselle
kuuluvan henkiltodistuksen véarinkéyttdd kos-
keva rangaistussddnnds. Sen mukaan sakolla
rangaistaisiin sitd, joka erehdyttddkseen yksi-
tyistd henkilod antaa oikeudellisesti merkityk-
sellisen tiedon kdyttaimalla toisen henkilon hen-
kilotodistusta, passia, ajokorttia tai muuta sen
kaltaista viranomaisen myontimii todistusta.
Pakkokeinolakia muutettaisiin niin, ettd toiselle
kuuluvan henkil6todistuksen vaarinkdyton yh-
teydessd voitaisiin turvautua jokamiehen kiin-
niotto-oikeuteen ja henkilontarkastukseen.

Rikoslakiin ehdotetaan myos otettavaksi lap-
sikaappausta koskeva rangaistussddnnds, joka
perustuisi lapsen omavaltaisesta huostaanotosta
sdddettyyn rangaistussddnndkseen. Tekijd syyl-
listyisi lapsikaappaukseen, jos lapsen omavaltai-
sessa huostaanotossa lapsen huoltoa koskevia
oikeuksia loukaten lapsi viedddn pois asuinval-
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tiostaan tai jitetddn palauttamatta sinne ja lap-
sen huoltoa koskevia oikeuksia oli poisviemisen
tai palauttamatta jattimisen hetkelld tosiasialli-
sesti kdytetty tai olisi kdytetty ilman poisviemis-
td tai palauttamatta jattamistd. Rangaistukseksi
tuomittaisiin sakkoa tai enintddn kaksi vuotta
vankeutta. Lapsikaappauksesta voitaisiin jattda
syyte ajamatta tai rangaistus tuomitsematta, jos
rikoksentekijd on vapaachtoisesti palauttanut
lapsen, jos lapsen etu sitd vaatii tai jos siithen on
muu erityinen syy.

Liséksi rikoslakiin ehdotetaan tehtéviksi erdi-
té teknisluonteisia muutoksia.

Ehdotetut lait ovat tarkoitetut tulemaan voi-
maan vuoden 2006 alussa.

Lakialoitteet

Lakialoitteessa LA 93/2003 vp ehdotetaan ri-
koslain voimassa olevaan 8 luvun 2 §:44n lisat-
tdvéksi uusi 4 momentti, jonka mukaan syyteoi-
keus lapsen seksuaalisesta hyviksikdytostd ja
lapsen torkedstd seksuaalisesta hyvéksikaytosta
alkaisi vanhentua vasta, kun uhri on tullut tdysi-
ikdiseksi.

Lakialoitteessa LA 60/2004 vp ehdotetaan,
ettd rikoslain 25 lukuun lisattdisiin uusi 5 a §,
joka sisdltdisi lapsikaappauksen tunnusmerkis-
ton. Sen mukaan lapsikaappauksesta tuomittai-
siin kuuttatoista vuotta nuoremman lapsen van-
hempi, kasvatusvanhempi tai huoltaja taikka
lapselle laheinen henkild, joka omavaltaisesti ot-
taa lapsen huostaansa viemilld timén ulkomail-
le tai jattdmalla timén sieltd palauttamatta. Ran-
gaistukseksi ehdotetaan enintddn kahta vuotta
vankeutta.

VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Yleisperustelut

Hallituksen esityksen perusteluista ilmenevista
syistéd ja saamansa selvityksen perusteella valio-
kunta pitdd esitysta tarpeellisena ja tarkoituksen-
mukaisena. Valiokunta puoltaa lakiehdotusten
hyviksymistd seuraavin huomautuksin ja muu-
tosehdotuksin.
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Lapsiin kohdistuvien seksuaalirikosten erityi-
nen vanhentumisaika

Hallituksen esityksessd ehdotetaan syyteoikeu-
den vanhentumista koskevien rikoslain sdédnngs-
ten muuttamista niin, ettd lapsen seksuaalisen
hyviksikdyton ja torkedn lapsen seksuaalisen
hyviksikdyton syyteoikeus vanhentuu aikaisin-



Perustelut

taan, kun asianomistaja tayttdd 28 vuotta. Sama
sddantd ehdotetaan ulotettavaksi koskemaan
myds raiskausta, torkedd raiskausta ja pakot-
tamista sukupuoliyhteyteen, jos teko on kohdis-
tunut 18 vuotta nuorempaan henkil6on.

Ehdotus johtuu (s. 22/T) siité, ettd juuri lap-
siin kohdistuvat seksuaalirikokset ovat luonteel-
taan sellaisia, ettd niiden tuleminen viranomais-
ten tietoon voi viivistyd. Tdmé voi aiheutua en-
sinnékin siitd, ettd uhri on pitkédn aikaa rikoksen
jalkeen edelleen tekijan maédrdysvallan piirissa.
Toiseksi ndmai rikokset erityisesti hyvin pieniin
lapsiin kohdistuneina ovat sellaisia, ettd uhri ei
valttimattd heti mielld tekojen tosiasiallista
luonnetta. Kolmantena myo6héisen ilmitulon
syynd voidaan pitdd sitd, ettd vaikka lapsi miel-
taisikin teon luonteen, hin saattaa kokonaan tor-
jua sen kasittelyn mielessddan. Talloin rikos saat-
taa tulla ilmi vasta vuosien kuluttua. Toisaalta
ilmi tulleissakin tapauksissa ndiden rikosten laa-
tu johtaa helposti siihen, ettd mahdollista oikeu-
denkiyntivaihetta edeltdvd asian selvittely vie
aikaa tavanomaista enemman.

Edelld mainituista syistd lakivaliokunta pitda
lapsiin kohdistuvien seksuaalirikosten vanhen-
tumisaikoja koskevaa uudistusta tirkednd ja
puoltaa sen hyvidksymistd. Valiokunnan mieles-
td tdllaiselle vanhentumisaikojen pidentdmiselle
ei ole myoskddn rikosoikeudelliseen jérjestel-
madn liittyvid periaatteellisia esteitd, koska ri-
koslakiin jo nykyisinkin sisdltyy rikosten enim-
maisrangaistuksista riippumattomia erityisia
vanhentumisaikoja. Vanhentumisajan laskemis-
ta koskeva malli perustuu puolestaan siihen, etté
rikoksen enimmadisrangaistukseen perustuvan
vanhentumisajan rinnalla sovelletaan aina eri-
tyistd vanhentumisaikaa, joka umpeutuu asian-
omistajan tdyttdessd 28 vuotta. Valiokunta pitda
ratkaisua toimivana.

Hallituksen esityksessd ehdotetaan rikoslain
8 lukuun lisédttaviksi myoOs sddnnds, jonka mu-
kaan nyt sdddettavai erityistd vanhentumisaikaa
— samoin kuin siihen liittyvid rangaistuksen
tuomitsemisen estdvdd vanhentumista ja tuomi-
tun rangaistuksen raukeamista koskevia sdén-
noksid — sovellettaisiin, jos rikos on tehty 1 péi-
viand tammikuuta 1999 tai sen jidlkeen. Peruste-
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lujen (s. 60/1T) mukaan ehdotetulla takautuvalla
voimaantulolla pyritddn paitsi edistdmaén rikos-
oikeudellisen vastuun toteutumista myds koros-
tamaan uuden erityisen vanhentumisajan sovel-
tamisalaan kuuluvien rikosten erityistd pahek-
suttavuutta.

Rikoslain rangaistukset merkitsevdt puut-
tumista yksiloiden keskeisiin perusoikeuksiin.
Tamén vuoksi laissa on pyritty tarkasti méérit-
teleméén ne rajat, joissa nditd rangaistuksia saa
kayttdd. Oikeusvaltiossa rikoslain kiyttoa rajoit-
taa laillisuusperiaate eli vaatimus siitd, ettd ri-
koksesta rankaisemisen tulee aina perustua lain
sdannokseen. Rikosoikeuden yleisid oppeja uu-
distettaessa laillisuusperiaatteen vilittoméén yh-
teyteen liitettiin rikoslain ajallista soveltuvuutta
koskeva sdannos. Tamén rikoslain 3 luvun 2 §:n
1 momentin mukaan rikokseen sovelletaan sitd
lakia, joka oli voimassa, kun rikos tehtiin. Sa-
man pykaldn 2 momentin mukaan tekoajankoh-
dan jélkeen sdddetty uusi laki tulee kuitenkin so-
vellettavaksi, jos sen soveltaminen johtaa lie-
vempéén lopputulokseen. Hallituksen esitykses-
sd (s. 52/11 jas. 60/1) todetaan, ettd ehdotettu uu-
den erityisen vanhentumisajan taannehtiva so-
veltaminen olisi poikkeus rikoslain 3 luvun 2 §:n
2 momentista, koska se tietyissa tapauksissa joh-
taisi vastaajan kannalta ankarampaan lopputu-
lokseen kuin tekohetkelld voimassa ollut van-
hentumislainsdadanto.

Lakivaliokunnan mielesti rikoslain taannehti-
van soveltamisen kielto kuuluu rikosoikeudel-
lisen jérjestelmén peruspilareihin. Néin keskeis-
td oikeusvaltiollista periaatetta ei lakivaliokun-
nan mielestd tule sivuuttaa silld perusteella, etté
halutaan korostaa tiettyjen tekojen paheksut-
tavuutta. Lakivaliokunta myds katsoo, ettd lap-
siin kohdistuvien seksuaalirikosten erityinen pa-
heksuttavuus tulee painokkaasti ilmaistua jo nyt
sdddettavallda uudella erityiselld vanhentumis-
ajalla. Valiokunnan mielestd ehdotus ei ole pe-
rusteltu edes kdytdnnollisista syistd, koska hy-
vin vanhojen tapausten tutkimiseen ja Kkaisit-
telyyn liittyy usein suuria nédyttovaikeuksia, joi-
den vuoksi esimerkiksi oikeudenkdynti voi muo-
dostua uhrille hyvin raskaaksi kokemukseksi.
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Hallituksen esityksen sisdltimien sddnnoseh-
dotusten kokonaisuus

Hallituksen esitystd voi sisdllllisesti luonneh-
tia varsin moniaineksiseksi kokonaisuudeksi,
joka siséltdd nelja padasiallista uudistusehdotus-
ta. Néistd ensimmaéinen koskee jo edelld kisitel-
tyd erityisen vanhentumisajan sddtamista tietyil-
le lapsiin kohdistuville seksuaalirikoksille. Eh-
dotuksen toisena osakokonaisuutena ovat Kan-
sainvdlisen rikostuomioistuimen toimivaltaan
kuuluvien rikosten vanhentumiseen liittyvét
sddnnokset. Kolmannen ja neljannen osion muo-
dostavat puolestaan ehdotetut uudet tunnusmer-
kistot toiselle kuuluvan henkildtodistuksen vaa-
rinkdytostd ja lapsikaappauksesta. Lisdksi esi-
tykseen sisdltyy lukuisa joukko teknisiksi luon-
nehdittavia sddnndsehdotuksia, jotka johtuvat ri-
koslakiin aiemmin tehdyistd muutoksista. Vii-
meksi mainituista selvésti tdirkeimmat ovat ne ri-
koslain 8 lukuun tehtdvit muutokset, joiden on
tultava voimaan yhtaikaa ensi vuoden alusta voi-
maan tulevan uuden 8 luvun kanssa.

Valiokunnan mielestd nyt valitun menettelyn
sijasta olisi ollut parempi erottaa erilliseen hal-
lituksen esitykseen ainakin ne lakitekniset uu-
distukset, joiden on tultava voimaan 1 pdivina
tammikuuta 2006. Esityksen mydhidisen anta-
misajankohdan vuoksi sen eduskuntakisittelyn
aikataulu on nyt jouduttu mitoittamaan ndiden
teknisten uudistusten voimaantuloa silméalldpi-
téen.

Yksityiskohtaiset perustelut

1. Laki rikoslain muuttamisesta

8 luku. Vanhentumisesta

19 §. Erdiden sddnnésten ajallinen soveltuvuus.
Edelld yleisperusteluissa esittimistédédn syisti la-
kivaliokunta ehdottaa, ettd pykéld poistetaan la-
kiehdotuksesta. Tdméan vuoksi myos lakiehdo-
tuksen johtolausetta on muutettava.

Perustelut

16 luku. Rikoksista viranomaisia vastaan.

5 a§. Toiselle kuuluvan henkilétodistuksen vid-
rinkdytto. Pykéldehdotus sisdltdd uuden sakon-
uhkaisen kriminalisoinnin. Sen mukaan rangais-
tukseen tuomitaan se, joka erehdyttéddkseen yksi-
tyistd henkilod antaa oikeudellisesti merkityk-
sellisen tiedon kdyttdmailla toisen henkilén hen-
kilotodistusta, passia, ajokorttia tai muuta sen
kaltaista viranomaisen mydntdméé todistusta.
Lisdksi ehdotetaan, ettd tédllaiseen rikokseen
syylliseksi epdiltyyn voitaisiin soveltaa joka-
miehen kiinniotto-oikeutta ja ettd poliisi voisi
tehdé kiinniotetulle henkilontarkastuksen.

Esityksen perusteluista (s. 18) ilmenee, ettéd
ehdotuksen taustalla ovat eréilld matkailupaik-
kakunnilla lomasesonkien aikana tapahtuneet
vadrinkdytokset. Toisaalta esityksessd todetaan
(s. 33/1), ettd tdllaisen menettelyn yleisyydestd
ei ole saatavissa tarkkaa tietoa. Téstd huolimatta
viranomaisen myontdmén, toiselle kuuluvan
henkil6todistuksen tai vastaavan asiakirjan kiyt-
tod pidetddn esityksessd "siind madrin moitit-
tavana menettelynd, ettd siithen on syytd liittda
rangaistusuhka".

Ennen vuotta 1999 rikoslain 42 luvun 5 §:n
mukaan oli rangaistava sakolla sitd, joka ereh-
dyttddkseen yksityistd henkilod kaytti toisen
passia, tyotodistusta tai muuta sen kaltaista to-
distusta. Sdannds kuitenkin kumottiin, koska
pykéléssa kuvattu epérehellisyys liittyy kaytan-
nossd yleensd jonkin muun rikoksen tekemi-
seen. Silloinkaan kun néin ei ole — esimerkiksi
kun henkil6 pyrkii ravintolaan sisdén ilman, etti
tayttdd liikkeenharjoittajan asettaman ikdrajan
— tdméntyyppiseen erehdyttimiseen ei pidetty
tarpeellisena kohdistaa rangaistusuhkaa (ks. HE
6/1997 vp, s. 192/11).

Lakivaliokunta toteaa, ettd ehdotettu uusi tun-
nusmerkistd on paljolti dskettdisessd uudistuk-
sessa kumotun kaltainen. Se koskee yksityisen
henkilon erehdyttimistd henkil6todistusta, pas-
sia, ajokorttia tai muuta sen kaltaista henkil6to-
distusta kéyttdmadlld. Rangaistavuuden edel-
lytyksend on tdméan lisdksi ainoastaan se, ettd
tillaisella kéyttdmiselld annetaan "oikeudel-
lisesti merkityksellinen tieto". Viimeksi mainit-
tu edellytys ei kuitenkaan mainittavasti rajaa



Perustelut

tunnusmerkiston soveltamisalaa. Esityksen pe-
rusteluista nimittdin ilmenee, ettd kyseessd on
tieto, jonka esittdmailld saa hyvdkseen palvelun,
pddsee johonkin paikkaan tai saa hyvikseen
muun suoritteen, johon tiedon esittiji ei ole oi-
keutettu lainsddddnnoén "tai muiden erehdytet-
tivdnd olevaa yksityishenkilod velvoittavien
madrdysten perusteella". Téstd seuraa, ettd ran-
gaistavaa olisi muun muassa yksityisen elinkei-
nonharjoittajan asettaman minké tahansa ikéra-
jan kiertdminen toisen henkilotodistusta védrin-
kayttdmalld. Niin ikd4n kriminalisointi kattaisi
erilaisia lainsdddant6on perustuvia ikérajoja,
esimerkiksi elokuvanéytdntoihin paasylle tai ilo-
tulitteiden ostamiselle asetetut rajoitukset. Vii-
meksi mainittuun ikdrajaan esityksen peruste-
luissa (s. 53/I) nimenomaisesti viitataankin.

Lakivaliokunta on aiemmin (ks. LaVL 9/2004
vp) todennut, ettd kaikelle rikoslainsdddénndlle
tulee ensinnikin olla hyviksyttdva peruste. Toi-
seksi on kyettdvad osoittamaan, ettd on painava
yhteiskunnallinen tarve, joka edellyttda juuri uu-
den rikostunnusmerkiston sddtdmistd hyviksyt-
tdviksi arvioidun tavoitteen saavuttamiseksi.
Kolmanneksi sdddettdvin kriminalisoinnin tu-
lee olla ennaltaehkéisevi, eli uuden rangaistus-
sddnnoksen on voitava perustellusti olettaa edes
jossain madrin vaikuttavan tarkoitetulla tavalla.
Neljanneksi rikosoikeudellisesta laillisuusperi-
aatteesta johtuu, ettd tunnusmerkiston on oltava
tdsmaéllinen ja tarkkarajainen.

Nyt ehdotettu tunnusmerkistd tayttyisi jo pel-
kédstddn toisen henkildtodistuksen kayttimiselld
ilman, ettd tillaisella kdyttdmiselld tavoiteltai-
siin taloudellista hyotyd — jolloin kyseeseen
voisi tulla petosrikos — tai ettd henkil6todistus-
ta olisi millddn tavoin muunneltu, jolloin ky-
seessd saattaisi olla védrennysrikos. Lakivalio-
kunnan mielesta téillainen kdyttdytyminen ei ole
silld tavoin moitittavaa, etté siihen tulisi reagoi-
da rikoslain avulla. Valiokunta on kiinnittanyt
huomiota myds siithen, ettd rangaistussdidnnds
tulisi kéytdnnossd kohdistumaan yksinomaan
alaikdisiin. Erityisesti tdhidn ndhden se pitdi eh-
dotusta my0s suhteellisuusperiaatteen vastaise-
na, mitd on omiaan korostamaan se, ettd uuteen
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tunnusmerkistoon liittyisi my0s jokamiehen
kiinniotto-oikeus.

Kaikkiaan lakivaliokunta katsoo, ettd ehdote-
tulle uudelle kriminalisoinnille ei ole riittdvia
perusteita. Lakivaliokunta ei kuitenkaan tdysin
sulje pois mahdollisuutta puuttua sddnnoksessa
tarkoitetun kaltaiseen kédyttdytymiseen myds ri-
kosoikeudellisin keinoin, jos hallitus myohem-
min esittdd tarkoin kohdennettua tunnusmerkis-
tod, jonka sddtdmiselle on osoitettavissa asian-
mukaisiin selvityksiin pohjautuva painava yh-
teiskunnallinen tarve ja joka muutoinkin tdyttaa
valiokunnan kaytdnnossddn uudelle rikossddn-
nokselle asettamat vaatimukset.

Edelld esitetyistd syistd lakivaliokunta ehdot-
taa, ettd pykald poistetaan lakiehdotuksesta. Ta-
min vuoksi my0ds lakiehdotuksen johtolausetta
on muutettava.

25 luku. Vapauteen kohdistuvista rikoksista.

9 a §. Toimenpiteistd luopuminen. Pykélan mu-
kaan lapsikaappauksesta voidaan jittdd syyte
ajamatta tai rangaistus tuomitsematta, jos rikok-
sentekijd on vapaaehtoisesti palauttanut lapsen,
jos lapsen etu sité vaatii tai jos sithen on muu eri-
tyinen syy. Viimeksi mainituilla syilld viitataan
perustelujen mukaan (s. 58/IT) seikkoihin, joi-
den perusteella lapsen poisviemiselle tai palaut-
tamatta jattdmiselle on ollut hyviksyttdvid tai
ymmarrettivid perusteita. Lakivaliokunta ehdot-
taa tdméin vuoksi sdénnostd selvennettdvéksi
niin, ettd toimenpiteistd voidaan luopua, jos oi-
keudenkéyntid ja rangaistusta voitaisiin tekoon
johtaneet syyt huomioon ottaen pitdd kohtuut-
tomina.

3. Laki pakkokeinolain 1 luvun 1 §:n ja 5 lu-
vun 10 §:n muuttamisesta

Valiokunta on edelld ehdottanut, ettd rikoslain
16 luvun 5 a § poistetaan lakiehdotuksesta. Tas-
td seuraa, ettd myds mainittuun pykéladn liit-
tyvit pakkokeinolain muutosehdotukset on hy-
lattava.
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Lakialoitteet Piiitésehdotus

) Edella esitetyn perusteella lakivaliokunta ehdot-
Lakialoite LA 93/2003 vp. Valiokunta puoltaa ¢,
lapsiin kohdistuvien seksuaalirikosten vanhen-
tumisa}ikojen. pidentéimisté hallituksen esityk- ettii 2. lakiehdotus hyviksytéin muutta-
seen sisdltyvissd sddnnoksissd ehdotetulla taval- mattomana,
la. Koska lakialoitteessa ehdotettu sddnnds poik-
keaa niistd, valiokunta ehdottaa lakialoitteen ettd 3. lakiehdotus hyldtddn,
hylk&amista. . . . e

ettd 1. lakiehdotus hyviksytddn muutet-
Lakialoite LA 60/2004 vp. Valiokunta puoltaa tuna  (Valiokunnan muutosehdotuk-
lapsikaappauksen sditimistd rangaistavaksi hal- set) ja
11t-1'1ksen eSI.tyks.essa chdotetussa mu?dossg. T.a_ ettd lakialoitteet LA 93/2003 vp ja LA
min vuoksi valiokunta ehdottaa, ettd lakialoite .
e 60/2004 vp hyldtddn.
hylataan.
Valiokunnan muutosehdotukset
1.
Laki

rikoslain muuttamisesta

Eduskunnan péditoksen mukaisesti

muutetaan 19 piivéna joulukuuta 1889 annetun rikoslain (39/1889) 8 luvun 1 §:n 1 ja 4 momentti,
6 §:n 1 ja 3 momentti, 9 §, 10 §:n 1 momentti, 14 § ja 18 §:n 1 momentti, 25 luvun 5 §, 34 a luvun
1 §:n 1 momentin 5 kohta ja 5 §:n 1 momentin 5 kohta seké 48 a luvun 7 §,

sellaisina kuin ne ovat, 8 luvun 1 §:n 1 ja 4 momentti, 6 §:n 1 ja 3 momentti, 9§, 10 §:n
1 momentti, 14 § ja 18 §:n 1 momentti laissa 297/2003, 25 luvun 5 § laissa 578/1995, 34 a luvun
1 §:n 1 momentin 5 kohta ja 5 §:n 1 momentin 5 kohta laissa 17/2003 ja 48 a luvun 7 § laissa
1067/2004, seka

lisdtddn 8 luvun 1 §:44n, sellaisena kuin se on mainitussa laissa 297/2003, uusi 5 momentti ja
6 §:44n, sellaisena kuin se on viimeksi mainitussa laissa, uusi 4 momentti, 8 lukuun uusi 12 a (poist.)
sekd 25 lukuun uusi 5 aja 9 a § seuraavasti:

8 luku 16 luku
Vanhentumisesta Rikoksista viranomaisia vastaan
1,6,9,10,12a,14ja 18 § 5a§
(Kuten HE) (Poist.)
19§
(Poist.)



Paatosehdotus

25 luku
Vapauteen kohdistuvista rikoksista

5jaSa§
(Kuten HE)

9ag
Toimenpiteistd luopuminen

Lapsikaappauksesta voidaan jittdd syyte aja-
matta tai rangaistus tuomitsematta, jos rikoksen-
tekijad on vapaaehtoisesti palauttanut lapsen, jos
lapsen etu sitd vaatii tai jos oikeudenkdyntid ja
rangaistusta on tekoon johtaneet syyt huomioon
ottaen pidettdvd kohtuuttomina.

Helsingissé 29 pdivand marraskuuta 2005

LaVM 15/2005 vp — HE 169/2005 vp

34 a luku
Terrorismirikoksista
ljas3§
(Kuten HE)

48 a luku

Luonnonvararikoksista

78
(Kuten HE)

Voimaantulosddnnos
(Kuten HE)

Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

pj.  Tuija Brax /vihr

vpj. Susanna Rahkonen /sd

jis.  Esko Ahonen /kesk
Lasse Hautala /kesk
Tatja Karvonen /kesk
Petri Neittaanméki /kesk
Heli Paasio /sd

Valiokunnan sihteeriné on toiminut

valiokuntaneuvos Risto Eerola.

Jukka Roos /sd

Tero Ronni /sd

Petri Salo /kok

Pertti Salovaara /kesk
Minna Sirné /vas
Timo Soini /ps

Marja Tiura /kok.
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