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Viitetieto

Lakivaliokunta on vuonna 1997 antanut lausun-
non ehdotuksesta yhteiseksi toiminnaksi rikol-
lisjdrjeston toimintaan osallistumisen krimi-

nalisoinnista Euroopan unionin jidsenvaltioissa
(LaVL 9/1997 vp — U 42/1997 vp).

HALLITUKSEN ESITYS

Esityksessd ehdotetaan, ettd rikollisjirjeston
toimintaan osallistuminen sdddettdisiin rikos-
laissa rangaistavaksi. Rikollisjirjeston toimin-
taan osallistuminen olisi rangaistavaa vain sil-
loin, kun osallistuminen on aktiivista ja toimin-
nan tavoitteena on sellaisten rikosten tekemi-
nen, joista sdddetty enimmdiisrangaistus on vi-

HE 183/1999 vp

hintddn neljd vuotta vankeutta, tai kiihottami-
nen kansanryhmii vastaan. Osallistumisen ran-
gaistavuus edellyttiisi, ettd toiminnan tavoittee-
na ollut padteko tehdién.

Ehdotetuilla sdédnnoksilld pantaisiin Suomes-
sa tdytdntoon Euroopan unionin neuvoston jou-
lukuussa 1998 hyviksymai yhteinen toiminta ri-

Versio 2.0



LaVM 26/2002 vp — HE 183/1999 vp

kollisjdrjestoon osallistumisen kriminalisoin-
nista. Esityksen taustalla on my6s Yhdistynei-
den kansakuntien yleiskokouksen joulukuussa
1965 hyvidksymid kaikkinaisen rotusyrjinnén
poistamista koskeva yleissopimus.

Perustelut

Ehdotettu laki on tarkoitettu tulemaan voi-
maan mahdollisimman pian sen jidlkeen, kun se
on hyviksytty ja vahvistettu.

VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Yleisperustelut

Esityksen pédasiallisena tarkoituksena on panna
tdytantoon Euroopan unionin neuvostossa vuon-
na 1998 hyviksytty yhteinen toiminta rikol-
lisjédrjestoon osallistumisen kriminalisoinnista.

Lakivaliokunta antoi yhteistd toimintaa
koskevasta ehdotuksesta lausunnon vuonna
1997 (LaVL 9/1997 vp). Valiokunta suhtautui
ehdotukseen varauksellisesti ja osittain kieltei-
sesti, koska ehdotuksen eriidt kohdat olivat ri-
kosoikeudellisen laillisuusperiaatteen kannalta
ongelmallisia. Valiokunnan mielestd yhteisessa
toiminnassa on pyrittdvi luettelemaan tyhjenti-
visti tai mahdollisimman tdsmillisesti sen so-
veltamisalaan kuuluvat rikokset. Rikollisjérjes-
ton toimintaan osallistumisen kriminalisoinnin
valiokunta katsoi poikkeavan nykyisistd rikok-
sen osallisuutta koskevista sddnnoksistd ja oi-
keuskdytdnnostd. Valiokunta ei ollut myoskdin
valmis laajentamaan oikeushenkilon rangaistus-
vastuuta ehdotuksen mukaisesti rikollisjirjeston
toimintaan osallistumiseen ennen kuin yhtei-
sosakon tuomitsemisedellytyksid ja sen sovel-
tamisalaan kuuluvia rikoksia arvioidaan kansal-
lisen lainsddddnnon osalta.

EU:n yhteinen toiminta rikollisjdrjestoon
osallistumisen kriminalisoinnista hyvéksyttiin
ilman, ettd sitd olisi tdismennetty tai rajattu silla
tavoin kuin lakivaliokunta piti lausunnossaan
tarpeellisena.

Yhteinen toiminta velvoittaa hallituksen anta-
maan eduskunnalle esityksen lainsddddnnon
muuttamiseksi siten, ettd kansallinen lainsidi-
dinto siséltdd yhteisen toiminnan keskeiset ai-
nesosat. Yhteinen toiminta asettaa vihimmadis-
vaatimukset ehdotetuille sddnnoksille, mutta mi-
hinkéén tiettyihin lakiteknisiin ratkaisuihin se ei
velvoita.
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Jarjestdytyneeseen rikollisuuteen on suhtau-
duttava vakavasti. Keskusrikospoliisin tietojen
mukaan Suomessa on havaittu toimivan 33 Eu-
roopan unionin mééritelmén mukaista jarjestiy-
tynyttd rikollisryhm#dd. Lakivaliokunta pitdd
kansallisten toimenpiteiden lisidksi kansainvélis-
td ja erityisesti EU:n jdsenvaltioiden yhteistyoté
valttimattoméana vakavan, kansainvélisen rikol-
lisuuden torjumiseksi, rikosten selvittimiseksi
ja seuraamusten tdytdntdoonpanemiseksi. Valio-
kunta puoltaa siten lakiehdotuksen hyviksymis-
td seuraavin huomautuksin ja muutosehdotuksin.

Rikosnimike

Rikoslain 17 luvun 1 a §:sséd rangaistavaksi sdé-
dettdvin rikoksen nimikkeeksi ehdotetaan rikol-
lisjdrjeston toimintaan osallistuminen. Rikosni-
mike vastaa yhteisen toiminnan kisitteistod. Va-
liokunta ehdottaa, ettd rikosnimike muutetaan
jarjestdytyneen rikollisryhmén toimintaan osal-
listumiseksi, joka vastaa paremmin sddnnoksen
tarkoitusta. Uusi rikosnimike on silloin yhden-
mukainen myds Palermon sopimuksen késitteis-
ton kanssa.

Palermon sopimus

Suomi on joulukuussa 2000 allekirjoittanut Pa-
lermossa kansainvilisen jdrjestiytyneen rikol-
lisuuden vastaisen Yhdistyneiden kansakuntien
yleissopimuksen (ns. Palermon sopimus). Se
velvoittaa sddtiméddn rangaistavaksi jérjestdyty-
neen rikollisryhmén toimintaan osallistumisen.
Yleissopimus sisdltdd myOs muun ohella rahan-
pesuun ja lahjontaan liittyvid kriminalisointivel-
voitteita sekd méédrdayksid tuomiovallasta, rikos-
oikeudellisesta ja lainvalvontaviranomaisten vé-
lisestd yhteistyOstd ja rikosten ennaltachkiisys-



Perustelut

td. Yhteisen toiminnan ja Palermon sopimuksen
velvoitteet vastaavat pitkilti toisiaan. Palermon
sopimus edellyttinee, ettei jarjestdytyneen rikol-
lisryhmén toimintaan osallistumisen tekotapoja
luetella laissa tyhjentdvisti, vaan tekotapaluet-
telo jdtetddn avoimeksi. Palermon sopimus edel-
lyttdd jirjestdytyneen rikollisryhmén toimintaan
osallistumisen kriminalisoinnin lisdksi myos
erditd muita lainmuutoksia. Tarkoituksena on,
ettd asiaa koskeva hallituksen esitys annetaan
seuraavalle eduskunnalle. Tilloin jarjestdyty-
neen rikollisryhmén toimintaan osallistumista
koskevaa pykildd voidaan joutua muuttamaan.

Yksityiskohtaiset perustelut

Laki rikoslain 17 luvun muuttamisesta

17 luku. Rikoksista yleistd jarjestystd vastaan

1 a §. Rikollisjirjeston toimintaan osallistumi-
nen. Pykildssd ehdotetaan sdddettdviksi ran-
gaistavaksi aktiivinen osallistuminen rikollisjér-
jeston sellaiseen toimintaan, jossa tavoitteena on
tehdi rikoksia, joista sdddetty enimmaisrangais-
tus on vihintddn neljd vuotta vankeutta, tai ri-
koslain 11 luvun 8 §:ssid tarkoitettuja rikoksia
(kiithottaminen kansanryhmii vastaan).

Perustuslakivaliokunta on lausunnossaan
(PeVL 10/2000 vp) tarkastellut sidnnosehdotuk-
sia perustuslain 8 §:ssd sdddetyn rikosoikeudel-
lisen laillisuusperiaatteen ja Euroopan ihmisoi-
keussopimuksen kannalta. Rikosoikeudelliseen
laillisuusperiaatteeseen sisiltyy rikossddnnds-
ten tdsmaéllisyysvaatimus, jonka mukaan kunkin
rikoksen tunnusmerkistd on ilmaistava laissa
soveltajan kannalta riittdavalld tdsmaéllisyydella.
Sddnnoksen sanamuodon perusteella on kyet-
tdvd ennakoimaan, onko jokin toiminta tai lai-
minlyonti rangaistavaa.

Perustuslakivaliokunta on kiinnittdnyt huo-
miota sithen, ettd rangaistusvastuu ulottuu
avunantoa laajemmalle. Kyse on uuden tyyp-
pisestd kriminalisoinnista, joka ei rajaudu ylly-
tyksen tai avunannon sdédntelemiseen taikka poh-
jaudu muutoin jo vakiintuneisiin rikosoikeudel-
lisiin késitteisiin. Kysymyksessé on erddnlainen
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organisaatiorikos, johon ei ilman muuta voida
soveltaa rikosoikeudellisen osallisuusopin ak-
sessorisuusoppia eli osallisuusteon liitdnndi-
Syyttd rangaistavan pditeon tapahtumiseen. Py-
rittdessd esityksen mukaisesti kriminalisoimaan
osallistuminen tavalla, joka menee rikosoikeu-
dessa vakiintuneiden osallistumiskéasitysten ul-
kopuolelle, sddntelyn tismillisyysvaatimus ko-
rostuu tavanomaista enemmén.

Perustuslakivaliokunnan mukaan pykéldn
1 momentti on ongelmaton tdsmallisyysvaati-
muksen kannalta. Perustuslakivaliokunta huo-
mauttaa kuitenkin, ettd ehdotettu tunnusmerkis-
to muodostuu yksityiskohtaisuutensa vuoksi ko-
konaisuutena varsin mutkikkaaksi ja vaikeasti
tulkittavaksi. Tdmi vaikeuttaa sen arvioimista,
missd rangaistavan ja muunlaisen sddnnoksessa
tarkoitetun rikollisjdrjeston toimintaan osallistu-
misen raja kulkee. Perustuslakivaliokunta pitda
rangaistussidntelyn sisdltoon kohdistettavan en-
nakoitavuusnikokohdan takia tarpeellisena, etté
sddntelyn muotoiluja pystytddn vield kehit-
tdmaan.

My®6s hallintovaliokunta on pitdnyt tunnus-
merkistod epamairdisend (HaVL 18/2000 vp).

Aikaisemman lausuntonsa sekd perustusla-
kivaliokunnan ja hallintovaliokunnan lausunto-
jen mukaisesti myos lakivaliokunta pitdd mo-
mentin tdsmentdmistd vilttdmattoméand. Edus-
kunta on 10.1.2003 hyviksynyt hallituksen esi-
tyksen HE 188/2002 vp ja lakivaliokunnan mie-
tinnon (LaVM 24/2002 vp) pohjalta lain rikos-
lain muuttamisesta, jolla rikoslakiin lisdtddn
mm. uusi 34 a luku terrorismirikoksista. Laki on
toistaiseksi vahvistamatta.

Uuden 34 a luvun 4 §:ssd sdddetddn rangaista-
vaksi terroristiryhmén toiminnan edistiminen.
Lakivaliokunta ehdottaa, ettd jirjestdytyneen ri-
kollisryhmén toimintaan osallistumisen tunnus-
merkistd midritellddn vastaavalla tavoin kuin
terroristiryhmin toiminnan edistdminen luette-
lemalla tyhjentdvésti rikoksen tekotavat.

Sddnnoksen perusteluissa (s. 9/) mainitaan
esimerkkeind tekotavoista uusien jasenten hank-
kiminen, jdrjeston kokouksiin osallistuminen,
maksujen kerddminen toiminnan rahoittamisek-
si ja rikoksissa kaytettiviksi tarkoitettujen asei-
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den tai muiden rikoksentekovélineiden hankki-
minen tai valmistaminen. My0s toimitilojen
hankkiminen jirjestdlle voi olla lainkohdassa
tarkoitettua osallistumista, jos toimitilat palvele-
vat jarjeston rikollista toimintaa.

Valiokunta ehdottaa momentin tdsmentdmis-
td siten, ettd siind mainitaan esimerkkien mukai-
set tekotavat. Kysymyksessd on aina aktiivinen
toiminta, vaikka sitd — hallituksen esityksesta
poiketen — ei erikseen tunnusmerkistdossd mai-
nitakaan, koska toiminnan aktiivinen luonne il-
menee yksiloidyistd tekotavoista. Lisdksi 1—7
kohdassa tekotapoina mainitaan rikolliseen toi-
mintaa kouluttaminen, kulkuvilineiden ja mui-
den vilineiden sekd varojen hankkiminen, talou-
dellisten asioiden hoitaminen seki erittdin tér-
keiden taloudellisten ja oikeudellisten neuvojen
antaminen.

Valiokunta huomauttaa, ettei pelkkd jdrjes-
taytyneen rikollisryhmidn kokouksiin osallistu-
minen taytd rikoksen tunnusmerkistod. Kokouk-
siin osallistuminen on rajattu mydos terroristiryh-
mén toiminnan edistdmistd koskevan sddnnok-
sen ulkopuolelle.

Valiokunta ehdottaa momentin muuttamista
my0s siten, ettd rikoksen tunnusmerkisto tdyt-
tyy osallistumalla toimintaan, jossa tavoitteena
on tehdd vain yksi rikos. Lisdksi edellytetdin,
ettd padteko tai sen rangaistava yritys tehddin.
Sddnnos ei kuitenkaan edellytd, toisin kuin esi-
tyksen perusteluissa todetaan (s. 10/1), ettd myds
yrityksestd on voitava tuomita vankeutta védhin-
tddn neljd vuotta.

Enimmaiisrangaistukseksi ehdotetaan yhta
vuotta vankeutta. Enimmdiisrangaistusta pe-
rustellaan péitekojen ja avunannon rangais-
tusasteikkojen keskindiselld suhteella (s. 8/1 ja
IT). Rangaistusasteikon enimmdiisrangaistuksen
asettaminen on vaikeaa, koska pididrikosten
enimmiisrangaistukset vaihtelevat kahden vuo-
den vankeudesta elinkautiseen vankeuteen ja
koska rangaistuksen pitdisi olla lievempi kuin
avunannon rangaistuksen. Valiokunta ehdottaa,
ettd enimmadisrangaistus korotetaan kahdeksi
vuodeksi vankeutta, koska tunnusmerkistossi
yksiloidyt teot voivat olla erityisen moitittavia.

Perustelut

Valiokunta ehdottaa, ettd pykélddn lisdtddn
1 momentin 6 kohtaa rajoittava uusi 2 momentti.
Sen mukaan 6 kohdan mukaisesta teosta ei ole
kyse, kun hoidetaan oikeudellisen avustajan tai
asiamiehen tehtdvid rikoksen esitutkinnassa tai
tuomioistuinkisittelyssd taikka rangaistuksen
taytantoonpanossa. Momentti rajaa rangaistus-
sadannostd siten, ettei silld puututa perustuslain
21 §:ssd sdddettyyn oikeusturvaan tai oikeuden-
kdyntiavustajan tai oikeudenkdyntiasiamiehen ja
hinen pddmiehensd viliseen oikeudenkdymis-
kaaren 17 luvun 23 §:n 1 momentin 4 kohdassa
sdddetylld todistamiskiellolla suojattuun erityi-
sen luottamukselliseen suhteeseen eli oikeustur-
van ydinalueeseen.

Edelleen valiokunta ehdottaa, ettd pykalddn
lisdtddn uusi 3 momentti, jonka mukaan 1 mo-
menttia ei sovelleta, jos teosta sdddetddn muual-
la laissa yhtd ankara tai ankarampi rangaistus.
Toissijaisuuslauseke on tarpeellinen selventa-
midn mm. sitd, ettei | momenttia sovelleta, jos
henkilé on tehnyt pddteon tai ollut siithen osal-
lisena yllyttdjdna tai avunantajana.

Rikollisjarjestd ehdotetaan maidriteltdviksi
esityksen 2 momentissa. Sen mukaan rikollisjér-
jestolld tarkoitetaan vidhintddn kolmen henkilon
muodostamaa tietyn ajan koossa pysyvid jarjes-
taytynyttd yhteenliittymid, joka toimii yhteis-
tuumin tehdidkseen 1 momentissa tarkoitettuja
rikoksia. Koska valiokunta on edelld ehdot-
tanut, ettd pykélddn lisdtddn uusi 2 ja 3 moment-
ti, médritelmésddnnos siirtyy uudeksi 4 momen-
tiksi.

Perustuslakivaliokunta on pitdnyt midritel-
maisddnnostd rikosoikeudellisen tdsmillisyys-
vaatimuksen kannalta ongelmallisena. Rikollis-
jarjeston kisitteen kannalta keskeinen maéére
koskee tillaisen yhteenliittymin jirjestiaytynei-
syyttd. Perustuslakivaliokunnan mukaan on
oleellista, ettd jdrjestdytymiseen viittaavat orga-
nisaatiota ja toimintatapoja koskevat piirteet
ovat tavalla tai toisella havaittavissa. Jirjestdy-
tyneisyys-edellytystd on perustuslakivaliokun-
nan mielestd tarpeen tismentdd sddnnoksen sa-
namuodossa, jolloin mallia voidaan ottaa yhdis-
tyslain 3 §:ssd omaksutusta kirjoitustavasta.



Perustelut

Perustuslakivaliokunnan mainitsemassa yh-
distyslain 3 §:sséd sdddetddn kielletyistd yhdis-
tyksistd. Yhdistys on kielletty, jos se on katsot-
tava jdseniltd vaadittavan kuuliaisuuden ja jouk-
komuodostelmiin tai ryhmityksiin jakautumisen
perusteella taikka aseellisen varustautumisen
vuoksi kokonaan tai osittain sotilaalliseen ta-
paan jirjestetyksi. Lakivaliokunta katsoo, ettad
sanottua pykéaldi ei voida kéyttdd mallina rikol-
lisryhmédd maidriteltdessd, koska ryhmiltd ei
edellytd yhtd pitkdlle menevdd organisoitumista
kuin kielletyltd yhdistykselta.

Miiritelmidssd kdytetddn ilmaisua "jarjestdy-
tynyt yhteenliittyma". Terroristiryhmén mé&éri-
telméssd kdytetddn puolestaan ilmaisua "jdsen-
tynyt yhteenliittyma". Erilainen kéisitteistd joh-
tuu yhteisen toiminnan ja terrorismin torjumi-
sesta tehdyn neuvoston puitepididtoksen suomen-
kielisten versioiden erilaisista sanamuodoista.
Ainakaan englanninkielisissid versioissa vastaa-
vaa eroavuutta ei ole, vaan kummassakin mééri-
telméssd kdytetddn samaa ilmaisua. Valiokun-
nan mielestd kisitteiden merkitys ei tdsséd yhtey-
dessé poikkea toisistaan, joten valiokunta ehdot-
taa, ettd sddnnoksessd kidytetddn ilmaisua "jdsen-
tynyt yhteenliittyma". Tilloin rikoslain kisit-
teistd on yhdenmukainen ja vastaa Palermon so-
pimuksen jérjestdytyneen rikollisryhmén mééri-
telmid.

Lakivaliokunta ei ehdota momenttiin muita
muutoksia, mutta kiinnittdd huomiota siihen,
ettd jérjestdytyneen rikollisryhmidn médritelma
on ldhes samanlainen kuin terroristiryhmidn méa-
ritelmi. Perustuslakivaliokunta on antanut hal-
lituksen esityksestd, jonka perusteella midritel-
mi on sdddetty, lausunnon (PeVL 48/2002 vp —
HE 188/2002 vp). Perustuslakivaliokunta ei tés-
sd lausunnossaan huomauttanut miidritelmén
tasmaéllisyydesta.

24 §. Oikeushenkilon rangaistusvastuu. Yhtei-
sen toiminnan johdosta oikeushenkilon rangais-
tusvastuu ehdotetaan ulotettavaksi jdrjestdyty-
neen rikollisryhméin toimintaan osallistumiseen.

Eduskunta on 26.11.2002 hyviksynyt hal-
lituksen esityksen HE 53/2002 vp ja lakiva-
liokunnan siitd antaman mietinnon (LaVM
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18/2002 vp) perusteella oikeushenkilon rangais-
tuvastuun perusperiaatteita ja soveltamisalaa
koskevat uudet rikoslain sdddokset. Lakia ei ole
toistaiseksi vahvistettu. Oikeushenkilon rangais-
tusvastuuta koskevien sdédnndsten uudistamisen
jilkeen valiokunta ei nde periaatteellisia esteita
ulottaa oikeushenkilon rangaistusvastuuta myos
rikollisjdrjeston toimintaan osallistumiseen.

Koska valiokunta on ehdottanut rikosnimik-
keen muuttamista jirjestdytyneen rikollisryh-
méin toimintaan osallistumiseksi, on pykéldssa
mainittua rikosnimikettd vastaavasti tarkistetta-
va.

Johtolause. Lakiehdotuksen johtolausetta on
tarkistettava, koska rikoslain 17 lukua on esityk-
sen antamisen jdlkeen muutettu useamman ker-
ran.

Pakkokeinot

Perustuslakivaliokunta on arvioinut, ettd ehdote-
tun rangaistussddnnoksen rikkomisesta noste-
taan mm. ndyttovaikeuksien vuoksi syyte hyvin
harvoin, mutta rikosprosessuaalisten pakkokei-
nojen kiytto rikoksesta epdiltyyn on tavallisem-
paa.

Perustuslakivaliokunta on pitdnyt perusoi-
keussuojan kannalta vaarana, ettd rikosoikeu-
dessa vakiintuneen osallisuusopin yli menevés-
td kriminalisoinnista yhdessd muun lainsdddin-
non kanssa seuraa poliisin tiedonhankintaval-
tuuksien ja rikosprosessuaalisten pakkokeino-
jen kohdistaminen rutiinimaisesti itse pdirikos-
ten kannalta etdistenkin sivullisten asemassa
oleviin henkildihin. Perustuslakivaliokunnan
mielestd lakiehdotuksen jatkokisittelysséd tulee
varmistua keinoista, joilla téllaiset perusoikeus-
suojan mahdolliset heikennykset voidaan estdi.

Lakivaliokunta on edelld ehdottanut tunnus-
merkiston tismentidmistd luettelemalla rikoksen
tekotavat tyhjentdvisti ja mahdollisimman tds-
millisesti. Ndin kirjoitettuna poliisin tiedonhan-
kintavaltuuksien tai rikosprosessuaalisten pak-
kokeinojen kdyttoedellytykset on sddnnelty mui-
ta rikoksia vastaavalla tismillisyydelld.
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Pddtosehdotus

Edelld esitetyn perusteella lakivaliokunta kun-
nioittavasti ehdottaa,

ettd lakiehdotus hyvdksytddan muutettu-
na seuraavasti:

Paatosehdotus

Laki

rikoslain 17 luvun muuttamisesta

Eduskunnan péidtoksen mukaisesti

muutetaan 19 pdivini joulukuuta 1889 annetun rikoslain (39/1889) 17 luvun 24 §, sellaisena kuin

se on laissa 563/1998, ja

lisdtddn lukuun, sellaisena kuin se on mainitussa laissa 563/1998 myohemmin tehtyine muutoksi-

neen, uusi 1 a § seuraavasti:

17 luku
Rikoksista yleisti jarjestystid vastaan
lag§

Jirjestiytyneen rikollisryhmdn toimintaan
osallistuminen

Joka

1) perustamalla tai organisoimalla jirjestdy-
tyneen rikollisryhmdn taikka vdrvidamalld tai
yrittdmdlld virvitd viked sitd varten,

2) varustamalla tai yrittdmdlld varustaa jdr-
Jestdaytynyttd rikollisryhmdd rdjihteilld, aseilla,
ampumatarvikkeilla tai niiden valmistamiseen
tarkoitetuilla aineilla tai tarvikkeilla taikka
muilla vaarallisilla esineilld tai aineilla,

3) toimeenpanemalla, yrittdmdlld toimeen-
panna tai antamalla jdrjestdytyneelle rikollis-
ryhmdlle koulutusta rikollista toimintaa varten,

4) hankkimalla, yrittimdlld hankkia tai luo-
vuttamalla  jdrjestiytyneelle rikollisryhmdlle
toimitiloja tai muita sen tarvitsemia tiloja taik-
ka kulkuvdlineitd tai muita ryhmdn toiminnan
kannalta erittdin tdrkeitd vilineitd,

5) suoraan tai vdilillisesti antamalla tai ke-
rdadmdlld varoja jirjestdytyneen rikollisryhmdn
rikollisen toiminnan rahoittamiseksi,

6) hoitamalla jirjestdytyneen rikollisryhmdn
tirkeitd taloudellisia asioita tai antamalla ryh-
mdn toiminnan kannalta erittdin tdrkeitd talou-
dellisia tai oikeudellisia neuvoja tai

7) tekemdilld 32 luvun 1 §:n 2 momentin 1 tai
2 kohdassa tarkoitetun rikoksen

osallistuu jdrjestdytyneen rikollisryhmdn toi-
mintaan, jossa tavoitteena on tehdd yksi tai
useampi rikos, josta sdddetty enimmdisrangais-
tus on vdhintddn neljd vuotta vankeutta, taikka
vksi tai useampi 11 luvun 8 §:ssd tarkoitettu ri-
kos, ja jos tdllainen rikos tai sen rangaistava
yritys tehdddn, on tuomittava jdrjestdiytyneen ri-
kollisryhmdn toimintaan osallistumisesta sak-
koon tai vankeuteen enintddn kahdeksi vuodeksi.

Miti edelld 1 momentin 6 kohdassa sddde-
tidn oikeudellisesta neuvonnasta, ei koske ri-
koksen esitutkintaan tai tuomioistuinkdsittelyyn
taikka rangaistuksen tdytantoonpanoon liit-
tyvid oikeudellisen avustajan tai asiamiehen
tehtdvien hoitamista. (Uusi 2 mom.)

Mitd 1 momentissa sdddetddn, ei sovelleta,
jos teosta sdddetddn muualla laissa yhtd ankara
tai ankarampi rangaistus. (Uusi 3 mom.)



Paatosehdotus

Jarjestaytyneelld rikollisryhmdlld tarkoite-
taan vihintddn kolmen henkilon muodostamaa
tietyn ajan koossa pysyvaa rakenteeltaan jisen-
tynyttd yhteenliittymdd, joka toimii yhteistuu-
min tehddkseen 1 momentissa tarkoitettuja ri-
koksia.

24 §
Oikeushenkilon rangaistusvastuu

Jarjestaytyneen rikollisryhmdn toimintaan
osallistumiseen, laittoman maahantulon jirjesta-
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miseen, eldinsuojelurikokseen, uhkapelin jérjes-
tamiseen, vikivaltakuvauksen levittimiseen, su-
kupuolisiveellisyyttd loukkaavan kuvan levit-
timiseen ja sukupuolisiveellisyyttd loukkaa-
vaan markkinointiin sovelletaan, mitd oikeus-
henkilon rangaistusvastuusta sdddetédan.

Voimaantulosdannos
(Kuten HE)

Helsingissd 14 pdiviand tammikuuta 2003

Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

pj.  Henrik Lax /r

vpj. Matti Vihinikki /sd

jas.  Sulo Aittoniemi /alk
Leena-Kaisa Harkimo /kok
Erkki Kanerva /sd
Toimi Kankaanniemi /kd
Seppo Lahtela /kesk

Valiokunnan sihteerinéd on toiminut

valiokuntaneuvos Timo Tuovinen.

Annika Lapintie /vas
Kirsi Ojansuu /vihr
Veijo Puhjo /vas
Mauri Salo /kesk
Petri Salo /kok
Timo Seppild /kok
Marja Tiura /kok.
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