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VALTIONEUVOSTON JATKOKIRJELMA
Ehdotus
Kdsittelyvaihe ja taustaa EJ 2/2025 vp

Suomen ennakkovaikuttamiskantoja tulevaan EU:n monivuotiseen rahoituskehykseen (MFF) on
muodostettu huhtikuussa 2024 valtioneuvoston selvityksessd E 31/2024, jossa on médéritelty en-
nakkovaikuttamiskannat mm. rahoituskehyksen kokonaistason ja EU:n omien varojen jérjestel-
mén osalta. Téssd muistiossa kuvataan viimeisinti tilannetta tulevan rahoituskehyksen valmiste-
lun osalta ja tarkennetaan Suomen keskeisimpié kantoja ennakkovaikuttamisen viimevaiheeseen.

Suomen pééprioriteetit komission vuoden 2025 tydohjelmaan on linjattu valtioneuvoston selvi-
tyksessd E 7/2025 vp maaliskuussa 2025 ja EU:n monivuotinen rahoituskehys (2028-) on yksi
valtioneuvoston ennakkovaikuttamisen paéprioriteeteista.

Suomi oli yksi ensimmaisisté jésenvaltioista, joka muodosti tulevan rahoituskehyksen kokonai-
suutta koskevia kantoja jo kevailld 2024. Tami on mahdollistanut tehokkaan ja oikea-aikaisen
ennakkovaikuttamisen niin poliittisella kuin virkatasolla komission suuntaan. Ennakkovaikutta-
misty0 tiivistyi uuden komission aloitettua tyonsé joulukuussa 2024. Liséksi sdédnnoéllinen virka-
tason yhteistyd samanmielisten jésenvaltioiden kesken on my®0s tiivistynyt vuonna 2025.

Komissio antoi 11.2.2025 tiedonannon tiekartasta kohti tulevaa EU:n monivuotista rahoituske-
hystd. Tiedonannossa komissio selkeytti yleisellé tasolla ajatteluaan kidynnisséd olevaa MFF-eh-
dotuksen rakenteen seké sisdllon valmistelutilanteen osalta.

Ennakkotietojen mukaan komissio antaa tulevaa EU:n monivuotista rahoituskehystd koskevan
ehdotuksensa heindkuussa. Tahdn ehdotukseen siséltyisi todennékdisesti kaikki tulevaa rahoitus-
kehysté koskevat ehdotukset. Tavanomaisesti sektorikohtaiset ehdotukset on annettu vasta syk-
sylld. Valtioneuvoston kannanmuodostus ehdotuksiin tapahtuu viipymattid ehdotusten antamisen
jélkeen alkusyksysta.

Valtioneuvoston kanta

Hallitusohjelman mukaisesti Suomi katsoo, ettd EU-budjetin taso tulee séilyttdd kohtuullisena
vélttden Suomen nettomaksuosuuden kasvua.

Suomi pitdd tirkeénd, ettd tulevaa rahoituskehysti tarkastellaan kokonaisuutena.

Suomi pitdd valttdiméattdmana EU-rahoituksen painopisteiden priorisointia. Suomi katsoo, ettd va-
roja tulisi kohdentaa nykyistd vahvemmin valittujen strategisten prioriteettien mukaisesti. Lisék-
si on tdrkedd varmistaa EU-rahoituksen nykyistd vahvempi yksityisti rahoitusta vivuttava vaiku-
tus.

Kaytdessa keskustelua tulevasta rahoituskehyksesté ja siithen liittyvistd sektorikohtaisista uudis-
tamistarpeista, Suomi korostaa neuvoston vahvaa roolia.
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Elpymisviéline oli poikkeuksellinen ja kertaluonteinen ratkaisu, eiké jarjestely toimi ennakkota-
pauksena.

Tuleva monivuotinen rahoituskehysehdotus (2028-)

Suomi pitdd tdrkednd EU-rahoitusohjelmien uudistamista vastaamaan paremmin EU:n tulevia
haasteita. Osana tulevaa rahoituskehystd Suomi suhtautuu avoimesti tulosperusteisten mallien
tarkastelemiseen rahoituksen eurooppalaisen vaikuttavuuden vahvistamiseksi. Lisdksi on tér-
keédd varmistaa EU-rahoituksen nykyistd vahvempi yksityisté rahoitusta vivuttava vaikutus.

Osana ennakkovaikuttamista Suomi tukee kehyksen rakenteen yksinkertaistamista ja rahoitusoh-
jelmien médrdn vahentdmisti yhdistdmaélla polititkkasektoreita ja ohjelmia laajemmiksi kokonai-
suuksiksi. Suomen ldpileikkaavana tavoitteena on, ettd EU-rahoituksen toimeenpanosta ja val-
vonnasta johtuvaa hallinnollista taakkaa ja kustannuksia tulisi vihent&a.

Lisdksi Suomi korostaa, ettd muuttuvassa toimintaympéristossa rahoituskehyksen joustavuutta
tulisi lisdtd, jotta kehyskauden aikana kyettéisiin oikea-aikaisesti ja tehokkaasti vastaamaan mah-
dollisiin kriiseihin ja muihin ennakoimattomiin tarpeisiin, mukaan lukien mahdollisten uusien
painopisteiden rahoittaminen.

Osana ennakkovaikuttamista Suomi katsoo, ettd etenkin jdsenvaltioille suoraan kohdistuvan ra-
hoituksen tulosperusteisuus vahvistaisi EU-rahoituksen vaikuttavuutta varsinkin investoinneissa
seké toisi mahdollisia tehokkuushy6tyja EU-varojen toimeenpanossa. Suomi kiinnittié erityisté
huomiota tulosperusteisuuden kaytdnnon toimivuuden haasteisiin, etenkin asetettavien tavoittei-
den mitattavuuden ja niiden ldpindkyvyyden seké hallinnollisen taakan osalta.Suomelle on kes-
keisti, ettd tulevaan rahoituskehykseen ja sithen kytkeytyvéan muuhunkin EU-rahoitukseen so-
velletaan mahdollisimman vahvaa ja vihintdankin nykyisté vastaavaa ehdollisuutta, kuten oike-
usvaltioperiaatteen noudattamiseen kytkeytyva ehdollisuus. Unionin taloudellisten etujen teho-
kas suojaaminen on olennaista. Osana tulevan EU-rahoituksen ehdollisuuden vahvistamista, Suo-
mi on avoin tarkastelemaan mahdollisia erilaisia vaihtoehtoja, joilla luotaisiin yhteys EU:n yhtei-
sen ulko- ja turvallisuuspolitiikan tavoitteiden ja niihin kytkeytyvdn EU-rahoituksen vilille.

Suomi katsoo, ettd rahoituskehykselld tulisi jatkossakin tukea EU:n ilmastotavoitteiden saavutta-
mista.

Suomi pitdd tarkoituksenmukaisena, ettd ennallistamisasetuksen toimeenpanoon kohdennettai-
siin nykyistd enemmén rahoitusta tulevassa rahoituskehyksessé. Kuten nykyiselldankin, ennallis-
tamistoimien EU-rahoituksessa tulisi olla mahdollista hyodyntié laajaalaisesti eri vélineitd.Suo-
mi korostaa, ettd rahoituskehykselld tulee jatkossakin edistdd sukupuolten tasa-arvoa EU:ssa.

Ennakkovaikuttamisen viime vaiheessa ja etenkin tulevissa rahoituskehysneuvotteluissa tulisi ar-
vioida kokonaisvaltaisesti ja strategisesti Suomen tavoitteita seké niiden merkitystd Suomen ko-
konaissaantojen ja maksujen nédkdkulmasta. Erityistd huomiota tulisi kiinnittdd Suomen ainutker-
taiseen asemaan itdisend ulkorajavaltiona ja samalla EU-budjetin nettomaksajana.
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Maatalouspolitiikka

Suomi korostaa, ettd maataloutta on voitava harjoittaa kannattavalla tavalla unionin kaikissa ja-
senvaltioissa.

Suomi tavoittelee yhteisen maatalouspolitiikan kokonaisuuden osalta mahdollisimman korkeaa
saantoa, silld luonnonolosuhteet ovat Suomessa epiedulliset verrattuna muihin jasenvaltioihin.

Suomi tunnistaa EU:n yhteisen maatalouspolitiikan rahoituksen kansallisen merkityksen ja suh-
tautuu avoimesti erilaisiin rahoitusratkaisuihin maatalousrahoituksen uudistamiseksi, esimerkik-
si hyddyntdmaélld kansallisia osarahoitusosuuksia myds I pilarissa séilyttiméén suorien tukien
taso tuensaajien ndkokulmasta. Mahdollisten kansallisten osarahoitusosuuksien tulee perustua ja-
senvaltioille yhteisiin sdédntoihin ja periaatteisiin, jotta kilpailu sisdmarkkinoilla ei véaéristy.

Suomi korostaa, ettd EU:n yhteisessd maatalouspolitiikassa tulisi olla riittévét erityisjérjestelyt,
jotka mahdollistaisivat kannattavan ja kestévén tuotannon jatkumisen Suomen kaltaisessa luon-
nonolosuhteiltaan haastavassa maassa. Ruoantuotannon turvaaminen on térkedi myds huoltovar-
muuden ndkokulmasta.

Lisdksi Suomi pitdd tirkednd edistdd perheviljelmipohjaista maataloutta osana tulevaa yhteisté
maatalouspolitiikkaa.

Ennakkovaikuttamisen osana Suomi on valmis tarkastelemaan avoimesti erilaisia malleja rahoi-
tusrakenteen ja ohjelmamallien uudistamiseksi EU:n tulevan maatalousrahoituksen osalta, huo-
mioiden kuitenkin yhteisen maatalouspolitiikan tavoitteet.

Suomi katsoo, ettd mahdollisessa uudessa rahoitusrakenteessa viljelijdiden tulonmuodostukseen
keskeisesti vaikuttavat tuet tulisi ensisijaisesti sdilyttdd omana kokonaisuutenaan niiden ollessa
Suomessa merkittiva viljelijdiden tulotasoa ja tuotantoa yllépitéva tekijé. Viljelijoiden tulotason
ndkokulmasta maaseudun nykyisten kehittimistoimenpiteiden Suomelle tirkeitd elementtejé
ovat luonnonhaittakorvaus, maatalouden ymparisto- ja ilmastokorvaukset, eldinten hyvinvoinnin
tuki, luonnonmukaisen tuotannon edistdmisen tuki ja maatalouden investointien tukeminen. Li-
sdksi Suomen tavoitteena on, ettd nuorten viljelijdiden tukea ja omistajanvaihdoksiin kannusta-
via toimia vahvistettaisiin.

Suomen ennakkovaikuttamistavoitteena on, etti suoria tukia kohdennettaisiin nykyistd vahvem-
min aktiivisille tuottajille esimerkiksi kasvattamalla tuotantoon sidottujen tukien osuutta.

Kilpailukyky

Suomi katsoo, etté strategista kilpailukykyé tukevien ohjelmien yhdistdminen yhdeksi laajaksi
kokonaisuudeksi voisi parhaimmillaan tehostaa EU-rahoitusta. Suomelle on kuitenkin ensisijais-
ta, ettd tutkimus-, kehitys-, ja innovaatiorahoituksen sdilyminen avoimeen kilpailuun ja korkeaan
laatuun perustuvana EU-rahoituksena turvataan. My®ds riittdvét panostukset Erasmus+:n kaltai-
siin ohjelmiin tukisivat osaltaan Euroopan kilpailukykya.
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Suomi katsoo, ettd tutkimus-, kehitys-, ja innovaatiorahoituksen osuutta kehyksessa tulisi kasvat-
taa Suomen saadessa ndistd ohjelmista ja vélineistd huomattavasti enemmén suhteessa mak-
suosuuteensa. Suomi katsoo, ettd kaksikéyttotarkoituksiin kohdistuvaa TKIrahoitusta tulisi pai-
nottaa laajasti rahoituskehyksessa.

Suomi pitdd nykyisté lainatakauksiin perustuvaa InvestEU-vélinettd tarkoituksenmukaisena sen
hyodyttaessa erityisesti suomalaisia pienié ja keskisuuria yrityksid ja katsoo, etté sen rahoitusta-
kauksen osuutta kehyksessa tulisi kasvattaa merkittavésti riittdvan yksityisen rahoituksen vipu-
vaikutuksen aikaansaamiseksi.

Suomi ei pidé tarkoituksenmukaisena EU:n tutkimus- ja innovaatiorahoituksen kohdistamista eri
jasenvaltioiden kansallisten tutkimus- ja innovaatiojarjestelmien kehittyneisyysasteiden tasaami-
seen (nk. widening -toimet). Suomen nédkemyksen mukaan jésenvaltioiden EU:n kehittyneisyy-
serojen tasaamiseen tulisi vastata ensisijaisesti koheesiopolitiikan keinoin.

Avoimeen kilpailuun ja korkeaan laatuun perustuvaa tutkimus-, kehittdmis- ja innovaatiorahoi-
tusta tulisi kohdentaa nykyisté tehokkaammin innovaatioketjujen nopeuttamiseen ja sujuvoitta-
miseen perustutkimuksesta aina innovaatioiden ja teknologioiden laaja-alaiseen kéyttdonottoon
mukaan lukien teollistaminen.

Suomelle on keskeisinti, ettd tulevaa tutkimus- ja innovaatiorahoitusta painotettaisiin erityisesti
vaiheeseen, jossa keskitytddn tutkimustulosten ja innovaatioiden skaalaamiseen, hyddyntédmi-
seen ja kaupallistamiseen (etenkin nykyinen Horisontti Eurooppa-ohjelman Pilari II), joka on
EU:ssa nykyiselldan keskeinen haaste. Suomelle on keskeistd varmistaa toimien tasapainoinen
vaikuttavuus niin lyhyelld kuin pitkélla aikavalilla.

Suomi pitéd tekodlyratkaisuja, suurteho- ja kvanttilaskentaa, siruteknologiaa sekd 6G-teknolo-
giaa keskeisind murrosteknologioina, joita tulisi tukea tulevassa rahoituksessa. EU:n rahoituksel-
la tulisi my0s vahvistaa ja edelleen kehittdd EU:n globaalia johtajuutta kiertoja biotaloudessa
sekd biopohjaisissa ratkaisuissa.

Osana Euroopan strategisen kilpailukyvyn vahvistamista Suomi korostaa panostuksia digitalisaa-
tioon ja puhdasta siirtyméi edistéviin toimiin.

Suomi pitdi tarkoituksenmukaisena puolustustutkimuksen ja -kehittdmisen siséllyttdmisti osak-
si tulevaa TKI-rahoituksen kokonaisuutta.

Suomi pitdd tirkednd, ettd EU:n tulevassa tutkimus- ja innovaatio- ja kilpailukykyrahoituksessa
tulisi rahoittaa ldpileikkaavasti kaksikédyttohankkeita sekd hankkeita, jotka edistéisivat kriisinkes-
tavyyttd, kyberturvallisuutta ja yleistd varautumista.

Suomi pitdd keskeisend, ettd InvestEU:n kaltaista rahoitusmallia hyddynnettdisiin nykyisté laa-
jemmin padomasijoituksiin, jotka kohdistuisivat alkaviin- ja skaalausvaiheen yrityksiin. Néin
vahvistettaisiin yritysten riskirahoituksen saatavuutta innovaatioiden kehittdmiseksi ja edelleen
kasvun mahdollistamiseksi.Suomen katsoo, ettd IPCEI-hankkeita tulisi jatkossakin rahoittaa en-
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sisijaisesti osallistuvien jdsenvaltioiden toimesta. Suomen tavoitteena on, etté rahoitus perustuisi
avoimeen kilpailuun ja hankkeiden korkeaan laatuun.

Koheesiopolitiikka
Alueellisen koheesion edetessé tarve EU:n yhteiselle koheesiorahoitukselle vihenee.

Arvioitaessa koheesiorahoituksen merkitystd osana rahoituskehysti tulee huomioida Suomen
huomattava nettomaksu koheesiopolitiikan vélineisiin.

Suomi korostaa vakiintuneesti kansallisen osarahoituksen merkitysté koheesiopolitiikan rahoitta-
misessa.

Tulevassa koheesiopolitiikassa tulisi kohdistaa Itd-Suomen ulkoraja-alueille erityisrahoitusta
johtuen EU:n muuttuneesta turvallisuusymparistdsti ja sen aiheuttamista nididen alueiden vaka-
vista sosio-ekonomisista haasteista.

Lisdksi Suomi katsoo, etti nykyisistd koheesiopolitiikan varojenjakokriteereisti syrjdinen ja poh-
joinen sijainti, muuttoliike sekd harva-asutus ja pitkét etdisyydet ovat jatkossakin Suomelle kes-
keisié.

Tavoiteltaessa koheesiorahoituksen osuuden alentumista Suomi korostaa sisilldllisen priorisoin-
nin valttimattomyytta.

Tulevan koheesiopolitiikan sisdllollisten painopisteiden osalta Suomi korostaa EU:n strategista
kilpailukykyd ja EU:n kokonaisturvallisuutta. Tulevalla koheesiopolitiikalla tulisi erityisesti vas-
tata my©os uusiin EU:n laajuisiin vakaviin haasteisiin. Myos koheesiorahoituksen varojenjakokri-
teerejd tulisi uudistaa edistiméén niitd tavoitteita.

Strategisen kilpailukyvyn niakokulmasta ennakkovaikuttamistydssa tulee erityisesti painottaa ko-
heesiopolitiikan vilineiden soveltamista innovaatioihin, puhtaaseen siirtyméén ja osaamisen ke-
hittdmiseen. Suomi tunnistaa rakenteellisten uudistusten merkityksen osana alueiden elinvoiman
ja elinkeinorakenteen uudistamista, uusien investointien mahdollistamista ja kilpailukyvyn vah-
vistamista.

Osana EU:n kokonaisturvallisuuden edistdmistd Suomi katsoo, etté tulevan koheesiopolitiikan
yleisissd painopisteissa tulisi huomioida EU:n itdisten ulkoraja-alueiden merkittdvasti muuttunut
toimintaympéristo.

Lisdksi kokonaisturvallisuuden nédkdkulmasta Suomelle on keskeistd korostaa kaksikdytto- ja
puolustusulottuvuutta osana tulevan koheesiopolitiikan toimia.

Suomi korostaa jésenvaltioiden ja unionin vélistd toimivallan jakoa EU:n koheesiopolitiikan uu-
distamisessa eiké siten pida perusteltuna asumispolitiikkaan tai kansalliseen sosiaaliturvaan liit-
tyvien kysymysten kytkemisté siihen.
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Koheesiorahoituksen nykyisten varojenjakokriteerien osalta Suomi tunnistaa harvan asutuksen ja
muuttoliikekriteerien merkityksen Suomen kannalta. Liséksi pohjoisten harvaan asuttujen aluei-
den NSPA-erityisrahoitus on Suomen koheesiorahoituksen kokonaissaannon kannalta erityisen
merkityksellinen.

Suomi korostaa kuitenkin tarvetta varojenjakokriteerien uudistamiseen myds vastaamaan EU:n
uusia haasteita. Suomi arvioi koheesiorahoituksen varojenjakokriteereji Suomen kokonaisedun
nékdkulmasta.

Osana ennakkovaikuttamista Suomi tarkastelee mahdollista uutta EU:n itdisiin ulkorajaalueisiin
liittyvéa kriteerid ja sen edullisuutta Suomelle nettomaksuaseman nékdkulmasta.

Osana ennakkovaikuttamista Suomi katsoo, etti vieston ikdantymiseen liittyvéaa varojenjakokri-
teerid tulisi tarkastella mahdollisena uutena kriteerina.

Ukrainan tuki

Ukrainan taloudellisen tuen osalta Suomi on avoin erilaisille rahoitusratkaisuille, mutta pitda ny-
kyisté rahoituskehyksen ulkopuolista Ukrainan tukivélinettd tai sitd vastaavaa jirjestelyé tarkoi-
tuksenmukaisena mallina pidempiaikaisen tuen kanavoimiseksi Ukrainalle.

Huomioiden perussopimusten asettamat rajoitukset, Suomi pitdd Euroopan rauhanrahastoa tai
sitd vastaavaa jirjestelyd keskeisend vilineend EU:n jasenvaltioiden Ukrainalle myontdman soti-
laallisen ja puolustuksellisen tuen mahdollistamiseksi.

Suomi sitoutuu vahvasti tukemaan Ukrainan tulevaa jélleenrakentamista korostaen EUrahoituk-
sen roolia yhdessé kansainvélisten kumppanien ja rahoituslaitosten tarjoaman rahoituksen kans-
sa.

Suomen ennakkovaikuttamiskantoja on muodostettu ReArm Europe -suunnitelmaa koskevassa
selvityksessd (E 21/2025 vp.):

Suomi on avoin erilaisille rahoitusratkaisuille Ukrainan tukemiseksi ja siihen kytkeytyen Euroo-
pan kokonaisturvallisuuden vahvistamiseksi.

Suomi pitdi tirkednd EU:n sotilaallisen tuen vahvistamista Ukrainalle.

Puolustus ja kokonaisturvallisuus

Suomi katsoo, ettd puolustuksen (ml. sotilaallinen liikkuvuus), kriisivarautumisen ja rajaturvalli-
suuden rahoituksen osuutta tulee kasvattaa huomattavasti nykyisestd suhteellisesti véhéisesté
maarasta.

Suomen tavoitteena on, ettd nykyistd suurempi osuus rahoituksesta kohdennettaisiin puolustus-

tutkimus- ja kehittdmisvaiheen toimien tukemiseksi EU:ssa nykyisen Euroopan puolustusrahas-
ton tai sitd vastaavan jirjestelyn tapaan.
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Osana tulevaa rahoituskehysté koskevaa ennakkovaikuttamistydtd Suomi voi tarkastella avoi-
mesti Euroopan puolustusteollisuuden ohjelman rahoituksellisia elementtejé seké muita mahdol-
lisia ehdotuksia EU:n puolustusteollisen pohjan vahvistamiseksi. Suomen lédhtdkohtana kuiten-
kin on, ettd mahdollisen EU:n rahoitustuen tulisi olla laina- tai takausmuotoista yksityisen rahoi-
tuksen vipuvaikutuksen aikaansaamiseksi.

Osana EU:n kriisivarautumisen kehittdmistd Suomi korostaa nykyisen rescEU-tyyppisen véli-
neen merkitystd ja jatkuvuuden turvaamista.

Suomi pitdd vélttdméttomand Euroopan puolustuskyvyn nopeaa vahvistamista erityisesti Vena-
jén muodostamaan pitkdaikaiseen uhkaan vastaamiseksi.

Suomi tukee puolustusrahoitusratkaisuja, joilla tosiasiallisesti vahvistettaisiin Euroopan puolus-
tusta. Suomen tavoitteena on, etti tukea suunnataan nimenomaisesti itdisen etulinjan maille, jol-
loin Suomi saavuttaa nettosaajan aseman tdmén rahoituksen osalta.

Varautumisen osalta Suomi katsoo, ettd EU-rahoitusta tulisi olla mahdollista kohdentaa jésenval-
tioiden varautumistoimiin nykyistd laajemmin huomioiden kuitenkin jésenvaltioiden ensisijai-
nen toimivalta asiassa. Suomi kiinnittéé erityistd huomiota EU-rahoituksella saavutettavaan Eu-
roopan laajuiseen lisdarvoon varautumisen osalta.

Liikennerahoitus mukaan lukien sotilaallinen liikkuvuus

Suomi katsoo, ettd Euroopan liikenneinfrastruktuurin olisi jatkossa edistettidvé entistd tehok-
kaammin liikenneverkon kaksikéyttdisyytté, eli siviili- ja sotilasliikenteen tarpeiden huomioimis-
ta edistden unionin kokonaisturvallisuutta, erityisesti sotilaallista litkkuvuutta, huoltovarmuutta
jakriisinsietokykya. Tama edellyttéisi investointeja tukevaa EU-rahoitusta, jolla edistettiisiin lii-
kenneverkon toimivuutta ja modernisointia.

Suomi pitdd keskeisend, ettd tulevassa rahoituskehyksessa sotilaallisen liikkuvuuden osuutta ra-
hoituksesta kasvatettaisiin huomattavasti, huomioiden erityisesti Suomen asema muuttuneessa
turvallisuusympéristossd EU:n ulkorajavaltiona.

Suomelle on erittdin tiarkedd, ettd tulevassa litkennerahoituksessa huomioidaan EU:n kokonais-
turvallisuuteen ja puolustukseen liittyvit tarpeet. Rahoituksessa tulisi huomioida Suomen saavu-
tettavuuteen ja asemaan EU:n ulkorajavaltiona liittyvit erityishaasteet.

Suomi painottaa erityisesti sotilaallista liikkuvuutta tulevan EU:n liikennerahoituksen keskeise-
né prioriteettina. Sotilaallisen liikkkuvuuden rahoitusta kohdennettaisiin Euroopan turvallisuuden
ja puolustuksen kannalta kriittisimpiin kohteisiin, etenkin itdisen etulinjan maille.

Suomelle on erittdin tirkedd, ettd tulevalla rahoituksella voitaisiin vastata mahdollisimman laa-
jasti seké sotilaallisen liikkuvuuden kansallisiin ett rajat ylittdviin tarpeisiin. Suomen keskeisin
tavoite on, ettd tulevaa rahoitusta voitaisiin kohdentaa siirtymdin yleiseurooppalaiseen raidele-
veyteen.
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Suomi pitééd perusteltuna sotilaallisen liikkuvuuden hankkeiden yhtenéisté ja erityisen korkeaa
EU-rahoitusosuutta.

Lisdksi EU-rahoitusta tulisi kohdentaa my0s jatkossa avoimeen kilpailuun pohjautuen jésenval-
tioiden merkittdvimpiin liikenneverkkojen kehittdmistarpeisiin eurooppalaisilla liikkennekéytévil-
13, jasenvaltioiden rajoilla sijaitsevien pisteméisten kohteiden sijaan.

EU:n strategisen kilpailukyvyn ja péédstovdhennysten kannalta olisi tirkedd ohjata jatkossakin
EU-rahoitusta liikenteen vahéhiilistdmiseen ja kdyttdvoimamurroksen edistimiseen.

Rajaturvallisuus ja itdisen ulkoraja-alueiden rahoitus

Suomi katsoo, ettd muuttoliikkeen EU-rahoitusta painotettaisiin erityisesti muuttoliikkeen siséi-
seen hallintaan ja rajaturvallisuuden vahvistamiseen.

Suomi pitdd tarkoituksenmukaisena, ettd tulevalla rahoituskehyskaudella muuttoliikkeen hallin-
nan rahoitusta olisi mahdollista kohdentaa myds fyysiseen ulkorajainfrastruktuuriin erityisesti
vélineellistetyn maahantulon ehkéisemiseksi.

Erillisend laaja-alaisempana kysymyksend Suomi tavoittelee erillistd, l&htokohtaisesti ei kohee-
siorahoitukseen perustuvaa erityisrahoitusta, jonka ldhtdkohtana olisivat Suomen itéisten raja-
alueiden erityistarpeet.

Osana EU:n ulkorajojen vahvistamista tulisi tulevassa EU:n rajaturvallisuutta koskevassa rahoi-
tuksessa pyrkié kasvattamaan maaulkorajojen pituuden merkitystd varojenjaossa.

Suomi katsoo, ettd monivuotisen rahoituskehyksen tulisi nykyistd vahvemmin vastata myos
muuttoliikkeen ulkoisen ulottuvuuden tarpeisiin, erityisesti palautusten tehostamiseen seké inno-
vatiivisten ratkaisujen kehittdmiseen.

VALIOKUNNAN PERUSTELUT
Yleistd monivuotisen rahoituskehyksen uudistamisesta

Valiokunta on lausunut kevaélld 2024 ennakkovaikuttamisesta tulevaan EU:n monivuotiseen ra-
hoituskehykseen (2028-) (MmVL 8/2024 vp — E 31/2024 vp). Valtioneuvoston jatkokirjelmais-
sd tarkennetaan Suomen keskeisimpié kantoja ennakkovaikuttamisen viimeiseen vaiheeseen. Ra-
hoituskehyksen rakennetta ollaan uudistamassa. Valtioneuvoston jatkokirjelmén mukaan tuleva
rahoituskehys voi mahdollisesti jakaantua ainakin kolmeen paddotsakkeeseen, joista ensimmdi-
nen kattaa jisenmaille suoraan kohdentuvan rahoituksen, toinen Euroopan kilpailukyvyn tukemi-
seen kohdennettavan rahoituksen ja kolmas padotsake EU:n ulkoisen toiminnan rahoituksen. Ra-
hoituskehyksen ensimmaiiseen osaan sisiltyy jasenvaltiokohtainen maatalouden ja koheesiopoli-
titkan rahoitus. Valiokunnan toimialaan kuuluvat erityisesti maa- ja metsétalous sekd maaseudun
kehittdminen, mukaan lukien harvaan asuttu maaseutu ja saaristoalueet. Valiokunta keskittyy lau-
sunnossaan erityisesti toimialaansa koskeviin nédkdkohtiin.
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Valtioneuvoston jatkokirjelmé siséltdd edelleen Suomen kannan péélinjat, joita ovat hallitusoh-
jelman mukaisesti EU-budjetin tason sdilyttdiminen kohtuullisena vélttden Suomen nettomak-
suosuuden kasvua, kehyksen kokonaistarkastelu ja EU-rahoituksen painopisteiden priorisointi.
Suomi katsoo, etté varoja tulisi kohdentaa nykyistd vahvemmin valittujen strategisten prioriteet-
tien mukaisesti. Lisdksi on térkedd varmistaa EU-rahoituksen nykyistd vahvempi yksityisté ra-
hoitusta vivuttava vaikutus. Suomen kanta korostaa edelleen EU:n toimintakykya erilaisten krii-
sien edessd ja tarvetta lisdtd rahoituskehyksen joustavuutta kriisissi. Valiokunta yhtyy néihin l&h-
tokohtiin korostaen samalla maatalouden strategista merkitysta.

Ruoantuotanto, ruokajirjestelmén kestdvyys ja maatalouden kriisinkestévyys tulee valiokunnan
nidkemyksen mukaan nostaa strategisiksi prioriteeteiksi. Valiokunta on aikaisemmassa ennakko-
vaikuttamista koskevassa lausunnossaan korostanut maatalouden merkitysté kokonaisturvalli-
suuden kannalta ja todennut, ettd maataloutta on voitava harjoittaa kannattavasti sekd ekologises-
ti, sosiaalisesti ja taloudellisesti kestédvilld tavalla koko EU:n alueella. Valiokunnan mukaan elin-
tarvike- ja energiaomavaraisuus ovat olennainen osa Euroopan kilpailukyvyn ja kokonaisturval-
lisuuden vahvistamista (MmVL 8/2024 vp). Kalastus ja kalankasvatus ovat niin ikéén elintarvi-
keomavaraisuuden kannalta tarkeita.

Valtioneuvoston kannan mukaan Suomi tukee kehyksen rakenteen yksinkertaistamista ja rahoi-
tusohjelmien méérin vihentdmistd yhdistdmalld politiikkasektoreita ja ohjelmia laajemmiksi ko-
konaisuuksiksi. Valiokunta pitdé yksinkertaistamista kannatettavana. Se kantaa kuitenkin huolta
mahdollisesta kehityksesti, jossa rahoituskehyksen kokonaistaso laskee samalla kun rahoitustar-
peet lisddntyvit ja maatalouden kokonaisrahoitus laskee uusien prioriteettien seurauksena. Valio-
kunnan saamissa lausunnoissa on tuotu esiin huoli kasvavista turvallisuuspolitiikan menoista,
kansainvélisen kauppapolitiikan arvaamattomuudesta sekd EU:n laajentumisen vaikutuksista yh-
teiseen maatalouspolitiikkaan ja sen rahoitukseen. Valiokunta on tulevan maatalouspolitiikan lin-
jauksia ja kansallista rahoitusta késitellessdan korostanut maatalouden ja ruoantuotannon merki-
tystd osana kokonaisturvallisuutta (viimeksi MmVL 15/2025 vp — E 6/2025 vp ja MmVL 14/
2025 vp — VNS 2/2025 vp). Valiokunta katsoo, ettd nditd nikokohtia tulee edelleen painottaa
Suomen ennakkovaikuttamisessa.

Valtioneuvoston kannan mukaan etenkin jésenvaltioille suoraan kohdistuvan rahoituksen tulos-
perusteisuus vahvistaa EU-rahoituksen vaikuttavuutta varsinkin investoinneissa. Se tuo mahdol-
lisia tehokkuushydtyjd EU-varojen toimeenpanossa. Kuitenkin valtioneuvoston kannassa kiinni-
tetddn huomiota tulosperusteisuuden kéytdnnén toimivuuden haasteisiin. Tulosperusteisuuden
haasteena néhddén etenkin asetettavien tavoitteiden mitattavuus ja ldpinékyvyys seké hallinnol-
linen taakka.

Valtioneuvoston mukaan Suomen lépileikkaavana tavoitteena on, ettd EU-rahoituksen toimeen-
panosta ja valvonnasta johtuvaa hallinnollista taakkaa ja kustannuksia tulee vdhentdd. Valiokun-
ta pitdd tavoitetta erityisen kannatettavana toimialansa ndkokulmasta. Samalla se toteaa, ettei
sddntelytaakan ja siihen liittyvien kustannusten vahentdmiselld voida tiysin kompensoida mah-
dollista maatalouden rahoituksen alenemista. Valiokunta kiinnittdd huomiota kehitykseen, jossa
maatalouspolititkan yksinkertaistaminen on sdénnénmukaisesti johtanut tulkintojen kiristymi-
seen varojen kdyton valvonnassa (MmVL 15/2025 vp).
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Horisontaalisena, useita politiikka-aloja koskevana kysymyksend valiokunta nostaa elokuussa
2024 voimaantulleen EU:n ennallistamisasetuksen, jonka edellyttdmid ennallistamistoimia on
mahdollista rahoittaa useista EU:n rahoitusohjelmista (muun muassa CAP-rahoitus, etenkin maa-
seudun kehittdmisrahoitus, kalatalousrahasto, Euroopan aluekehitysrahasto, koheesiorahasto ja
elpymis- ja palautumistukiviline). Valtioneuvoston jatkokirjelméssi tuodaan asianmukaisesti
esiin, ettd Suomelle kohdistuu asukaslukuun suhteutettuna korkeimmat ennallistamistoimien
kustannukset. Valtioneuvoston kannan mukaan Suomi pitdd tarkoituksenmukaisena, etti ennal-
listamisasetuksen toimeenpanoon kohdennetaan nykyistd enemmén rahoitusta tulevassa rahoi-
tuskehyksesséd. Ennallistamistoimien EU-rahoituksessa on voitava hyddyntda laaja-alaisesti eri
vélineitd. Valiokunta kannattaa ldhtokohtaisesti ennallistamistoimien rahoittamista EU:n varois-
ta. Valiokunta kiinnittdd huomiota ennallistamisasetuksen tiukkoihin vaatimuksiin erityisesti
Suomen kannalta. Suomen tulee EU:n tasolla vaikuttaa ennallistamisasetuksen vaatimusten ja
niiden tulkintojen kohtuullistamiseen.

Valtioneuvoston kannan mukaan EU:n varoista tulee jatkossakin tukea EU:n ilmastotavoitteiden
saavuttamista. Valiokunta toteaa, ettd valtioneuvoston jatkokirjelméssé ilmastonmuutokseen liit-
tyvid toimia on kisitelty 1dhinnd maatalouden ja koheesiorahoituksen yhteydessé. Tulevan maa-
talouspolitiikan suuntaviivoista saadaan tietoa vasta myohemmin. Téssé vaiheessa on vaikea ar-
vioida ilmastotoimien rahoituksen ja perusmaatalouden rahoituksen vilistd suhdetta ja tulevia
painotuksia. Valiokunta on useaan otteeseen korostanut, ettd maatalouden perustehtévé on ruoan-
tuotanto ja ilmastotoimet tulee suhteuttaa tdhan perustehtdvain (viimeksi MmVL 15/2025 vp). 11-
mastotoimet eivit sinénsi ole ristiriidassa maatalouden perustehtévin kanssa, vaan ne voivat par-
haimmillaan auttaa ruoantuotantoa sopeutumaan muuttuviin ilmasto-olosuhteisiin. [lmastonmuu-
tos korostaa pohjoismaisen ruoantuotannon globaalia merkitysta.

Maatalous ja maaseudun kehittdminen

Valtioneuvoston jatkokirjelméssé tuodaan esiin, ettd yhteisen maatalouspolitiikan rahoituksen ra-
kenteen osalta on vield avoinna, kuuluvatko seki suorat tulotuet (pilari ) ettd maaseudun kehit-
tdmisrahoitus (pilari IT) ensimmaéisen padotsakkeen jdsenvaltiokohtaisten suunnitelmien alle. Ny-
kyisin suorat tulotuet kohdistuvat suoraan maanviljelijdille, eiké niiden mydntédmiseen liity har-
kintaa, vaan ne maksetaan edellytykset tayttaville viljelijoille hakemusten ja valvontojen perus-
teella. Niiden tarkoituksena on taata viljelijoille tietty perustulotaso. Maaseudun kehittdmisrahoi-
tus kohdistuu tiettyd tavoitetta, kuten maatalouden rakennekehitysté, edistéviin tukiin. Maaseu-
dun kehittdmisrahoitukseen liittyy kansallinen osarahoitusosuus, ja sen vaikutus Suomen
kokonaissaantoon on merkittava.

Aikaisemman ennakkovaikuttamiskannan mukaan Suomi tunnistaa EU:n yhteisen maatalouspo-
litiilkan rahoituksen kansallisen merkityksen ja suhtautuu avoimesti erilaisiin rahoitusratkaisui-
hin maatalousrahoituksen uudistamiseksi, esimerkiksi hyddyntdmaéllda kansallisia osarahoitus-
osuuksia myos I pilarissa suorien tukien tason sdilyttdmiseksi tuensaajien ndkokulmasta. Mah-
dollisten kansallisten osarahoitusosuuksien tulee perustua jésenvaltioille yhteisiin sdéntoihin ja
periaatteisiin, jotta kilpailu sisémarkkinoilla ei védristy. Valiokunta pitdd vélttiméttoméana, etti
Suomen saanto maatalouden ja maaseudun kehittdmisen varoista turvataan jatkossakin. Se on
olennaista sekd Suomen nettomaksuosuuden kehityksen ettd ruoantuotannon jatkuvuuden kan-
nalta. Rahoituksen turvaamiseen liittyen valiokunta pitdd myds mahdollisena muun muassa siir-
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tymistd EU:n kokonaan rahoittamista suorista tuista osarahoitteisiin tukijérjestelmiin ja tukien
enimmiismadrien sddtelyyn. Tdma ei saa vaarantaa Suomen maataloustukien saantoa ja tilojen
kehitystd. (MmVL 8/2024 vp)

Valtioneuvoston jatkokirjelméssd Suomen kantaa tdismennetéén siten, ettd EU:n yhteisessd maa-
talouspolitiikassa tulee olla riittdvét erityisjarjestelyt, jotka mahdollistavat kannattavan ja kesta-
vén tuotannon jatkumisen Suomen kaltaisessa luonnonolosuhteiltaan haastavassa maassa.
Ruoantuotannon turvaaminen on tarkedd myos huoltovarmuuden nékdkulmasta. Liséksi Suomi
pitdé tirkednd edistdd perheviljelmépohjaista maataloutta osana tulevaa yhteistd maatalouspoli-
titkkkaa. Suomen tavoitteena on myos, ettd nuorten viljelijdiden tukea ja omistajanvaihdoksiin
kannustavia toimia vahvistetaan. Namaé linjaukset ovat perusteltuja myos valiokunnan lausunto-
kiytannon valossa (MmVL 15/2025 vp). Sen mukaan valiokunta kannattaa tukien nykyistd vah-
vempaa kohdentamista EU:n epésuotuisille alueille, eli koko Suomeen, sekd nuorille ja uusille
tuottajille.

Tésmentyneen kannan mukaisesti Suomi on valmis tarkastelemaan avoimesti erilaisia malleja ra-
hoitusrakenteen ja ohjelmamallien uudistamiseksi EU:n tulevan maatalousrahoituksen osalta,
huomioiden kuitenkin yhteisen maatalouspolitiikan tavoitteet. Mahdollisessa uudessa rahoitusra-
kenteessa viljelijoiden tulonmuodostukseen keskeisesti vaikuttavat tuet tulee ensisijaisesti siilyt-
tdd omana kokonaisuutenaan, silld ne ovat Suomessa merkittdva ruoantuotantoa ja viljelijoiden
tulotasoa ylldpitava tekija. Valiokunnan saamissa lausunnoissa on tuotu esiin, ettd tulosperustei-
sessa mallissa maataloustuen maksaminen ei perustu toteutuneisiin kustannuksiin, vaan suunni-
telmassa asetettujen tavoitteiden ja vilitavoitteiden saavuttamiseen. Vastaava malli on ollut kiy-
tossd EU:n elpymis- ja palautumistukivilineen rahoituksen kéyton suunnittelussa ja seurannassa.
Nykyinen maatalouspolitiikan suunnittelujarjestelmé ei sellaisenaan sovellu tulosperusteisen
mallin toteutukseen. Valiokunta katsoo, ettd maatalouden ja maaseudun kehittdmisen rahoituk-
sen osalta tulosperusteisuuteen on hyvi ottaa tarkemmin kantaa, kun tulevan maatalouspolitiikan
suuntaviivoista saadaan lisi tietoa.

Tarkentuneen ennakkovaikuttamiskannan mukaan Suomen tavoitteena on, etti suoria tukia koh-
dennetaan nykyistd vahvemmin aktiivisille tuottajille esimerkiksi kasvattamalla tuotantoon sidot-
tujen tukien osuutta. Valiokunnan saamissa asiantuntijalausunnoissa titd on kannatettu. Kanta
saa tukea myds valiokunnan lausuntokaytédnnosté, jonka mukaan valiokunta kannattaa tukien ny-
kyistd vahvempaa kohdentamista aktiiviseen tuotantoon (MmVL 15/2025 vp). Tukien sitominen
tuotantoon kuitenkin vaatii erilaisten vaihtoehtojen tarkastelua sen suhteen, mikd malli tuottaa
Suomen kannalta edullisimman vaihtoehdon. Tarkastelussa on hyva ottaa huomioon tukien toi-
meenpanosta johtuva sdédntelytaakka ja epasuotuisten olosuhteiden vaikutukset esimerkiksi viite-
sadon médrittelyyn. Toteutuessaan ehdotetut muutokset maatalouspolitiikan suunnittelujérjestel-
maiin ja tukipolitiitkkaan merkitsevit suurinta muutosta Suomen EU-jdsenyyden historiassa. Va-
liokunta painottaa ennakkovaikuttamisen ja Suomen vaihtoehtojen huolellisen punnitsemisen
merkitystd muutokseen valmistautumisessa.

Valiokunta muistuttaa, etti julkinen rahoitus ja tutkimus ovat vain osa yritysten toimintaympaéris-
toon vaikuttavia tekijoitd. Maatalous- ja elintarviketuotannon osalta myds muu EU-sédéntely, ku-
ten kilpailupolitiikka ja kauppapolitiikka, sekd sdéntelytaakka vaikuttavat olennaisesti kannatta-
vuuteen ja muihin toimintaedellytyksiin EU:ssa. Valiokunta on toistuvasti todennut, ettd maata-
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louden perusongelma on heikko kannattavuus. Kannattavuuden parantaminen on ainoa kestava
ratkaisu suurimpaan osaan ruoantuotannon ongelmia. Ratkaisu maatalouden kannattavuusongel-
miin 16ytyy markkinoilta (MmVL 14/2025 vp). Tétéd taustaa vasten EU:n toimia viljelijéiden
markkinavoiman ja elintarvikeketjun tasapainon parantamiseksi tulee jatkaa seké huolehtia siité,
ettei EU:n maatalous kérsi kilpailusta matalampien tuotanto- ja markkinointivaatimusten alaisuu-
dessa tapahtuvasta kolmasmaatuonnista.

Koheesiopolitiikka

Valtioneuvoston jatkokirjelmissé on edelleen nostettu esiin Itd-Suomen merkitys, pitkéd yhteinen
raja Vendjan kanssa ja Suomen poikkeuksellinen asema EU:n etulinjassa. Suomen kannassa on
korostettu vakiintuneesti kansallisen osarahoituksen merkitystd koheesiopolitiikan rahoittami-
sessa. Suomi on koheesiopolitiikassa merkittédvi nettomaksaja. Valtioneuvoston kannassa tode-
taan edelleen, ettd Itd-Suomen ulkoraja-alueille tulee kohdistaa erityisrahoitusta johtuen EU:n
muuttuneesta turvallisuusympéristosté ja sen aiheuttamista ndiden alueiden vakavista sosio-eko-
nomisista haasteista. Kantaa ehdotetaan tdsmennettévéksi siten, ettd tulevan koheesiopolitiikan
yleisissd painopisteissd tulee huomioida EU:n itdisten ulkoraja-alueiden merkittavésti muuttunut
toimintaympéristd. Kokonaisturvallisuuden edistdminen nousee esiin eri osa-alueineen. Kohee-
siorahoituksen nykyisten varojenjakokriteerien osalta Suomi tunnistaa erityisesti harvan asutuk-
sen merkityksen Suomen kannalta.

Valiokunnan saamissa lausunnoissa on painotettu koheesiopolitiikan merkitysté keskeiseni kas-
vun ja kilpailukyvyn rahoitusvélineend. Koheesiopolitiikan varat kohdistetaan Suomessa yritys-
ten investointeihin, TKI-toimintaan ja osaamisen kehittdmiseen. Lausuntojen mukaan panostuk-
set koheesiopolitiikkaan tulee néhdd investointina, joka tuo BKT:n kasvua jokaista investoitua
euroa kohden. Valiokunta korostaa voimakasta muutosta koko itdisen Suomen ulkoraja-alueen
toimintaympéristossd. Kokonaisturvallisuuden ja elintarvikehuoltovarmuuden kannalta on valt-
tamatonti, ettd asukkaista, yritystoiminnasta ja ndiden tarvitsemasta palvelujérjestelméstd, mu-
kaan lukien tutkimus ja osaamisen kehittdminen, huolehditaan koko Suomen alueella itdisen Suo-
men erityiset haasteet huomioon ottaen. [ti-Suomen asuttuna pitdminen palvelee huoltovarmuut-
ta ja kokonaisturvallisuutta.

Kilpailukyky

EU:n kilpailukykya edistéva ja kilpailutettu rahoitus on valtioneuvoston jatkokirjelmén mukaan
tarkoitus koota niin kutsuttuun eurooppalaiseen kilpailukykyrahastoon. Komission tavoitteena
on, ettd rahastosta kohdennettaisiin jatkossakin avustuksia ja lainatakauksia eri siséllollisten ra-
hoitusikkunoiden kautta. Komission tavoitteena on turvata EU-rahoitus koko innovaatioketjulle,
mika voi tarkoittaa sitd, ettd kilpailukykyrahastosta voidaan mahdollisesti tukea myds teollisen
tuotantokapasiteetin rakentamista. Valtioneuvoston kannan mukaan tutkimus-, kehitys-, ja inno-
vaatiorahoituksen osuutta kehyksessé tulee kasvattaa. Ndin parannetaan Suomen nettomaksuase-
maa.

Tédsmennetyn Suomen kannan mukaan keskeisintd on painottaa tulevaa tutkimus- ja innovaatio-

rahoitusta erityisesti vaiheeseen, jossa keskitytéédn tutkimustulosten ja innovaatioiden skaalaami-
seen, hyodyntdmiseen ja kaupallistamiseen. Lisdksi EU:n rahoituksella tulee vahvistaa ja kehit-
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tdd globaalia johtajuutta kierto- ja biotaloudessa seké biopohjaisissa ratkaisuissa. Valiokunta pi-
tad titd toimialansa kannalta térkednd kirjauksena. Kiertotalouden seké metsétalouteen perustu-
van biotalouden lisdksi Suomen vahvuudeksi on hyvi tunnistaa uuselintarvikkeet, joilla voidaan
edistdd kestédvad kulutusta ja vastata globaalin ruokaturvan haasteisiin. Maatalouden tutkimuk-
sessa tulee panostaa elintarvikehuoltovarmuuden edistimiseen sekd koko maatalouden tehosta-
miseen ja kannattavuuden parantamiseen.

VALIOKUNNAN LAUSUNTO
Maa- ja metsétalousvaliokunta ilmoittaa,

ettd se yhtyy asiassa valtioneuvoston kantaan korostaen edelld esitettyjd nikokohtia.

Helsingissd 28.5.2025
Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

puheenjohtaja Jenna Simula ps (osittain)
varapuheenjohtaja Anne Kalmari kesk
jasen Tiina Elo vihr

jasen Ritva Elomaa ps

jasen Veronika Honkasalo vas (osittain)
jasen Laura Huhtasaari ps

jasen Janne Jukkola kok

jésen Antti Kangas ps

jasen Teemu Kinnari kok

jasen Milla Lahdenperé kok

jasen Helena Marttila sd

jasen Anders Norrback r

jésen Piritta Rantanen sd

jasen Timo Suhonen sd

jasen Eerikki Viljanen kesk (osittain)
jésen Peter Ostman kd

Valiokunnan sihteerind on toiminut

valiokuntaneuvos Susanna Paakkola

14



Valiokunnan lausunto MmVL 17/2025 vp
Eridavi mielipide

Eriivi mielipide

Perustelut

Valtioneuvoston EU:n monivuotista rahoituskehystd koskevat pailinjat ovat EU-budjetin tason
sdilyttdminen kohtuullisena vilttien Suomen nettomaksuosuuden kasvua, kehyksen kokonaistar-
kastelu ja EU-rahoituksen painopisteiden priorisointi. Valtioneuvoston mukaan varoja tulisi koh-
dentaa nykyistd vahvemmin valittujen strategisten prioriteettien mukaisesti, ja maa- ja metsita-
lousvaliokunta osaltaan korostaa maatalouden strategista merkitystd. Maataloudella on strategi-
nen merkitys paitsi ruokaturvan ja huoltovarmuuden osalta, myos ekologiseen kriisiin vastaami-
sessa. Ndistd jalkimmaéinen on suoraan yhteydessd myds maatalouden ja ruoantuotannon omien
toimintaedellytysten sdilymiseen.

Ilman uskottavia ja merkittdvésti nykyistd isompia satsauksia luonnonsuojelun rahoitukseen ja il-
mastotoimiin EU, Suomi mukaan lukien, ei pysty vastaamaan tekemiinsé luonto- ja ilmastosi-
toumuksiin. Valiokunnan lausunnossa ei riittdvasti huomioida tétd tosiasiaa. Erityisesti maata-
louspolitiikan viherryttiminen tukemaan vahvemmin ilmastotydtd sekd luonnon ja vesien tilan
parantamista on avainasemassa EU:n ja Suomen ympéristotyossa.

Suomen kannassa on selkedsti ilmaistu, ettd rahoituskehykselld tulee jatkossakin tukea ilmasto-
tavoitteiden ja ennallistamisasetuksen toimeenpanoa. Jotta luontokato saadaan pysaytettyd, Suo-
men on pidettdva tiukasti kiinni EU:n ennallistamisasetuksessa asetetuista tavoitteista, toisin kuin
valiokunta lausunnossaan esittdé. Ennallistamistoimenpiteiden toimeenpanolle on turvattava riit-
tavit resurssit. Suomen tulee ajaa myds vahvaa EU:n LIFE-ohjelmarahoitusta tulevaan rahoitus-
kehykseen kansallisen luonnonsuojelurahoituksen tueksi.

Yhdymme valtioneuvoston kantaan, jonka mukaan tutkimus-, kehitys-, ja innovaatiorahoituksen
osuutta kehyksessé tulee kasvattaa. Emme kuitenkaan yhdy valiokunnan lausunnossa esitettyyn
nédkemykseen, ettd TKI-rahoitus tulisi kohdistaa nimenomaan maatalouden kannattavuuden pa-
rantamiseen. Kun tarkastellaan maatalouden kilpailukykyd, on huomattava, ettd esimerkiksi
Luonnonvarakeskuksen (2024) selvityksen mukaan Suomessa kotieldintuotteiden markkinoilla
ei ole merkittdvia kasvumahdollisuuksia. Suurin osa ruoka-alan kasvupotentiaalista on sen sijaan
solumaataloudessa, kasviproteiineissa ja kasvimeijerituotteissa. TKI-rahoitus tulee kohdentaa ta-
valla, joka parhaiten tukee ndiden uusien tuoteryhmien kehittdmisti ja skaalaamista sekd samalla
myotivaikuttaa positiivisesti EU:n ilmasto- ja ympéristotyohon.

Lopuksi, EU:n rahoituskehyksessé tulisi katsoaksemme asettaa lipileikkaavaksi tavoitteeksi se,
ettd hankkeet noudattavat EU:n kestdvin investointirahoituksen "ei merkittdvaa haittaa" -periaa-
tetta. EU-rahoituksen uudistamisessa on otettava selkeisti nykyistd vahvempi tavoite maatalou-
den ilmasto- ja ympaéristStoimien vahvistamiseksi.
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Valiokunnan lausunto MmVL 17/2025 vp
Eridavi mielipide

Mielipide
Edelld olevan perusteella esitimme,

ettd suuri valiokunta ottaa edelld olevan huomioon.
Helsingissd 28.5.2025

Veronika Honkasalo vas
Tiina Elo vihr
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