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VALTIONEUVOSTON SELONTEKO

Viime vuosina harjoitettu energia- ja ilmastopo-
lititkkka on perustunut hallituksen vuonna 2001
eduskunnalle selontekona antamaan kansalli-
seen ilmastostrategiaan ja aiempiin energiapo-
liittisiin strategioihin ja linjauksiin. Ilmastostra-
tegian laadinnan jéalkeen energia- ja ilmastopoli-
titkan toimintaympéristd on kuitenkin muuttu-
nut oleellisesti. Merkittdvin muutos toimintaym-
péristossd on EU:ssa hyvéksytty kasvihuonekaa-
sujen vihentimiseen tdhtddva padstokauppadi-
rektiivi, joka on osa eurooppalaista ilmaston-
muutosohjelmaa (European Climate Change
Programme, ECCP). Paéstokauppadirektiivi
muuttaa merkittdvésti energiapolitiikan ja muita
kasvihuonekaasuja paistidvien sektoreiden péés-
tojen rajoittamispolitiikan 1dhtokohtia.
Paastokaupan ulkopuolisten sektoreiden, ku-
ten liikenteen, maatalouden ja talokohtaisen
lammityksen, paédstoihin padstokauppa ei vaiku-
ta suoraan. Pédstokauppa vaikuttaa kuitenkin
polttoaineiden hintakehitykseen ja nostaa erityi-
sesti sdhkon hintaa néilldkin sektoreilla.
Vuoden 2001 ilmastostrategian jilkeen val-
tioneuvosto on tehnyt viidettd ydinvoimalaitos-
yksikkod koskevan periaatepddtoksen, jonka

eduskunta jatti sellaisenaan voimaan huhtikuus-
sa 2002. Valtioneuvosto myonsi laitokselle ra-
kentamisluvan helmikuussa 2005. Ydinvoimaa
koskevilla péétoksilla on huomattavat vaikutuk-
set sahkon hankintaan ja hiilidioksidipadstoihin.

Edelld kuvattujen strategian sisdltoon merkit-
tédvisti vaikuttavien ldhtokohtien lisdksi strate-
gian keskeisid kulmakivié on, ettd Suomi tdyttda
Kioton poytéikirjan velvoitekaudella 2008—
2012 maamme sopiman kasvihuonekaasujen ra-
joittamisvelvoitteen ja toimeenpanee EY:n péés-
tokauppadirektiivin mukaisen kansallisen péés-
téoikeuksien jakosuunnitelman vuosille 2008—
2012. Lisdksi strategiassa on otettu huomioon
Suomen ldhtokohtia Kioton kauden jilkeisiin
kansainviélisiin neuvotteluihin maailmanlaajuis-
ten kasvihuonekaasupédstojen rajoittamiseksi
sekd linjataan kansallista energiapolitiikkaa sitéd
silmélldpitden, ettd maamme tdyttéisi kansainvé-
liset ympéristovelvoitteensa ja ettd energiapoli-
titkka tukisi kansantalouden tasapainoista kas-
vua ja ty6llisyyden kehitystd, ylldpitéisi energia-
huollon varmuutta ja monipuolista energian han-
kinnan rakennetta sekd myotivaikuttaisi osal-
taan kansantalouden kilpailukyvyn kehitykseen.

VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Perustelut

Maatalouden yleiset vaikutukset piAistorasit-
teeseen

Valiokunnalle toimitetusta selvityksestd on kdy-
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nyt ilmi, ettd hiljattain valmistuneen kasvihuo-
nekaasuinventaarion mukaan Suomen kasvihuo-
nekaasujen padstot olivat vuonna 1990 yhteensa
71,5 miljoonaa hiilidioksiditonnia vastaava
maiird ja vuonna 2004 yhteensd 81,8 miljoonaa
hiilidioksiditonnia. Maatalouden kasvihuone-



kaasujen pddstdjen osuus oli 7,1 miljoonaa hiili-
dioksiditonnia vuonna 1990 ja 5,6 miljoonaa hii-
lidioksiditonnia vuonna 2004, eli vidhentyma oli
21 prosenttia. Viimeksi mainittuna vuonna maa-
talouden osuus oli 7 prosenttia Suomen koko-
naispaastoista.

Maatalouden merkittdvimmat pddstoléhteet
ovat maérehtijoiden ruuansulatuksessa syntyvit
metaanipddstot, lannan késittelyn metaani- ja di-
typpioksidipdastot sekd maatalousmaiden dityp-
pioksidipéastot. Lisdksi peltomaat ja erityisesti
runsaasti eloperdisté ainesta sisdltivien multa- ja
turvemaiden hajoaminen vapauttaa ilmakehiin
hiilidioksidia. Maatalouden padstot ovat sindnsa
luontaisia maataloustuotannolle.

Valiokunnalle toimitetussa selvityksessd on
korostettu sitd, ettd kasvihuonekaasupiistdjen
vihentdmiseen tdhtddvit toimenpiteet eivit kay-
tdnndssd poikkea hyvén viljelytavan jo muutoin-
kin edellyttdmistd toimista. Oleellista on pelto-
maiden kasvukunnon siilyttdminen niin, etté
pellolle kasvien ravinnetarpeen mukaisesti levi-
tetyt ravinteet (typpi) ja peltomaasta vapautuvat
ravinteet voivat mahdollisimman tdysimairai-
sesti sitoutua viljelykasvien satoon. Lannan levi-
tys tulee tehdd kasvukauden aikana ja mahdolli-
suuksien mukaan mullaten. Liséksi avokesan-
nointia tulee valttda ja muokkaus tulee tehdé ke-
vyesti suorakylvod kéyttden. Viljelyssd kannat-
taa erityisesti turve- ja multamailla suosia moni-
vuotisia kasveja.

Kasvihuonekaasupdistdjen vihentiminen ei
nautakarjataloudessakaan edellytd mitddn nor-
maalista poikkeavia toimenpiteitd. Eldinten ruo-
kinnassa tulee pyrkid ravintoaineiden ja erityi-
sesti valkuaisruokinnan suhteen tarvevastaavuu-
teen. Lannan talteenotossa, varastoinnissa ja le-
vityksessd tulee vélttdd tarpeettomia kaasuhi-
vikkejé. Lisdksi lannan varastointi lietteend kui-
vikelannan sijasta on kasvihuonepddstdjen vi-
hentdmisen kannalta parempi menetelmi. Lyp-
sylehmien tuotosten tason kohoaminen eldinja-
lostuksen keinoin, nautaeldinten vakirehu-
ruokinnan lisddntyminen ja lypsylehmédmadirian
vihentyminen vdhentdvit kaikki yksittdisina te-
kijoind nautakarjataloudesta syntyvien kasvi-
huonekaasupiistdjen maaraa.
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Valiokunta kiinnittdd huomiota myds siihen,
ettd peltoviljely sitoo kasvihuonekaasuja. Muun
muassa peltoenergian tuotannossakin kayttoon
otettu ruokohelpi toimii muiden viljelykasvien
tavoin yhtend hiilinieluna. Sen viljely ei moni-
vuotisena kasvina edellytd vuotuista muokkaus-
ta. Kasvihuonepééstojen vihentimisen kannalta
ruokohelven viljelyd energiatuotannossa tulisi-
kin suosia erityisesti multa- ja turvemailla, joil-
la se muiden heindkasvien tavoin kasvaakin hy-
vin.

Valiokunnalle toimitetussa selvityksessd on
korostettu sitd, ettd maatalouden kasvihuonekaa-
sujen padstdjen hillitsemistd on tarkoitus jatkaa
kestdvdn maatalouden edistimisen ja siihen liit-
tyvien kokonaisvaltaisesti vaikuttavien ympéris-
totoimenpiteiden, kuten maatalouden ympéristo-
tuen, muiden tukien ympéristoehtojen ja nitraat-
tidirektiivin toimeenpanon avulla. Edelld esite-
tyn mukaisesti on myds tarkoitus edistdd hyvaa
nautakarjataloutta ja maatalousmaan hoitoa.

Metsitalouden yleiset vaikutukset paistora-
sitteeseen

Valiokunta toteaa, ettd metsidtalous voi vaikut-
taa ilmastonmuutoksen hillitsemiseen ja siihen
liittyen hiilikierron tasapainoon kolmella taval-
la eli (a) suojelemalla ja lisddmailld olemassa
olevia hiilivarastoja ja -nieluja, (b) perustamalla
uusia varastoja ja nieluja sekd (c) korvaamalla
fossiilista energiaa, raaka-aineita ja tuotteita uu-
siutuvalla biomassalla. Vuonna 2004 maanké&yt-
t0, maankdyton muutos ja metsitalous -katego-
rian alla raportoitiin 18,5 miljoonaa hiilidiok-
siditonnia vastaava nettonielu eli noin 23 pro-
senttia Suomen muiden sektoreiden kasvihuone-
kaasujen pédstdistd. Metsien hiilivaraston muu-
toksen arviointi on osa YK:n ilmastosopimuk-
sen raportointivelvoitetta, mutta metsien padstot
ja nielut eivit suoranaisesti vaikuta Kioton pais-
tomédrien vertailuun. Keskeinen puuston hiili-
varaston muutoksiin vaikuttava tekijd on mark-
kinahakkuiden taso, joka vaihtelee vuosittain.
Strategian kannalta keskeistd on, ettd Suo-
messa harjoitetaan metsien kestdvdd hoitoa,
kiyttod ja suojelua. Kansallisen metsdohjelma
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2010:n (KMO) ja uusiutuvien energialédhteiden
suosimisperiaatteen mukaisesti tulee edistdd
puuenergian kdyttod, puurakentamista ja puu-
tuotteiden lisddntyvad kayttod. Valiokunta kiin-
nittdd kuitenkin huomiota siihen, ettd metsituot-
teisiin sitoutuneen hiilen varastomuutosten ar-
viointi ei ole vield vakiintunut osaksi kasvihuo-
nekaasujen inventaariota ja bioenergian merki-
tys pddstdjen rajoittamisessa heijastuu kansalli-
seen pédstotaseeseen energiasektorin kautta.
Kioton poytékirjan artikla 3.3 edellyttii, ettéd
kukin sopimusmaa raportoi 1.1.1990 jilkeen ta-
pahtuneen metsittimisen, uudelleen metsittami-
sen ja metsien hdvittdmisen vaikutukset hiiliva-
rastojen muutoksiin Kioton ensimmaéiselld sopi-
muskaudella eli vuosina 2008—2012. Kioton
poytékirjan artikla 3.4 tarjoaa sopimusmaille
mahdollisuuden valita lisdtoimenpiteitd, joiden
aikaansaamat nielut otetaan huomioon. Koska
hoitotoimenpiteen kayttoon liittyy useita epi-
varmuuksia ja riskejd, Suomi ei kdytd artiklan
3.4 mukaista metsien hoitotoimenpidettd Kioton
poytékirjan ensimmaiselld sitoumuskaudella.
Valiokunnalle toimitetussa selvityksessd on
todettu, ettd nyt kdytossd olevan tarkistuksen
mukaan ei ole tarvetta muuttaa vuoden 2004 lo-
pussa maa- ja metsdtalousministeriolle tehtyja
arvioita Kioton artiklan 3.4 mukaisista kasvi-
huonekaasujen pééstoistd ja nieluista. Metsén-
tutkimuslaitoksen vuonna 2004 tekemén rapor-
tin mukaan metsdt olivat kasvihuonekaasujen
nielu Kioton poytédkirjan 1. sitoumuskaudella
2008—2012 ja sen jilkeen kaikissa tarkastel-
luissa skenaarioissa. Ennustetun nielun vaihtelu-
vili oli 2,2—44,7 miljoonaa vuotuista hiilidiok-
siditonnia. Nyt tehty arvio tarkentaisi Kioton ar-
tiklan 3.3 vaikutuksen Suomen vuotuiseen pads-
torasitteeseen aikaisemmasta noin 0,4—2 mil-
joonasta tonnista hiilidioksidia vilille, joka on
suuruudeltaan 1,3—1,7 miljoonaa tonnia hiili-
dioksidia riippuen tulevasta pellonraivauksen
alasta ja metsittyvien soiden mukaan ottamises-
ta. Valiokunta kiinnittdd kuitenkin huomiota sii-
hen, ettd laskennan eri vaiheisiin sisiltyy oletuk-
sia ja epdvarmuuksia, joiden yhteisvaikutus lop-
putulokseen on pienimmillddnkin useita kymme-
nid prosentteja. Tdssd yhteydessa valiokunta ko-

rostaakin sitd, ettd metsien roolia ilmastonmuu-
toksen hillitsemisessi tulee arvioida useamman
vuoden aikajanteelld.

Tulevaisuuden energiavarat

Valiokunta toteaa, ettd ilmastonmuutos ja oljy-
varantojen viheneminen tuovat energiasektoril-
le ldhivuosina merkittdvid tuotannollisia, toi-
minnallisia ja teknologisia muutostarpeita. Muu-
tosta vauhdittavat muun muassa Pohjanmeren
6ljyvarojen ehtyminen, Kiinan ja Intian kasvava
energiakysyntd sekd Suomen ja EU:n voimakas
riippuvuus Vendjéstid kaasun ja 6ljyn toimituk-
sissa. Erityisesti vaihtoehtoisten liikenteen polt-
toaineiden (muun muassa biopolttoaineet) saa-
tavuuteen ja tuottamiseen liittyvdt hankkeet tu-
leekin kdynnistdd vilittomdsti. Ndiden polttoai-
neiden kdyttoon ottaminen vaatii alkuvaiheessa
vhteiskunnalta tukitoimenpiteitd, mutta tukitoi-
menpiteilld on toisaalta myds myonteisid vaiku-
tuksia energiasektorin ulkopuolella.

Valiokunta kiinnittdd huomiota siithen, ettd
selonteossa mainitaan 6ljyn saatavuuteen liitty-
vit poliittiset epadvarmuustekijét, mutta ei tuoda
esiin Oljyvarantojen rajallisuutta ja maailman
laajuista kulutuksen kasvua. Tdmén tulee kuiten-
kin olla olennaisin perusta kaikelle suunnittelul-
le jatkossa. Polttoaineita tuodaan tosin maaham-
me maakaasua lukuun ottamatta kansainvélisiltid
markkinoilta monista eri ldhteistd, mutta
tammi—syyskuussa 2004 energiantuonnista 72
prosenttia toteutui Venédjéltd. Valiokunta toteaa
myds, ettd Suomen energiahuollon vahvuus on
tosin sen monipuolisuudessa, mutta kuitenkin
maamme sijoittuminen talld hetkelld uusiutu-
vien energialdhteiden hyddyntéjénid eurooppa-
laisen keskitason ylépuolelle johtuu kuitenkin
biomassan (mm. mustaliped) polton tehokkaasta
ja teknisesti korkeatasoisesta hyddyntdmisestd
yhdistetyssd sdhkon ja lammon tuotannossa
(CHP-laitokset).

Selonteossa on todettu, ettd uusiutuvien ener-
gialdhteiden ja biopolttoaineiden eli kotimais-
ten energialdhteiden osuutta pyritddn lisddmaédn
merkittavésti. Erityisen voimakkaasti strategias-
sa ehdotetaan lisdttidviksi metsitdhteestd tehdyn



hakkeen, peltobiomassojen, kierrdtyspolttoai-
neiden ja biokaasun kéyttdd. Tavoitteena on, ettéd
ndiden osuus priméérienergiasta ainakin kolmin-
kertaistuu vuoden 2004 noin 2 prosentin tasosta
15—20 seuraavan vuoden aikana.

Edelld esitetyn mukaisesti valiokunta toteaa,
ettd uusiutuvan energian lisddminen edellyttda
alkuvaiheessa pikaisia toimenpiteitd teknolo-
gian kehittdmiseksi ja investointien edistimisek-
si siten, ettd uusiutuvan energian kilpailukyky
paranee energiamarkkinoilla. Uusiutuvien ener-
gialdhteiden kdyton lisddmiselle on toisaalta
kuitenkin ominaista se, ettd silld on merkittdvia
mydnteisid vaikutuksia myos energiasektorin ul-
kopuolella. Ndmé vaikutukset on otettava huo-
mioon tukitoimista péddtettdessi. Hyotyvé ja kus-
tannusten jakoon osallistuva ala maatalouden
osalta on erityisesti energiakasvituotanto, josta
voidaan muodostaa tdydentdva vaihtoehto elin-
tarviketuotannon rinnalle. Metsétalouden vas-
taava ala on metsidnhoito (metsdhake nuorista
metsistd ja taimikonhoidosta). Valiokunta pai-
nottaa erityisesti sitd, ettd uusiutuvien energia-
ldhteiden hyddyntiminen parantaa energiajdr-
Jjestelmdn varmuutta ja lisdd tyollistimismah-
dollisuuksia. Markkinat uusiutuvia energialdh-
teitd hyodyntdville tekniikalle ovatkin merkittd-
vdt. Lisdksi uusiutuvan energian kdyton lisddami-
selld on merkittdvd tehtivd kasvihuonekaasu-
pddstojen vihentdmisessd. Valiokunta korostaa
mydés sitd, ettd uusiutuvan energian hyodyntdmi-
sen on arvioitu tulevan kilpailukykyiseksi tavan-
omaisiin energialdhteisiin ndhden hyvinkin no-
peasti. Raaka6ljyn hinta on jo noussut kriittise-
nd pidetyn rajan, joka on 70 Yhdysvaltojen dol-
laria barrelilta, yldpuolelle.

Energiantuotannossa maataloutta erityisesti
koskevat uudet mahdollisuudet, polttoon tarkoi-
tetun biomassan ohella, liittyvit liikennepoltto-
aineisiin ja niiden valmistukseen soveltuvan bio-
massan tuottamiseen, mutta myds paikalliseen
biopolttoaineiden tuotantoon. Kysymykseen tu-
levia polttoaineita ovat biokaasu, alkoholit
(muun muassa etanoli), lyhytketjuiset esterit ja
biodiesel. Koska muun muassa Keski-Suomessa
ja Eteld-Pohjanmaalla tehtyjen selvitysten mu-
kaan maatilojen suurin energiakustannus on ke-
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vyt polttodljy, on jo paikallisella korvaavalla
polttoainetuotannolla saavutettavissa merkitta-
vid sdastoja.

Valiokunta kiinnittdd tdssd yhteydessd huo-
miota siihen, ettd pelkkd biopolttoaineeksi so-
veltuvan biomassan tuotanto tyollistdd sindnsd
varsin vihdn. Koska tuotteen tulee olla halpaa,
siind on kéytettdvd yksinkertaisia ja tehokkaita
tyomenetelmid, jotka vaativat mahdollisimman
vdhan ihmistyotd. Jos bioenergian tuotanto liite-
tdén biojalostamotoimintaan, jalostamon tyollis-
tdva vaikutus on selvisti suurempi kuin alkuraa-
ka-aineen tuotannon. Logistisista syistd bioja-
lostuksen, tai ainakin sen ensimmaisen vaiheen,
on oltava ldhelld raaka-ainetuotantoa. Nyt tar-
koitetussa yhdistetyssd tuotannossa merkittiva
osa uusista pysyvdisluontoisista tydpaikoista si-
joittuisikin juuri sinne, missd niitd maaseudun
kehittdmisen kannalta eniten tarvitaan.

Jéljempénd esitettdvéstd kdy ilmi, ettd Suo-
mella on erittdin hyvét mahdollisuudet lisita ja
monipuolistaa merkittdvasti sekd metsd- ettd
peltobiomassan kayttod. Ottaen huomioon
maamme asema korkean osaamisen ja teknolo-
gian maana kédytossd tulee kiinnittdd erityistd
huomiota ns. arvotuotteiden talteenottoon ja siir-
tdd myoOs bioenergiassa painopistettd ns. toisen
sukupolven biopolttoaineisiin eli biomassan
muuntamiseen biodieseliksi, polttoainealkoho-
liksi tai kaasuksi ja siitéd tietyn kaasun erottami-
sen. Vaikka jo edelldikin todetun mukaisesti
my0s biopolttoaineiden tuotantoa ja kdyttod sia-
televdt monet huoltovarmuuteen sekd talous-,
maatalous-, kauppa- ja ympdristdpolitiikkaan
liittyvét tekijét, perusldhtokohtana on kuitenkin
otettava huomioon se, ettd kysymyksessd on
energian tuotanto, toisin sanoen saatavassa bio-
energiassa on oltava enemmén energiaa kuin
mitd sen tuottamiseen on tarvittu. Sen vuoksi
tarkasteluun tulee ottaa koko tuotantoketjun
energiasuhde. Tiarkedd on myds biomassan
muunnettavuus helposti kdytettdvdin muotoon
korvaamaan 6ljypohjaisia polttonesteitd ja bio-
polttonesteen hyotysuhde loppukéytossa.

Valiokunta kiinnittdd huomiota siihen, ettd
viljasadossa saadaan energiaa takaisin monin-
kertaisesti tuotantoon kéytettdvadn energiamai-
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rddn nidhden. Saatu energiaméddri on itse asiassa
kasveihin sitoutunutta aurinkoenergiaa. Valmis-
tettaessa viljasta esimerkiksi etanolia tuotanto-
prosessi vaatii kuitenkin energiaa, mikd supis-
taa etanolista saatavaa nettoenergian maaraa.
Toisaalta etanolin valmistuksessa syntyvda més-
kid voidaan hyodyntéa eldinten rehuna, joka on
otettava huomioon tuotannon kokonaisener-
giataseessa. Valiokunta painottaakin energia-
analyysien merkitystd tuotantoa suunniteltaes-
sa.Tulokseen vaikuttavat myds tuotantotavat
(muun muassa suoritetut peltotydkerrat kasvu-
kautta kohden), niiden tehokkuudet samoin kuin
materiaalien kuljetusmatkat ja maarat.

Téalld hetkelld etanolia valmistetaan maail-
malla pédasiassa sokeriruo’osta, sokerijuurik-
kaasta, viljasta, perunasta ja ylijddmaviinista.
Tuotannossa saadaan edelld todetun mukaisesti
rehukdyttoon soveltuvaa sivutuotetta. Uusia eta-
nolin tuotantoprosesseja, joissa kdytetddn raaka-
aineena lignoselluloosaraaka-aineita, esimerkik-
si puuta ja olkea, on kehitteilld. Biodieselin ylei-
sin raaka-aine on rypsi tai rapsi seki kaikkinai-
set rasvahappoja siséltédvit jétteet. Ulkomailla
raaka-aineina kiytetdin myds auringonkukka-
0ljya ja soijadljyd samoin kuin palmuéljyé. Ryp-
sibiodieseltuotteen valmistuksessa siemenet pu-
ristetaan ensin mekaanisesti, jolloin saadaan raa-
karypsidljya sekd valkuaispitoiseksi eldinrehuk-
si kelpaavaa kiintedd jaannostéd eli rypsirouhet-
ta. Rypsimetyyliesterid saadaan ester6imalla
raakarypsioljy metanolilla.

Valiokunnalle toimitetussa asiantuntijaselvi-
tyksessd on arvioitu, ettd viljahehtaarilta saa-
daan etanolia noin 0,5 tonnia, mikd vastaa noin
0,32 dljyekvivalenttitonnia. Jos pelkdstdédn koti-
maisella etanolin tuotannolla pyrittdisiin EU:n
vuodelle 2010 asettamaan 5,75 prosentin bio-
polttoaineosuustavoitteeseen, olisi etanolin val-
mistukseen kiytettdvan viljapeltoalan oltava yli
500 000 hehtaaria. Luku antaa karkean kuvan
siitd, kuinka suurista peltoaloista on kysymys,
jos kotimaisella viljantuotannolla halutaan tuot-
taa litkenteen nykykulutusta vastaava polttoai-
nemddrd etanolia. Toisaalta voidaan ajatella, etté
biopolttoaineen tuottaminen Suomessa yleensd
ei ole kannattavaa ja ettd biopolttoaine ostettai-

siin maailmanmarkkinoilta. Tétd vaihtoehtoa on
kuitenkin pidettiva teoreettisena, koska biopolt-
toainetarjonta ei pysty tyydyttdimidin maailman-
laajuista kysyntdd raakadljyn saatavuuden vai-
keutuessa. Siten kalliimpikin tuotanto maassa,
jossa on suuri pinta-ala, muodostuu varteenotet-
tavaksi vaihtoehdoksi.

Valiokunnalle toimitetussa selvityksessd on
my0s todettu, ettd ottaen huomioon koko jalos-
tusketjun energiatase ja polttonesteen hydtysuh-
de moottoripolttoaineena, biodiesel on ilmeises-
ti teknologian kannalta tarkasteltuna moottorial-
koholia edullisempi vaihtoehto. Kun laskelmiin
sisidllytetddn myds jalostuksen sivutuotteisiin
(maéski/rankki ja rypsirouhe) sisdltyvé energia,
on koko ketjun energiasuhde kdymisreaktion ja
tislauksen avulla valmistetulla moottorietano-
lilla n. 1 ja biodieselilld n. 1,2. Tarkasteltaessa
asiaa ympdriston kannalta on toisaalta otettava
huomioon, ettd kdymisreaktiossa syntyy hiili-
dioksidia, joka on otettava talteen. Muuten me-
netetddn huomattava osa biopolttoaineiden kdy-
toll4 tavoiteltavasta kasvihuonekaasujen péadsto-
jen vahennyksesta.

Valiokunta kiinnittda tdssd yhteydessé lisdksi
huomiota siihen, ettd biomassasta on mahdollis-
ta valmistaa liikenteen biopolttoaineita myds
synteesikaasun avulla. Tdssd prosessissa bio-
massasta (esimerkiksi turpeesta) valmistetaan
ensin termisesti kaasuttamalla synteesikaasua.
Synteesikaasusta voidaan tunnetuilla menetel-
milld valmistaa korkealaatuista dieselpolttoai-
netta, niin sanottua Fischer-Tropsch-dieselid,
metanolia tai dimetyylieetteria.

Peltobioenergia

Valiokunta kiinnittdd huomiota arvioihin, joi-
den mukaan komission vuodelle 2010 asettaman
litkkennebiopolttoaineiden 5,75 prosentin bio-
polttoaineosuustavoitteen saavuttaminen edel-
lyttdd EU-tasolla nykyisen viljaylijidman hyo-
dyntdmisté ja yhteison 6ljykasvialan kaksinker-
taistamista. Tdstd syntyvd valkuaisrehu lisdisi
vhteison kasvivalkuaisomavaraisuutta yli puo-
lella, milld on strategisesti erittdin suuri merki-

1ys.



Valiokunta toteaa, ettd pellonkdyton tarkaste-
lun 1dhtokohtana maassamme tulee olla suoma-
laisen ruoantuotannon kotimaisen raaka-aineen
saannin turvaaminen. Maassamme on kuitenkin
talld hetkelld riittdvasti peltoalaa teollisuuden
raaka-ainekysynnin tyydyttdmiseksi sekd pel-
lon vaihtoehtoisten kdyttdmuotojen mahdollista-
miseksi.

On arvioitu, etté tarvittaessa nykyisest pelto-
alastamme voidaan ottaa peltobioenergian tuo-
tantoon noin 500 000 hehtaaria. Télldin koko ke-
santoala olisi my0s peltobioenergian tuotannos-
sa. Maamme maatalouden kannalta peltobio-
energian tuotannolla voisi siten olla tasapainot-
tavakin vaikutus. My0s ympériston kannalta oli-
si hyvé, jos tdma peltoala olisi jarkevissa ja tuot-
tavassa kdytossd. Téarkedd on, ettd pellonkédyton
toimintaympéristd muodostuu tulevaisuudessa
sellaiseksi, ettd se myds kannustaa kéytossé ole-
van peltoalan aktiiviviljelyyn.

Suomessa viljeltivistd viljakasveista ohra ja
vehnd soveltuvat etanolin raaka-aineiksi par-
haimmin. Viljelyvarmuutensa ja maassamme
olevan késittelyosaamisen vuoksi ohra on toden-
ndkoisesti vield paremmin Suomeen soveltuva
raaka-aine kuin vehni. Lisdksi ohra soveltuu vil-
jeltdvaksi lahes kaikkialla Suomessa. Télld het-
kelld ohran- ja vehnintuotannon ylijadma Suo-
messa on noin 580 000 tonnia, joka vastaa noin
170 000 hehtaarin viljelyalaa. Peltoviljelyn tule-
vaisuuden linjauksia pohtineen tydryhméin
(MMM 2005:15) mukaan etanolin tuotantoon
kaytettdvad ohra-alaa on tarvittaessa liséttavissa
160 000 hehtaarilla. Lisdys on mahdollinen sii-
takin huolimatta, ettd myds rypsin viljelyala kas-
vaisi niin, ettd 250 000 hehtaarin rypsiala kaytet-
tdisiin tuottamaan biodieselid.

Rypsi on yleisin Suomessa viljelty 6ljykasvi.
Valiokunta kiinnittdd huomiota siithen, ettd val-
litsevilla markkinahinnoilla rypsin viljelyala on
ollut Suomessa vain noin 71 000 hehtaaria eikd
rypsisato ole riittdnyt edes kotimaisen elintar-
viketeollisuuden tarpeisiin. Edelld on kuitenkin
todettu, ettd Suomen peltoala riittdd tarvittaessa
viljeleméédn rypsid bioenergiaksi 250 000 heh-
taarin alalla. Esimerkiksi 1 300 kilon hehtaarisa-
dolla ja 32 prosentin 6ljysaannolla kyseiseltd
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pinta-alalta saataisiin raaka-aine runsaalle
104 000 tonnille biodieselid.

On arvioitu, ettd jos mainittu 5,75 prosentin
ohjeellinen tavoite jaettaisiin bensiinin ja diese-
lin kesken niiden kulutussuhteessa ja dieselin
osalta tavoite katettaisiin biodieselilld, jonka
tarve tuolloin olisi 135 000 tonnia vuodessa, ko-
timainen rypsi riittdisi mainituilla sadoilla ja
pinta-aloilla arvioituna kattamaan 77 prosenttia
siitd raaka-aineesta, joka tarvitaan kyseisen
méérdn tuottamiseen.

Valiokunta kiinnittdd huomiota siihen, ettd
sokerijuurikassato on normaalivuosina noin
32 500 kiloa hehtaarilta. Yhdestd juurikaston-
nista saadaan noin 87 kiloa (110 litraa) etanolia,
jolloin etanolin saanto yhdelté juurikashehtaaril-
ta on noin 3 575 litraa. Siten nykyinen 30 000
hehtaarin juurikasala tuottaisi raaka-aineen
83 000 tonnille etanolia. Mikéli jatkossa kayte-
tddn 20 000 hehtaarin juurikassato sokerin jalos-
tukseen Sdkyldssd sijaitsevassa tuotantolaitok-
sessa, nykyisestd juurikasalasta jéisi etanoliraa-
ka-aineen tuotantoon 10 000 hehtaaria. Se riit-
tdisi noin 28 000 tonniin etanolia eli runsaaseen
prosenttiin nykyisestd liikennebensiinin kaytto-
madrastd. Valiokunta toteaa, ettd Suomessa voi-
si olla kustannustehokasta tuottaa etanolia juu-
rikkaasta hyodyntdmédllda maassamme olevaa
toista tuotantolaitosta, jossa sokerintuotanto on
lakkaamassa. Suurin osa kyseisen tuotantolai-
toksen laitteista soveltuisi uuteen kdyttoon. Tuo-
tantolaitos kédyttdisi juurikkaan ohella ohraa eta-
nolin tuotantoon.

Valiokunnan saaman selvityksen mukaan
maassamme on vireilld useita suunnitelmia koti-
maista raaka-ainetta kdyttdvien bioetanolitehtai-
den rakentamiseksi.

Talla hetkelld rehuteollisuus kayttdd merkit-
tdvian osan markkinoille tulevasta rehuvilja- ja
Oljykasvisadosta. Suomessa kaytetddn kotieldin-
ten ruokinnassa tdydennysvalkuaista noin
400 000 tonnia. Valiokunta kiinnittddkin huo-
miota siithen, ettd kotimaisella kasvivalkuaistuo-
tannolla on kasvupotentiaalia, koska tdydennys-
valkuaisomavaraisuus on talld hetkelld vain va-
jaat 15 prosenttia. Tastéd rypsin osuus on 90 pro-
senttia. Pddosa tuotavasta tdydennysvalkuaises-
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ta on soijaa. Valiokunta korostaakin sitd, etté
tehtyjen laskelmien mukaan kotimaisilla raaka-
aineilla (ohra, vehnd, sokerijuurikas, rypsi/rap-
si) biopolttoainetta valmistettaessa runsasval-
kuaista rehusivujaetta kertyisi moninkertaisesti
télld hetkelld kotimaassa tuotettuun méadrdén
ndhden. Viljarehujakeet korvaisivat soijan ja vil-
jan kiyttod eldinten ruokinnassa. Jo edelld esit-
tdimadnsd viitaten valiokunta painottaa uudel-
leen vield sitd, ettd jalostuksen sivutuotteisiin
(maéski/rankki ja rypsirouhe) sisédltyvdn ener-
gian huomioon ottaminen on myos ehdoton edel-
lytys sille, ettd biopolttoaineen valmistuksessa
kokonaisenergiansaanto muodostuu riittdvaksi.

Jos biopolttoaineita tuotettaisiin maassamme
jo todettu 5,75 prosentin biopolttoaineosuus, vil-
javalkuaisrehua syntyisi runsaat 200 000 tonnia
jarypsirouhetta noin 250 000 tonnia (8—12 pro-
senttia kuiva-ainetta). Tdma korottaisi maamme
kasvivalkuaisomavaraisuutta nykyisestd 15 pro-
sentista yli puoleen. Toisaalta valiokunnnalle
toimitetussa selvityksessd on todettu, ettd esi-
merkiksi soijarouhe on sioille ja siipikarjalle pa-
remmin soveltuvaa rehuraaka-ainetta. Onkin tér-
keda, ettd valkuaisrehuomavaraisuuden lisddmi-
sen mahdollistamiseksi tehostetaan tutkimuk-
sia, jotka liittyvdt kasvivalkuaisraaka-aineiden
kayttoon eldinten ruokinnassa.

Valiokunta kiinnittdd tdssd yhteydessd myds
huomiota siihen, ettd maassamme kasvukauden
lyhyys ja alhainen ldmpdsumma muodostavat
yleensd keskeisen satotasoa rajoittavan tekijan.
Perinteisen kasvintuotantomme onkin erittdin
vaikeaa kilpailla muiden EU-maiden tuotannon
kanssa, joilla kaikilla on kasvintuotannon kan-
nalta meitd edullisempi sijainti. Suomessa on
kuitenkin kasveja, jotka hyddyntdmilld maam-
me kasvukauden pitkdd pédivdd pystyvit kom-
pensoimaan maamme alhaisempaa ldmposum-
maa. Siten erdiden tuotantoalojen osalta poik-
keukselliset luonnonolomme eivdt muodosta
haittaa, vaan ovat pdinvastoin kilpailuetu. Sel-
laisia tuotantoaloja ovat mm. erdiden dry-line-
menetelmélld korjattavissa olevien kuitu- ja
energiakasvien tuotanto (esim. pellava ja hamp-
pu erdisiin kdyttotarkoituksiin sekéd ruokohelpi).
Bioenergian tuotantoon tulee maassamme ottaa

erityisesti ne pellot, jotka maalajinsa, sijaintin-
sa, kuivatustilansa tai jonkin muun syyn johdos-
ta eivét erityisen hyvin sovi muuhun tuotantoon.
Talld hetkelld esimerkiksi ruokohelped viljel-
ladn kuitenkin péddasiassa turvetuotannosta va-
pautuneilla soilla, joten sen vaikutus pellonkdyt-
toon on toistaiseksi vahéinen.

Valiokunta kiinnittdd my0s huomiota siihen,
ettd bioenergian tuotantoon soveltuu myos paju.
Eteld- ja Keski-Ruotsissa on hakepajuviljelmia
17 000 hehtaarin kokonaisalalla. Kasvattamalla
nopeakasvuisia energiapajukoita maahamme
voitaisiin luoda hiilidioksidinieluja sekid samal-
la my0s puupolttoaineen puskurivarastoja mark-
kinahakkuissa mahdollisesti esiintyvien hiirioi-
den varalle. Maassamme on myds luonnonkas-
veja, kuten ahdekaunokki, joilla on tuotantopo-
tentiaalia biomassatuotannossa. Ndiden kasvila-
jien laajemman hyddyntidmisen mahdollistami-
seksi alan tutkimustoimintaa tulee pikaisesti te-
hostaa maassamme ja samalla hyodyntdd ulko-
mailta saatavaa tietoutta.

Biokaasu

Biokaasua voidaan valmistaa orgaanisesta jt-
teestd ja peltobiomassoista biokaasulaitoksissa.
Sitd on tarkoituksenmukaista tuottaa alueellises-
ti sielld, missd méaditykseen sopivaa orgaanista
materiaalia on riittdvésti saatavilla. Prosessiin
kéyvit lanta, olki, viherruoho seké teuras- ja or-
gaaniset yhdyskuntajitteet. Valiokunta kiinnit-
tddkin huomiota siihen, ettd viherruohoa voi-
daan tuottaa myds maamme pohjoisosissa, jois-
sa viljaa ei voida tuottaa. Myds ruokohelpi on
hehtaaria kohti hyvin tuottoisa biokaasun raaka-
aine. Peltobiomassat muodostavatkin selvisti
suurimman  biokaasun  tuotantopotentiaalin
maassamme.

Lietelannan midatyksessd orgaanista ainetta
hajotetaan hapettomissa olosuhteissa toimivien
mikro-organismien avulla. Lopputulokseksi saa-
daan kiinted4 ja nestemdistd médatettd sekd paa-
asiassa metaanista ja hiilidioksidista muodostu-
vaa biokaasua. Metaanisaanto voi olla noin
40 prosenttia kdytetyn biomassan kuivapainos-
ta. Madatyksen jdlkeen aineen nesteosa ja kuiva-



osa voidaan erotella separoimalla. Nesteosa si-
séltdd liukoista ja orgaanista typped, mutta vain
vihén fosforia. Se muodostaa siten nesteméisen
typpilannoitteen, jonka fosforipitoisuus on vain
noin neljdsosa raakalietteen fosforipitoisuudes-
ta. Kuivaosa siséltdd suhteellisesti enemmén or-
gaanista typped kuin nesteosa seka runsaasti fos-
foria. Kuivaosan fosforipitoisuus voi olla ldhes
kymmenkertainen raakalietteeseen verrattuna, ja
se muodostaakin ennen kaikkea fosfori-, kal-
sium- ja magnesiumlannoitteen. Liséksi kuiva-
osaa voidaan tuotteistaa edelleen esimerkiksi
pelleteiksi, mikd mahdollistaa sen kuljettamisen
kauemmaksi. Vaikka separoidun nesteosan
markkinointi voi olla vaikeaa laitosta hyodynti-
vien tilojen ulkopuolelle, sitd voidaan kayttdd
typpilannoitteena laitosta hyodyntévilla tiloilla
tai se voidaan myds haihduttaa.

Edelld esitetyn perusteella valiokunta kiinnit-
tddkin huomiota siihen, ettd lannan separointi
helpottaa fosforin kuljetusta ja luo mahdolli-
suuksia hyodyntdd lannan ravinteita tavalla,
Jjoka vihentdd vesistékuormitusta. Valiokunnal-
le toimitetussa selvityksessd on myds kiinnitetty
huomiota muun muassa lietelannan mdddtyksen
kasvihuonekaasujen kokonaispddistdjd vihentd-
viin vaikutuksiin. Ympdriston kannalta keskeis-
td on myos se, ettd sitd tuotetaan uusiutuvista
orgaanisista aineksista, jolloin se korvaa fossii-
lisia polttoaineita eikd rasita ilmakehdn hiili-
dioksiditasapainoa. Palaessaan metaani tuot-
taa energiayksikkod kohti 40 prosenttia vihem-
mdn hiilidioksidipddstojd kuin bensiini.

Maataloudessa sovellutuksena on yleensa ti-
lakohtainen biokaasureaktori, joka tuottaa bio-
kaasua maatilan ja sen ldhiympdariston tarpei-
siin. Tuolloin taloudellisena ldhtokohtana on,
ettd jitettd (lantaa) ei kannata kuljettaa etiille,
vaan se on késiteltivd ja hyotykdytettdvd sen
syntypaikalla ja loppusijoitettava l4hietdisyydel-
le kiertoon lannoitteena.

Biokaasua voidaan kéyttid suoraan tilalla
sdhkon ja ldmmon tuotantoon ja puhdistuksen
Jjdlkeen liikennepolttoaineena. On arvioitu, ettd
mikdli kaikki Suomessa tuotettu naudan- ja sian-
lanta mdddtettdisiin, tuotetulla energialla voi-
taisiin korvata 34 prosenttia maa- ja metsdta-
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louden vuosittain kuluttamasta energiasta. Va-
liokunta kiinnittddkin huomiota maatalouden
suureen biokaasun tuotantopotentiaaliin. Tuo-
tantopotentiaalin kdyttoonotto edellyttid tarvit-
tavien investointien tukemista samassa mddrin
kuin nykyisin tuetaan investointeja esimerkiksi
tuulienergiantuotantoon tai aurinkoenergian-
tuotantoon.

Biokaasua voidaan kuitenkin siirtdd myds
putkistoissa kéyttokohteeseen. Valiokunta tuo-
kin esiin, ettd Ruotsissa on seki erillisid biokaa-
sujdrjestelmid ettd maakaasuverkkoon tukeutu-
via jarjestelmid. Erilliset etenkin joukkoliiken-
nettd palvelevat biokaasujirjestelmiét tarvitsevat
varapolttoaineen, ja niinpd nesteytetty maakaa-
su on varapolttoaineena useissa kohteissa. Etela-
Ruotsissa puhdistettua biokaasua syotetddnkin
maakaasuverkostoon. Siten biokaasua varten ei
tarvita erillisid tankkausasemia, vaan biokaasu
saadaan kdyttoon maakaasun jakeluverkoston
kautta. Vastaavasti voitaisiin toimia Suomen
eteldosassa maakaasuverkkoalueella.

Metsiitalous ja energiapuu

Valiokunta kiinnittdd huomiota siihen, ettd
maamme metsien vuotuinen kasvu oli 1970-lu-
vun alkupuolella noin 57 miljoonaa kiintokuu-
tiometrid kuorellista puuta. Vastaava kasvu ti-
mén vuosikymmenen alkupuolella on ollut ldhes
87 miljoonaa kuutiometrid. Markkinahakkuut
vuonna 2004 olivat noin 55 miljoonaa kuutio-
metrid, ja metsidhaketta kéytettiin samana vuon-
na 2,7 miljoonaa kuutiometrid, josta hakkuutéh-
teen osuus oli noin 60 prosenttia. Kestidviksi
vuosittaiseksi hakkuuméériksi maassamme on
arvioitu 69 miljoonaa kuutiometrid. Viime vuon-
na maahamme tuotiin 21 miljoonaa kuutiomet-
rid puuta.

Metsdhakkeen kéytté on viime vuosina l&hte-
nyt nopeaan kasvuun. Metsdhakkeen kiyttd ny-
kyisissd voimalaitoskattiloissa on mahdollista
seospolttoaineena yhdessé turpeen tai kivihiilen
kanssa. Selonteossa onkin todettu, ettd uusiutu-
vista energialdhteistd metsdhakkeen kayton
arvioidaan lisddntyvin nopeimmin. Selonteossa
metsdhakkeen kdyton vuotuisen kasvun arvioi-
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daan olevan yli 5 prosenttia vuoteen 2025 men-
nessd. Kasvun on arvioitu kohdistuvan sdhkdn ja
lammon tuottamiseen siten, ettd erityisesti pien-
kattiloissa korvataan kevyttd polttooljya hake- ja
pellettilimmitykselld. Myds suurten yksikdiden
raskasoljykayttod voidaan korvata uusinvestoin-
neilla hakekattiloihin tai kaasutuslaitoksiin.

Valiokunta toteaa, ettd energiapuuksi kiytet-
tdvd raaka-aine muodostuu pddasiallisesti nuor-
ten metsien ensiharvennusten yhteydessé kerét-
tivistd rungoista, oksista ja neulasista sekd pai-
tehakkuiden yhteydessa kerattavistd hakkuutéh-
teistd ja kannoista. Ensiharvennusten paituote
on kuitupuu, jonka ensisijainen kdyttokohde on
paperiteollisuudessa. Kuitenkin keskimiérin
neljdnnes ensiharvennusten runkopuupoistu-
masta jad hakkuutdhteeksi. Valiokunnalle toimi-
tetussa selvityksessd on kiinnitetty lisdksi huo-
miota sithen, ettd jos nuoressa metsikdssd pai-
dytdén ylitiheyteen ja ainespuuleimikolle epéta-
loudelliseen poistumarakenteeseen, kannatta-
vaksi vaihtoehdoksi saattaa jddda koko ensihar-
vennuspoistuman ohjaaminen energiapuukayt-
toon. On arvioitu, ettd koko Suomen energiapuu-
harvennusten vuotuinen biomassapotentiaali on
nykyistd kdytt6d huomattavasti suurempi.

Valiokunnalle toimitetussa selvityksessd on
tuotu esiin, ettd tdlld hetkelld energiapuun tal-
teenoton kannattavuus nuorista metsistd on kes-
tdvin metsitalouden rahoituksesta annetun lain
(1094/1996) nojalla maksettavien tukien varas-
sa. My0s ainespuuensiharvennuksen yhteydessa
tehtdvdd raivausta tuetaan valtion varoin tietyin
ehdoin. Ainespuun korjuuolot ovat ns. karan-
neissa kohteissa usein niin vaikeat, ettd aines-
puuleimikkoina kohteille olisi vaikeaa 10yté4 os-
tajaa. Kohteet jdisivdt tdlloin usein kokonaan
hoitamatta. Korjuuolosuhteiltaan ainespuun kor-
juuseen kannattamattomissa kohteissa tuet voi-
vat mahdollistaa taloudellisesti kannattavan
energiapuun talteenoton. Valiokunta painottaa
kuitenkin sitd, ettd korjuu- ja kuljetusteknolo-
giaa kehittdmalla tuen kayttod energiapuun kor-
juuseen tulee voida pitkadlld aikavililld vahentéda
niin, ettd siitd voidaan tulevaisuudessa jopa luo-
pua kokonaan.

10

Valiokunta kiinnittdd huomiota siihen, ettd
huomattava osa metsdhakkeesta korjataan pééte-
hakkuualoilta, joilla hakkuutéhteiden korjuu sa-
malla helpottaa uudistamistoitd. Hakkuutéhteet-
tomilla aloilla taimien kehittyminen muodostuu
paremmaksi ja niiden tilajdrjestys tasaisemmak-
si verrattuna hakkuutéhteellisiin alueisiin. Hak-
kuutéhteiden ja kantojen korjuu saattaa lisdti
syntyvian vesakon madirdd, jolloin perkauskus-
tannukset nousevat, mutta hyoty tdystiheiden
taimikoiden aikaansaamisesta on todennékoises-
ti kustannusnousua suurempi.

Valiokunta korostaa tdssikin yhteydessa sitd,
ettd mikili padtetddn lisdtd merkittdvasti koti-
maisen uusiutuvan energian osuutta kokonais-
energiantuotannosta, tarvitaan erityisesti ener-
giantuotantoon tarkoitetun biomassan kasvatuk-
sen aktiivista lisddmistd erilaisin ratkaisuin.
Energiantuotantoon tarkoitettujen lyhytkierto-
viljelmien ohella erds ratkaisu on aines- ja ener-
giapuun kasvatuksen yhdistdminen. Téssd toi-
mintamallissa energiapuuta ei tuoteta ainespuun
kustannuksella vaan sen ohessa. Léhtokohtana
on, ettd taimikonhoidossa jitetddn nykysuosi-
tuksia enemmén puita kasvamaan. Néin lisdtdén
biomassan tuotosta, ja ensiharvennuksessa saa-
daan kohtuullinen energiapuukertymi. Toimin-
tamallissa voidaan hyddyntda taimikoihin synty-
vid luonnontaimia, jolloin pdastddn hyvain kus-
tannustehokkuuteen. Siten toiminnan taloudelli-
nen kannattavuus ei olekaan pelkéstddn tukien
varassa, vaan jo verraten maltillisilla kantohin-
noilla energiapuun sisdllyttdiminen kasvatusket-
juun kannattaa metsdnomistajalle. Energiapuul-
le on jo nyt muodostunut markkinaehtoista kan-
tohintaa.

Valiokunta kiinnittdd tdssd yhteydessd huo-
miota siihen, ettd eduskunta on 24.5.2002 pait-
tdessddn (EK 8/2002 vp—M 4/2001 vp) uuden
ydinvoimalaitosyksikon rakentamisesta edellyt-
tanyt muun ohella toimenpiteitd biomassan kiy-
ton edistdmiseksi ja siten muun muassa kesta-
vian metsdtalouden metsdnparannusvarojen re-
surssien lisdédmistd ja energiapuunkdyton tehos-
tamista.

Metsdhakkeen ohella myds puun pienkdyttd
rakennusten ldmmonldhteend on kasvanut viime



vuosina. Puun pienkédyttdd taajamissa on vastus-
tettu sen aiheuttamien pienhiukkaspiistdjen ta-
kia. Valiokunta kiinnittdd kuitenkin huomiota
sithen, ettd pellettilimmityksessd pienhiukkas-
padstot eivdt eroa merkittdvasti 6ljylammityk-
sen vastaavista padstdistd. Pelletin muodossa
puu soveltuukin hyvin ldmmitykseen myos taa-
jamissa. Suomessa pelletteja kaytetdén kuiten-
kin vield suhteellisen vdhédn rakennusten ldmmi-
tyksessd. Pelleteilld olisi Suomessa mahdollista
korvata huomattavia mddrid kevyttd polttooljyd
sekd rakennusten ldmmityksessd ettd kaukoldim-
mon tuotannossa (mm. varakattiloissa).

Edelld on todettu, ettd Suomi on uusiutuvien
energialdhteiden hyoddyntdjdnd eurooppalaisen
keskitason yldpuolella, koska biomassan (mm.
mustaliped) polttoa hyddynnetddn tehokkaasti ja
teknisesti korkeatasoisesti yhdistetyssd siahkon
ja ldmmon tuotannossa (CHP-laitokset). Metsa-
teollisuus onkin panostanut voimakkaasti bio-
energian tuotantoon, energiatehokkuuteen ja
energiansddstoon. Talld hetkelld metsdteolli-
suus tuottaa maamme bioenergiasta yli 80 pro-
senttia.

Valiokunta pitdd tdrkednd, ettd energia- ja il-
mastopoliittisen selonteon linjaukset turvaavat
metsdteollisuuden toimintaedellytykset Suomes-
sa. Sen vuoksi pddstokauppa ei saa vaikeuttaa
metsdteollisuuden raaka-ainehuoltoa.

Paastooikeuksien korkea hinta lisdéd energia-
sektorin kykyd maksaa puusta, miké saattaa oh-
jata raaka-aineeksi kelpaavaa puuta polttoon.
Kuitenkin raaka-aineeksi kelpaavan puun jalos-
taminen kierrdtettdviksi tuotteiksi tyollistdd sa-
moin kuin kasvattaa kansantuotetta moninkertai-
sesti polttoon verrattuna. Valiokunta kiinnittaa-
kin huomiota siihen, ettd vaikka jalostuskaytto
on selonteossa sindnsi nostettu puun ensisijai-
seksi kéyttokohteeksi, siini ei kuitenkaan esite-
td ratkaisuja ongelmiin, joita purua raaka-ainee-
naan kéyttivit levy- ja paperitehtaat kohtaavat
raaka-ainehuollossaan jo tdnddn.

Valiokunta kiinnittdd tdssdkin yhteydessd
huomiota siihen, ettd uusiutuvasta luonnonva-
rasta valmistetut puu- ja paperituotteet sitovat
itseensd hiilidioksidia. Puu- ja paperituotteiden
lisddntyvdlld kdyttamiselld voidaan korvata uu-
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siutumattomien raaka-aineiden kdiyttéd ja sa-
malla varastoida hiilidioksidia tuotteisiin. Li-
sdksi puu- ja paperituotteet voidaan elinkaaren-
sa lopussa kierrdtyskdyton jdlkeen hyodyntdid
bioenergiana. Valiokunta pitddkin tdrkednd,
ettd puu- ja paperituotteiden lisdkdyttod kannus-
tetaan myos ilmastollisten vaikutusten johdosta.

Turve

Valiokunta kiinnittdd huomiota maamme suu-
riin turvevaroihin. Maamme pinta-alasta on suo-
ta ldhes kolmasosa eli noin 9,2 miljoonaa heh-
taaria. Teknisesti ja taloudellisesti hyddyntamis-
kelpoista suota on 1,2 miljoonaa hehtaaria eli
noin 14 prosenttia maamme suopinta-alasta.
Teknisesti hyodynnettdviksi kelpaavaksi ener-
giaméardksi on arvioitu 12 800 terawattituntia.
Maééra riittdisi tyydyttdméadn Suomen koko ener-
giatarpeen 35 vuoden aikana, ja se vastaa noin
40 prosenttia tdlld hetkelld tunnetuista Pohjan-
meren Oljyvaroista. Turve soveltuu metsihaket-
ta tdydentdviksi polttoaineeksi suuriin laitok-
siin sekd sen polttoteknisten ominaisuuksien ettd
sen hyvdn saatavuuden ansiosta. Laitosten tuo-
tannossa turvetta tarvitaan bioenergian kanssa
kattiloiden kdytettdvyyden ylldpitimiseksi.
Valiokunnalle toimitetussa selvityksessd on
tuotu esiin, ettd turve on myos luonnonvara, jon-
ka varaan voisi laskea liikenteen vaihtoehtois-
ten polttoaineiden valmistuksen. On arvioitu,
ettd mikéli Suomi nostaisi omavaraisuutensa tél-
td osin 50 prosenttiin, suoalastamme tulisi en-
simmdisten 50 vuoden aikana hyddynnettéviksi
vain noin 2 prosenttia. Turpeen muuttaminen
nestemadiseksi polttoaineeksi tapahtuu edelld se-
lostetun Fischer-Tropsch-synteesin kautta.
Selonteosta kdy ilmi, ettd turpeen asema on
vaikeutunut padstokaupan alettua. Timé johtuu
pitkalti siitd, ettd turpeen hiilisisdlto ja sen mu-
kainen hiilidioksidipddstokerroin on mééritelty
pelkéstddn poltosta vapautuvan pddston mu-
kaan. Ndin méiéritelty padstokerroin on suurem-
pi kuin esimerkiksi kivihiilen pédstokerroin.
Tédma merkitsee sitd, ettd voimalaitosten ja ldm-
pokeskusten on kannattanut korvata turvetta esi-
merkiksi fossiilisilla tuontipolttoaineilla. Selon-
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teon mukaan turpeen koko elinkaaren huomioon
ottavaan pédstdtaseen médrittelyyn on organi-
soitu laaja tieteellinen tutkimusohjelma, jonka
on madrd tuoda lisdvalaistusta tdhin kysymyk-
seen.

Valiokunta kiinnittdd huomiota siithen, ettd
turvetta koskevia elinkaaritutkimuksia voidaan
tehdi erilaisilla tuotantoketjuilla ja erilaisilla
lahtooletuksilla. Sen vuoksi valiokunta pitda tér-
kednd, ettd tutkimus- ja kehittimistoimintaa
suunnataan myos siihen, miten turvetuotantoket-
jua voidaan kehittdd kasvihuonekaasupéistojen
kannalta edulliseen suuntaan. Tuolloin on tér-
keda, ettd tutkimuksessa arvioidaan kasvihuone-
vaikutusta sellaisista energiantuotantoketjuista,
joissa turvemaa-alueella tuotetaan ensin turve-
energiaa ja sen jdlkeen uusiutuvaa bioenergiaa
kasvattamalla puuta energiakdyttoon tai kasvat-
tamalla ruokohelved. Valiokunta pitda tarkedna,
ettd Suomi toimii aktiivisesti turvetutkimuksen
tuottaman tietouden siirtdmiseksi kansainvali-
sen laskentatydn kéyttoon.

Valiokunta toteaa, ettd turpeen energiakdyt-
tod puoltavat monet ndkokohdat, kuten turpeen
kotimaisuus, sen aluetalouteen ja tyollisyyteen
liittyvét hyodyt sekd sen asema kansallisen huol-
tovarmuuden varmistamisessa. Kun turvetta va-
rastoidaan suolla aumoissa, turveaumat muodos-
tavat samalla hyvin varmuusvaraston. Nyt kivi-
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hiiltd on varmuusvarastoissa ja ndihin on sidottu
isoja pddomia. Kivihiilivarastoja keventdmailla
voidaan vapautuvia varoja siirtdd turpeen ase-
man vahvistamiseen energiatuotannossa. Myds
ekologiset seikat puoltavat turpeen suosimista
kivihiileen ndhden. Lisdksi valiokunta korostaa
jo todetun mukaisesti sitd, ettd turve on puun
kannalta valttdmiton seospolttoaine CHP-lai-
toksissa. Edelld esitetyn perusteella valiokunta
kiirehtiikin toimenpiteitd turpeen aseman vah-
vistamiseksi maamme energiatuotannossa. Il-
man erityisid toimenpiteitd turpeen kaytto viahe-
nee voimakkaasti varsinkin lauhdesdhkon tuo-
tannossa ja turvelauhde korvautuu tuontisahkol-
14 ja kivihiilestd tehdylld lauhdesdhkolla. Tur-
peen kiytdon vihentdminen lauhdetuotannossa
johtaa muun ohella siihen, ettd Suomi on yha
enemman tuontienergian varassa. Valiokunnalle
toimitetussa selvityksessid on myds arvioitu, etti
turpeen kdyton vihenemisen seurauksena mene-
tetddn 3 000—4 000 tydpaikkaa.

Lausunto

Lausuntonaan maa- ja metsitalousvaliokunta
esittad,

ettd talousvaliokunta ottaa huomioon,
mitd edelld on esitetty.

Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa
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