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Plenum

Torsdag 25.10.2018 kl. 16.05—20.01

3. Utvecklingsbehov i bostadspolitiken
Utskottets eget drende EA 61/2016 rd
Utskottets betinkande ReUB 3/2018 rd

Enda behandlingen

Forste vice talman Mauri Pekkarinen: Arende 3 pa dagordningen presenteras for enda
behandling. Till grund for behandlingen ligger revisionsutskottets betdnkande ReUB 3/
2018 rd.

Debatt

17.13 Eero Heindluoma sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eduskunnan tar-
kastusvaliokunta otti asuntopolitiikan kehittdmisen tarpeet omana asianaan tarkasteluun.
Tamén péaatoksen taustalla oli hyvin runsas julkinen keskustelu asuntopolitiikan suurista
ongelmista, asumisen huomattavasta kallistumisesta toisaalla ja sitten toisaalla tyhjene-
vien seutujen tyhjenevisti asunnoista.

Valiokunta katsoi, ettd on perusteltua tehdd kokonaisarvio eri puolilta titi asiaa ja ettd
silld on suuri vaikutus koko Suomen pérjadmiseen ja kehittymiseen ja totta kai ihmisten
hyvinvointiin. Aiheesta tehtiin erillinen tutkimus, joka valmistui vuosi sitten, syksylla
2017. Siind kaytiin lavitse erityisesti paddkaupunkiseudun asunto-ongelmaa, koska juuri
tdma kallistumisen kehitys on tdilld ollut kaikkein kovinta. Tuossa tutkimuksessa tehtiin
useita kehittdmisehdotuksia, kaiken kaikkiaan 18, ja valiokunta on kdynyt omassa ty0s-
sdén niitd lavitse. Valiokunta kuunteli timén teeman merkeissd 65:td asiantuntijaa ja sai
kirjallisen lausunnon 36 taholta. Téssd ty0ssé tuli paljon yhteistd kritiikkid laajasti koko
kentdltd. Ennen muuta kritikoitiin sitd, ettd kokonaisote asuntopolitiikassa puuttuu, ja toi-
saalta my0s sitd, ettd monet padtokset ovat liian lyhytjanteisid. Kritiikkid tuli my0s siité,
ettd asuntopolitiikka on ennakoimatonta, mika vaikeuttaa uusien asuntojen rakentamista,
uskoa siihen, etti téll alalla, erityisesti vuokra-asuntojen puolella, voi pitkdjanteisesti toi-
mia.

Tassd mietinndssd on kdyty sitten laajasti ongelmia ldvitse, ja on syytd sanoa heti kér-
keen, ettd on mielestini erittidin arvokasta, ettd mietintd on yksimielinen. Valiokunta teki
paljon tyGté ja sitten 10ysi aika lailla yhteisen sdvelen. Keskeinen ongelma todellakin on
tdma kysynnén ja tarjonnan kohtaanto-ongelma, ja timé asuntomarkkinoiden eriytyminen
ndyttdd pahenevan. Tieddmme tutkimustyosti, ettd 14 kasvukeskukselle on keskittyméssi
erittdin merkittdvd muuttoliike seuraavien parinkymmenen vuoden aikana — oletetaan,
ettd ndiden kasvukeskusten asukasmaird kasvaa yli 600 000:1la— ja samaan aikaan sitten
toisaalla syntyy tilanne, jossa maaseutua autioituu mutta keskisuuria kaupunkikeskuksia-
kin on huomattavissa vaikeuksissa. Jatkuessaan tdima kehitys, korkeat asumiskustannukset
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toisaalla ja tyhjenevit asunnot toisaalla, on sekd huomattava ongelma ihmisten kannalta
ettd myoOs taloudellisen kasvun ja Suomen tulevan menestyksen pullonkaula.

Niiltd pohjilta valiokunta teki omat ehdotuksensa, joita kuvaan seuraavassa lyhyesti:

Ensinndkin tédhén lyhytjdnteisyyden pulmaan valiokunta ehdottaa, ettd eduskunta hy-
véksyy kannanotossaan ajatuksen siitd, ettd laaditaan asuntopolitiikkaan kahdeksan vuo-
den kehittimisohjelma, joka antaisi vakautta ja ennustettavuutta alan toimijoille ja joka
johtaisi my6s kohtuuhintaisen asuntotuotannon lisdéintymiseen, ja edelleen, etti timi an-
nettaisiin selontekona eduskuntaan, jolloin koko eduskunta pdésisi ottamaan asiaan kan-
taa, ja timi selonteko annettaisiin eduskunnalle vuoden 2020 loppuun mennessa.

Osana tétd kahdeksan vuoden kehittimisohjelmaa tarvitaan eri asuinalueiden, niin 14hi-
6iden kuin muidenkin asuinalueiden, myonteisen kehityksen tueksi ja erityisesti tdimén
eriytymiskehityksen ennaltachkdisemiseksi laaja asuinalueiden kehittdmisohjelma. Siiné
pitdé olla mukana myds palveluiden turvaaminen, asumisen hyvén tason mahdollistami-
nen ja asuinalueiden elinvoimaisuudesta huolehtiminen.

Eduskunnalle ehdotetaan kannanottoa, jossa timén kehittdmisohjelman yhteydessa sel-
vitetddn erikseen, miten voidaan taantuvien alueiden asumisen ongelmia ehkédistd. Tdma
vaatii elinkeino-, alue- ja koulutuspoliittisia ratkaisuja. Valiokunta on aikaisemmassa tyds-
sddn kdynyt titd aika kohtuukokoisten ongelmissa olevien kaupunkikeskusten ja kaupun-
kiseutujen asiaa ldvitse. Savonlinnan opettajakoulutuksen lakkauttamisen yhteydessé pu-
huimme téstd asiasta paljon. Kysymys on siitd, etté jos yksittdiset valtion organisaatiot tai
valtion yliopistot tekevét ratkaisuja kapeasti omasta intressistdén, niin ne voivat padtya sel-
laisiin vaihtoehtoihin, jotka valtion kokonaisedun kannalta ovat kestdméattomid. Kun Sa-
vonlinnassa lakkautetaan opettajakoulutus, se tarkoittaa satojen tyopaikkojen menetysta ja
liséksi koko alueen elinvoima vaarantuu. Kun Savonlinnassa puretaan kerrostaloja, timén
seurauksena Joensuuhun rakennetaan niité yhteiskunnan tuella lisdd. Muutaman sadan eu-
ron sddstd yliopistokonsernin taseissa johtaa siihen, ettd koko yhteiskunta kérsii miljoo-
nien ja kymmenien miljoonien menetykset. On siis katsottava tétikin kokonaisuutta niin,
ettdl tasapainoisesta aluekehityksestd huolehditaan.

No, sitten asumistukijérjestelméstd on paljon puhuttu. Se oli myos téssi selvityksessd,
tutkimuksessa, yksi keskeinen asia. Meilldhén on tilld hetkelld asumistukeen meneva potti
aika merkittava, 2 miljardin euron suuruusluokkaa. Valiokunta péityi sithen, ettd on luon-
tevaa, ettd asumistukijédrjestelmén kehittdimiseen otetaan kantaa, kun ensi vaalikaudella
tehddén isompaa sosiaaliturvauudistusta. Nyt ei ollut siis syyté ldhted tekeméédn ehdotuk-
sia asumistuen kehittdmisesti, kun tieddmme, ettd silld on térked yhteys siithen, miten koko
sosiaaliturvajarjestelma ensi vaalikaudella uudistetaan.

Edelleen valiokunta ehdottaa, ettd eduskunta ottaisi selkeén kannan kohtuuhintaisen val-
tion tukeman vuokra-asuntotuotannon lisddmisestd, erityisesti paddkaupunkiseudulla ja
néilld kasvukeskusalueilla — alueilla, joilla vuokra-asunnoista on talldkin hetkelld huuta-
va pula ja joilla vuokrat ovat nousseet voimakkaasti. Kun koko maassa asumiskustannuk-
set vievit keskimédérin noin neljdsosan kansalaisten kaytettdvissé olevista varoista, Helsin-
gissd tdmé luku on pienituloisten kohdalla 1dhes 40 prosenttia, miké on todella kohtuutto-
man suuri osuus. Valiokunta nikee, ettei tdhdn ole muuta ratkaisua kuin asuntotuotannon
lisddminen juuri tdélld kohtuuhintaisen tuotannon puolella.

Sitten lapikdynnissd kévi ilmeiseksi, ettd kaikkien kasvukeskusten kannalta néilld niin
sanotuilla MAL-sopimuksilla on erittdin suuri arvo. Nythén niité on kehitelty eteenpéin, ja
niistd on tullut yhden sortin menestystarina. Kunnat sitoutuvat kaavoittamaan lisdd asunto-
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ja ja sitoutuvat myos siihen, ettd kaavoituksessa varataan tietty osuus kohtuuhintaiseen
tuotantoon ja my0s valtion tukemaan tuotantoon. Vastaavasti valtio on sitten tullut mu-
kaan antamalla takeet infran rakentamisesta, liikenneyhteyksistd, mikd on mahdollistanut
maan kaavoittamista kunnille. Néin on syntynyt win-win-tilanne. Valiokunta ehdottaa, etti
tatd menettelyd jatketaan, nditd tehdddn pitkdaikaisemmiksi ja ettd valtio on myds valmis
laajentamaan tétd MAL-sopimusmenettelyé uusille alueille.

Valtion asuntorahastosta tdssd yhteydessa tehtiin myds oma selvitystyonsa ja kdytiin
keskustelu, ja valiokunnan yksimielinen johtopéitds on, ettd Valtion asuntorahaston ase-
ma itsendisend toimijana tulee séilyttdé ja ettd rahaston varallisuutta tulee kéyttda nimen-
omaisesti asumiseen ja etti edelleen tulee katsoa my6s Asuntorahaston tulovirtaa, tulevai-
suudessa miettid uusia tulonldhteita.

Sitten on kysymys rakentamisen ja rakennusten kdyton laatutilanteesta. On edelleenkin
murheellista, ettd meilld on timd homeongelma huolimatta eduskunnankin aikaisemmista
kannanotoista. Se on himmaéstyttdva ilmid. Valiokunta ehdottaa eduskunnalle kannanot-
toa, etti tdssa asiassa jatketaan laadun nostamista, vastuiden selkeyttdmist, ja erikseen va-
liokunta ehdottaa, ettd eduskunta ottaisi kannan, jossa hallitus velvoitetaan selvittimain,
minkélaista apua ja tukea homeloukkuun jééneet tarvitsevat.

Samaten valiokunta otti myonteisen kannan osuuskuntamallin selvittdmiseen yhteni so-
siaalisen asumisen ratkaisumuotona, ja edelleen, ettd asumisoikeusjérjestelmid on tarve
jatkaa ja tdtd koskevaa lainsédddéntdd on ensi vaalikaudella uudistettava.

Kiitdn valiokunnan jésenié erinomaisen hyvisti yhteistydstd. Uskon, ettd yksimielinen
mietintd ja sitd koskeva eduskunnan kannanotto antaa vahvan signaalin asuntopolitiikan
uudistamiseen ensi vaalikaudella. [ Vastauspuheenvuoropyynt6ji]

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Otetaan muutama puheenvuoro tdhén
ja kdydéén debattiin sitten hetken péasta.

17.23 Johanna Karimiiki vihr: Arvoisa puhemies! Tarkastusvaliokunta on tehnyt suu-
ren tyon Asuntopolitiikan kehittdmiskohteita -tutkimusraportin ja asiantuntijakuulemisten
pohjalta. Mietinndn kymmenen pontta ja suositukset tédhtddvét kohtuuhintaisten asuntojen
lisddmiseen. Lahioiden kehittdminen on tiarkedé sekd asuntojen sijainti joukkoliikenneyh-
teyksien varrella. Edellytimme, ettd kohtuuhintaista vuokra-asuntotuotantoa lisétidn péa-
kaupunkiseudulla ja muilla kasvavilla seuduilla. Vauhditamme my&s hometalkoita: vas-
tuut rakentamisessa ja korjaamisessa on laitettava kuntoon.

Keskeistd on maankdyton, asumisen ja liikenteen MAL-sopimusten uudistaminen ja uu-
det keinot kohtuuhintaisen asuntotuotannon lisddmiseen. MAL-sopimusten kestoa halu-
taan pidentdd ja kdyttod laajentaa uusille kaupunkiseuduille. Maankéyton ja kaavoituksen
edistdmiselld on suuri merkitys tonttitarjonnalle, ja riittdva tonttitarjonta on rakentamisen
perusedellytys.

Pitkédjénteinen asuntopolitiikan kehittdmissuunnitelma on tarpeen. Silld on merkitysti
pienituloisille ihmisille, jotta rahaa riittda ruokaan, harrastuksiin ja muuhun eldmaéén. Silla
on merkitystd myos kaupunkien ja yritysten tydvoiman saannille. Perheet tarvitsevat asun-
toja, opiskelijoille tarvitaan lisdé asuntoja ja ikdéntyvélle vdestolle esteettdomié asuntoja.
Kehittdmisohjelman osana tarvitaan selvitys, kuinka elinkeino-, alue- ja koulutuspolitiikal-
la voidaan ennalta ehkéisté taantuvien alueiden asumisen ongelmia.
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Tarkastusvaliokunnan mielestd Valtion asuntorahasto on sdilytettdvé jatkossakin itse-
ndisend rahastona. Se toimii kohtuuhintaisen asuntotuotannon puolesta niin korkea- kuin
matalasuhdanteissa. Uutena keinona asuntotuotannon edistdmiseksi esitimme sosiaalisen
asumisen osuuskuntamallia.

Térkedd on myds jatkaa home- ja kosteustalkoita, joita valiokunta vauhdittaa uudella
ponnella. Esitimme, ettd rakentamisen ja rakennusten kayton laatua selkedsti parannetaan
sekd valvontaa ja vastuita selkeytetdén. Liséksi on selvitettdvé, minkélaista apua ja tukea
homeloukkuun jééneet tarvitsevat.

Laajassa mietinnossimme olemme huolissamme kehityksestd, joka ajaa asuinalueiden
eriytymiseen. Hyvien ldhipalveluiden, joukkoliikenteen, mahdollisuuden harrastaa ja vir-
kistiytyé ldhimetsissé on oltava ldhiopolitiikan keskiossd. Asuinalueiden viihtyvyyteen on
panostettava, ja sosiaalista asuntotuotantoa on térkedi sijoittaa eri paikkoihin.

Asunnottomien yoté vietettiin juuri muistuttamaan heikoimmassa asemassa olevista 13-
himmadisistimme. Jokainen tarvitsee katon padnsa paille. Ongelma keskittyy padkaupun-
kiseudulle, jossa asuminen on kallista. Valiokunta korostaa, ettd panostuksia tulee lisdta
asunnottomuuden ennaltachkdisyyn. Asumisneuvonta on toimiva keino. Pikavippitoimin-
taa on suitsittava, ja my0s sosiaalipolitiikalla ja kohtuuhintaisen asuntotuotannon tarjon-
nalla on merkitystd asunnottomuuden ehkéisyssa.

Opiskelijoiden asuntotilanne on hélyttavd. Pédkaupunkiseudulla Hoasin opiskelija-
asuntoihin oli vuoden 2018 elokuussa jonossa yli 10 000 hakijaa, joista noin neljdsosa sai
asunnon ensivaiheessa. Tuoreen selvityksen mukaan padkaupunkiseudulla tulee lisété
opiskelija-asuntoja véhintddn noin 6 000 asunnolla kymmenen seuraavan vuoden aikana.

Valiokunta kiinnittdd huomiota myds ilmastonmuutoksen torjuntatoimien vaikutuksiin
asuntopolitiikkaa kehitettdessd. Liikenne aiheuttaa noin viidenneksen Suomen kasvihuo-
nekaasupédstoistd. Kunnat voivat vaikuttaa pddstoihin maankayttoa ja litkennetti koske-
villa ratkaisuilla, rakentamisen ohjauksella, hankinnoilla, jatehuollolla ja neuvonnalla.
Keskeistd on vaikuttaa MAL-sopimusten kautta kestdvian yhdyskuntarakenteen syntymi-
seen. Tasapainoisella ja pitkdjanteiselld asunto- ja aluepolitiikalla on mahdollista toisaalta
turvata kasvavien alueiden riittdvé asuntotarjonta ja toisaalta vastata taantuvien alueiden
ongelmiin.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, tissi vaikutti ole-
van suurta intomieltd pikaiseen debattiin esittelyn pohjalta. Kdydédén se nyt. Pyydén niitad
edustajia, jotka haluavat kdyttdd vastauspuheenvuoron, nousemaan ylds ja painamaan V-
painiketta.

17.28 Eero Reijonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kiitoksia va-
liokunnan puheenjohtajalle: me saimme yksimielisen mietinndn valmiiksi, ja se on tietysti
arvokasta kaiken kaikkiaan tdssa tilanteessa.

Minusta tdsséd on hyvid nostoja ollut selkeésti. Kylld me tarvitsemme Suomeen timmoi-
sen kokonaisvaltaisen suunnitelman asuntopolitiikan osalle. Pitkdjénteisyyttd vdhin puut-
tuu talld hetkelld, ja sikili timi meidédn valiokuntamme mietinndssa nostettu asia on térkea.

Sitten itse olen miettinyt, ja se on myos téssd valiokunnan mietinndssa nostettu esille:
mitd voisimme tehda télle kohtaanto-ongelmalle ja timén padkaupunkiseudulle suuntautu-
van muuttoliikkeen hidastamiseksi? Minusta dérettomén keskeisessé roolissa on elinkeino-
politiikan ja aluekehityspolitiikan sekd koulutuksen vahvistaminen my0s niilld syrjdisem-
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millé alueilla, se tuo sinne kuitenkin tydtd. Ja kun tydpaikkoja sielld on, niin sen jilkeen
tatd muuttoliikettd ténne voidaan hidastaa. Se on ehki tima keskeisin viesti tissd asiassa
minun mielesténi. Etté silld varmasti padstién kylld eteenpiin.

17.30 Silvia Modig vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Myos mind ha-
luan kiittdd tarkastusvaliokuntaa erittdin hyvéstéd tyOstd. Taméa mietintd antaa erittdin hy-
vén pohjan. Kaikkia néitd kymmenté ehdotusta on hyvin helppo kannattaa.

Erityisen iloinen olen téssi siitd, ettd MAL-sopimus on nostettu esille, koska se on to-
della hyvéa porkkana, jolla voidaan ohjata, lisdtd asuntotuotantoa, sitouttaa kunnat siihen ja
tehdd se myos esimerkiksi ympéristOystavéllisesti tarjoamalla porkkanaksi esimerkiksi
kestdavén joukkoliikenteen investointitukea, raiteisiin tukea, ja ndin saadaan erittiin tasa-
painoinen kokonaisuus. Todella tirkeétd on tdssd myos se, ettd haetaan pitkdjénteisyytta.
Itse ajattelen, ettéd tihdn MAL-sopimukseen voitaisiin ihan yhté hyvin hakea vaikka vuosi-
méérd, ettd kuinka pitka sen pitéisi olla. Sen pituutta pitdisi kasvattaa ja sen sitovuutta pi-
tdisi lisdtd niin, ettd niihin tuloksiin varmasti padstdén ja molemmat pitéviét.

Se, mihin tdm4 ei vield vastaa ja mitd meidén pitdé jatkossa sitten tdssé tulevassa ohjel-
massa pohtia, on se, ettd mitkd ovat ne yksittdiset keinot, milld luodaan niitd kohtuuhintai-
sia neliditd. Me emme pysty korkotuella rakentamaan maata niin tdyteen, [Puhemies ko-
puttaa] ettd se yksinkertaisesti ratkaisee sen, vaan tiytyy 10ytdd keinoja asumisen terveel-
lisyyttd ja turvallisuutta vaarantamatta siihen, [Puhemies koputtaa] miten se nelidhinta saa-
daan alemmaksi.

17.31 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Haluan an-
taa kiitosta tarkastusvaliokunnalle ja sen puheenjohtaja, edustaja Heindluomalle hyvisti
kokonaisuudesta, isosta tyOstd asuntopolitiikan ympérilld. Meidén asuntopolitiikkamme
on itse asiassa hyvin moniulotteinen, ja on monta erilaista asiaa, joita siind pitdd késitella.

Olen néistd MAL-asioista tdysin samaa mieltd kuin tdssé edelld puhuneet. Niissé pitéé
entistd mééritietoisemmin edellyttdd alueita rakentamaan, kun meille tulee esimerkiksi uu-
sia raidehankkeita ja muita.

Mutta seuraava kotimainen talouskriisi saattaa hyvinkin tulla taloyhtididen isojen korja-
usvelkojen ympariltd. Meilld on itse asiassa yli 200 000 asuntoa sellaisissa taloyhtidissa,
jotka eivét saa korjauslainaa. Tdmaé saattaa olla sellainen tilanne, joka vield rdvahtdd pahan
kerran suomalaisten niskaan, ja toivon, ettd tdhén kiinnitetdén erityisen suurta huomiota.

17.32 Anders Adlercreutz r (vastauspuheenvuoro): Arade talman! Edustaja Heinonen
nosti esille tirkedn asian, siis sen diskrepanssin sen vilill4, mitd rakentaminen maksaa eri
puolilla maata ja mité sitten valmiista talosta saa sen myytydan. Tamaé on itsesséén jo aika
suuri este sille muuttoliikkeelle, joka olisi tarpeen, jotta vaikka kohtaanto-ongelma tyo-
markkinoilla parantuisi.

Haluan nostaa esille yhden hyvén asian, jonka valiokunta mietinndssédén on maininnut,
eli asuntopolitiikka mydskin suhdanteita tasaavana asiana. Jos me tarjontaa tuetulla asumi-
sella lisdédmme, niin sehén toimii silloin, kun suhdanne on heikko, mutta jos me korkeasuh-
danteessa sitd teemme, niin silloin ei varsinaisesti asuntomaérai lisatd. Tamahén edellyt-
tad ehka vaikeitakin padtdksid vaikeina aikoina. Silloin kun rahaa on, niin silloin sitd mie-
lellddn lisdtddn, mutta silloinhan silld ei ole sitd vastaavaa tehoa. Tdma on ehkd hyva muis-
taa silloin, kun taas védjadmatti jossain vaiheessa ollaan heikompien aikojen edessa.
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17.33 Maarit Feldt-Ranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On todella arvo-
kasta, niin kuin taélld moni on kiittdnyt, ettd tarkastusvaliokunta jélleen kykeni tekeméén
yksimielisen mietinnon, ja ndmé valiokunnan johtopditdkset kannattaa kokonaisuudes-
saan kyllé lukea ja kdydé lapi.

Tédmén tutkimushankkeen aikana ja valiokuntakisittelyn aikana asiantuntijat ehké kriti-
soivat asuntopolitiikkaamme erityisesti sen lyhytjannitteisyydesté tai semmoisesta koko-
naisvaltaisuuden puutteesta, ja sitd taustaa vasten on erittdin térked se, mitd puheenjohtaja
Heindluoma tuossa esittelypuheenvuorossaan painotti. Tdmé uusi avaus kahdeksan vuo-
den ohjelmasta ja siihen sitoutuminen on erittdin tervetullutta.

Arvoisa puhemies! Olin viime viikolla Asunnottomien yossi Kirkkonummella ja tapa-
sin sielld monia asunnottomia ihmisid — vanhuksia, yksinelévié, nuoria, jopa lapsiperhei-
td — ja tétékin taustaa vasten on tdrkedd, etti oikeista ladkkeistd meilld on nyt laaja kon-
sensus, ja se konsensus on se, ettd asunnottomuuden poistamiseen ja asumisen kustannuk-
siin tarvitaan liséé asuntotuotantoa ja erityisesti kohtuuhintaisten vuokra-asuntojen tarjon-
taa, ja timi valiokunnan mietinto tukee titi kantaa.

17.34 Jani Mikeli ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédmi tarkastusvalio-
kunnan raportti on mielenkiintoista luettavaa, ja tdytyykin ihmetelld, kuinka me olemme
onnistuneet kehittimédn ndinkin harvaan asuttuun maahan néin suuren ongelman asumi-
sesta.

Téssd selvityksessd kdydadn 1dpi laajalti asioita, ja ehké selvityksen laajuuden vuoksi jo-
tenkin hieman néen timéin ongelman kovan ytimen hukkuvan varsinkin néissé toimenpide-
ehdotuksissa. Eli mielestdni timé ongelma tulee aina pohjimmiltaan tyosté, tyon saatavuu-
desta tai puutteesta. Sielld, missa toitd on tarjolla, asumisen hinta on hyvinkin korkea. Kun
toitd tuli tarjolle esimerkiksi Uuteenkaupunkiin, asumisen hinta nousi sielld hyvin voimak-
kaasti, kun kysynté oli kova, mutta sitten taas toisaalta sielld, missé ei ole tditd, asuntojen
hinnat voivat romahtaa aivan taydellisestikin eikd asuntoja saada kaupaksi.

Tété pitadkin purkaa mielestdni nimenomaan tyon tekemisen ja vastaanottamisen nako-
kulmasta. Miten ty6td voitaisiin ohjata seuduille, joilla sité tyoté ei nyt ole, valtion toimen-
pitein, ja miten voitaisiin purkaa tyon perdssd muuttamisen esteitd, esimerkiksi muuttoa-
vustuksella tai varainsiirtoveron helpotuksella?

17.35 Kaj Turunen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Témaé tarkastusvalio-
kunnan omana asianaan ottama Asuntopolitiikan kehittdmiskohteet -otsikoitu tutkimus on
erittdin laaja ja tarkka. Tésté otsikosta jos ottaa yhden k-kirjaimen pois, saadaan ”Asunto-
politiikan kehittdmisohjeet”, ja minusta timé mietintd on niin laaja-alainen ja aika tarkka,
ettdl tdtd voitaisiin kayttdd myos asuntopolitiikan kehittdmisohjeina.

Mutta tdhian kohtaanto-ongelmaan, mikd meilld on: Meilldhén sielld syrjaseuduilla asun-
tojen hinnat laskevat ja sitten kasvukeskuksissa nousevat, ja timé johtuu monista eri teki-
joistéd, kuten elinkeinoeldmaéstd ja kaupungistumisesta, mutta julkisen sektorin vastuu on
mielesténi tdsséd ddrimmadisen iso. Téhén minuuttiin ei ehdi kertoa titd Savonlinnan keissid
kovin paljon, mutta se, mitd me voimme ensisijaisesti tissé talossa tehdé, on huolehtia ta-
sapuolisesta alueitten kehittdmisestd, niin ettei ainakaan aiheuteta mitdan tiammoista dkki-
jyrkkaa asuntomarkkinoilla tapahtuvaa negatiivista reaktiota.
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17.37 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! My0s minusta on erit-
tdin merkittdvad, ettd yksimielisesti timd eduskunta hyvéksyy ndmé linjanvedot tulevai-
suuteen. Téélld on monta tiarkeédd asiaa: on rakentamisen laatua, homekotiongelmaa, ja pu-
nainen lanka on se, ettd tulee olla riittdvasti kohtuuhintaisia koteja ihmisille.

Mutta, puhemies, tdssd debatissa haluan nostaa yhden erittdin merkittdvéan linjanvedon,
jonka my0s nyt eduskunta yksimielisesti tekee, ja se on Asuntorahaston tulevaisuus. Tassa
halutaan, ettd jatkossakin rahastoa kdytetién siihen, ettd ihmisille rakennetaan kohtuuhin-
taisia koteja ja edistetddn asumista. Eli siis timé on merkittdva ulostulo sen suhteen, etté ei
pidd menné siihen ajatteluun, ettd Valtion asuntorahasto sulautettaisiin osaksi valtion bud-
jettia — nditdhdn uhkauksia aina vililld kuuluu. Puheenjohtaja Heindluoma tuossa jo viit-
tasi sithen, ettd tarkedd on my0s se, etté tissa linjataan siit, ettd me tulevaisuudessakin tur-
vaamme Valtion asuntorahaston [Puhemies koputtaa] tulovirrat, ja sithen on keksittdvi
keinoja.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén vield vastauspuheenvuorot
edustajille Talvitie ja Tolppanen, ja sitten vield... No, myonnetédin aika monille vastauspu-
heenvuoro!

17.38 Mari-Leena Talvitie kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On todella
tarkedd, ettd tarkastusvaliokunta pystyi kokoamaan asuntopolitiikkaa ja mydskin ehdotuk-
sia tillaiseen kokonaisuuteen ja, niin kuin tdssé on tullut ilmi, my&skin yksimieliseen mie-
tintoon. Tarvitaan nditdi MAL-sopimuksia ja erilaisia toimenpide-ehdotuksia, mutta tarvi-
taan sitd kauaskantoisuutta. Meidan asuntokanta muodostuu siis melkein kolmesta miljoo-
nasta asunnosta, joista 40 prosenttia on asunto-osakeyhtidissé. Niisséd on aika isoja korja-
usvelkoja, ja moni my6skin miettii, kannattaako purkaa vai kannattaako korjata.

Tein aikanaan asunto-osakeyhtidlain muutosesityksen siité, ettd taloyhtidt pystyisivét
yksimielisyydestd ja jokaisen osakkaan suostumuksesta luopumaan. Nyt on tdnédén tullut
itse asiassa valtioneuvoston istunnossa asunto-osakeyhtidlain muutos, jossa oikeusminis-
terid esittdd, ettd neljd viidesosaa riittdisi, ja se tulee ympéristovaliokuntaan sitten késitte-
lyyn. Toivottavasti timé asia nyt etenisi, koska se oli puoluerajat ylittdvé lakialoite, jolla
oli mydskin toistasataa allekirjoittajaa.

17.39 Maria Tolppanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos myos mi-
nun puolestani. Tdma oli erittdin hyva paperi — tai iso opus, kuinka se nyt sanotaan —
mutta siitd huolimatta haluan kiinnittdd huomiota sithen, ettd muun muassa asunnottomia
on myds muualla kuin pddkaupunkiseudulla. Ei niin paljon, mutta jokainen asunnoton on
litkaa. He tarvitsevat myoskin maaseudulla ja tuolla preerioilla asuntoja.

Asumisoikeusasuntoihin on syyté kiinnittdsd huomiota myds muualla kuin padkaupunki-
seudulla. Tuolla periferiassa ongelmana on se, ettd kun sielté léhtee yksi asukas pois, niin
kulut jaetaan muille, eli kdy silld tavalla, ettd viimeinen ldhtiessddn sammuttaa valot ja
maksaa kaikkien kulut. Ja ndinhén se ei tietenkéén saa olla.

Samaten osuuskuntamalli on erittdin hyvéd malli, ja silld varmasti voitaisiin hélventid,
mutta osuuskuntamallissa on se ongelma, ettd niitd asuntoja ei voi vuokrata samalla tavalla
kuin taas muita, niin ettd omistaja asuu osuuskuntamallisessa talossa, jos ne ovat omistus-
asuntoja.
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Niitd halpoja vuokra-asuntoja me tarvitsemme koulutuspaikkakunnille ja maaseudulle
myos.

17.41 Sami Savio ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos tarkastusvaliokun-
nan puheenjohtajalle hyvisti ja laajasta, kattavasta esittelystd. Taméa asumisen kalleus kyl-
13 koskettaa meitd kaikkia suomalaisia, vaikka téssé raportissa onkin todettu, ettd korkea
asumisen hinta ja vuokrataso vaivaavat erityisesti padkaupunkiseudulla asuvia ja vaikeut-
tavat pieni- ja keskituloisten mahdollisuuksia asunnon hankintaan. Kylld se asumisen kal-
leus tosiaan vaivaa ihmisid muuallakin Suomessa.

Osansa tdhdn asumisen kalleuteen on muun muassa kaavoitusten ja rakennusmaérays-
ten kankeudella. Sitd on tosin helpotettu tilldkin vaalikaudella, mutta edelleen on siinid
méérin tehtévaa, ettd seuraavakin eduskunta voi — ja sen pitdd — tdhén aiheeseen suuresti
pancutua.

Kaavoituksen hitaus ei tietenkéén ole ainoa asuntojen kalleuteen johtava tekijd. Edusta-
ja Mikeld nosti tdssd edelld puheenvuorossaan esille muutaman muunkin seikan, kuten
muuttoavustuksen laajentamisen ja varainsiirtoveron poistamisen merkityksen esimerkik-
si tyon perédssd muuttavilta henkiloilta.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, myontéisin vield
vastauspuheenvuorot edustajille Reijonen, Wallinheimo, Skinnari, Heinonen, ja sitten va-
liokunnan puheenjohtaja, edustaja Heinéluoma finalisoisi timén debattivaiheen.

17.42 Eero Reijonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Silloin kun
asuntorakentamisesta tai muusta rakentamisesta puhutaan, niin aina nousee kaksi asiaa
esille: laatu ja hinta. Hintaan voivat vaikuttaa monet tekijét, suunnittelu muun muassa,
mutta myds, niin kuin edustaja Savio nosti, kuntien rooli, maankaytto ja kaavoitus mutta
my0s se, ettd normeja on purettu ja sitd kautta yritetdan hintaa saada alas. No, laatuun vai-
kuttaa totta kai paitsi suunnittelu my®ds se itse toteuttaminen.

Tarkastusvaliokunta késitteli tdssd myds Terveet tilat -ohjelmaa mutta myds rakentami-
sen laatua ja valvontaa. On hyvi, ettd valvontaa tehostetaan. Kuitenkin tdytyy muistaa, ettd
nykyisessd maankéyttd- ja rakennuslaissa se ei endd ole rakennusvalvontaviranomaisen
roolissa. Se on sitten jo rakennuttajan valitseman valvojan roolissa, ja pitdd muistaa se, etti
myos sitten se varsinainen toteuttaja on merkittédvissa roolissa silloin, kun laadusta puhu-
taan.

17.43 Sinuhe Wallinheimo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinndkin
kiitos valiokunnalle ja sen puheenjohtaja Heindluomalle kattavasta mietinnosté, jossa oli
todella paljon hyvid huomioita ja kehittimisehdotuksia. Ehké normien purun osalta jéétiin
hiukan vajaaksi, lukuun ottamatta maankéaytto- ja rakennuslain kokonaisuudistuksen kaa-
voitusprosessia ja kaavoituksen lisddmistd asuntotuotannossa tarvittavan tonttivarannon ja
tonttitarjonnan varmistamiseksi.

On selvii, ettd byrokratiaa on vield liikaa ja se maksaa. Sité ainakin yrittéjét vield tuolta
kentiltd kovasti viestittdvit. Valitusprosessit, véistotilat, parkkipaikat ja niiden kriteerit
koetaan vield kylla valitettavan korkeina. Ja ehka tdssd yhteydessé voisi kysyé puheenjoh-
taja Heindluomalta: Kéytiinko tdtd kokonaisuutta mielestéinne tarpeeksi lapi? Olisiko siel-
13 vield jotain semmoista, milld voitaisiin mahdollisesti saada asuntojen hintoja alaspdin?
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17.44 Ville Skinnari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! My0s omasta puoles-
tani kiitos valiokunnan puheenjohtajalle ja koko valiokunnalle yksimielisesté nikemykses-
td ja etenkin siitd, ettd nyt tehddén pidemmaén aikavélin visiota aina 2020-luvulle. Haluai-
sin nostaa muutaman elementin tdhén keskusteluun. Jos ja kun olen seurannut paljon kes-
kieurooppalaista asumista, sen hintaa ja kustannuskehitystd, niin nostan tdhan nyt kaksi na-
kdokulmaa:

Toinen koskee kaavoituksen nopeutta. On maita, missd kuudessa kuukaudessa saadaan
prosessi ldpi. Hyodynnetddn digitalisaatiota, teknologiaa, muodostetaan yhteinen néke-
mys kuntien ja alueiden kesken ja sitten tehdéédn. Siind meilld on osaamista, joten se kan-
nattaa huomioida.

Toinen on asumisen hinta. Esimerkiksi Saksassa monistettava asuntotuotanto on laske-
nut nelidhintoja, joten siind mielessé haastan my0s rakennusteollisuutta tuomaan uusia lii-
ketoimintamalleja ja sellaisia malleja, jotka tuovat myos kilpailukykyé hintoihin. Jos se on
mahdollista Keski-Euroopassa, niin miksei meilld Suomessa?

17.45 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Asumisen
hintaan vaikuttaa itse asiassa koko ketju maan hankinnasta kaavoitukseen, siité itse raken-
tamiseen, sen aiheuttamiin kustannuksiin. Sitten tietysti isossa osassa ovat asumisen aikai-
set kustannukset, ja esimerkiksi kiinteistoveron arvostuksia pohdittaessa pitdd huolehtia
siitd, ettd ne eivit tule kenenkadn kohdalla kohtuuttomiksi. Mutta me tarvitsemme my0s
erilaista asumista tdhin maahan, ja riittdva asuntotuotanto on itse asiassa paras tac kohtuu-
hintaisellekin asumiselle.

Tassd ovat nousseet esille ndma sisdilmaongelmat, ja ne ovat iso haaste ja iso ongelma
meilld. On ollut itse asiassa aika erikoista, ettd tissd maassa on kylla pitkd4n kannettu huol-
ta ihan oikein siit4, ettd ruokahuollon kylméketju ei saa katketa, mutta ei kovin kauan olla
oltu huolissaan siité, katkeaako rakentamisen kuivaketju. Siind rakentamisvaiheessa on
tehty usein kohtalokkaita virheiti ja niitd maksetaan nyt vield hyvin pitkéan niin rahallises-
ti kuin monen terveydenkin kautta.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja viimeinen vastauspuheenvuoro tis-
séd debatissa, edustaja Heindluoma. [Eero Heindluoma: Arvoisa puhemies! Miten puhe-
mies kokee...?] — 2 minuuttia. [Eero Heindluoma: Kiitoksia!]

17.46 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Ensinnékin kiitdn eduskuntaa erittiin
hyvéstd mietinndn vastaanotosta. Se on kylld arvokas asia, ettd kaikkien niiden vaikeiden
ja monesti riidanalaisten asioiden keskelld, misséd me olemme, tdstd asiasta on voinut 16y-
tyd yhteisia kisityksid. Uskon, ettd se antaa seuraavalle hallitukselle erinomaisen edelly-
tyksen kéyda tdhin ty6hon késiksi, ja niin kuin tdll4 edustaja Turunen hyvin totesi, tissi
on uudet ohjeet olemassa tille tyodlle.

Muutama kommentti lausutuista puheenvuoroista. Téssédhén on paljon asioita, jotka ei-
viét ole ndissd kymmenessd kannanottoehdotuksessa mutta jotka 1oytyvét sieltd valiokun-
nan mietinndsta.

Edustaja Heinonen pohti taloyhtididen lainoituksen tilannetta. Se on kiistimaton ongel-
ma, ja se varmasti tulee pahenemaan. Valiokunta kévi kylld erikseen lévitse sitd kysymys-
td, onko taloyhtidlainoitus tilld hetkelld perustamisvaiheessa liian hovelilld pohjalla niin,
ettd yhtidlainoja voidaan ottaa erittdin suuria maéarid, 70 prosenttia koko asunnon hinnasta,
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jolloin sitten lainan takaisinmaksuarvioinnin voi kdyda heikonlaisesti: ei vélttdmaétta tarvit-
se pankkilainaa ollenkaan, jolloin ei arvioida maksukykyé. Valiokunta otti tdhén liittyen
kantoja, jotka toivottavasti ohjaavat jatkotyota.

Edustaja Mikeld puhui kohtaanto-ongelmasta, onko se otettu huomioon. Kyllé oikeas-
taan timéan mietinndn punainen lanka on juuri timé kohtaanto-ongelma. Ja kun katsoo pu-
hemies Pekkarista, niin totean, etti tdsséhén on kaipuu tasapainoiseen aluekehitykseen si-
sadnkirjoitettuna suoraan ja rivien vélissd moneen eri kertaan. Se on oikeastaan kaiken
ydin, etté sitd markkinavoimien kehitysté ei voida kokonaan estdd, mutta sen vauhtiin voi-
daan vaikuttaa.

No, sitten edustaja Adlercreutz pohti tété julkisen vallan roolia, sosiaalista asuntotuotan-
toa. Sitd me tarvitsemme. On syytd sanoa vain, ettd meilld oli 70-, 80- ja 90-luvulla viides-
osa yleisestd asuntotuotannosta julkisesti tuettua sosiaalista asuntotuotantoa. Nyt ollaan 7
prosentissa. Eli kylla tarvitaan tétékin ja aikaisempaa enemmaén.

Edustaja Savio ja myos edustaja Wallinheimo pohtivat kankeutta. Valiokunta kévi tata
teemaa kyll4 lavitse ja padtyi samaan havaintoon, etté pitdé jatkaa médrdysten yksinkertais-
tamista ja my0s luopua erdistd tarpeettomista. Tai ainakin sanotaan niin, ettd jos ne eivét
ole tarpeettomia, niin ne aiheuttavat niin paljon kustannuksia, ettd kannattaako miettid,
onko kaikki tarpeellista. Siitd on kirjaus valiokunnan mietinndssa.

Vield kerran kiitoksia. [Puhemies koputtaa] Tdmai oli kannustava vastaanotto, ja uskon,
ettdl se johtaa eduskunnan konkreettiseen paitokseen.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Viitanen puhujalistasta.

17.49 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Iloitsen tdstd mietinnosté. Kiitdn valiokuntaa,
sen puheenjohtajaa ja totean, ettd oli suuri ilo olla mukana késittelemédssé vahvasti tissé ko-
konaisuudessa. Kaiken kaikkiaan pidén hyvin merkittdvina sitd, ettd nyt me linjaamme yk-
simielisesti eduskunnassa tietyt asuntopolitiikan suuntaviivat eteenpéin pitemmallekin tu-
levaisuuteen, ja kaiken kukkuraksi ne ovat erittdin hyvit suuntaviivat, puhemies, tasapai-
noiset, hyvit, eteenpiin katsovat.

Kaikkiaan valiokunta esittdd kymmenen erillistd kannanottoa, joissa otetaan monipuoli-
sesti térkeisiin asioihin kantaa. Ne ovat hyvid. Sielld puhutaan 1dhididen kehittdmisesta,
Valtion asuntorahaston asemasta, sitten néistd viestod menettivista alueista — kaikki tér-
keité linjanvetoja, rakentamisen laatu, kaikki timé. Mutta mindkin kylla kiteyttiisin, ettid
yhtend punaisena lankana varmasti téssi on se, etté jokaisella ihmiselld on oltava oikeus
kohtuuhintaiseen kotiin. Iso huoli on se, ettd meiddn asuminen on kaiken kaikkiaan aivan
liian kallista, ja siksi on my0s merkittdvaa, ettd sithen voidaan vastata talla pitkdjénteiselld
asuntopolitiikalla. Haluamme, ettd tehdiddn kahdeksan vuoden ylihallituskautinen ohjel-
ma, jossa muun muassa tdhian kysymykseen etsitdén vastausta, ja my0s toteutetaan niita
keinoja, mité tdhén kaiken kaikkiaan tarvitaan.

Asumisen kalleus, kuten sanottu, on iso ongelma. On aika huolestuttavaa, ettd viime
vuosina aika vahvasti ja nopeasti ovat nousseet hinnat ja vuokrat suhteessa ihmisten tuloi-
hin, ja mité pienituloisempi on, niin sen isompi on se médrd, miké jokapaivéisestd kukka-
rosta asumiseen menee, ja se ei ole ollenkaan hyva asia. Se on inhimillisesti véérin ja my0s
yhteiskuntapoliittisesti epéviisasta. On térkedi, ettd ihmisille voi kukkaroon jadda asumis-
kustannusten jalkeen muutakin kuin pelkka reiké.
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Puhemies! Kaiken kaikkiaan aika paljon puhutaan siité, ettd me tarvitsemme keinoja,
joilla kohtuuhintaisia koteja rakennettaisiin enemmaén. Kohtuuhintaisia vuokra-asuntoja
tarvitaan. Niiden rakentaminen on vastaus moneen kysymykseen, niin asunnottomuuteen
kuin sitten ihan néihin arkipdivin ongelmiin esimerkiksi padkaupunkiseudulla ja kasvu-
keskuksissa. On hyvi, ettd valiokunta tdssé ottaa hyvid elementtejd vanhoista seké kehot-
taa niitd parannettavaksi, tehostettavaksi, katsottavaksi, ettd valtion tuet ovat houkuttele-
vampia kuin tdnd pdivind, mainitsee esimerkiksi A-Kruunun ja sen oivalluksen, etti viime
kaudella, kun huomasimme, ettd toimijoita ei ole tarpeeksi ja timé sosiaalinen asunto-
tuotanto ei kiinnosta, valtio itse ryhtyi toimiin, pdéomitti A-Kruunun, ja silld sipuli — jos
néin voisi sanoa.

Samoin mainitaan myonteisissd merkeissad timad MAL-sopimusajattelu — maankaytto,
asuminen ja liikkenne — ja tosiaan annetaan senkaltaista linjaa, ettd tulevaisuudessa niité
pitdé pitkdkestoistaa, niitd pitdéd tehdd sitovammiksi, sisdlloltadn kehittda, ottaa myds uu-
sia kaupunkiseutuja mukaan téhén. Kiinnitimme huomiota myds muun muassa kdyhyys-
tydryhmén mietinton, jossa suositellaan, ettd tulevissa MAL-sopimuksissa sosiaalisen
vuokra-asuntotuotannon méiré olisi nykyistd vieldkin isompi.

Tuon ARA-asian puhuin jo debatissa. Se on merkittdva kannanotto. Se on merkittavaa,
kun eduskunta nyt kerta kaikkiaan linjaa, ettd sen Asuntorahaston tehtévé on edelleen pu-
hua ja toimia vuokra-asukkaan, asujan puolesta. Se on sen tehtidva perinteisesti, ja tisti on
pidettdva kiinni — iso linjanveto, kun tietd4, etti vélilla ristituulia timénkin asian suhteen
on nikemyksissé kaiken kaikkiaan ollut.

Puhemies! Paitsi ettd olemassa olevia tukia tulee kehittdd tehokkaammiksi, esitimme
tdssd my0s uusia asioita. On tirkedd kehittdé aina myds uutta. Annamme tukea, ja minusta
on hyvin tirked4, ettd sitd annetaan voimakkaasti. Kehitetddn vaikkapa titd osuuskunta-
mallia, asumisoikeusasuntoja koskevaa lainsédadantoa tulee ajanmukaistaa, ryhmérakenta-
mista haluamme tukea ja esitimme idean myos siitd — kun vdhén huolena on, ettd kun
vanhoissa kohtuuhintaisissa vuokra-asunnoissa luovutusrajoitukset lakkaavat, se tarkoit-
taa, ettd vuokrat nousevat useassa tapauksessa markkinakorkoisiksi — ettd voisi kehitelld
uusia instrumentteja, muun muassa perusparannukseen liitettdvan avustuksen, joka hou-
kuttelisi kdyttdmédn perusparannuslainoja, jolloin luovutusrajoitukset jatkuisivat mutta
sitten siithen saisi avustusta, jolla voisi vaikka edistdd ympériston- ja ilmastonsuojelua.

Puhemies! Téhén tdmén puheenvuoron péitteeksi totean, ettd on hyvin tdrkeéd, ettd
ndissi ajatuksissamme meilld on vahvasti myds ilmastondkokulma mukana.

17.55 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Hyvit edustajakollegat ja muut pai-
kalla olijat! Témé on d4rimmaéisen tdrked aihe, ja tietysti olisi ollut toivottavaa, etté paikal-
la olisi enempikin edustajakollegoja. Niin kuin tuossa debatissa totesin, itse piddn meidan
seuraavan isomman talouskriisin yhtend mahdollisena aiheuttajana taloyhtididen korjaus-
velkakysymystd. Oma ongelmansa on valiokunnan puheenjohtajan esille nostamat raken-
nusvaiheen yhtidlainat, joista on aika paljon puhuttu, mutta huomattavasti vihempi edel-
leen néisté taloyhtididen korjausveloista. Asunnot ovat liian halpoja, ja ndin niiden vakuus-
arvo ei ole riittdva korjauksia ajatellen. Esimerkiksi niinkin 14helld ja niinkin hyvien kul-
kuyhteyksien pdéssi olevassa kaupungissa kuin Lahdessa on taloyhtiditd, joissa nelidhin-
nat ovat noin 750 euroa per nelid. Remontti maksaa monessa tapauksessa noin 650 euroa
per nelio tai putkiremontti jopa 800 euroa per nelid, ja rahoittajan ndkdkulmasta téllainen
yhtalo ei vain yksinkertaisesti toimi. Itse asiassa, kun asunnon arvon nelidhinta putoaa alle

11



Punkt i protokollet PR 107/2018 rd

1 500 euron, siind vaiheessa alkaa tulla ongelmia saada lainaa ndihin tarkeisiin, usein jopa
elintdrkeisiin remontteihin, mitd ndma talot kaipaavat. Meilld on yli 200 000 asuntoa, jotka
sijaitsevat juuri tdllaisissa taloyhtidissé, joilla on siis vaikeuksia saada korjauslainaa esi-
merkiksi putkiremonttiin, ja nimé asunnot eivét sijaitse maéréllisesti isolta osin alueilla,
jotka asukkaita menettivit, vaan eniten niité asuntoja on itse asiassa Turussa, jossa on noin
13 000 tillaista asuntoa, ja seuraavina ovat Jyviskylé, Lahti, Tampere ja Kouvola, missé
on tdméntyyppisid asuntoja, jotka eivét siis tahdo saada korjauslainaa sen takia, ettd asun-
tojen arvo on liian alhainen. Eli esimerkiksi 800 euroa per nelié maksavaan putkiremont-
tiin ei tdnd paivana saa lainaa, jos asunnon arvo on noin pyoreésti alle 1 500 euroa nelidlta.
Tamai oikeastaan lahtokohdaksi tdhdn omaan puheenvuorooni.

Mielesténi erinomainen esitys on tdmé pidempi kahdeksan vuoden kehittdmisohjelma,
eli katse selkedsti yli vaalikausien. Samaan aikaan pitdd vakavasti pohtia sitd, onko asun-
torakentaminen meiddn nikokulmastamme ennen muuta asuntopolitiikkaa vai kuinka pal-
jon siind saa olla mukana suhdannepolitiikkaa, mité siind kuitenkin on ollut. Siind mieles-
sé on mielenkiintoista, ettd kun itse toimin puheenjohtajana valtiovarainvaliokunnan asun-
to- ja ymparistdjaostossa, niin me juuri samaan aikaan kylld kuulimme toisia asiantuntijoi-
ta, jotka taasen olivat sitd mieltd, ettd padkaupunkiseudulla ARA-tuotantoa pitiisi téssi
vaiheessa laskea ja suunnata sitd ehkid mieluummin téllaisessa tilanteessa, kun tdélla raken-
tamista tapahtuu muutenkin, esimerkiksi kasvukaytiville tai niille alueille, joilla rakenta-
mista ei ole. Se on my0s yksi pohdinnan paikka.

Arvoisa puhemies! Meilld Suomessa on kaiken kaikkiaan noin kolme miljoonaa asun-
toa, ja niistd noin kolmannes sijaitsee kuudessa isoimmassa kaupungissa, eli Helsingissé,
Tampereella, Espoossa, Turussa, Vantaalla ja Oulussa, ja sitten loput kaksi kolmannesta
ovat muualla, ja ndilld maaseutualueilla ja pienemmissd kaupungeissa on vield edelld ku-
vaamiani ongelmia suurempiakin ongelmia. Meidén talokannastamme valtaosa on raken-
nettu 60-, 70- ja 80-luvulla, ja itse asiassa 70-luvulla l1dhiorakentamisen yleistyessa raken-
tui juuri niiti taloja, jotka nyt ovat siind noin 50 vuoden idssé ja vaatisivat ikkunaremont-
teja, putkiremontteja ja paljon muuta timéintyyppistd remonttia ja eivét tahdo saada talla
hetkelld lainaa.

Meiddn ARA-tuotantomme on tdlld hetkelld noin 8 500 asunnon paikkeilla. Viime
vuonna Suomeen rakennettiin ldhes enndtysmééri asuntoja, 44 200 kdynnistyi, ja tdndkin
vuonna ollaan noin 44 000 asunnon tasossa.

Aivan oma lukunsa on sitten kunnallisteknisten rakenteiden korjausvelka, joka osittain
limittyy asumiseen. Se on Suomen valtakunnan tasolla noin 2,5 miljardia euroa — vesi-,
viemdri-, sdhko- ja osittain my0s kaupunkien sisiistd katuverkkoa — ja se on oma haas-
teensa myos.

Arvoisa puhemies! Lopuksi: Rakentamisen hinnasta tuossa debatissa puhuin, mutta toi-
von, ettd kun sisdilmaongelmista puhutaan, niin entistd méarétietoisemmin tehtdisiin tyota
puurakentamisen vahvistamiseksi. Meilld on erinomaisia toimijoita Suomessa tilla hetkel-
13 puurakentamisen parissa, ja silloin kun huolehditaan myds rakentamisaikaisesta kuiva-
ketjusta, pystytdén rakentamaan tdhén maahan taloja, joissa ei sisdilmaongelmia ole silld
tavalla kuin niissa 70-, 80-, 90- ja jopa 2000-luvulla rakennetuissa taloissa. On anteeksi-
antamatonta, ettd meilld on tehty sellaisia taloja, ettd ne ovat peruskorjauskunnossa jopa
alle kymmenvuotiaina. Téllaista ei saa enééd tapahtua.

12



Punkt i protokollet PR 107/2018 rd

18.01 Ville Skinnari sd: Arvoisa puhemies! Kuten tuossa debattipuheenvuorossani tote-
sin, vield kerran kiitos tarkastusvaliokunnalle kokonaisuudessaan siitd, ettd tillainen iso
asumisen kokonaisuus on otettu omana asiana. Tdmé on minun mielestini hyvé tapa yli-
pdétddn tuoda isoja, strategisesti tirkeité elementteja téhén saliin ja keskusteluun.

Totesin myds sen, ettd on hyvé olla pidemmaén aikavélin visio aina vuoteen 2030, koska
asuminen jos mikd on myds ilmastonmuutoskysymys. Sen takia on oleellista katsoa asu-
mista kokonaisuutena ja samalla esimerkiksi suhteessa kiertotalouteen: miten asumisen ra-
kentamista, materiaaleja késitellddn, kuinka niitd hyddynnetédén? Meilld Suomessa on sii-
hen paljon osaamista. Palasin juuri Japanin Jokohamasta, arvoisa puhemies, missé selvésti
kévi ilmi se, ettd Suomi on maailman johtava kiertotalousmaa, ja nyt huomaamme sen, etti
muu maailma, mukaan lukien Japani, alkaa meiti seuraamaan, ja se on hieno asia.

Miten sitten voisimme vaikuttaa asumisen kohtuuhintaisuuteen? Kaavoitus on yksi va-
line, sen nopeuttaminen. Meilld on hyvéa digitalisaatio-osaamista, mutta edelleenkin mo-
net kunnat ovat hitaita omaksumaan uusia kéyténtdja, yhden luukun periaatetta, sellaisia,
ettd palvelu pelaa ja voidaan luvata tietty palvelun laatu ja nopeus.

Toinen asia koskee rakentamista ylipadtdén. Sain mahdollisuuden tutustua muun muas-
sa Saksan malliin toimia, missd tehdddn monistettavia rakennuskohteita. Miksi Suomessa
suunnitellaan aina erikseen kohde? Yksittdinen kohde tuo kustannuksia. Monistettavuus
tuo skaalautuvuudellaan mittasuhde-etuja, jolloin pééstédén alhaisempiin nelidhintoihin.
Niékisin mielelldni padkaupunkiseudulla tai muissa suomalaisissa kasvukeskuksissa sellai-
sen mallin, ettd voisimme ehki pystyd puhumaan 2 500 euron nelidhinnoista. Toki se on
kokonaisuus, mutta fiksu ja hyvé teollisuus toivottavasti siithen pystyy.

Viittasin tuossa aikaisemmin ilmastonmuutokseen ja olen huolissani my0s siitd, ettd kun
esimerkiksi talousvaliokunnassa késittelimme niin kutsuttua muovidirektiivié, niin kivi il-
mi, ettd me Suomessa, me suomalaiset, viemme rakennusjitettid pois Suomesta. Me emme
sitd itse késittele. Se on aika uskomatonta maassa, minka pitéisi olla kiertotalouden edell-
kévija. Eli tdssékin mielessd meiltd puuttuvat ne elinkeinoeldmaén investoinnit. Ja miké on
se hiilijalanjilki, kun sitd jitettd kuskataan sitten pois Suomesta? Alytonti, kisittimatonta.
Siindkin tiytyy 10ytyd malli, ettd me itse kestévésti késittelemme sen jitteen ja tuotamme
siitd, jos mahdollista, jotain uutta. Osaamme hyddyntdi tdéllda muun muassa kattohuopaa
— teemme siitd asfaltin raaka-ainetta. Meilld on lukemattomia hyvid ratkaisuja kiertota-
loudelle, ja ne pitdéd saada ndkyméain my0s isommassa mittakaavassa.

Mutta sitten, arvoisa puhemies, ehkd omaan suosikkiaiheeseeni eli puurakentamiseen.
On tietysti hienoa ndhdé, ettd maailmalla, muun muassa Japanissa, tehdéén hyvinkin kor-
keita kerrostaloja puusta, maassa, missd on maanjéristyksié aidosti ja oikeasti. Meidén
edelleen tuntuu olevan vaikea uskoa siihen, ettd puu voisi olla ratkaisu moneen asiaan. Sa-
malla pitdd todeta myos se, ettd puurakentaminen on myds ilmastoteko. Siksi puunkin ja-
lostusarvo pitdéd aina maksimoida, kuten aivan kaikessa muussakin.

Joten, arvoisa puhemies, yhteenvetona vielé: kiitos valiokunnalle oikein hyvisté tyosta,
mutta toivoisin, ettd tissd visiotydssd vuoteen 2025, 2026 tai 2030 tuotaisiin vield koko-
naisvaltaisemmin niin kiertotalouden ndkokulma, liikenteen ndkdkulma kuin sitten se né-
kokulma, miten saadaan mittasuhde-etu ja kaavoituksen nopeutta ja sitd kautta kohtuuhin-
taista asumista meille kaikille.
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18.07 Silvia Modig vas: Arvoisa rouva puhemies! Kuten tddlld on moneen kertaan todet-
tu, timé on erittdin arvokas mietintd. Tdméa ongelmahan on erityisen haastava, koska mei-
dén pitéa ratkaista samaan aikaan kahta aivan erityyppistd ongelmaa.

Oma ndkokulmani on tietysti helsinkildinen ndkokulma: asuntojen hinnat ovat karan-
neet késisté, asuntoja ei ole tarjolla tarpeeksi kysyntddn néhden, miké itsessdnsé nostaa
hintoja. Toisaalta meilld on se osa Suomea, josta muutetaan pois ja jossa asunnot ovat me-
netténeet arvonsa, investointeja on vaikea tehdd, korjauksia on vaikea tehdé. Ollaan aivan
yhtd haastavassa tilanteessa mutta tdysin toisinpdin.

Tédmai asuntopolitiikkahan kytkeytyy hirvedn moneen asiaan. Meilld Helsingissd néh-
déén jo, ettd se on tyollistymisen este. Tietyilld aloilla, matalapalkka-aloilla, on vaikea saa-
da ihmisié toihin, koska silld palkalla ei pysty eldméén tissd kaupungissa. Se ei riitd omaan
kotiin. Helsingissd on myds erityispiirteené se, ettd meilld yhi useampi joutuu turvautu-
maan toimeentulotukeen pystydkseen kattamaan asumisen kustannukset, ja se ei voi mis-
sddn méadrin olla tarkoituksenmukaista.

Kun puhutaan Helsingin tilanteesta tai kasvavien kaupunkiseutujen tilanteesta, joskus
keskustelu typistyy siihen, ettd sanotaan vain, ettd pitda tuottaa lisdé. Se on aivan totta, pi-
tad tuottaa lisdd, mutta tdssdkddn miara ei korvaa laatua, vaan pitii katsoa, mitd tuotetaan.
Joskus kuulee sanottavan, ettd meilld on asuntopula téalld padkaupunkiseudulla. Ei, meilld
on ldhes 30 000 asuntoa tyhjilldan. Thmisilla ei vain ole varaa niihin asuntoihin. Eli pitaa
tuottaa nimenomaan kohtuuhintaisia vuokra-asuntoja. Se on se, mité padkaupunkiseutu tél-
14 hetkelld tarvitsee.

Arvokkaana pidén sité, ettd valiokunta nosti ARA-tuotannon ja sen lisdédmisen néin voi-
makkaasti esiin, ja erityisen arvokkaana pidédn huomiota siit4, etté silloin kun suhdanne on
matala, meidin on rakennettava enemmaén, yli tavoitteidemme, koska silloin kun suhdanne
on korkealla, niin kuin nyt, me jddmme tavoitteesta, koska urakkahinnat ovat niin korkeita,
etti ARAn méirdamiin hintoihin on vaikea paésti, ja toisaalta se ei ole jarkevintd veron-
maksajien rahan kdyttdd rakentaa niitd asuntoja silloin, kun on kaikkein kalleinta. Joten
tdmé on minusta tirked huomio, joka liittyy tdhén pitkdjanteisyyteen, jota valiokunta hy-
vin pitdd mietinndssdén esilla.

Puhutaan monesti ja my0s valiokunta ottaa kantaa siihen, ettd kaavoitusta pitéisi nopeut-
taa. Se on aivan varmasti totta. On varmasti kohtia, joissa voidaan nopeuttaa. Mutta itse
kuntapééttdjana en nde, ettd meilld se suurin ongelma olisi kaavoituksen hitaus. Helsingilld
on télld hetkelld muistaakseni viiden vuoden kaavavaranto. Se pullonkaula meilld on ton-
tinluovutukset, eli milld saadaan kdyntiin se, mité ollaan kaavoitettu — l6ydetdén siihen oi-
kea toimija ja saadaan taloudellinen yhtélo toimimaan siten, ettd siitd syntyy edes jossain
méérin kohtuuhintaisia asuntoja. Se tontinluovutus on mielesténi se pullonkaula, joka pi-
tdisi kédntdd toisinpdin. Se on kunnan parhaimpia keinoja vaikuttaa siithen, mité ldhtee ra-
kentumaan ja milld ehdoilla. Tontinluovutuksella voidaan vaikuttaa segregaatioon, tontin-
luovutuksella voidaan vaikuttaa siihen, etti toimija ei panttaa itselli&in kymmenti tonttia
rakentamattomana odottaessaan parempaa suhdannetta ja parempia voittoja itsellensé. Eli
se on semmoinen kannustus kunnille miettid tontinluovutusta ja miten sitd voi keinona
kéyttéa.

Niin kuin td4ll4 edustaja Skinnari ansiokkaasti toi esiin, asuminenhan on myds iso osa
suomalaisten hiilijalanjdljestd, ja kun me tarkastelemme asumisen ekologisuutta, meidédn
pitdd ajatella rakennuskantaa koko sen elinkaarelta: siitd, mistd se materiaali tuotetaan, sii-
hen, kauanko se kestdd kaytossd, ja sithen, mitd teemme sitten, kun rakennus on elinkaa-
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rensa pédssé. Silloin rakennusmateriaalin pitda olla raaka-ainetta kiertotaloudelle. Téll4 ta-
valla me padsemme ekologisissa tavoitteissamme pitkélle, ja totta kai siihen liittyy puura-
kentaminen. Sitd meidén pitdd tukea. Se on kannattavaa meille monella tavalla.

Puurakentamisesta péédsenkin sitten tdhdn maank&ytto- ja rakennuslain kokonaisuudis-
tukseen, joka tdlla hetkelld on kdynnissd. Myds se tarjoaa meille keinoja mahdollistaa koh-
tuuhintaista asuntotuotantoa. Onko sen sisilla 10ydettiavissd keinoja, joilla kaavoitus no-
peutuu tai tehostuu? Onko 10ydettavissd méardyksid, jotka ovat turhia tai jotka turhalla ta-
valla nostavat rakentamisen kustannuksia? Totta kai terveys ja turvallisuus menevét edel-
14, mutta on olemassa kohtia, joissa voidaan miettid, onko kaikki niin tarkoituksenmukais-
ta vai olisiko jarkevampaé l0ysentdd normeja siten, ettd rakentamisen kustannukset laski-
sivat tavalla, joka sitten my0s nikyisi asunnon hinnassa loppukayttijélle.

Helsingissa tehdéén isoa tyoté tdlld hetkelld markkinaehtoisen pysékdinnin eteen, jotta
pysakointipaikkojen hinta ja asuntojen hinta saataisiin erilleen toisistaan ja mentiisiin
enemmaén siihen suuntaan, ettd se maksaa, joka sen tarvitsee, ja samalla se edistdd myos lii-
kennepoliittisia tavoitteitamme.

Viimeisend huomiona, arvoisa puhemies, kysynti- ja tarjontatuet: Mehén siis tuemme
tuotantoa, jotta rakennettaisiin uutta, mutta samalla tuemme sitten sitd asunnon kéyttijéa,
jotta hén selvidd asumismenoistansa. Tdma suhdehan on aivan kreisi. Suurin osahan me-
nee asumistukeen ja sithen asukkaan tukemiseen, jotta hén selvid siitd asunnosta. Jos sii-
néd puhutaan yli 2 miljardista ja sitten taas siind tuessa, ettd tuotetaan uusia asuntoja, puhu-
taan 10 miljoonasta, niin tdssé nékisin keinon. Etti jos me tukisimme voimakkaammin ja
enemmaén sitd kohtuuhintaista tuotantoa, niin saamalla sitd ylos me saisimme asumistuki-
menoja alas. Tdmaé hallitus on monessa kohtaa yrittdnyt puuttua asumistukimenojen kas-
vuun, mutta ainoa kestdva tapa alentaa asumistukimenoja on alentaa asumisen hintaa. —
Kiitos.

18.13 Pia Viitanen sd: Rouva puhemies! Hieman jdi vield muutama asia, mitkd haluan
erikseen todeta tistd valiokunnan yksimielisestd mietinndsta. Paitsi ettd on hyvin térkedd,
et siind linjataan timén kahdeksan vuoden pitkdjénteisen ohjelman puolesta, on yhté tér-
kedd, ettd siind — itselleni erdéné sydinasiana ja uskon, ettd monelle meistd — on linjaus
siitd, ettd osana tétd ohjelmaa tulee tehdd asuinalueiden kehittimisohjelma, laaja, hallinno-
nalarajat ylittédvi, ja nimenomaan siten néhtyna, ettd kaikki toimijat, kenelle timé kuuluu,
olisivat saman pOydédn ddressd. Toimia tarvitaan niin valtiotasolla kuin kuntatasolla.

L&hibissd on puolentoista miljoonan suomalaisen koti. Itse kannatan sellaista myonteis-
td ldhidajattelua, ettd joka ikiselld ihmiselld tulee olla oikeus kdyskennelld tyytyvidisena
omassa hyvésséd asuinymparistOssiin, ja sen eteen on oltava valmis tekeméén toita. Valio-
kunta kirjoittaa tisti asiasta paljon painavaa tekstid, tekee tdstd kannanoton, ja mielesténi
on erinomaisen tarkedd, ettd sitd kautta timé asia otetaan selkedsti tosissaan.

Valiokunta pohtii my0s paljon téhén liittyvdd ongelmaa siitd, etté silloin télloin maail-
malla olemme néhneet, ettd asuinalueet, 1&hidt ovat padsseet eriytymaéin ja sielld on sitten
tullut erilaisia ongelmia, turvattomuutta ja muuta. Meilld Suomessa sinédnsé on tehty koh-
tuullisen viisaasti, ettd olemme esimerkiksi asuinalueilla tehneet monipuolista asuntotar-
jontaa, jossa on ollut vuokra-asuntoa, omistusasuntoa, asumisoikeusasuntoa, monia muo-
toja, ja olemme rakentaneet monipuolisia 1dhioitd. Mutta kylld ndma eriarvoistumisen uhat
ovat tdndkin pdivéni olemassa. Me kuulimme asiantuntijoita valiokunnassa myds tésté na-
kokulmasta ja totesimme, etté jotain on tehtévé, jotta myos jatkossa meilld ei mentéisi sel-
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laisiin tilanteisiin kuin esimerkiksi niinkin ldhelld kuin naapurimaassamme Ruotsissa
olemme ndhneet. Ndmai ovat isoja kysymyksid. Tdmai edellyttdd sité, ettd me teemme toi-
mia asuntopoliittisesti, rakennamme kohtuuhintaisia koteja, peruskorjaamme ldhidkoteja
jne. Se tarvitsee toimia sen suhteen, etté alueilla séilyvit palvelut, ettd pikkupirpanoilla on
hyvit koulut, ettd on matalan kynnyksen sosiaali- ja terveydenhuollon paikkoja saatavilla,
ettd on hyvit lilkenneyhteydet, ymparisto on viihtyisé, on harrastusmahdollisuuksia, yhtei-
sOllisyyttd, osallisuutta. Ja sitd turvallisuuttakaan en pistdisi yhtdan pahaksi, ndité 1dhiorei-
nikaisia vanhan hyvén ajan henkeen voisi olla enemmaén. Nythén hallitus teki tdssé erdin-
laisen padénavauksen, kun se resursoi sitten néité... [Eero Heindluoma: Mikés se lédhidreini-
kainen on?] — Lahioreinikainen on l&hidpoliisi. Ei missédén tapauksessa negatiivisessa
mielessd, vaan tuttu, turvallinen, auktoriteettinen hahmo, joka tarvittaessa vaikka sille nuo-
risolle vdhidn jootd pitdd. Hervannassa oli 1dhidreinikainen, kun itse olin lapsi, ja se oli erit-
tdin hieno juttu. Samalla lailla talkkarihenked ehkd kaivattaisiin, yhteisollisyyttd, lisdd
kaikkea tdtd, mielestdni, timéin pdivin maailmaan.

Puhemies! Téhin loppuun vield pari asiaa. Kuten tdssd mielestini hyvin puheenjohtaja
Heindluoma kuvasi, tdsséd on vahvasti téllaista huolta siité, ettd meilld on ongelma my®os sii-
nd, ettd toisaalla tarvitaan kohtuuhintaisia koteja lisé4 ja toisissa paikoissa niitd joudutaan
purkamaan, ja se on iso ongelma. Mielesténi on erittdin tirkeéts, ettd valiokunta linjaa tati
tietynlaista aluepoliittista vastuuta, perddnkuuluttaa sitd. Ei voi olla niin, ettd mennéén lak-
kauttamaan Savonlinnasta opettajankoulutus ja sitten se johtaa asuntopoliittiseen katastro-
fiin. Niin ei saisi kdyda, vaan pitdd tehdé aluekehitysti, joka toimii oikein péin eikd véérin
pdin, niin kuin téssd Savonlinna-tapauksessa.

Téssd pohditaan myds omakotitalojen ongelmaa jonkin verran ja edellytetéén, ettd hal-
litus ryhtyisi toimiin miettiméén, mitd tehdién néille omakotitaloille, jotka jadvit tyhjil-
leen. Se on iso ongelma. Tahén muun muassa presidentti Niinistd puuttui omassa kampan-
jassaan. Edellyttiisin, ettd tdhan hallitus tosissaan myds miettii ratkaisuja.

Than loppuun, puhemies, sanon vield sen, ettd olen tyytyvéinen, ettd valiokunta jélleen
kerran nostaa rakentamisen laadun ja nimenomaan homeongelmat esiin. Tarkastusvalio-
kunnalla on tésté pitkd, kunniakas historia. Se on tehnyt tirkeédd tyotéd niin edellisilld kau-
silla kuin tdlldkin kaudella, nostanut koko ajan esiin titd ongelmaa edellyttden toimia, seu-
rannut niitd. Jalleen kerran tarkastusvaliokunta kiinnittdd huomiota siihen, ettd vastuita on
selkeytettdvé, kerta kaikkiaan valvontaa on parannettava ja ihmisen, joka joutuu siihen ika-
véan, surulliseen homekotiloukkuun, on saatava neuvontaa ja apua. Kylld uskoisin, ettd va-
liokunta vield siihenkin tulee kiinnittdmién jatkossa useita kertoja huomiota. Nyt kun on
tdmé Terveet tilat -ohjelma, niin kyllé pitdisi toimia niin, ettd se ohjelma myos resursoi-
daan asianmukaisella tavalla, jotta my0s sitd kautta tukea saadaan.

Puhemies! Monta asiaa on tdssa késitelty. On monta asiaa, mitkd vaikuttavat asuntopo-
lititkkan hyvaan kokonaisuuteen. Se vaikuttaa, mitd tehddan kunnissa, maankaytossé, kaa-
voituksessa tonttien suhteen. Normienpurusta tédlld puhuttiin paljon, ja minustakin se linja
on oikea, ettd jos on normeja, jotka eivét vilttamatta palvele tarkoitustaan, niin sanottuja
turhia normeja, ne tulee voida heittéé roskakoppaan, mutta sitten on myos sellaista ohjaus-
ta, mité todellakin tarvitaan esimerkiksi rakentamisen laadun parantamiseksi ja ylldpitami-
seksi. Enpd malta olla toteamatta, ettd erdéistd normista valiokunta myds téssé omassa mie-
tinnosséén puhuu, ja se on energiatodistukset. Aikanaanhan eduskunta linjasi, etté se jos
mika voisi olla sellainen normi, miké tdnd paivéna ei oikein palvele tarkoitustaan, ja antoi
tukensa sille, ettd vanhoissa omakotitaloissa voisimme toimia niin, etti energiatodistukset
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tulisivat vapaaehtoisiksi. Mutta téssé tiytyisi sitten sinne Eurooppaan péin vaikuttaa, ja va-
liokunta toteaa sen, ettd edelleen tdmi on sinénsd hyvin ajankohtainen asia. — Téssé, pu-
hemies.

18.19 Maria Tolppanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Se, misti tissd salissa on tdndin
puhuttu aika paljon tdmén asian osalta, on hometalot ja hometalojen syntyminen. Henkild-
kohtaisesti tdytyy sanoa, ettd minéd ihmettelen sitd suunnattomasti, ja haluan kysyd myds-
kin, kenen on vastuu. Nimittdin asun itse 30-luvulla rakennetussa puutalossa, ja sielld ei
yhdessékién nurkassa ole hometta, ja aivan samat sdét se on lapikdynyt kuin naapuritalo,
joka on rakennettu 15 vuotta sitten ja on homeessa. Kenen on vastuu, ja onko meilld min-
kéédnlaista mahdollisuutta asettaa rakentajaa vastuuseen siité, mitd hin tekee? Ilmiselvésti
on kysymys rakennusvirheistd. Hometta ei tule taloon, joka rakennetaan kuivasta tavarasta
ja joka rakennetaan oikealla tavalla. Toivoisin, ettd meilld olisi joku mahdollisuus puuttua
tdhin asiaan, koska se laittaa ihmiset kerta kaikkiaan kontalleen, jos siitd uudesta talosta tai
vasta ostetusta talosta tai asunnosta 16ytyykin hometta. Niitd kauppoja ei saa purettua niin
hyvin kuin me kuvittelemme, eikd niistd saa niin hyvin korvausta kuin me kuvittelemme.
Siihen tulee aina paille joka tapauksessa oikeudenkéyntikulut, ja se on aina tappiollista sit-
ten tille ostajapuolelle joka tapauksessa.

Sitten toinen — toivottavasti saan sithen vidhén selvyyttd: Tdssd on mukana tima osuus-
kuntamalli. Osuuskuntamalli sinéinsd on hyvé asia, mutta myos osuuskuntamalli tarvitsee
lainaa, aivan samalla tavalla kuin asunto-osakeyhtiotkin. Osuuskuntamallille ei ole saata-
villa pankista erihintaista lainaa kuin kenellekddn muulle, se tdytyy mydskin muistaa. Ja
osuuskuntamallisessakin asumisessa tdytyy tehdd talokohtaisia korjauksia ja siitd talosta
taytyy pitdé huolta, ja sekin maksaa. Mutta se saattaa olla hyvi, saattaa olla, etté se laina tu-
lee edullisemmaksi ottaa — vahén tuntuu oudolta, mutta voi tietenkin olla ndin. Mutta sii-
td, mika on epdselvia tdssd osuuskuntamallissa, nyt haluan kysya valiokunnan puheenjoh-
tajalta: onko nyt niin, ettd on tulossa lakimuutos, tai onko joku systeemi, milld sitd voidaan
kiertdd, niin ettd osuuskuntamallisesta talosta voidaan myoskin vuokrata asuntoja? Osuus-
kuntamallihan toimii silld tavalla, ettd omistetaan osuuksia siitd talosta ja se, joka omistaa
osuuksia, asuu siind asunnossa. Ja se kaulavilla, joka siitd saattaa tulla, on se, ettid kun ih-
minen asuu pitkéén siind talossa... Esimerkiksi jos miné asun siind ja vanhenen sitten ja ha-
luan jossakin vaiheessa muuttaa hoivakotiin ja haluaisin kenties vuokrata sen asuntoni jol-
lekulle toiselle mutten haluaisi luovuttaa sité pois, koska haluaisin ajatella, ettd minulla on
vield olemassa oma koti jossakin, johon voin kenties palata, ja siitd saattaisi jopa tulla vé-
hén vuokratuloja sitten eldkepdivind ja muuta, niin timénhetkisen lainsddddnnén mukaan
se on mahdotonta. Osuuskuntamuotoista asuntoa ei voi vuokrata eteenpdin. Se, miké
osuuskuntamallissa on hyvi, on se, etté siind pyritddn siihen, ettd on yhteisollisyytté ja yh-
teisOllisesti hoidetaan esimerkiksi piha-alueita ja saatetaan hoitaa rappukéytévien siivouk-
set ja muut sellaiset, mika siéstédad kustannuksia, enkd misséddn nimessa vastusta sitd. Mie-
lenkiintoista, kun se on tdssd mukana. Valitettavasti en ole ennéttinyt lukea ihan kokonaan
tatd, tima kohta on jaényt lukematta, mutta kun olen itse joskus jossakin vaiheessa asunut
osuuskuntamuotoisessa omistusasunnossa, niin haluaisin tietdd, onko tima4 asia ollut siind
mukana.

Muuten tdmaé on erittdin hyvé asia, ja todellakin kannatan tétd, ettd ndihin homeasioihin
nyt puututaan vahvalla kddelld ja mietitdén etukdteen, miten homeasunnot voidaan elimi-
noida. Nimittdin mini olen joskus aikoinaan tehnyt siitd juttuja, ja se on vain sellainen jut-
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tu, etté jos home paésee taloon, niin se ei maalilla l&hde, ne itidt jdévét siihen taloon. Se ei
1ahde pois, se talo on jossakin vaiheessa purettava. Aina ldhtee tulemaan uutta hometta jos-
takin paikasta. Néin kdvi muun muassa VTT:114. Kun he rakensivat bunkkerin, missé tut-
kittiin homeita, niin se ensimmaéinen piti purkaa, koska sinne paési homeitiditd véhén il-
maan. Se oli sindnsé vihén paradoksaalinen asia, mutta ndin se kiy.

Ja tietysti kannan huolta siité, ettd varsinkin tuolla maaseudulla on néitéd 1dhestulkoon
tyhjid omakotitaloja, joissa asuu yksi vanha nainen tai yksi vanha mies. Heilld ei ole mah-
dollisuutta muuttaa pois sieltd, koska sité taloa ei saa myytyd — kuitenkin siiné on niin pal-
jon kiinni — eiki saa vuokra-asuntoa, kun on omistusasunto. Tamé on aika lailla hankala
asia, ja toivoisin, etté sithenkin 16ytidisimme vastauksen.

18.25 Eero Heinéluoma sd: Arvoisa puhemies! Muutama kommentti kéytettyihin pu-
heenvuoroihin tai esilld olleisiin kysymyksiin:

Tédmai rakentamisen laatukysymys on tietysti aito kysymys ja suuri huolenaihe, siitd
edustaja Heinonen ja muun muassa edustaja Tolppanen ja myds edustaja Viitanen puhui-
vat. Kun puhutaan rakentamisen laadusta, niin tiytyy sanoa, etté tissé tarkastusvaliokun-
nan tyOssihdn kévi selvisti ilmi, ettd kysymys on paitsi rakentamisen ratkaisuista — kui-
vaketjusta, niin kuin tédlld on sanottu — my0s rakennusten oikeasta kdytdstd. Varsinkin
julkisten rakennusten osalta on jouduttu toteamaan, etti ilmanvaihtoa ei ole tehty niin kuin
olisi pitényt tehd4 ja ettd on séddstetty, pidetty viikonloppuna kiinni ilmastointia sdéstdsyis-
td, vaikka ehka sitten loppujen lopuksi sen ilmastoinnin osalta ldhtdkohta piirustuksissa ja
suunnittelussa on ollut, ettd ilmastointi on toiminnassa koko ajan, niin ettid haitallisia
kaasuja ei padse imeytymddn. Naméa kiyttoohjeet ovat vield rakennuskohtaisia. Sen takia
valiokunta on tuossa omassa mietinndssién lahtenyt siitd, ettd myds téstd rakennusten kay-
tosté pitdéd puhua.

Laadusta ja kosteusongelmasta on olemassa vanhoja eduskunnan péétoksié, ja niitd tar-
kastusvaliokunta kéy lévitse, kun hallituksen vuosikertomusta késitelldan. Niihin palataan
ilmeisestikin joko tdmén vuoden lopussa tai sitten ensi vuoden alussa, mutta joka tapauk-
sessa tdman vaalikauden aikana.

Edustaja Skinnari puhui mielenkiintoisella tavalla tdstd monistettavuudesta. Se ei oike-
astaan tullut valiokunnan ty6ssé esille. Hyvin janni ilmio, ettd vaikka asiantuntijoita kuul-
tiin aika paljon, niin tim4 monistettavuus-ajatus ei ollut esillé, ja uskon, ettd kun téta kah-
deksan vuoden kehitysohjelmaa ensi vaalikaudella tehdédén, niin sen tekijit ottavat tdndin
kéydyn keskustelun huomioon ja my0s edustaja Skinnarin ajatukset. Ja parhaassa tapauk-
sessa saattaa olla niin, ettd edustaja Skinnari on sielld itse padttiméssa asioista, niin ettd
ndma terveiset voivat mennd myos hinen kauttaan suoraan perille.

Puurakentaminen on iso asia, ja silld on ekologinen merkitys, niin kuin tdssé todettiin.
Sen puolesta voimme tehdé vield aika paljon. Sehén ei ole lyonyt ldvitse vieldkdén, ja me
olemme téssé tulleet, hAmmastyttévad kylld, jaljessd monia muita maita, jotka ovat raken-
nusmédrdyksié kehittédneet niin, ettd puurakentaminen on ollut suositumpaa. Betoni on ol-
lut meillé hallitseva ajattelutapa. Betoniteollisuus on hoitanut oman informaationsa myos
paétoksentekoon.

Naéistd taantuvista alueista edustaja Modig ja edustaja Viitanen puhuivat, ja se on iso ky-
symys. Mehén késittelimme myos tdti presidentti Niiniston presidentinvaalien yhteydessé
lanseeraamaa ajatusta siitéd, etté voisiko yhteiskunta jollakin tavalla olla mukana auttamas-
sa tapauksissa, joissa ollaan vaikka taantuvalla teollisuuspaikkakunnalla ja asuntojen arvot
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menettidvit merkityksensd — omakotitalo voi olla alle 100 000 euroa, ja silli hinnalla saa
ehké yhden huoneen péadkaupunkiseudulta — ettd mité télle voitaisiin tehdd. Mutta jannéé
oli, ettd yksik&én asiantuntija, arvoisa puhemies, ei esittdnyt tdhén ratkaisuja. Ja vaikka va-
liokunta kavi tdtd lavitse, niin todettiin, ettd me joudumme nostamaan kiddet pystyyn em-
meka tdhén hatddn niitd 16ytédneet. Mutta jéttdisin timén nyt sitten ldksyna kylld ehké ny-
kyiselle hallitukselle vield ja joka tapauksessa uudelle hallitukselle, kun se ohjelmaa tekee.

Edustaja Tolppanen pohdiskeli titd asumisosuuskuntakysymysté, ja meilldhén on sata
vuotta ollut Suomessa mahdollista tehdd asunto-osuuskuntia. Ne eivit ole kuitenkaan
yleistyneet, mutta kylld valiokunta on siitd vakuuttunut, ettd se on asumisratkaisuna ihan
hyvd muoto, eli sehdn on siind vuokra-asumisen ja sitten omistusasumisen vélissd. Ja
osuuskuntamuotoinen paiatoksenteko on meille suomalaisille tuttua, meilldhédn on vahvaa
osuustoimintaa. Mutta ilmeistd on téhén liittyen se, ettd jos sitd haluttaisiin edistié, niin
lainsdadéantod pitiisi téltd osin kylld kirjoittaa uusiksi ja rakentaa selkedmmat sdvelet.

Osuuskuntamallissa on se hyvé puoli, ettd siind asukkaalla, osuuskunnan jasenelld, on
vahvempi asema kuin asumisoikeustapauksissa. Asumisoikeus antaa huomattavasti hei-
kommat oikeudet asunnossa olevalle kuin osuuskuntamalli antaisi. Tdméhéan on ollut asu-
misoikeusasunnossa asuvien yksi kritiikin kohde. Joten oletus on, etti jos tétd halutaan vie-
dé eteenpdin, niin se edellyttdd myds lainsdddantdmuutoksia. Ruotsi esimerkiksi, monet
muut maat, jotkut Pohjoismaista, Kanada ja niin edelleen ovat kehittdneet titd osuuskun-
tamallia, ja meiddn kannattaa tdssd kulkea. On parempi, ettéd tdédlld on olemassa erilaisia
kukkia, joita saa ottaa kdyttoon, kuin ettd menndén kaikki yhdelld mallilla.

Vield kerran l&mmin kiitos edustajille erinomaisen hyvéstd keskustelusta. Tdméa vahva
yksimielisyys, joka tisti salista ldhtee, kylla tulee siivittdmaén padtoksentekoa varmasti ta-
mén vaalikauden aikana mutta my0s sitten ensi vaalikaudella, kun timé pidemmaén ajan,
kahdeksan vuoden, ohjelma tehdéén.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen godkinde stéllningstagandet i revisionsutskottets beténkande om det egna éren-
det EA 61/2016 rd. Arendet slutbehandlat.
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