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Plenum

Fredag 11.11.2022 kl. 12.59—13.30

5. Regeringens proposition till riksdagen om godkinnande och siittande i kraft av avtalet
om investeringsskydd mellan Europeiska unionen och dess medlemsstater, a ena sidan, och
Socialistiska republiken Vietnam, 4 andra sidan, och om upphéivande av lagen om siittande
i kraft av de bestimmelser som hor till omradet for lagstiftningen i 6verenskommelsen med
Vietnam om frimjande och skydd av investeringar

Regeringens proposition RP 199/2022 rd

Utskottets betinkande UtUB 11/2022 rd

Dels enda, dels andra behandlingen

Talman Matti Vanhanen: Arende 5 pa dagordningen presenteras dels for enda, dels for
andra behandlingen. Forst fattar riksdagen vid enda behandlingen utgdende fran utrikes-
utskottets betdnkande UtUB 11/2022 rd beslut om avtalet och sedan vid andra behandling-
en om lagforslaget. — Debatt, ledamot Pelkonen.

Debatt

13.02 Jaana Pelkonen kok: Arvoisa herra puhemies! Téssi esityksessi kisiteltdvan sijoi-
tussuojasopimuksen tavoitteena on siis lisdtd EU:n ja Vietnamin vilisid investointeja...

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja, odottakaa hetki. — Pyydén, ettd asiaan kuulumat-
tomat keskustelut kdydaan salin ulkopuolella. — Edustaja jatkaa.

Eli siis esityksesséd kisiteltdvan sijoitussuojasopimuksen tavoitteena on lisdtd EU:n ja
Vietnamin vilisid investointeja ja parantaa sijoitusympdaristod ndiden osapuolten valilla.
Kuten tdstd ulkoasiainvaliokunnan mietinndstimme kay ilmi, Vietnamista on tullut EU:n
toiseksi suurin kauppakumppani Singaporen jilkeen Kaakkois-Aasian yhteistydjarjeston
alueelle, ja Vietnam on yksi Aasian nopeimmin kasvavista maista. Asiantuntijalausunnon
mukaan vuonna 2020 voimaan tullut EU:n ja Vietnamin vilinen vapaakauppasopimus on
Suomen osalta johtanut merkittdvaan viennin kasvuun vuosien 2020—2022 vilisena aika-
na. Ulkoasiainvaliokunnassa pidimme ja piddmme tita esitystd tarpeellisena ja tarkoituk-
senmukaisena. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Zyskowicz.

13.03 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Kuten tieddmme, Vietnam on kom-
munistinen diktatuuri, jossa ei ole vapauksia, poliittisia vapauksia. Sielld ei voi vapaasti
perustaa kilpailevia puolueita, ei voi vapaasti julkaista medioita, ei voi vapaasti puhua hal-
litusta vastaan julkisesti. Kun néin on, niin on tietysti hyva, ettd timén sosialistisen tasa-
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vallan kanssa tehdddn timmoinen investointisuojasopimus, jotta sitten voidaan kauppaa
kéyda.

En mene nyt siihen hyvin laajaan kysymykseen — mik& on nyt noussut esimerkiksi Kii-
nan osalta esiin — siitd, minké verran Suomen tulee kdyda ulkomaankauppaa sellaisten
maiden kanssa, joissa rikotaan ihmisoikeuksia rdikeilla tavalla, kuten Kiinassa ja Vietna-
missa. En mene téhén sen laajemmin, totean vain, ettd jos me kdvisimme ulkomaankaup-
paa vain niiden maiden kesken, jotka noudattavat meidén tulkitsemalla oikealla tavalla ih-
misoikeuksia ja oikeusvaltioperiaatetta, niin kylld kai se ulkomaankauppa keskittyisi aika
lailla Eurooppaan, jos ei pelkdstdain muihin Pohjoismaihin — joskin Tanskan ulkomaalais-
politiikka varmaan jo herdttié téssi suhteessa kysymyksié. Eli kylld, kannatan. Vaikka tie-
dén, ettd tdssd suhteessa voidaan esittdd hyvin perustein toisenlaisiakin ndkemyksié, niin
kylld kannatan kaupankiyntid myds sellaisten maiden kanssa, joissa demokratia, ihmisoi-
keudet, perusvapaudet eivét toteudu sillé tavoin kuin meilld ja kuin pitéisi.

Se on sitten toinen asia, kun mennéén toiseen ddrilaitaan, mennddn maihin, jotka kayvéat
hyokkéayssotia naapureita vastaan tai syyllistyvat hyvin, hyvin rdikeisiin ihmisoikeuslouk-
kauksiin — miten sitten niiden kohdalla tulee toimia. Tassd suhteessa ongelmana on tie-
tysti Kiina. Emme haluaisi olla Kiinasta riippuvaisia. Tieddmme, ettd Kiina esimerkiksi
sortaa uiguureja julmalla tavalla, mutta onko meilld olemassa Suomessa tai Euroopassa
sitd vaihtoehtoa, ettemme kivisi Kiinan kanssa kauppaa.

Herra puhemies! Varsinaisesti halusin esittdd kysymyksen Vietnamin saamasta kehitys-
avusta. Nimittdin vuosikausia Vietnam sai Suomelta huomattavaa kehitysapua ldahinna
nostalgisista syisti, siis sen vuoksi, ettd suunnilleen minun ikdiseni kehitysyhteistyoosas-
ton virkamiehet olivat viettdneet nuoruutensa parhaat vuodet Vietnam-mielenosoituksissa
jamuissa Vietnam-solidaarisuustoimissa. Niinpé kysyn: Onhan se nyt selvdi ja varmaa, et-
tei Vietnam endd saa Suomelta kehitysapua?

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kiljunen, Kimmo.

13.06 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Zyskowiczin puheenvuoron alku
ja loppu olivat ne, joiden vuoksi halusin kdyttdd ehkd oman tdydentivan puheenvuoron.
Kyll4 tuntui, ettd edustaja Zyskowiczin puheenvuorossa oli juuri niitd sanamuotoja ja muo-
toiluja, joita 1970-luvulla kéytettiin kyseisestd maasta, ja siithen oli omat syynsé, enké ru-
pea eritteleméén niitéd syitd yhtdén enempai.

Sen sijaan hidnen puheenvuoronsa viliosio oli melkein muuttamassa sitéd, kannattaako
minun kdyttdd puheenvuoroa ollenkaan, koska olitte aivan oikeassa, edustaja Zyskowicz,
siitd, ettd me joudumme harkitsemaan myoskin ihmisoikeuskriteereitd, myoskin tyoeld-
mén miniminormikriteereitd, ILO:n miniminormikriteereitd, kun me olemme taloudelli-
sessa kanssakdymisessé joko kauppapolitiikan puolella kauppasopimusten kautta tai inves-
tointisuojasopimusten kautta, kun investointipolitiikassa joudutaan kuitenkin harkitse-
maan sitd, miké paino on nédilld ihmisoikeuskriteereilld. Meilla on talouspakotteita olemas-
sa, sen me tiedimme. Meilld on mydskin olemassa kriteereitd — ja muun muassa unioni on
kéynnistimissa lainsdddantohankkeita — siitd, ettd meidén tdytyy ndma tydeldmén mini-
minormit taata niiden maiden kanssa, joiden kanssa me olemme taloudellisessa kanssakay-
misessd enemmén, ja silloin on kyse pakkoty0sti, lapsityovoiman kéytdstd ja myoskin tyd-
eldméin muista miniminormeista — esimerkiksi tyontekijoiden oikeudesta jérjestiytyéd ja
myoskin ilmaista kantansa kollektiivisesti. Néitd normeja poljetaan monissa maissa, ja jou-
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dutaan silloin pohtimaan, miten néitd kauppasopimuksia laaditaan. Silti tunnistan, ettd me
joudumme hyvin monenlaisten maiden kanssa tekemiin taloudellista kanssakdymista,
mutta timén kysymyksen avaaminen on minusta térkeaa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Satonen.

13.08 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Témé on erittdin tirkedd ja periaatteellista
keskustelua siitd, miten me voimme suhtautua kaupankayntiin niiden maiden kanssa, jotka
eivdt noudata samaa ihmisoikeusnormistoa tai samoja tyontekijoiden oikeuksia kuin me
tadlld noudatamme, ja siind mielessd tdmé keskustelu on aiheellinen myds Vietnamista.
Muistan, kun Vietnamissa joskus tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokunta kévi, niin selvéksi kyl-
13 tuli, ettd kun sielld toimi suomalainen yritys, niin sen antamat normit sinne tydeldmaille
olivat — miten sen nyt sanoisi — hyvé esimerkki myos paikallisille toimijoille. Tdimi on
yksi ndkokulma téssé asiassa.

Arvoisa puhemies! Ennen kaikkea halusin myds osallistua keskusteluun sen vuoksi, etti
tdma riippuvaisuussuhdekeskustelu on kylld dérimmaéisen tarkeétd. Vendjén esimerkki on
nyt osoittanut sen, ettd me Euroopassa olemme — erityisesti Saksa mutta myds monet
muut maat — ihan tdysin litkaa venéldisestd energiasta riippuvaisia, ja meilld on erittdin
vahva riippuvuussuhde Kiinaan, joka on kéyttinyt erittdin huolestuttavia puheenvuoroja
Taiwaniin liittyen. No, Vietnamilla ei ole vastaavanlaisia pyrkimyksid, mutta on tietysti
myos selvéd, ettd Vietnam ei yhteiskuntamalliltaan ja toimintatavoiltaan ole mydskéén mi-
kéédn lansimaisen yhteistyon mallimaa. Meidén siis tiytyy olla kriittisié siind, minkélaisia
riippuvuussuhteita me luomme néihin maihin, ja varautua siihen tilanteeseen, ettd jossain
toisessa tilanteessa saatamme joutua nopeastikin niitd taloudellisia yhteistydsuhteita kat-
kaisemaan.

Arvoisa puhemies! Than timén puheenvuoron lopuksi vield haluan sanoa sen, ettd kun
tassé tuli esille myo6s kehitysyhteistyd — ja ymmartddkseni Vietnamin kanssa sité edelleen
myos jossain méérin harjoitetaan — niin olisi erittéin tirkedé nyt kylld katsoa, miten ndma
Suomen kehitysapumaat ovat suhtautuneet Vendjian hyokkayssotaan Ukrainassa. Sielld ei
ole varmaan meidin kehitysapukohdemaita, jotka ovat suoraan tukeneet Vendjéa esimer-
kiksi YK:n ddnestyksisséd, mutta sielld on iso joukko niit4, jotka eivit ole ottaneet kantaa ei-
viétka ole siis tuominneet Venijén toimia Ukrainassa. Sitten on mydskin niitd maita, erityi-
sesti Afrikassa, jotka ovat tuominneet. Ja kylld tdmé on yksi sellainen asia, joka pitéé huo-
mioida, kun meidédn kehitysapuyhteistyoti tehdédén, ettd milld tavalla ne meidén kehitys-
apukohdemaat ovat suhtautuneet tihdn Venijidn hyokkéyssotaan Ukrainassa. [Perussuo-
malaisten ryhmaésté: Juuri ndin!] On perusteltua kohdella paremmin niité, jotka ovat sen
tuominneet.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Laakso.

13.11 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Zyskowicz kysyi, voimmeko olla
tekeméttd kauppaa Kiinan kanssa. No, onhan meilld méérétylld lailla kunnianhimoiset il-
mastotavoitteetkin, vaikka taloudellisesti se ei vélttdmattd ole meille jarkevad. On kuiten-
kin loppupelissd vain omasta tahdosta kiinni, kuinka paljon ollaan sitten valmiita siitd ot-
tamaan iskuja vastaan.
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Mutta kylld meidén joka tapauksessa olisi pakko pyrkid pddseméain eroon Kiinan vaiku-
tusvallasta, koska tilanne on se, ettd mitd me teemme siind kohtaa, kun Kiina ottaa Taiwa-
nin omakseen — voimmeko me siind vaiheessa olla katsomatta peiliin ja todeta kaksinais-
moralismia, jollemme tee samaa kuin olemme nyt tehneet Venéjén kanssa? En nde mitéén
syytd, miksi voisimme suhtautua asiaan yhtéén eri lailla, vaikkakin Taiwan on huomatta-
vasti Ukrainaa kauempana.

En tiedd, onko hallituksessa tai missdédn muuallakaan tilld hetkelld mink&d4nnakoista toi-
mintaa siithen, mutta meidén pitdisi oikeasti pyrkid eroon Kiina-riippuvaisuudesta, ja siksi
pitéisi perustaa jonkunnékdinen tydryhma — Kiinan vaikutusvallasta poispadsynyrkki tai
vastaava. Jollain tavalla meidén pitdisi tdhdn ruveta suhtautumaan suhteellisen pikaisesti-
kin, koska ainakin jos kuuntelee Kiinan johtajien puheita, niin tilanne voi olla aika nopeas-
tikin naamallamme. Tuskinpa se asia siitd muuttuu — jos ei se nyt ole ldhitulevaisuudessa,
niin kylla se on dkkid 5—10 vuoden paisti edessd kuitenkin. Nyt pitdisi jo oikeasti mieles-
téni lahted isolla volyymilla hoitamaan asiaa kuntoon. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kiuru.

13.13 Pauli Kiuru kok: Arvoisa herra puhemies! Kommunistien hallitsemat maat ovat
siind mielessd mielenkiintoisia, ettd niissé harjoitettu talouspolitiikka on d&rimmaéisen ka-
pitalistista — voisi sanoa ettd se on suorastaan riistokapitalistista. Ja mité tulee ihmisoi-
keuksiin, tiedotusvélineiden toimintamahdollisuuksiin, kansalaisten oikeuksiin saada esi-
merkiksi terveydenhuoltoa, niin se on niin, ettd raha ratkaisee. Erittdin valitettavaa, eiké ol-
lenkaan ole sen aatteen mukaista, eli kapitalismia kaikkein kurjimmassa muodossaan,
vaikka itse markkinataloutta terveessd muodossa toki kannatan.

Kauppaa kannattaa kdydd myds ndiden maiden kanssa, mutta niin kuin tdssé on sanottu,
pientd varauksellisuutta kannattaa pitdd aina mukana. Vendjan esimerkki osoittaa sen, ettd
liikaa ei voi luottaa. Ajatus siité, ettd kauppa sitoisi silld tavalla normaaliin yhteisty6hon,
etté sitéd ei haluttaisi katkaista, ei nyt vélttdmétta aina toimi.

Sitten tdiméa kysymys kehitysavusta, olen my®0s itse siité kirjoittanut ja puhunut. Kehitys-
avun suhteen olen kylld samaa mieltd mitd Satonen tuossa sanoi, ettd meidén pitéé olla
kriittisid niiden maiden suhteen, jotka esimerkiksi YK:n &énestyksissé ovat suoraan tai vé-
lillisesti tukeneet Vendjda ja Vendjan hyokkayssotaa dénestdmalld tyhjdd tai Vendjin puo-
lesta. On suorastaan sietimitontd, ettd tuemme maita, jotka tukevat Venijii, Vendjan so-
tarikoksia, rikollista sotaa Ukrainaa vastaan. Ehké pieni poikkeus siind voivat olla sellaiset
hankkeet néissé maissa, joissa hanke on lidhelld valmistumista — sité ei ehké kannata jét-
tad siind vaiheessa kesken, jos 10—20 prosenttia hankkeesta on enédd vaiheessa valmistu-
misesta.

Mutta tukea maailmassa tarvitaan, ja tuen kohteita kylla 16ytyy ldhestulkoon rajattomas-
ti. Téllaiset maat, jotka eivét Vendjan suhteen uskalla ottaa kantaa, eivét mielestéini meidén
tukea tdssé tilanteessa tarvitse jatkossa. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Tynkkynen.
13.16 Sebastian Tynkkynen ps: Kiitoksia, kunnioitettu herra puhemies! Todella hyvaa ja

harvinaisen yksimielisté keskustelua ollaan kédyty tdhén aiheeseen liittyen. Kiitokset puhe-
miehelle siitd, ettd vaikka timé keskustelu ei nyt ole ollut ihan ytimessa siitd, mistd me nyt
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péétetddn, niin olette antaneet meille aikaa kdydé timmoistd isomman teeman keskustelua,
jolle valitettavan véhén yleensa kisittelyitten puitteissa on aikaa.

Tédmai kaupankéynti kehittyvien maiden kanssa on vdhén ristiriitainen kysymys. Téssé
on kaksi puolta: toinen puoli on se, ettd kaupan kautta voidaan nostaa nditd maita — maita
nousee kdyhyydestd, ja ihmisoikeuksiin, erilaisiin sopimuksiin, voidaan vaikuttaa, kun
tehdién yhteistydtd, mutta sitten on tdma toinen puoli. Jos esimerkiksi vaikkapa me lénsi-
maat ajaudumme jollain tasolla riippuvaiseksi téllaisista kehittyvistd maista, jotka ovat au-
toritddrisié, jotka ovat todella suuria, niin siind kohtaa se, ettd me teemme kauppaa esimer-
kiksi kommunistisen Kiinan kanssa, tarkoittaa muutamaakin asiaa.

Ensinnidkin se tarkoittaa sité, ettd autoritddrinen maa pédsee entisestdén vahvistumaan,
my0skin taloudellisesti vahvistumaan, mutta se tarkoittaa mydskin sitd, ettd ne maat, jotka
kéyvit kauppaa, itse joutuvat koko ajan vain riippuvaisemmaksi ja riippuvaisemmaksi tél-
laisista maista. Meilté siirtyy yrityksid, meilti siirtyy tehtaita ja niin edelleen téllaisiin mai-
hin, ja yhtékkié ollaan ihan jarkyttdvassa riippuvuussuhteessa. Jos esimerkiksi, niin kuin
tadlld mainittiin — edustaja Laakso hienosti otti Taiwanin esimerkin esiin — tdma tulisi
meille, niin miten me toimittaisiin siind kohtaa? Toki toivon, ettd me yksimielisesti ollaan
Taiwanin rinnalla, mutta tdmé on se, mitd timmaoiset riippuvuussuhteet tulevat aiheutta-
maan.

Vietnamin kaltaisten maitten osalta, joista voidaan nihdé, etti ei ole timén kaltaisia
suurvaltapyrkimyksié kuin vaikkapa Kiinalla tai Venijélld, varmasti riskit ovat pienem-
mét ja kauppaa eri muodoissaan tiettyyn pisteeseen kannattaa kiyda ja yrittdd nostaa maa-
ta ylos, saada ihmisoikeustilannetta paremmaksi. Mutta sitten, kun puhutaan tdmén kaltai-
sista maista kuten vaikkapa Kiina ja Vendj, niin sanoisin, ettd peli on menetetty ja peli me-
netettiin jo liian paljon aikaa sitten ja meidén olisi pitdnyt herétd téllaisten maitten suhteen.
Itsekin kannattaisin juurikin néissé puheenvuoroissa aikaisemmin esitettyjd ndkokulmia,
ettd aletaan yksinkertaisesti irtautumaan Kiinasta kaikilla mahdollisilla tavoilla, jotta timéa
riippuvuus saadaan ajoissa pois. Nyt itse asiassa ollaan jo mydhéssd. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Niikko.

13.19 Mika Niikko ps: Arvoisa puhemies! Hyvad keskustelua kdyddan kehitysapuyhteis-
tyOstd ja nditten varojen kéytostd, ja nyt on hyva katsoa véhén peiliin, koska perépeiliin
katsoen nékee ne virheet, mité on tehty.

Jo silloin, kun itse tulin tdhén taloon toihin 2011, keskusteltiin siitd, kuinka Vietnamiin
meneva kehitysyhteistyoraha valuu korruptioon. Tédlld oli kansanedustajia, jotka kertoi-
vat — kuten Satonen dsken mainitsi delegaatiot, jotka ovat kéyneet sielld — etti he tarkas-
tusmatkoillaan havaitsivat, kuinka se Suomesta ohjattu raha on mennyt esimerkiksi projek-
tipdéllikon talon, linnan, rakentamiseen. Niitd taloja néytettiin — en tarkoita, ettd Satonen
néki ne, mutta erés toinen kansanedustaja sanoi minulle itse timén — eli néytettiin, mim-
moisia taloja, miljoonahuviloita, projektipééllikdille rakennettiin. Mutta kehitysaputyoti
jatkettiin tadlld joka tapauksessa vuosikymmenet, kunnes 2012 — perussuomalaiset muu-
ten sattuivat olemaan silloin hallituksessa — tehtiin péétds, ettd Vietnamin kehitysyhteis-
tydavustus ajetaan alas asteittain. Paétos oli hyvé, mutta perussuomalaisten taival hallituk-
sessa padttyi kahden vuoden péédstd, ja tdtd koko remonttia ei padsty tekeméadn.

Luen nyt esimerkkejé siitd, millaisia tdppayksid me ollaan Suomen varojen kéyton suh-
teen tehty. Vuonna 2012—2018 Syyria ja Irak saivat 141 miljoonaa euroa yhteensi kehi-
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tysyhteistyorahaa demokratian kehittdmiseen, ja toki sielld tehtiin timm&isid humanitaéri-
sidkin hankkeita. Somalia sai 93 miljoonaa euroa samaisena aikana. Ja kaikki muistavat,
miten Afganistaniin laitettiin 30 miljoonaa vuodessa rahaa 20 vuoden ajan ja silld piti ke-
hittdd maata. Miten kdvi? Tdma vaan osoittaa sen, ettd se kannettu vesi ei kaivossa pysy,
jos ei kansassa itsessdén nouse halua kehittié sitd maata ja viedd asioita eteenpéin.

Tokihan suomalaiset yritykset my0s tekevét kauppaa néissé kehitysmaissa. Mehén teim-
me aikanaan hyvin paljon Kiinassa kauppaa, ja nyt ndhdaén, kuinka kukoistavia yrityksid
suomalaiset yritykset ovat Kiinan markkinoilla. Ja nyt, kun sitd tuloa on sieltd niin paljon,
niin jostain kumman syysté sitten on hiljaisempaa kritiikkié néitd kommunistisia maita
kohtaan, kun ne sortavat omia kansalaisiaan. Ja timé sama kehitys on jossain méérin mah-
dollista kaikissa ndissd autoratiivisissa valtioissa, joissa kansoja sorretaan. Vietnamissa
esimerkiksi tehddin paljon vesialan osaamisen yritysyhteistyotd, ja toki, kun sinne vie-
dédn kehitysapua, sieltd saadaan rahaa, ja kaupan arvo taitaa olla noin kolme- ja puolisataa
miljoonaa vuodessa Vietnamin kanssa, niin jotkut eivit halua kritisoida niitd maita. Mie-
lesténi on erityisen tirkedd, ettd eduskunnassa otetaan tiukka linja siind, ettd jos maissa ei
noudateta tdllaista ihmisoikeussopimusperusteista ajatusmallia, niin silloin pitdd myos
kaupan suhteen, varsinkin kehitysyhteistyon suhteen, tehd4 isoja korjausliikkeité.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kiljunen, Kimmo.

13.22 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Me puhumme siis Vietnamin kanssa teh-
tavésté sijoitussuojasopimuksesta. Olette sallinut nyt vdhin laajemman keskustelun ehdol-
listamisesta — tdiméhén tdméan keskustelun ydin on, ei kehitysapu sinénsi vaan ehdollista-
minen.

Tunnistan sen tilanteen, kun tdalla viitattiin Vendjan hyokkayssotaan, ettd pitdisikd mei-
dén jopa taloussuhteidemme kautta — puhumattakaan kehitysyhteistydstd — ehdollistaa
se siihen, ettd kyseiset maat tuomitsevat Venijén ja tulevat tdhén yhteisrintamaan maail-
malla, joka tunnistaa, ettd yksi suurvalloista rikkoo YK:n peruskirjaa. Téssé viitattiin
myoskin Kiinaan — joka on my6skin YK:n turvallisuusneuvoston pysyva jasenvaltio — ja
potentiaaliseen riskiin suhteessa Taiwaniin. Samassa lauseessa varmaan voi mydskin his-
toriasta ottaa esimerkin vuodelta 2003, jolloin kaksi muuta turvallisuusneuvoston pysyvai
jdsentd, Yhdysvallat ja Englanti, United Kingdom, hydkkasivit Irakiin ilman YK:n man-
daattia, jolloin se oli hyokkayssodaksi katsottavissa. Kaikissa néissé tilanteissa me jou-
dumme tietysti sitten miettimdén, minké tyyppiselld tavalla me reagoimme néihin asioi-
hin. Siind on paikallaan — ainakin téssé tilanteessa, kun katsomme Venédjian suhteen —
kylla olla tarkkoja téssd, ettd me mydskin herdtimme huomiota maailmalla siité, ettd tima
brutaali hyokkéyssota rikkoo niin keskeisesti Euroopan turvajarjestelmén perusrakenteita,
ettd ei ansaitse meiltd paljon yhteistydkumppanuutta muissakaan suhteissa.

Mutta ehdollistaminen on isompi asia silloin, kun me tulemme kehitysyhteistydn suun-
taan. Jos tddlla ruvetaan miettiméién autoratiivisia maita, niin IDEA —joka on siis Ruotsis-
sa oleva demokratiainstituutti, globaalisti tunnistettu laitos, joka arvioi demokratiaa ja
maailmaa — toteaa, ettd noin 20 prosenttia maailman maista téyttéisi, sanotaan, perusde-
mokraattisen yhteiskunnan elementin. Mennéén johonkin 40—350 prosenttiin, jos se 15y-
tyy sillé tavalla, ettd voidaan puhua, ettd monipuoluejérjestelmi toimii ja oppositiolla on
roolinsa mutta eivét ole tiysid demokratioita. Y1i puolet maailman maista on autoratiivisia
maita. Jos me l&dhdemme tétd kautta katsomaan esimerkiksi kehitysyhteistyon ehdollista-
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mista, niin me olemme aika pulassa, aika pulassa — voidaan ruveta tukemaan siis Ruotsia
ja Euroopan maita, mutta tuolla etelimmaissé, kun menndin globaalieteldén, usein hallin-
tomekanismit ovat toiset kuin léntisessd kulttuurissa. Ne voidaan kokea paikallisesti kui-
tenkin legitiimeiksi, vaikka ne eivit tdytikdan timmoisen pluralistisen demokratian raken-
nepiirteitd, oikeusvaltion rakennepiirteiti. Silti ne yhteiskunnissa koetaan legitiimiksi val-
lank&ytdksi, ja me ollaan vihin vaikeuksissa siind, jos me l&hdemme kehitysyhteistyoté
kovin yksityiskohtaisesti ehdollistamaan. Kylld, Vietnamin kohdalla voidaan kritisoida
hallintomallia, mutta silloin me ollaan jo siind kiinni, ettd sitten meidén pitdisi miettid,
mikd on Saudi-Arabian tilanne — voimmeko olla taloudellisessa kanssakdymisesséd maan
kanssa, jossa edelleenkin on lainsddddnndssd tuomitsemismuotona ristiinnaulitseminen,
julkiset teloitukset, julkisia tuomitsemismuotoja ja absoluuttisen keskitetty vallankaytto-
jérjestelma. Me tulemme sitten jo vaikeuksiin siind, onko joitain muita tekijoité, jotka vai-
kuttavat siihen, ettd Saudi-Arabia tai Arabiemiirikuntien liitto ei ole samoilla listoilla kuin
ndmi maat, jotka te luettelitte tdssd yhteydessd. Naméd ehdollistamiskysymykset on tosi
monimuotoinen asia, ja siind kannattaa olla herkké, kun pohdiskelee niitékin asioita.

Periaatteessa olen sitd mieltd, ettd kehitysavussa, ennen kaikkea myoskin taloudellises-
sa kanssakdymisessd, tdytyy pystyd mydskin huomioimaan ihmisoikeuksien merkitys ja
ennen kaikkea, kun taloudellisesta kanssakdymisestd on kysymys, mydskin tydeldmén mi-
niminormien noudattaminen.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kemppi.

13.25 Hilkka Kemppi kesk: Arvoisa herra puhemies! Varsin kiinnostava hallituksen esi-
tys sijoitussuojasopimuksesta Vietnamin kanssa. Se on heréttinyt laajaa keskustelua, mis-
séd on ehditty kdydé pohtimassa Kiinan tilannetta ja Aasiaa ylipddtidén, mahdollista Kiinan
uhkaa Taiwaniin. Ajattelen, ettd ylipdétdédn tdstd Aasia-kontekstista meidén tulisi kdyda
strategisempaa keskustelua. Oli kyse sitten kaupasta tai demokratian tukemisesta, ihmisoi-
keuksista laajemminkin, niin tulisi kdyda téllaista strategista keskustelua vieldkin laajem-
min, ja tdndén sithen on jo vdhén pédsty.

Ylipadtadn ajattelen, ettd Suomen tulee tehda ja edistdd maailmalla sellaista kauppaa —
ja sellaisten kumppanien kanssa — jossa tuetaan yhtd markkinaa ja ihmisoikeuksia ja
kauppa perustuu terveisiin markkinoihin ja niiden edistdmiseen. Lisdksi ajattelen, ettd Suo-
men tulee kaupankdynnissddn myds sijoitussopimusten avulla rakentaa sellaista sopimus-
kulttuuria ja luottamusta, joiden avulla pystytdéin toimimaan reilulla tavalla. Pidén tata
Vietnamin kanssa tehtyd sopimusta siind mielin hyvéna.

Samaan aikaan kauppaa tulee kdyda joka suuntaan, ja toisaalta meilld on herénnyt tima
keskustelu téstd talouden turvallisuudesta, joka on téndénkin noussut esiin. Tuotantoketju-
ja pitdd pystyd myos kotiuttamaan Suomeen, ja ehkd nyt on menossa kaupan osalta tillai-
nen erddnlainen osuuksien uusi jako, ettd mahdollisimman paljon omavaraista ja kotimais-
ta ja eurooppalaista ja sitten toisaalta jarkevissd méarin esimerkiksi kauppaa Aasian suun-
taan.

Sitten keskustelu tisti kehitysavusta oli mielenkiintoinen. Toki ajattelen, ettd se menee
hiukan nyt ohi tdstd sijoitussopimuskontekstista. Ajattelen kuitenkin, ettd kauppaa tulee
tehdi joka suuntaan, myoskin kehittyviin maihin. Esimerkiksi ndmé kehitysyhteistyora-
hat, joita my0s kéytetddn paljon Finnfundin suuntaan: Néhdidkseni timé sopimus suojaa
kyllda myos esimerkiksi timéntyyppistd kehitysapua, missé tehddén vastuullista kehitysyh-
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teistyofinanssisijoitustoimintaa ja sitd kautta kotiutetaan yksityistd rahaa ja silld edistetédén
demokratiaa ja ihmisoikeuksien toteutumista kaikkialla maailmassa. Eli sikéli ajattelen,
ettd timé sopimus myds osaltaan tukee tdiménkaltaista tervettd ihmisoikeuskehitysté ja on
siind apuna, kun niité sijoituksia pystytddn sitten myds suojaamaan, ja toivottavasti niité
sitten myos tulee, niin etté tatd kehitysyhteistyOresurssia riittdd. Siind kumppanina on tie-
tenkin valtio mutta isossa méaérin myos yksityiset sijoittajat.

Viimeiseksi vain téllainen ehkd moraalinenkin kysymys, ettd on helppo ajatella joitain
maita huonoina kaupankayjiné liittyen ihmisoikeustilanteeseen, mutta on isojakin talous-
valtioita, kuten esimerkiksi Japani, missé on kéytdssd kuolemantuomio téllékin hetkelld
omassa lainsdddanndssédn, ja ajattelen, ettd kauppakumppaneiden valitsemisessa ei voi
olla kovin mustavalkoinen vaan pitdd aika laajasti punnita maiden tilannetta, jos sithen 14h-
detdén. Toistaiseksi ajattelen, ettd Suomen tulee tehdd kauppaa joka suuntaan ja sen tulee
perustua terveeseen sopimuskulttuuriin.

Riksdagen avbrdt debatten och behandlingen av drendet.
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