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Plenum

Mindag 12.12.2016 kl. 21.40—22.49

2. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om dndring av hélso- och
sjukvardslagen och av socialvirdslagen

Regeringens proposition RP 224/2016 rd

Utskottets betdinkande ShUB 43/2016 rd

Forsta behandlingen

Andre vice talman Arto Satonen: Arende 2 pa dagordningen presenteras for forsta be-
handling. Till grund f6r behandlingen ligger social- och hilsovéardsutskottets betdnkande
ShUB 43/2016 rd. Nu ska riksdagen besluta om innehallet i lagforslagen. Utskottets ord-
forande Haatainen.

Debatt

21.45 Tuula Haatainen sd (esittelypuheenvuoro): Arade talman! Regeringen foreslar att
den specialiserade sjukvarden centraliseras och att bestimmelserna for prehospital akut-
sjukvérd och bradskande vard ses dver. Den specialiserade sjukvarden ska koncentreras till
storre enheter. Dessutom koncentreras séllsynta och krdvande ingrepp regionalt och natio-
nellt. Vidare dndras bestimmelserna om socialjour och tillgangen och tillgdngligheten till
socialvard i socialvardslagen.

Bradskande mottagningsverksamhet inom primérvarden foreslas bli utbyggd pé hélso-
vardscentralerna och efter behov ocksé pa polikliniker inom specialiserad sjukvard. Van-
liga bradskande hilsoproblem kan skotas pa nirservice pa vardagskvéllar eller pa dagtid pa
veckosluten. Da behdver patienterna inte ta sig till samjouren, en kan ligga langre bort. Det
gor det léttare att ta hand om exempelvis sedvanliga bradskande hélsoproblem bland barn
pa nidrmaste hilsovardscentral efter fordldrarnas arbetsdag.

Inom socialvarden ar tanken att forbéttra tillgangen och tillgéngligheten till sociala
tjanster pa lika villkor vid sidan av hélso- och sjukvérd. Vidare ska socialvarden bli mer
klientorienterad och 6vergripande for att tillgodose klienternas behov och sikerstilla att de
far stod i sin invanda omgivning.

Genom de foreslagna dndringarna vill man styra reformen av sjukhusnétet och jouren-
heterna. Med omstruktureringarna av den specialiserade sjukvarden, centralisering av jour-
en dygnet runt och storre integration av social- och hilsovarden kan man dampa kostnads-
stegringen i den specialiserade sjukvarden och generera besparingar redan innan social-
och hilsovardsreformen har genomforts fullt ut.

Jourreformen trider i kraft huvudsakligen fran och med 2018 och spareffekterna starks
med social- och hélsovardsreformen som trider i kraft 2019. En betydande del av sparef-
fekterna infaller dock efter 2020.

Granskats
4.0
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Utskottet anser malen med propositionen, det vill séga tillgang till service pé lika vill-
kor, adekvat kompetens och hog kvalitet och satsningar pa klient- och patientsidkerhet vara
mycket viktiga. Foljaktligen tillstryker utskottet lagforslagen, ndrmast med vissa éndring-
ar som beror pé utlatandet fran grundlagsutskottet. Verkstéllandet av reformen maste be-
vakas.

Arvoisa puhemies! Esityksessd ehdotetaan erikoissairaanhoidon keskittdmisen ja ensihoi-
don ja kiireellisen hoidon sdédnndsten uudistamista siten, etti erikoissairaanhoitoa kootaan
nykyistd suurempiin yksikoihin ja harvinaisia ja vaativia toimenpiteitd keskitetéén alueel-
lisesti ja valtakunnallisesti. Lisdksi muutetaan sosiaalihuoltolain sosiaalipdivystysté ja so-
siaalihuollon saatavuutta ja saavutettavuutta koskevia sdédnnoksié.

Perusterveydenhuollon kiireellistd vastaanottotoimintaa ehdotetaan lisdttavéksi terveys-
keskuksissa ja tarpeen mukaan erikoissairaanhoidon poliklinikoilla. Tavalliset kiireelliset
terveysongelmat voidaan hoitaa 1&hipalveluna arki-iltaisin tai viikonloppuisin péivésai-
kaan, jolloin potilaan ei tarvitse hakeutua mahdollisesti kauempana sijaitsevaan yhteispéi-
vystykseen. Tdmaé helpottaa esimerkiksi lasten tavanomaisten kiireellisten terveysongel-
mien hoitamista vanhempien tySpéivén jédlkeen omassa terveyskeskuksessa.

Sosiaalihuollossa pyritdén edistiméédn palvelujen yhdenvertaista saatavuutta ja saavu-
tettavuutta terveydenhuollon rinnalla, vahvistamaan asiakasldhtdisyytté ja kokonaisvaltai-
suutta asiakkaan tarpeisiin vastaamisessa seké turvaamaan tuen saantia ihmisten omissa ar-
kiympéaristdissa.

Esityksessd ehdotetuilla muutoksilla on tarkoitus ohjata sairaalaverkon ja paivystysyk-
sikdiden muutosta. Erikoissairaanhoidon rakenteellisilla uudistuksilla, ympérivuorokauti-
sen péivystyksen keskittdmiselld ja sosiaali- ja terveydenhuollon integraation vahvistami-
sella voidaan hillitd erikoissairaanhoidon kustannuskehitystd ja saavuttaa sddstojd jo en-
nen sosiaali- ja terveydenhuollon uudistuksen tdysimééréistd toimeenpanoa.

Arvoisa puhemies! Valiokunta piti esityksen tavoitteita palvelujen yhdenvertaisen saa-
tavuuden, riittdvin osaamisen ja laadun seki asiakas- ja potilasturvallisuuden varmistami-
sesta erittdin tdrkeind ja puoltaa lakiehdotusten hyviksymistd 1dhinnd perustuslakivalio-
kunnan lausunnosta johtuvin muutoksin. Valiokunta ehdottaa perustuslakivaliokunnan
lausunnon perusteella niin sanotun laajan ympéarivuorokautisen péivystyksen yksikkojé
koskevaa terveydenhuoltolain 50 §:n 3 momenttia tdsmennettdvéksi. Ehdotuksen mukaan
véeston kielellisten oikeuksien turvaamiseksi Eteld-Pohjanmaan sairaanhoitopiirin on jér-
jestettdava paivystyspalvelut suomen ja ruotsin kielelld siten, etti potilas saa palvelut valit-
semallaan kielelld. Velvoite vastaa paivystyksen osalta terveydenhuoltolain 6 §:sséd kaksi-
kielisille kunnille asetettua velvoitetta.

Arvoisa puhemies! Tésté esityksestd valiokunnassa dénestettiin eri kohdista, ja néin ol-
len valiokunnan mietintdon siséltyy kaksi vastalausetta.

21.51 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Esittelen nyt sosialidemokraattien,
vihreiden ja kristillisten yhteisen vastalauseen.

Arvoisa herra puhemies! Ensinndkin mielestimme péivystysuudistus on erittdin tarpeel-
linen. Péivystysuudistus on merkittdva kokonaisuus, jossa esitetddn erikoissairaanhoidon
kokoamista nykyistd suurempiin yksikdihin ja harvinaisten tai vaativien toimenpiteiden
keskittdmisté sekd parannetaan sosiaalipdivystysti ja sosiaalihuollon saatavuutta ja saavu-
tettavuutta koskevia sdénnoksid. Liséksi perusterveydenhuollon kiireellisté vastaanottotoi-
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mintaa ehdotetaan lisdttdviksi terveyskeskuksissa niin, ettd ldhipalveluiden saatavuus
myos arki-iltaisin ja viikonloppuisin paranee. Katsomme, ettd uudistus on tarpeellinen ja
erikoissairaanhoidon pdivystystoiminnan kokoaminen suurempiin yksikoihin ja sairaaloi-
den vilisen tyonjaon kehittdminen on valttdimatontd muun muassa palveluiden yhdenver-
taisen saatavuuden sekd hyvin osaamisen ja potilasturvallisuuden takaamiseksi, kuten va-
liokunnan mietinndssikin todetaan. Kannatamme myds sosiaalipdivystyksen aseman ko-
rostamista osana uudistusta seké perusterveydenhuollon vahvistamista.

Péivystysuudistuksen kiirehtimiselle ei ole kuitenkaan vuoden 2017 budjettiin liittyvid
perusteita. Piddimme mahdottomana lain kisittelylle annettua aikataulua, jolle ei ole esitet-
ty muuta perustelua kuin lain liittyminen vuoden 2017 budjettiin. Mielestimme paivystys-
uudistukselle asetetut sdéstotavoitteet eivét vaarannu siitd, ettd lain késittelyyn valiokun-
nassa varataan riittdvasti aikaa. Kuten valiokunnan mietinndssikin todetaan, paivystysuu-
distuksen sddstovaatimukset liittyvét olennaisesti sosiaali- ja terveydenhuollon uudistuk-
seen. Pddasiassa vuoden 2018 alusta voimaan tulevan péivystysuudistuksen siéstdvaiku-
tukset vahvistuvat vuodesta 2019 léhtien, ja merkittdva osa sdédstovaikutuksista sijoittuu-
kin vuoden 2020 jélkeen. Taltd osin ensi vuodelle, vuodelle 2017, vaadittu 50 miljoonan
sddsto ei tule toteutumaan tdmén lain vaatimuksen mukaisesti.

Huomautamme, ettd esitettyihin sdéstotavoitteisiin pddseminen ylipddtddn on myos
asiantuntijoiden kuulemisessa kyseenalaistettu monien tahojen osalta.

Péivystysjarjestelmain ja sairaalaverkon uudistaminen liittyy olennaisesti sosiaali- ja ter-
veydenhuollon kokonaisuudistukseen. Kuten valiokunnan mietinndssakin todetaan, tavoi-
teltuun vuodeosastohoitojen vdhentdmiseen tarvitaan kokonaisjérjestelmén toimivuutta,
mika edellyttdd hoitoprosessien ja kuntoutuksen kehittdmisti. Keskeistd on myos ennalta
ehkdisté kalliimpien palveluiden tarvetta. Palveluintegraatio ja digitalisaatio ja niiden vah-
vistuminen liittyvit oleellisesti pdivystysuudistukseen. Katsomme, ettd pdivystysuudistus
on kiinted osa tulevaa sote-uudistusta ja se tulee késitelld tdssd yhteydessé, ei irrallisena
osana sotea.

On my06s huomattava, etti sairaalaverkosta paéttdminen ilman tarkempaa tietoa siité,
mika on hallituksen tavoitteleman valinnanvapauden sisélto, ei mielestimme tdytd hyvén
lainsdddéantdvalmistelun kriteereitd. Sosiaali- ja terveyspalveluiden valinnanvapauslain-
sdddanndssé tullaan médrittelemédn, miltd osin esimerkiksi erikoissairaanhoidon kirurgi-
set toiminnot tulevat yhtiditettdvéksi ja kilpailtujen markkinoiden piiriin. Néiltd osin meil-
14 ei ole tietoa, miten valinnanvapaus tulevaisuudessa toteutuu.

Ilman riittdvid tietoja emme voi péadttad paivystyssairaaloista. Kielellisten oikeuksien
turvaamiseksi katsomme my®ds, ettd Vaasan sairaanhoitopiiri olisi tullut siséllyttda tiyden
paivystyksen sairaaloiden luetteloon, mika tissi esityksessa ei nyt toteudu.

Péivystyksen on perustuttava myos huolelliseen valmisteluun. Hallitus ei mahdollista-
nut asian perusteellista kasittelyd. Edellytimme, ettd valiokunnassa on oltava riittava tieto
paétoksenteon pohjaksi ja on oltava aikaa perehtyd myos perustuslakivaliokunnan lausun-
toon, joka saapui vasta muutama paiva sitten. Tdmén lausunnon jilkeen sosiaali- ja ter-
veysvaliokunta on tehnyt pykédldmuutoksia, jotka edellyttdvit mielestimme uutta arvioin-
tia ja kasittelyd my0s perustuslakivaliokunnassa. Korostamme péivystysuudistuksen térke-
ytté laadukkaan ja toimivan erikoissairaanhoidon ja sosiaalipdivystyksen turvaajana. Laki
vaatii siis huolellisen késittelyn, jota nyt ei eduskunnalle mahdollisteta.

Olemme esitténeet asian kisittelyn keskeyttdmistd valiokunnassa ja sen jatkamista vuo-
den 2017 valtiopdivilld yhdessé tuolloin annettavan sosiaali- ja terveysuudistuksen lakiko-
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konaisuuden kanssa. Mielestimme valiokunnalla ei ole ollut riittdvésti perusteita hyvak-
syé lakiesitystd, minkéd vuoksi esitysté ei tule hyvéksyd mietinndn mukaisessa muodossa.
Tésté syystd tulemme esittdméin kakkoskasittelysséd timén lain hylkya.

21.57 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa herra puhemies! Vihreét ovat mukana téssi
edelld esitellyssé hylkéysesityksessd, ja tulemme kakkoskasittelyssé kannattamaan hylkya.
Sinédnsé pidén hyvin tarpeellisena sitd, ettd pdivystysuudistus tehddén, mutta kuten edel-
13 on todettu, timén péivystysverkon késittelyaikataulu on ollut mahdoton. Se on ollut liian
kiireinen, sosiaali- ja terveysvaliokunta ei ole pystynyt riittdvélld tavalla perehtymééin
asiaan. Esimerkiksi emme ole saaneet tarpeellisia kustannusarvioita ja vaikutusarvioita
emmeka ole pystyneet arvioimaan riittévalla tavalla, tayttdako tima lakiesitys perustusla-
kivaliokunnan edellyttdmid tarkennuksia kielellisten oikeuksien toteutumisen suhteen.

Kyseenalaista on se, ettd timé esitys sairaalapédivystysverkosta tuodaan vajaa puoli
vuotta ennen sitd kun hallitus on luvannut tuoda sote-esityksen eduskuntaan. Téstd seuraa
se, ettd tima kyseinen lakiesitys ehtii olla noin vuoden voimassa ennen kuin se avataan ja
sitten synkronoidaan yhteen sote-lainsddadédnnon kanssa, ja téitd ei voi pitdd mitenkdén jér-
kevina eikd demokraattisena. Valiokunnan tydskentelyn kannalta olisi ollut hyvé, etté va-
liokunnalla olisi ollut tiedossa, mité sote-esitys tulee pitdméén sisdlldén. Esimerkiksi tdy-
sin auki on, mitd valinnanvapauslainsdadanto pitéa sisélldan ja mité palveluita kokonaisuu-
dessaan hallitus aikoo yhtioittda.

Pidén hyvin valitettavana sité, ettd Vaasan sairaala nyt hallituksen esitykselld ja halli-
tuksen lépi runnomalla lainsédddannolld on jétetty pois ndiden tdyden péivystyksen sairaa-
loiden joukosta, ja piddn kyseenalaisena esimerkiksi niitd perusteluita, joihin hallitus no-
jaa. Ne ovat tdysin riittiméttomat. Esimerkiksi sosiaali- ja terveysvaliokunnan saamien tie-
tojen mukaan mitddn sddstojé ei ole tulossa siitd, ettd Vaasasta tdmaé tdyden palvelun péi-
vystys lakkaa.

Sitten toisaalta on hyvin kyseenalaista, pystytdankd tosiaankin silld pykdldmuotoilulla,
joka hallituksen esitykseen nyt siséltyy, turvaamaan riittdvélla tavalla kielellisten oikeuk-
sien toteutuminen Seindjoella. Esimerkiksi oikeusministerid antoi lausunnon sosiaali- ja
terveysvaliokunnalle tastd lakiesityksesté, ja tdssd oikeusministeridon asiantuntijalausun-
nossa sanotaan hyvin selkeasti, ettd annetussa aikataulussa ja annettujen tietojen perusteel-
la ei ole mahdollista arvioida timén kyseisen lakiesityksen siséltdmén sdéntelyn vaikutuk-
sia kielellisten oikeuksien jirjestelméddn kokonaisuudessaan. Oikeusministerid toteaa
myo0s, ettd ruotsinkielisten palvelujen jérjestiminen yksikieliselld, suomenkieliselld
alueella on kdytdnnossa erittdin haasteellista. Ei voida olettaa, ettd henkilokunnan kieliva-
ranto on riittdvé, ja ruotsin kieltd kiytdnndssé hallitsevan henkiloston rekrytointi on haas-
teellista. Jos ruotsinkieliset potilasmédrit ovat suhteellisen pienid, henkilston mahdolli-
suudet yllapitdd kielitaitoa jadvéat myds hyvin heikoiksi. Ja: Ottaen huomioon oikeuksien
kattavuuden epétarkkuuden, olennaiset poikkeamiset tavasta sddnnella kielellisista oikeuk-
sista sekd haasteen toteuttaa kielelliset oikeudet kaytdnndssé, tdmé ehdotettu sdintely ei
néyti toteuttavan parhaalla mahdollisella tavalla kielellisid oikeuksia. Oikeusministerion
lausunnossa todetaan mielestédni erittdin hyvin, ettd timén lakiesityksen ehdotus siité, ettd
Seindjoella on toteutettava myds ruotsinkieliset palvelut, muodollisesti tdyttda perustusla-
kivaliokunnan lausunnossa esitetyn vaatimuksen, mutta kiytdnndssa se ei turvaa niité. Eli
néhddkseni emme voi taata milldén lailla kielellisten oikeuksien toteutumista kéytdnnossa
Seindjoella tdmén sosiaali- ja terveysvaliokunnassa késitellyn lakiesityksen pohjalta.
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Néiden huomioiden vuoksi olen itse hyvin pahoillani siité, ettd kun sosiaali- ja terveys-
valiokunnassa dénestimme siitd, ettd perustuslakivaliokunta olisi vield voinut tarkastella
meidéin valiokuntamme tekeméa mietintdd ja néitd pykélid, niin se dénestys sielld sitten hé-
vittiin ja hallituspuolueet runnoivat kéytdnnossi timén lakiesityksen lapi. Elikkd meilld on
nyt késissimme lakiesitys, jota hallitus on vieméssd eteenpdin, vaikka meilla ei ole min-
kéanlaisia takeita siitd, tuleeko se turvaamaan ruotsinkieliset palvelut Vaasassa, ja se tar-
koittaa kdytannossa esimerkiksi sitd, ettd meill ei tule olemaan minkdéinlaisia takeita siité,
ettd tima turvaisi potilasturvallisuuden tai henkildston mahdollisuuden luottaa omaan te-
kemiseensa ja siihen, ettd potilaiden turvallisuus ei vaarannu. Témé on minusta hyvin va-
litettavaa, ja sen vuoksi ehdottomasti tdma lakiesitys pitéisi hylata.

22.04 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys laiksi terveydenhuol-
tolain ja sosiaalihuoltolain muuttamisesta, eli tuttavallisemmin paivystysuudistus, on fars-
si. Se on farssi seka sisdllon ettd menettelytapojen suhteen.

Ensinndkin on lainsddddnnon tasoa ja eduskunnan arvoa alentavaa, ettd niin térked asia
késitellddn néin kiireelld. Toisekseen on jarjetontd tehdd ndin merkittévésti palveluraken-
teeseen vaikuttava uudistus juuri ennen sote-uudistusta. Menettelyjérjestys hamaértéa sote-
uudistuksen kokonaisuutta ja vie valtaa pois alueelta. Paivystysuudistus vie alueelta vallan
tehdd oman alueensa tarpeiden ja aluerakenteen kannalta perusteltuja ja kustannustehok-
kaita sairaaloiden vilisid tyonjakopéétoksia liittyen pdivystyksen ja leikkaustoiminnan
tyonjakoon ja palveluiden jarjestimiseen. On outoa, ettd ensin paitetiddn rakentaa itsehal-
linnolliset maakunnat, jotka vastaavat sote-palveluista, mutta sitten niiden kédet sidotaan
jo ennen kuin ne ehtivét aloittaa. Herdé kysymys, miksi alueiden ei anneta itse paittia sai-
raaloiden vilisestd tyonjaosta taloudellisten reunachtojen ja laatukriteerien puitteissa. Mik-
si hallitus haluaa Helsingistd késin méadritelld, missé alueet saavat jarjestdd palvelunsa?

Arvoisa puhemies! Hallituksen keskittdmisinto voi vield tulla kalliiksi, vaikka silla ta-
voitellaankin sddstdjd. Esimerkiksi Pohjois-Pohjanmaalla pédtos tarkoittaa Raahen leikka-
ustoiminnan loppua ja toiminnan keskittdmistd Ouluun. Téssi ei ole jarked, silld sairaan-
hoitopiirin paéttiavé tydnjako on taannut laadukkaat ja kustannustehokkaat palvelut. Sa-
malla on voitu taata Raahen aluesairaalan hyvé palvelutaso. Kun leikkaustoiminta keskite-
tddn Ouluun, tarkoittaa se todennékdisesti kalliiden ostopalveluiden lisddntymistd, kasva-
via jonoja, silld keskussairaalan kapasiteetti ei valttdmatta riitd lisdéntyvédn leikkausmaa-
réén.

Tédmén hallituksen pakkokeskittdmisen seuraus saattaakin siis olla Raahen aluesairaa-
lan palveluiden alasajon lisdksi kustannusten nousu. Samanlainen tilanne on edessd monel-
la muullakin alueella. Tilanne synnyttdd moniin paikkoihin palvelutyhjion. Téta taytta-
méén rientévét sitten ehka yksityiset terveyspalveluyritykset, ja herddkin kysymys, onko se
yksi keskittdmisinnon tausta-ajatus.

Ymmaérrén, ettd keskittdminen ja elintilan luominen yksityisille terveyspalveluyrityksil-
le sopii hyvin kokoomuksen ideologiaan, mutta ihmettelen suuresti, miksi keskusta ja pe-
russuomalaiset hyvéksyvét timén. Miksi maakuntien puolesta taistellut ja keskittdmista
vastaan puhuva keskusta hyviksyy tdmén pakkokeskittdmisen ja vallanriiston alueilta ja
tulevilta maakunnilta?

Arvoisa puhemies! Vield aiemmin tdndén oli sosiaali- ja terveysvaliokunnan pdydalla
ehdotus, jolla olisi mahdollistettu alueellisesti jérkevéa sairaaloiden vélistd tyonjakoa. Va-
litettavasti valiokunta lopulta hyvéksyi mietinndn hallituksen esityksen mukaisesti, eli sai-
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raanhoitopiirien ja tulevien maakuntien kidet sidotaan jo ennen kuin ne péisevét aloitta-
maan. Ne eivit saa tehdd oman alueensa kannalta jarkevid, perusteltuja ja kustannustehok-
kaita sairaaloiden vilisid tyonjakopéétoksid. En voi kuin ihmetelld tata.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys ei riittdvilld tavalla ota huomioon Pohjanmaan
ruotsinkielisen véeston oikeuksia. Olisi yksinkertaista ja kielellisten oikeuksien toteutumi-
sen kannalta parasta antaa Vaasan jérjestidd laajan pdivystyksen palvelut. Vaasan alueen
asukkaista suuri osa on ruotsinkielisid, joten kielellisten oikeuksien toteutumisen kannalta
olisi perusteltua antaa Vaasan jatkossakin jérjestéd laaja pdivystys.

Arvoisa puhemies! Herdd kysymys, miksi hallitus ei tyydy mééritteleméén leikkaus- ja
pdivystystoiminnan laatuvaatimuksia ja rahoitustasoa ja antaa niiden reunaehtojen puit-
teissa alueiden itse pdittéd palvelurakenteesta jarkevimmilld ja alueen erityispiirteet huo-
mioivalla tavalla. Miksi pdivystysuudistus ei voi odottaa sote-uudistusta?

Arvoisa puhemies! Néilld perusteilla vasemmistoliitto kannattaa RKP:n sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnassa tekemid esityksid, ja elleivit ne mene lépi, niin lakiesityksen hylk&a-
misté.

22.09 Niilo Keréinen kesk: Herra puhemies! Terveydenhuoltolain ja sosiaalihuoltolain
uudistus on todella suuri ja merkittdva uudistus. Téssd uudistuksessa mahdollistetaan sai-
raaloitten tyonjakoa. Sairaalat, joissa tehddén vaativia toimenpiteitd enemmén, pystyviét te-
kemdidn ndmi toimenpiteet potilasturvallisesti, laadukkaasti ja asianmukaisilla indikaati-
oilla. Kun télld uudistuksella tavoitellaan mydskin sééstdjd, on selvéd, ettd silloin jos poti-
lasturvallisuudesta ja laadusta pidetddn huolta, se sddstdd kustannuksissa komplikaatioit-
ten vuoksi, mutta erityisesti se, ettd nima keskitetddn isompiin sairaaloihin, tuottaa takeet
siitd, ettd meilld tehddén toimenpiteitd oikeilla indikaatioilla niin, etté ei tehda ty6ti vain
sen mukaan, mika itse kunkin kirurgin tai muun erikoisléékérin harrastus sattuu olemaan.

Tulevaisuudessa, arvoisa puhemies, timai laki antaa puitteet sille, ettd asetuksella voi-
daan tarkemmin sditda tdstd tyonjaosta sairaaloiden kesken. Tasséd uudistuksessa luodaan
tdma 12 laajan paivystyssairaalan verkosto, johon kerdtdan kaikki se tietdmys, mika harvi-
naisemmista sairauksista tarvitaan, mutta muissa keskussairaaloissa sdilyy pddosin nykyi-
nen paivystysvalmius. Kun aiemmissa puheenvuoroissa on kritisoitu sitd, miksi timéa teh-
déén juuri ennen sote-lainsdddanndn valmistumista ja soten voimaan astumista, niin pitéé
muistaa, ettd timé on nimenomaan valmistautumista siithen sote-uudistukseen. Kéytin va-
liokunnassa kielikuvaa, ettei alueita ylldtetd housut kintuissa, eli nyt pyritdén siihen, ettd
sairaalat osaavat valmistautua, alueet osaavat valmistautua sithen, mitd meidan alueella tu-
levaisuudessa tehdéén.

Téhén lakiin siséltyy erittdin merkittdvéné uudistuksena kiirevastaanottojen lisdéminen
perusterveydenhuollossa, eli kun ténd paivénd hyvin monissa terveyskeskusten toimipis-
teissd paivystystoimintaa on ainoastaan paivésaikaan, virka-aikaan, ja tima on ruuhkautta-
nut yhteispéivystykset, tilla lainsdddannolla nyt korjataan sité tilannetta niin, ettd mydskin
nama terveyskeskuksen toimipisteet velvoitetaan tekemaén kiirevastaanottoja arki-iltaisin
ja myoskin viikonloppuisin niin, ettd ihmiset saavat palvelunsa lidhempai kuin nykyisin,
vihemmalld ruuhkalla ja vihemmaélld jonottamisella kuin nykyisin.

Erinomainen asia tdssé laissa on mydskin sosiaalipdivystyksen kokoaminen terveyden-
huollon péivystyksen yhteyteen niin, ettd kun terveydenhuollon henkil6std omilla péivys-
tysvastaanotoillaan nikee, ettd joku tarvitsee sosiaalihuollon palveluita, niin ihminen voi-
daan ohjata vélittomasti sosiaalipdivystyksen piiriin.
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Arvoisa puhemies! Joku sana téstd Vaasan tilanteesta.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta on tehnyt lakipykaliin perustuslakivaliokunnan edellytté-
mét muutokset, jotka toki eivit ole kaikkein tyylikkédin ratkaisu tdmén kielikysymyksen
selvittdmiseksi. Se on tietysti haasteellista, kuten edustaja Alanko-Kahiluoto tuossa totesi,
ettd Seindjoen keskussairaalassa pystytién jérjestimaéin ruotsinkielinen palvelu.

Arvoisa puhemies! Hyvét kuulijat! Mind kuitenkin ottaisin esille myds sen, mité potilai-
ta sieltd Vaasasta mahdollisesti Seindjoelle siirtyy. Késitykseni mukaan Vaasassa on ni-
menomaan vajausta neurologisesta osaamisesta, ja kun me tiedimme, ettd meilld on neu-
rologeista pulaa téssid maassa, ei ole suinkaan kovin yksinkertaista rakentaa neurologista
klinikkaa ja neurologista péivystyssysteemid Vaasaan, ja sitd paitsi Vaasan ja Seindjoen
ero neurologiassa ei ole niin suuri, ettd se valttdmatta tarkoittaisi sitd, ettd Vaasasta potilaat
siirtyisivét Seindjoelle, vaan heidét viedddn todennédkoisesti suoraan yliopistolliseen kes-
kussairaalaan.

Hyvét ystévit, yksi asia tdssd pikkuisen jdi kiusaamaan, ja se on terveydenhuoltolain, ta-
min ehdotuksen, 45 §:n 3 momentti, joka madrittdd sen, ettd entisissd aluesairaaloissa eli
pienemmissid sairaaloissa ei saa tehdé anestesiaa vaativaa leikkaustoimintaa. Tama tulee
tuottamaan tietysti joissakin sairaanhoitopiireisséd ainakin Pohjois-Pohjanmaalla suuria
vaikeuksia, ettd hoitotakuurajoissa pysytdan. Mutta tdhénkin saakka Pohjois-Pohjanmaal-
la ja pohjoisella erva-alueella on yhteisesti paitetty siitd, miten missikin sairaalassa toi-
mintoja tehddén, ja ihan vastaavia yhteispaétoksid tullaan varmaankin tekeméin myos vas-
taisuudessa vuoden 18 alun jalkeen.

Mutta on edelleen muistettava, ettd muutoin nédissd pienemmissé sairaaloissa voidaan
edelleen tehdd muita kirurgisia toimenpiteité. Sielld voidaan pitda kirurgista poliklinikkaa,
sielld voidaan tehdé kirurgista pdivystystd pdivin aikaan, ja sillé tavalla leikkaussalit eivét
todellakaan ole jadmassa tyhjilleen sielld pienemmissi sairaaloissa. On toki mahdollista,
ettd tdma leikkauskielto johtaa siihen, etti entisid aluesairaaloita yksityistetddn vield jon-
kin verran sen liséksi, mité yksityistdmispaatoksiéd tdhdn saakka on jo tehty.

Arvoisa puhemies! Kaiken kaikkiaan lakiehdotus on hyva ja tervetullut. Silld valmistau-
dutaan sote-uudistukseen oikeastaan varsin perusteellisesti.

22.16 Mats Nylund r: Arade herr talman! I dag skriver Finlands riksdag historia. Finland
gér frén att vara en réttsstat med ett grundslagsstadgat skydd for minoriteter till att vara en
republik med en enkelsparig och brutal majoritetsdiktatur. Vi bryter i praktiken med en for-
fattning som &tminstone pa ett teoretiskt plan jamstéllt vara tva nationalsprak och medbor-
garnas ratt att fa service pa sitt eget sprak, finska eller svenska. Riksdagens social- och hél-
sovardsutskott, och ndrmare bestimt regeringspartiernas representanter i detta utskott har
just skrivit historia, och det &r en mycket, mycket ledsam sédan.

Lagen om jourforordningen, den forsta biten av den stora social- och hélsovardsrefor-
men, har varit en fars eller snarare en tragedi fran forsta borjan. Den langa utlatandetiden
for utkastet till lagforslag visade sig vara en teater utan like. Minister Rehula understrok
otaliga ganger att regeringen lyssnar pa féltet och darfor var utldtandetiden sé lang. Och
vad hénde? Jo, over 700 kritiska utlatanden till trots s& hinde egentligen ingenting. Utkas-
tet gick vidare till lagforslag enligt regeringens riktlinjer. Utlatanderundan var alltsé ren
och skar teater. Hur técks ni, bésta regering? Hur tidcks ni? Och jo, ni tdcks!

Herr talman! Behandlingen i riksdagen visade att lagforslaget inneholl grava fel dir lag-
beredningen i vérsta fall medvetet tolkade ett tidigare utlatande fran grundlagsutskottet
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tvértemot vad det var skrivet. Detta &r i sig en skandal, men reagerade minister Rehula el-
ler vér regering? Nej, det gjorde de inte. Riksdagens grundlagsutskott gav ett enhélligt ut-
latande som stiller modellen 12+1 framst och stéller de sprékliga rattigheterna bakom
grundlagstroskeln. Grundlagsutskottet sdger att de sprakliga réittigheterna maste tryggas i
lag.

"Tryggas i lag" har fram till i dag betytt service i en tvasprakig institution. I klartext: det
har fram till i dag betytt att Sodra Osterbottens sjukvardsdistrikt borde ha blivit tvaspra-
kigt. Men i stillet levererade minister Rehula ett forslag till paragrafskrivning om rétten till
service pa svenska dér den dr minimerad och uttryckligen begrénsas till omfattande jour.
En helt ny réttspraxis som aldrig anvénts tidigare.

Nér man tar i bruk aldrig tidigare provad lagstiftning, i synnerhet nir det géiller grund-
rittigheter, borde bade lagberedning, utlatanderunda och riksdagsbehandling vara grund-
lig. Men vad gor regeringspartiernas medlemmar i social- och hélsovardsutskottet? Jo,
forst rostar de ner ett forslag om en saklig behandlingstid och sedan rostar de ner ett forslag
om att f& hora justitieministeriets sakkunniga pé spréklagstiftning. I dag har de rostat ner
forslaget om fulljour till Vasa som hade 16st problemet med de grundlagsenliga réttighe-
terna och sedan har de rostat ner ett forslag om att som minimiatgird atminstone begéra ett
kompletterande utlétande fran grundlagsutskottet.

Det handlar om grundlagsenliga réttigheter. Hur ticks ni? Hur i hela fridens namn técks
ni? Och jo, ni técks!

Herr talman! I sddana hér stunder skulle man forvénta sig ledarskap fran regeringspar-
tiernas ordforanden. Grundlagsutskottet sade vad som var den bista 16sningen, fulljour
ocksa till Vasa. Den framsta tjanstemannen for hela social- och hilsovérdsreformen, Tuo-
mas Poysti, sade rakt ut att det hér inte &r en dyrare 16sning. Men inget stod for landets
svensksprakiga minoritet hors fran statsminister Juha Sipild, inget stod hors fran finansmi-
nister Petteri Orpo och inget stod hors fran utrikesminister Timo Soini. Var ar statsmén-
nen? Var ér den ledare som borde ha satt ner foten och sagt att nu ricker det, en ledare som
hade sagt att billig regionalpolitik aldrig far ga fore grundlagsenliga réttigheter. Den ledar-
en finns inte i denna regering. Jag beklagar det djupt.

Ni har i dag trampat pa mig och mina réttigheter som svensksprékig finldndare. Ni har
trampat pa min fordldrageneration och pa mina barn. Finland &r mitt fosterland. Min farfar
och min morfar kimpade ocksa for fosterlandets sjalvstindighet i kriget. Vi krdaver ingen-
ting extra, vi vill bara ha var ritt.

Ledamot Rehn-Kivi kommer senare att framfora svenska riksdagsgruppens reservation
till lagforslaget. Eftersom det inte finns négra planer for hur de sprakliga réttigheterna ska
forverkligas i Seindjoki sa vill vi ge regeringen tid att verkstélla sidana planer. Darfor {6-
reslar jag att drendet bordldggs till det plenum som hélls den 7.2.2017. — Tack.

22.25 Anna-Maja Henriksson r: Virderade talman, arvoisa puhemies! Vi ér alla lika in-
for lagen — atminstone borde det vara sa. Vi har alla samma grundréttigheter — atmins-
tone borde det vara sd. Vart land ska snart fylla 100 ar. Vi ska tillsammans, yhdess4, fira
100 ar av sjavstindighet.

Regeringens agerande i dag och de senaste dagarna far mig &nda att tinka till. Vad ar det
for ett land jag bor i? Vilket ar det fosterland dér jag och mina forédldrar och mina barn dr
fodda? Varfor vill inte regeringen ta till sig den 16sning vad géller framtidens sjukhusstruk-
tur som skulle vara den optimala sett ur hela befolkningens intressen, som skulle garantera



Punkt i protokollet PR 130/2016 rd

att landets svensksprékiga befolkning for 1dng tid framdver skulle kunna kénna trygghet i
sin vardag, och ocksa uppleva att vi dr lika vérda i beslutsfattarnas 6gon.

Nu viljer regeringen att med hinder och tander sté fast vid 12 fulljoursjukhus och viljer
samtidigt att tvinga sjukhuset i Seindjoki att till visentliga delar bli tvasprakigt. Alla vet vi i
den hir salen att det dr oerhort viktigt da vi ér sjuka och svaga att vi far tala vart moders-
mal, att vi kan lita pa att bli forstddda, att den som ldser var patientjournal forstar vad det
star i journalen.

Hade regeringen haft en dkta omsorg om att né ett réttvist beslut s& hade det sett annor-
lunda ut. D4 hade vi inte suttit hér i kvéll alla nu, den hér tiden, nir klockan ar over tio pa
kvillen. D4 hade vi ocksé varit mycket gladare. Vi hade kunnat gé ut hérifran och vara stol-
ta Over att vi klarar av att ta ocksa svéra beslut tillsammans. Nu r situationen tyvérr en an-
nan.

Det dr som man skulle befinna sig i en direktsdnd Kafka-aktig reality-tv-serie som man
hoppas &dr en mardrém, men som dessvarre hiander hir och nu.

Social- och hilsovardsministeriets tjansteméns uppgifter till grundlagsutskottet har ifra-
gasatts starkt, det senaste dygnet av verldkare Auvo Rauhala i Vasa. Det minsta jag begér
av en réttsstat som Finland och av var riksdag, av oss alla, r att vi ges tillgéng till verkliga
fakta, att vi som enskilda ledaméter ska kunna lita p& vara ministeriers tjinstemén. Det hir
fortroendet 4r nu mycket starkt rubbat. Dérfor hade det minsta varit att social- och hélso-
véardsutskottet hade sént hela paketet tillbaka till grundlagsutskottet. Varfor gjorde man
inte det? [ ridsla for att f2 fel resultat? Det kan vél dnda inte vara s att vi i det hér huset el-
ler i regeringen &r rddda for sanningen?

Virderade riksdagskolleger, det vi har sett de senaste dagarna, de senaste timmarna, &r
inte vérdigt en réttsstat som Finland. Tidigare talare har betecknat det som en tragedi. Det
ar en bottennotering, och vi kan béttre. Jag vet att vi kan bttre.

Arvoisa puhemies! Olemme kaikki yhdenvertaisia lain edessd. Meilld on samat perusoi-
keudet. Maamme viettdd pian 100-vuotisen itsendisyytenséd juhlavuotta. Tunnuslause on
"Yhdessd — Tillsammans".

Hallituksen toiminta tdndén ja viime pdivind saa minut kuitenkin miettelifdksi. Missi
maassa oikein asun? Miksi hallitus ei tartu tulevaisuuden sairaalarakenteessa sellaiseen
ratkaisuun, joka olisi optimaalinen koko vieston kannalta katsottuna ja joka turvaisi sen,
ettd maamme ruotsinkielinen véestd voisi pitkélle tulevaisuuteen tuntea turvaa arkipédivis-
sddn ja kokea, ettd olemme yhdenvertaisia paittéjien silmissd? Nyt hallitus paéttaa pitda
kynsin hampain kiinni 12:sta laajan pdivystyksen sairaalasta ja pakottaa samalla Seindjoen
sairaalan olennaisilta osin kaksikieliseksi.

Me kaikki tdssé salissa tieddmme, ettd sairaana ja heikkona ollessamme on ddrimmaéisen
tarkedd saada puhua omaa didinkieltdn ja ettd voimme luottaa tulevamme ymmarretyksi ja
ettd potilaskertomusta lukeva ymmartéd, mitd siind sanotaan. Kuka kantaa teistd sen vas-
tuun, jos Vaasasta ldhtee potilas Seindjoelle ja potilaskertomus onkin kirjoitettu ruotsiksi
eikd Seindjoella ymmarretd, mitd siind kertomuksessa sanotaan? Tdma ei ole potilasturval-
lisuutta, hyvét kollegat. Nyt on aika herété.

Jos hallituksella olisi ollut aito huoli oikeudenmukaiseen paétokseen padsemisestd, paa-
tos olisi ollut toisenlainen. Tuntuu kuin olisi kafkamaisessa tosi-tv:n suorassa lahetykses-
sd, jonka toivoo olevan painajainen mutta joka on, ikdvé kylla, kdynnissé taélla ja nyt.
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Ylilddkari Auvo Rauhala on voimakkaasti viime vuorokauden aikana kyseenalaistanut
sosiaali- ja terveysministerion virkamiesten perustuslakivaliokunnalle antamat tiedot. Vi-
hintd, mitd mind pyyddn Suomen kaltaiselta oikeusvaltiolta ja eduskunnaltamme, on, ettd
meille annetaan kédyttoomme todelliset faktatiedot, jotta me voimme yksittdisind kansan-
edustajina luottaa ministerididemme virkamiehiin. Tdmén vuoksi véhinté olisi ollut, ettd
sosiaali- ja terveysvaliokunta olisi 1&dhettényt paketin takaisin perustuslakivaliokuntaan.
Miksi néin ei tehty? Véirin tuloksen pelossako? Ei kai voi olla niin, ettd me téssé talossa
pelkddmme ja hallituksessa peldtdén totuutta.

Arvoisa puhemies! Sipildn hallitus haluaa keskittdé palveluja. Pdivystysuudistuksen ta-
voitteena on kuitenkin hallituksen mukaan varmistaa palvelujen yhdenvertainen saata-
vuus, riittdva osaaminen hoitavassa yksikdssé ja asiakas- ja potilasturvallisuus seka hillitd
kustannusten kasvua. Lisdksi tavoitteena on, ettd ihmiset padsevit nykyisté helpommin kii-
reelliseen hoitoon. Hyvét kollegat, valitettavasti hallituksen péivystysuudistus on viemés-
sd Suomea tiysin pdinvastaiseen suuntaan. Pddministeripuolue keskustan johdolla toteut-
tettavasta paivystysuudistuksesta on tullut yksi historiamme suurimpia keskittdmisoperaa-
tioita. Pdivystysuudistuksen eduskuntakésittelyn aikana on nyt lisdksi tullut ilmi, ettd péi-
vystysuudistusta koskevan hallituksen esityksen lainvalmistelu on ollut erittdin puutteellis-
ta.

RKP:n ryhmad ei voi hyvéksya hallituksen rajua keskittdmislinjaa. Pdivystysuudistuksen
myoté etdisyydet 1dhimpéén paivystdvain sairaalaan pitenevét ja kiireellisen hoidon saanti
ajoissa vaikeutuu. Tdma on paradoksaalista, kun ottaa huomioon sosiaali- ja terveyden-
huoltouudistuksen pédtavoitteen eli kansalaisten yhdenvertaisen hoidon ja hoivan turvaa-
misen koko maassa. Miten kansalaisten yhdenvertaisuus paranee, jos palveluita keskite-
tddn ja etdisyydet ldhimpéén sairaalaan pitenevit ja jos terveyskeskusten ilta-, viikonlop-
pu- ja yopdivystystd rajoitetaan? Pdinvastoin riskind on nyt, ettd potilasturvallisuus vaaran-
tuu. On hammaéstyttdvai, ettd padministeripuolue keskusta on eturivissi ajamassa tété ke-
hitystd. Keskusta vaikuttaa tdysin unohtaneen aikaisemmat perusarvonsa. Alueellinen
tasa-arvo on saanut véistyd sivuun, kun hallitus keskittaa.

Arvoisa puhemies! Koskien kielellisid oikeuksia perustuslain 17 §:n 2 momentin mukaan
julkisen vallan on huolehdittava maan suomen- ja ruotsinkielisen véeston sivistyksellisista
ja yhteiskunnallisista tarpeista samanlaisten perusteiden mukaan. [lmaisua "samanlaisten
perusteiden mukaan" tulee tulkita niin, etti jokaiselle on jirjestettdva laadullisesti ja mééa-
rillisesti samanlaiset palvelut didinkielestd riippumatta. Hallituksen esitykseen sisdltyvi
ehdotus ei nykyisessd muodossaan riittdvésti takaa Vaasan sairaanhoitopiirin noin 90 000
ruotsinkielisen ja Keski-Pohjanmaan sairaanhoitopiirin noin 12 000 ruotsinkielisen asuk-
kaan kielellisten perusoikeuksien tosiasiallista toteutumista.

Huomiota on kiinnitettdva my0os perustuslain 22 §:n sdénnokseen siité, ettd julkisen val-
lan on turvattava perusoikeuksien ja ihmisoikeuksien toteutuminen. Jokaisen oikeus saada
terveyspalveluja omalla kielelldédn ruotsiksi ja suomeksi korostuu kiireellisen sairaanhoi-
don yhteydessd. On selvéd, ettd kielellisten oikeuksien huomioon ottaminen ja hoidon jér-
jestdminen potilaan omalla kielelld on keskeinen potilasturvallisuuteen vaikuttava tekijé.
Valiokunnan enemmistd ei nyt ole ottanut titi lainkaan huomioon.

Hallituksen esityksen ongelmallisuus Pohjanmaan ruotsinkielisen vdeston kielellisten
oikeuksien toteutumisen kannalta todetaan sosiaali- ja terveysministerion perustuslakiva-
liokunnalle toimittamassa tdydentdvéssé lausunnossa. Lausunnon mukaan ruotsinkielisen
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véaeston "kielellisten oikeuksien kannalta Vaasa olisi selvésti parempi ratkaisu ja muut
vaihtoehdot eivét ole samalla tavoin kaksikielisid", ndin STM. Lausunnossa kuitenkin péé-
dytéén siihen, ettd laajan péivystyksen yksikon sijoittaminen Vaasaan ei ole koko alueen
véeston ndkokulmasta perustuslain 6 §:n tarkoittamalla tavalla yhdenvertainen vaihtoehto
sille, ettd se sijoitettaisiin hallituksen esityksen mukaisesti Seindjoelle.

Samalla ministerion lausunnossa kuitenkin todetaan, ettei hoidon laadun mittareilla ole
kokonaisuudessaan osoitettavissa eroa keskussairaaloiden vélillad. Se, joka on perehtynyt
Auvo Rauhalan ldhettdméin paperiin, huomaa, ettd Vaasa parjda tissé hyvin. Vaasassa on
kymmenen erikoisaluetta niin kuin Seindjoellakin, ja Vaasassa on my0s erikoistuttu syo-
pé- ja sydédnsairauksiin laajemmin kuin Seinéjoella. Arvioitaessa liséksi pdivystyspalvelui-
den saavutettavuutta tulee kiinnittdd huomiota siihen, ettd saavutettavuus heikentyy mer-
kittdvasti Pohjanmaan alueella. Liséksi on todettava, ettd muun muassa Sitra on katsonut,
ettd Vaasa olisi optimaalinen paikkakunta laajan ympérivuorokautisen péivystyksen sai-
raalalle. My6s THL:n tutkimukset tukevat sitd, ettd Vaasan keskussairaalalla pitdisi olla
laaja ympérivuorokautinen paivystys. Niin ollen ei ole perusteita viitteelle siitd, etti laa-
jan paivystyksen yksikon sijoittaminen Vaasaan ei ole yhdenvertainen vaihtoehto sille, etti
se sijoitettaisiin Seindjoelle, mutta se pitiisi sijoittaa molempiin. Se olisi kylld se kaikkein
paras ja oikeudenmukaisin ratkaisu.

Arvoisa puhemies! Perustuslakivaliokunta on my0s omassa lausunnossaan lausunut
seuraavaa: Se pitdd saamansa selvityksen perusteella selvina, ettd kielellisten oikeuksien
toteutumisen niakokulmasta Vaasan keskussairaala palvelisi ruotsinkielisid asukkaita pa-
remmin kuin ehdotettu jarjestely. Hallituksen esityksen perustana olevaa 12 sairaanhoito-
piirin mééréa ei asiallisesti perustella muuten kuin vetoamalla hallituksen sote- ja maakun-
tauudistuksen yhteydessd tekemiin linjauksiin. Niin ollen perustuslain 17 §:n kielelliset
perusoikeudet parhaiten toteuttavana ratkaisuna voidaankin valiokunnan mielesta pité si-
ta, ettd laajan paivystyksen yksikko sijoitettaisiin sekd Vaasaan ettd Eteld-Pohjanmaan sai-
raanhoitopiiriin. Perustuslakivaliokunnan lausunto on siten selked kannanotto 12+1-mal-
lin puolesta eli sen, ettd sekd Vaasan ettd Eteld-Pohjanmaan sairaanhoitopiirille myonnet-
tdisiin oikeus tdyteen ympérivuorokautiseen sairaalaan.

Arvoisat kollegat, timén takia on hdmmaistyttdvaa, ettd tindédn sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan késittelystd tuodaan esitys, jossa vain rivilld noteerataan, etti paivystyspalvelut pi-
tad saada Seindjoella ruotsiksi ja suomeksi. Arvoisat kollegat, tima ei tdyté niitd vaatimuk-
sia, jotka meidén on syyté ottaa (Puhemies koputtaa) tdssd asiassa...

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt on kéytetty jo 15 minuuttia, vaikka on kdytetty
kahta eri kielt.

Arade talman, det 4r pa det sittet att det hir drendet dr sa viktigt att fastdn ni fér lida en
stund sé &r det inte ndgot mot vad man far lida i Osterbotten om det hir beslutet blir som det
blir.

Virderade talman! Jag hoppas dnnu att riksdagen tar sitt fornuft till finga och gor ett be-
slut som &r réttvist for alla i vart land.

22.41 Maarit Feldt-Ranta sd: Herr talman, arvoisa puhemies! Bésta kolleger! Jag ska for

sdkerhets skull inleda med att understoda riksdagsledamot Mats Nylunds forslag om att
bordldgga det hér drendet eftersom riksdagsledamot Henriksson glomde att gora det.
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Jag forenar mig med dem som hér har yttrat sin oro och sagt att de inte accepterar och
godkénner att Finlands riksdag pé det hér séttet amnar trampa ner pa de grundldggande rét-
tigheter som vi tillsammans och véra tidigare generationer har valt att befésta i grundlagen.

Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Nylundin tekeméé poydéllepanoesitysté, koska yh-
dyn niihin edustajiin, jotka tdélld ovat kdyttdneet puheenvuoroja, ja niihin vastalauseisiin ja
sithen kisittelyyn, miké perustuslakivaliokunnassa ja sosiaali- ja terveysvaliokunnassa on
kéyty, jossa on esitetty aivan perusteltu huoli ja nikemys siitd, ettd me emme Suomen
eduskuntana voi tilld tavalla kdvelld perusoikeuksien yli. Hyvét kollegat! Perusoikeudet,
my0s kielelliset perusoikeudet, eivit ole mielipide. Perusoikeudet joko on tai sitten niité ei
ole.

Grundldggande réttigheter, ocksé de sprakliga réttigheterna, &r inte en asiktsfraga. Ettdera
finns grundréittigheterna eller sa finns de inte. 2009—2010 férsokte den davarande reger-
ingen trampa 6ver de sprakliga réttigheterna. Da handlade det om forvaltning. Nu talar vi
om liv och dod och minniskornas rétt att fa vard pa sitt modersmal. D4 slog grundlags-
utskottet fast att alla finldindare bor behandlas pa lika villkor och att om det finns tva eller
flera alternativ s& bor riksdagen foredra det alternativet som pa ett béttre sétt tryggar de
sprakliga réttigheterna. Grundlagsutskottet slog ocksa fast att det méste gdras en ordentlig
konsekvensbedémning innan man dndrar pa det héir. Enligt min uppfattning uppfylls inga
av de hér tre kriterierna som grundlagsutskottet tidigare har slagit fast.

Arvoisa puhemies! Vuosina 2009—2010 silloinen hallitus yritti kdvelld perusoikeuksien,
kielellisten oikeuksien, yli. Silloin oli kyseessa hallinnollinen asia. Nyt meilld on késitte-
lyssé asia, jossa puhutaan eldmaésté, kuolemasta, ihmisten oikeudesta saada hoivaa, hoitoa,
apua vaikeissa sairaustilanteissa. Silloin perustuslakivaliokunta, ja timi edeltédvi eduskun-
ta, otti kannakseen sen, etti kaikkia on kohdeltava yhtilaisin perustein — yhtilaisin perus-
tein. Eduskunta paitti ja perustuslakivaliokunta péétti silloin my®s, ettéd jos eduskunnalla
on useampia vaihtoehtoja, niin silloin tulee valita se vaihtoehto, joka paremmalla tavalla
turvaa kielelliset perusoikeudet. Eduskunnan perustuslakivaliokunta silloin myos 161 kiin-
ni sen, ettd kaikkien téllaisten hallinnollisten ja palvelu-uudistusten yhteydessé on tehtéva
kunnolliset vaikutusarvioinnit. Nyt mielestdni mikéan ndistd kolmesta perustuslakivalio-
kunnan kiinnilyomisti seikasta ei toteudu tdmén uudistuksen osalta.
Siitd syysté siis kannatan edustaja Nylundin tekeméa poydéllepanoesitysté.

Jag stoder det hér bordldggningsforslaget och jag hoppas verkligen att alla riksdagsleda-
moter som hér foretrdder Finlands folk funderar ganska noggrant innan man trampar pa de
grundldggande rittigheterna som befésts i var grundlag.

Eli tuen titd pdydéllepanoesitysti ja toivon todella, kollegat, meidén kaikkien puolesta,
ettd jokainen tiélld panee kdden syddmelleen ja miettii, onko timé se eduskunta, joka en-

simmdisend kdvelee ndiden perusoikeuksien yli.

Riksdagen bordlade drendet till ndsta plenum i dag 12.12.2016.
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Andre vice talman Arto Satonen: Mats Nylund har understddd av Maarit Feldt-Ranta fo-
reslagit att drendet bordldggs till plenum 7.2.2017. Darmed bordliggs alltsa drendet.
Finns det 6vriga forslag till tidpunkt for bordlaggningen?

Hannakaisa Heikkinen cent: Arvoisa herra puhemies! Esitdn mietinndn pdydéllepanoa
seuraavaan tdysistuntoon.

Sari Sarkomaa saml: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Heikkisen esitysta.
Andre vice talman Arto Satonen: Debatten om drendets bordldggning ar avslutad.

Mats Nylund har understddd av Maarit Feldt-Ranta foreslagit att drendet bordléggs till-
plenum 7.2.2017.

Hannakaisa Heikkinen har understodd av Sari Sarkomaa foreslagit att drendet bord-
laggs till nésta plenum.

Redogorelsen godkindes.

Hannakaisa Heikkinens forslag "ja", Mats Nylunds forslag "nej". Omrostningsresultat: 61
ja, 44 nej; 94 franvarande (omrostning 1).
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