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Plenum

Torsdag 18.11.2021 kl. 16.00—19.38

2.2. Muntlig fraga om regeringens asikt om EU:s taxonomi (Janne Sankelo saml)
Muntligt sporsmal MFT 204/2021 rd

Muntlig fragestund

Talman Anu Vehvildinen: Jag konstaterar att ocksa en annan oppositionsgrupp har 1am-
nat in en frdga om samma tema, sa jag ger ordet till ledamot Sankelo.

Debatt

16.04 Janne Sankelo kok: Arvoisa puhemies! Suomalainen vastuullinen metsénhoito on
hyvinvoinnin ankkuri, joka on tuonut leipdd suomalaisten poytdan vuosikymmenii. Met-
sdvarallisuutemme on vuodesta toiseen kasvanut. Puihin sitoutunut hiili on torjunut myos
ilmastonmuutosta. Sadattuhannet suomalaiset metsdnomistajat ovat huolissaan metsétalo-
utemme tulevaisuudesta. Suomi on aina laksynsa tehnyt, mutta silti luokalle jaddminen nyt
uhkaa.

Hallituksen vaikuttaminen EU-taksonomiassa on ollut luokatonta. Te sekoilette. Te, mi-
nisterit, ette ole kyenneet muodostamaan asiaan ajoissa kantaa ja vaikuttamaan EU-poy-
dissé, kun siihen olisi ollut mahdollisuus. Nyt hallitus ilmoitti p4désseensd kannastaan so-
puun, mutta mitd ihmettd: kaksi viidesti hallituspuolueesta on ilmoittanut danestdvansi
kantaa vastaan tddlld eduskunnassa. Kysyisinkin pddministeriltd: Miten Suomen EU-vai-
kuttaminen voi olla ndin rempallaan? Miten te ette kykene hallituksessa padseméaén yksi-
mielisyyteen nédin [Puhemies koputtaa] tirkeéstd asiasta, Suomen vientiteollisuuden kivi-
jalasta?

Puhemies Anu Vehvildinen: Pddministeri.

16.05 Pasdiministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinndkin
nyt on valttdmatonté oikaista edustaja Sankeloa: hallitus on vaikuttanut ja Suomi on vai-
kuttanut tdhén taksonomiaan, ilmastotaksonomiaan, ja néihin kriteereihin. [Sari Sarko-
maa: Milld kannalla?] Me olemme monessa kohtaa tuoneet esiin meidén kansallisia néko-
kulmiamme, ja kylld my0s tuo taksonomiaesitys on muuttunut. Nyt on kyse siitd, onko se
muuttunut riittdvasti, ja tista hallitus on keskustellut, miten toimimme edessé olevassa 44-
nestyksessd. Onko tdma taksonomia riittdvin hyva? Se on monilta osin parantunut, mutta
onko se riittivén hyvd? Me olemme todenneet, ettd esimerkiksi metsiin liittyvien kriteerei-
den osalta tuo esitys ei ole riittdvan hyva. Ruotsin kanssa yhdessa titd vaikuttamistyota
olemme tehneet, ja kuten Ruotsissa, myds Suomessa hallitus on muodostanut nyt sen kan-
nan, ettd me tulemme d4nestiméaén tatd taksonomiaesitystd vastaan. Isoilta osin se on hy-
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vé, mutta ndiden metsékriteerien osalta se ei ole riittdvan hyvi, ja sen takia dénestyksessi
tulemme &énestdméén sitd vastaan.

Puhemies Anu Vehvildinen: Pyydéin nyt niitd edustajia, jotka haluavat esittéa lisdkysy-
myksid, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan. — Edustaja
Elomaa.

16.06 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Muut EU-maat tuntu-
vat suhtautuvan Suomeen ja Ruotsiin koko EU:n hiilinieluina. Pohjoisilta jisenmailta vaa-
ditaan kaikkein eniten ilmastotoimia samaan aikaan, kun Itd- ja Keski-Euroopan hiilivoi-
malat saavat jatkaa tuprutteluaan. Hallitus on epdonnistunut tiysin pitdméan kansallisen
etumme puolta EU:ssa, eikd hallituksen poseeraus enié asiassa auta.

Ruotsin paédstdvahennystavoite on 40 ja Suomen 39 prosenttia. Samaan aikaan Puolalta
vaaditaan seitsemén ja Bulgarialta nollan prosentin padstovéhennyksid vuoteen 2030 men-
nessd. [Olli Immonen: Aika reilua!] Hyvé ilmasto- ja ympéristdministeri, onko teidén mie-
lestinne oikein ja Suomen edun mukaista, ettd Puolan ei tarvitse sulkea hiilivoimaloitaan
mutta Suomen metsiteollisuus voidaan uhrata, jotta EU:n padstovahennystavoitteet saavu-
tetaan? Muistutan ministerid vield, ettd metséteollisuus on hyvinvointimme perusta. [San-
na Antikainen: Saisimmeko vihdoin vastauksen?]

Puhemies Anu Vehvilidinen: Ministeri Mikkonen.

16.07 Ympiiristo- ja ilmastoministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Kiitos,

puhemies! Edustaja Elomaalla oli nyt vanhentuneita tietoja siitd, mitkd ovat uudet tavoit-
teet, mitd maille on asetettu. EU:n ilmastopolitiikkahan on kolmesta eri osasta muodostu-
va: sielld on taakanjakosektori, maankéyttdsektori ja padstokauppasektori. Nyt niité taa-
kanjakosektorin maakohtaisia tavoitteita ollaan juuri kiristimassé, ja esimerkiksi sielld ei
endd jatkossa ole yhtéén sellaista maata, jolta ei vaadittaisi padstovahennyksid. Sielld ei til-
laisia nollakerholaisia jatkossa enié ole yhtién, vaan kaikille on asetettu padstovéhennys-
tavoitteet, ja niin pitéd ollakin, se on aivan selvi juttu. Suomen tavoitteet ovat edelleen kor-
kealla, ja ndin pitda ollakin, koska meilld on mahdollisuuksia ja kykya tehdd paastovahen-
nyksid enemmén. Sitten on paistokauppa, jota kiristetdén ja joka koskee kaikkia maita,
koko EU:ta, ja se on ollut hyvin tehokas keino. Sitten meilld on maankayttosektori, ja joka
ikiselle maalle my6s maankayttosektorin tavoitetta on kiristetty, myos sellaisille maille,
jotka eivét ole [Puhemies koputtaa] niin metsdisid kuin esimerkiksi Suomi ja Ruotsi.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Sankelo.

16.08 Janne Sankelo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Maaseutu-Suomes-
sa hallituksen politiikka ei kerdé kiitosta. Hallituksen surkean EU-vaikuttamisen takia suo-
malainen vastuullisen metsdtalouden tulevaisuus on siis vaakalaudalla. Hallitus ei saa pis-
teitd myoskddn suomalaisen maatalouden puolustamisesta. Viljelijit ovat nimittéin vaka-
vassa kannattavuuskriisissd, mutta hallitus on tissdkin toimeton. Onko niin, etté teiddn hal-
lituksessanne suomalainen maatalous ndhdéan vain ilmastosyntipukkina ja kuluerdna? Ei-
hin teiltd vain ole unohtunut, ettei vastuullisesti tuotettu suomalainen ruoka ilmesty kaup-
pojen hyllyihin itsestddn, vaan suomalaisen viljelijin ahkeran tyon tuloksena?
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[Perussuomalaisten ryhmaésté: Juuri ndin!] Kysynkin maa- ja metsétalousministeriltd: Mitd
sanottavaa teilld on viljelijoille, joiden etua te ette jaksa valvoa? Mité te sanotte niille tuot-
tajille, jotka ovat nyt sitd mieltd, ettd hallitus on avuton jyrkisti alentuneen ruoantuotannon
kannattavuuden edessd?

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Leppa.

16.10 Maa- ja metsédtalousministeri Jari Leppi (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Suomalainen maa- ja metsitalous on ratkaisu meiddn ongelmiimme, ei ongelma.
Téama pitdd ymmaértdd EU:ssa. Sitd me olemme yhdesséd vieneet, [Vilihuutoja oikealta]
moni on vienyt titd asiaa eteenpdin niin poliittisesti, jarjestot, yritykset kuin elinkeinoeld-
mdi. [Sanna Antikaisen vilihuuto] Se on se viesti. Ymmarrys on toinen asia sitten, se, mi-
ten se EU:ssa otetaan. Tat4 viestid on viety vuosia eteenpdin. [ Vélihuutoja oikealta]

Mitd tulee maatalouden timénhetkiseen ahdinkoon: se on syvé, se on ennenndkematto-
mén syva. [Vilihuutoja perussuomalaisten ryhmaésté] Pohjalla oli huono kannattavuus,
huono satovuosi takana ja rajusti nousseet kustannukset, vaikkapa lannoitteiden osalta
puolet liséd hintaa vuoden takaiseen verrattuna.

Markkinat — mita tekevat markkinat tdssd vaiheessa? [Sanna Antikainen: Ja keskusta!]
Eivit toimi. Silloin, kun markkinataloudessa elamme, siithen kuuluu se, ettd kohonneita
kustannuksia vieddén ketjussa eteenpéin. Kysyn: tapahtuuko tima tilld hetkelld elintarvi-
kemarkkinoilla? Ja vastaan itse: Ei tapahdu. [Perussuomalaisten ryhmaisti: Mité tekee kes-
kusta?] No, mité tekee hallitus? Me tarvitsemme 500 miljoonan euron [Puhemies koput-
taa] tukipaketin. Ja se ei onnistu milldén, te kaikki tiedétte sen, [Puhemies koputtaa] se ei
onnistu mitddn muuta kautta kuin markkinoiden toimivuuden kautta. [Puhemies koputtaa]
Ja tdssd haastan markkinoita [Puhemies: Aika!] parempaan toimintaan.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edelleenkin totean, ettd yritimme kuunnella aina sit4, kelld
on puheenvuoro. — Ja nyt seuraavaksi edustaja Purra.

16.11 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ympéristoministeri
luetteli nditd EU:n ilmastopaketin eri osia, ja se onkin hyvé. Silld ainoastaan yhden niisté
— vain yhden niistd — eli esimerkiksi paédstokaupan kustannukset suomalaisille yrityksil-
le ja kotitalouksille olisivat vuodessa noin puolitoista miljardia euroa. Puhutaan uskomat-
tomista summista.

On todella kisittimatonté, ettd hallitus ei kyennyt tdhdn EU:n metsédasiaan rakentamaan
yksimielistd vastustavaa kantaa. Hallituksessa on puolueita, jotka ovat tdysin sokean il-
mastofanatismin kourissa. Valitettavasti ainoastaan heiti ei voi syyttéd. Teiddn hallitusoh-
jelmanne alkaa sanalla ”ilmastonmuutos”, teiddn budjettineuvottelunne ovat ’ilmastoneu-
votteluita”, ja te olette kaikki sitoutuneet sellaisiin ilmastotoimiin, jotka paitsi kurjistavat
tavallista suomalaista kansalaista my0s ovat vakava isku kilpailukyvyllemme ja esimerkik-
si metsdteollisuuden toimintaedellytyksille. Te olette maailman kunnianhimoisimman il-
mastokurjistamisen hallitus. [Puhemies koputtaa]

Kysyn teiltd: milloin te aiotte kertoa suomalaisille ndiden toimienne kokonaiskustan-
nukset? [Petri Huru: Vaalien jédlkeen!]

Puhemies Anu Vehvilidinen: Ministeri Mikkonen.
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16.12 Ympiiristo- ja ilmastoministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Maapallon lampétila on noussut jo 1,1 astetta. Meilld pohjoisella alueella se
on noussut vield enemmén, ja se ndkyy meidén arjessa. Se nékyy esimerkiksi maanviljeli-
joille niin, ettd satovahinkoja on paljon enemmén, koska olosuhteet ovat milloin liian mér-
kid, milloin liian kuivia, séén diri-ilmidistd johtuen. Sen takia on tirke&d, ettd me kaikki
teemme enemmaén, jotta voimme hillitd ilmastonmuutosta ja entistd enemmaéan my0s sopeu-
tua ilmastonmuutokseen.

Asken kertomani EU:n ilmastopolitiikan tydkalut, padstokauppa, koskee siis teollisuut-
ta ja energiantuotantoa, ei pienié energialaitoksia, mutta isoja energialaitoksia, ja taalla
paédstovihenemid on saavutettu erinomaisen paljon, koska hiilelld on hinta ja markkinat
toimivat — aivan juuri markkinat, mitd ministeri Leppé dsken tdsséd perdankuulutti maata-
louden osalta.

On térkedd, ettd yhdesséd koko EU ja yhdesséd koko maailma toimivat, [Puhemies koput-
taa] kuten Glagow’ssa viime viikolla, kun saimme myds sovittua siitd, ettd kivihiilti aje-
taan alas ja myo0s fossiilisten tukia ajetaan alas. [Perussuomalaisten ryhmésti: Mitd mak-
saa? — Vasemmistoliiton ryhmésti: Mitd maksaa olla tekeméttd mitd&n? — Perussuoma-
laisten ryhmasta: Ei sitd kysytty!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Orpo.

16.14 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ilmastotoimia tarvi-
taan, mutta niiden pitéé olla oikeanlaisia. Tdma EU-taksonomiaesitys ei ole Suomen nékd-
kulmasta oikea keino. Ja nyt on erittdin huonoa se, ettd edelleen hallituksen yhteinen linja
tdhén asiaan vaikuttamiseen puuttuu. Kanta oli kuukausia avoin, hallitus riiteli keskendén.
Menetettiin ennakkovaikuttamismahdollisuuksia, hukattiin se kultainen hetki, kun viime
viikolla metsistd vastaava komissaari oli kdyméssd Suomessa: hallituksella ei ollut kantaa.
Nyt pdétds syntyi, mutta kaksi hallituspuoluetta on siité irtisanoutunut, syyttelee muita.
Valtiovarainministeri syyttelee padministerid. Tdma néyttdd huonolta. Me ollaan erittdin
huolissamme siitd, miten hallitus ajaa Suomen asiaa. Tamén esityksen jilkeen tulee seu-
raava taksonomiaesitys. Sen jdlkeen ilmastotavoitteita konkretisoidaan EU-tasolla. Onko
hallituksella tastd eteenpdin oikea linja? Arvoisa paddministeri, miksi te olette paésténeet té-
min tdhin, ja miten [Puhemies koputtaa] te takaatte, ettd Suomen hallitus yksimielisesti
toimii maan etujen mukaisesti?

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pdaministeri.

16.15 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tietenkin
Suomen hallitus toimii Suomen kantojen mukaisesti. Me olemme toimittaneet hallituksen
kannan eduskunnalle, ja eduskunnan suuri valiokunta tulee oman kantansa tdhan hallituk-
sen esitykseen muodostamaan. Meiddn ndkdkulmamme on siis se, ettd tima taksonomia-
esitys ei ole riittdvén hyvd. Me olemme kylld sithen vaikuttaneet ja monilta osin olemme
saaneet titd esitystd korjattua, mutta se ei ole riittdvan hyva, se ei huomioi riittavalla taval-
la meidén kansallisia etujamme, intressejamme, esimerkiksi sitd, ettd metsitalous on osa
ongelmanratkaisua, kun me puhumme ilmastonmuutoksen torjunnasta. Metsédtalouden
puolella tehddédn paljon sellaisia tuotteita, milld voidaan korvata esimerkiksi fossiilisia
polttoaineita ja fossiilisiin perustuvia tuotteita. Eli itse nden kyll4, ettd metsétalous on osa
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ratkaisua, ei osa ongelmaa. Mutta me olemme tdméin kantamme eduskunnalle toimittaneet,
eduskunta sitten Suomen kannan tdhédn muodostaa, ja hallitus sen mukaisesti tulee toimi-
maan.

Mité tulee tdhdn komissaarin vierailuun, niin tuolloin sanoin, ettd Suomi ei vield ole ot-
tanut kantaa tdhén dénestykseen, mutta tulemme pian ottamaan, ja todennékdisesti kantam-
me tulee olemaan kielteinen, niin ettd tulemme titd taksonomiaesitystd vastaan danesté-
miin. [Puhemies koputtaa] Mutta téssid kohtaahan me emme endi siséltoon vaikuta, vaan
otamme kannan, olemmeko tdmin taksonomian puolesta [Puhemies koputtaa] vai sitd vas-
taan, ja hallituksen kanta on, ettd olemme sitd vastaan. [Puhemies: Aika!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Makela.

16.16 Jani Miikela ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ympéaristoministeri
Mikkoselta unohtui dsken kertoa, paljonko hanen ndkemyksensid mukaan nyt télld hetkelld
ne Puolan ja Bulgarian velvoitteet ovat — tuskinpa ne kovin korkealle ovat nyttenk&én
nousseet.

Olen ennenkin sanonut, ettd EU on sdéntoperdistd yhteistyoté, joka ei perustu sddntoihin
vaan sdéntdjen venyttdmiseen, ja siitd on kyse nytkin. EU hyvin aggressiivisesti venyttai
vaikutusvaltaansa asioihin, jotka sille eivit kuulu, laajentamalla niit4 asioita, jotka sille ni-
mellisesti kuuluvat. Tdssd on taas tapahtumassa timé sama kehitys, mika on ennenkin néh-
ty, ja Suomi on mydhéssé tdhdn asiaan vaikuttamisessa.

Miten tdhén ollaan taas tultu? Miksi hallitus sanoo, ettd me ddnestimme jostain asiasta,
joka on jo valmiiksi pureskeltu? Miksi emme ole ennakkovaikuttaneet? Miksi emme ole
hakeneet liittolaisia timén puolen vuoden aikana? Miksi emme ole kdyneet kauppaa? Mik-
si emme ole uhkailleet jollain asialla, johon voimme vaikuttaa, vaikka yksimielisyyspaa-
toksissd? Miksemme ole sitoneet johonkin titd meille 48rimmaéisen tdrkedd ympéristo- ja
ilmastovaikuttamisen asiaa suomalaisen metséteollisuuden kannalta? Meilld ei ole varaa
menettidd metsiteollisuuttamme. Milloin me saamme Suomen edun mukaista EU-vaikutta-
mista, [Puhemies koputtaa] paédministeri Marin?

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pddministeri.

16.17 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten ku-
vasin, kylld me olemme vaikuttaneet, ja kylld moni asia tdsséd on mennyt parempaan suun-
taan ja korjaantunut, ja nyt on sen arvioinnin paikka, onko tdma esitys riittdvan hyvi. Mei-
dén mielestimme tdma ei ole riittdvén hyvé, ja sen takia Suomi tulee dénestdméaén tété esi-
tysté vastaan, mikili eduskunta sitten timén hallituksen kannan mukaisesti toteaa ja péét-
tdd Suomen kannan. Tdma ei ole riittdvén hyvé, mutta kylld me olemme vaikuttaneet ja tu-
lemme vaikuttamaan. Olemme etsineet samanmielisid maita, ja esimerkiksi Ruotsin kans-
sa teemme systemaattisesti yhteistyotd metsdasioissa ja tulemme tulevaisuudessakin
tekeméaén.

Tassé salissa kdydédn aika usein tdiménkaltaista keskustelua, ettd miksi Suomi ei saanut
omaa kantaansa sellaisenaan lipi. [Oikealta: Niin!] Meilld on monia jasenmaita, ja niité
neuvotteluita kdydéén yhdessa, ja silloin yksikéén jisenmaa ei voi yksittdisissé asioissa sa-
nella, eikd Suomen tapa ole ollut, ettd me lahtisimme muilla asioilla kiristimdan. Me py-
rimme vaikuttamaan asiantuntemuksellamme, asiaosaamisellamme ja samanmielisten
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maiden kanssa yhteistydlld rakentavasti siihen, ettd EU:ssa ymmaérretddn Suomen kansal-
linen ndkokulma ja kansalliset kannat, ja niin me olemme téssé toimineet. [Puhemies ko-
puttaa] Ja monilta osin olemme myds onnistuneet titi esitystd saamaan paremmaksi, mut-
ta se ei ole vield riittdvén hyvé, [Puhemies koputtaa] ja siksi ddnestimme sité vastaan. [Ben
Zyskowicz: Vaikea edistdé kantaa, jota ei ole!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Mykkénen.

16.19 Kai Mykkinen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Te, pdéministeri,
tdssé koetatte selittdd, ettd timd asia on mennyt ihan normaalisti. No, voihan tdimaé jonkin-
lainen uusi normaali ollakin, mutta sellaisena Suomen EU-edunvalvonnan kannalta darim-
maéisen vaarallinen uusi normaali.

Jos nyt katsotaan tdti asiaa oikeasti, niin tima esityshén on julkaistu pitkén aikaa sitten.
Olisitte varmasti ajallisesti voineet muodostaa kannan ennen taksonomiakomissaarin vii-
meviikkoista vierailua. Ei ehké ole ihan sattumaa, etté se kanta 16ytyi sen jdlkeen, kun val-
tiovarainministeri Saarikko julkisuudessa ilmoitti, ettd harmi, ettd kantaa ei ollut ja ettd jos
sitd ei tule sen mukaisena kuin keskusta toivoi, niin he dénestévit opposition kanssa halli-
tuksen kannan kumoon téilla. No, sitten te “toimititte” — ehké hyvé sana — tdmén kannan
tanne eduskuntaan, ja nyt annatte kahden hallituspuolueen ddnestiéd vastaan. Miké viesti
Suomesta? On helppo teilata Suomen kanta sanomalla, etté ”no sielldhén heiddn ymparis-
toministerinsé puolue on eri mieltd, ei sité tarvitse ottaa vakavasti”.

Péaaministeri: voisitteko kutsua viisikon kokoon ja puhaltaa nyt rivit suoriksi? [Puhe-
mies koputtaa] Silld vield saadaan uskottavuutta hieman pelastettua. [Sari Sarkomaa: Néin
pitéisi toimia!]

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pdiaministeri.

16.20 Piadministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Viisikko on
tatd keskustelua télld viikolla kéynyt, ja tietenkin puolueiden vélilld titd neuvottelua on
kayty, mutta tdssd edustaja Mykkdsen puheenvuorossa ikédn kuin menivit nyt kaksi asiaa
sekaisin. Ensinndkin on se ennakkovaikuttamistyd, se tyd, mitd me olemme tehneet pit-
kééan. [Sari Sarkomaa: Milld kannalla!] Olemme vaikuttaneet tédhén siséltoon, ja monilta
osin olemme saaneet téta sisdltod korjattua oikeaan suuntaan.

Téssd ddnestyksessd on kyse siité, ettd tdssd on ikdédn kuin ota tai jétd -tilanne — etté
onko tdma ilmastotaksonomia riittdvén hyvé, ddnestimmekd sen puolesta vai sitd vastaan?
Ja hallitus on nyt paatynyt sille kannalle, ettd me d4nestdmme sitd vastaan. Tdma taksono-
miaesitys ei ole riittdvén hyva. Se on monilta osin hyvéa. Se on monilta osin sellainen, etti
me sitd tuemme, mutta timan metsikokonaisuuden osalta me emme titd voi tukea.

Eli tdssd on nyt ota tai jati -tilanne, ja me olemme tdhdn muodostaneet nyt kantamme.
Mutta aikaisemmin olemme tietenkin tdhédn sisdltoon vaikuttaneet. Tdssd vaiheessa endd
siséltovaikuttamista ei tehdd. Ei tehty enééd, kun komissaari tadllé vieraili, vaan téssé on nyt
tdma valmis esitys olemassa, ja nyt jisenmaiden pitéé paéttad, tukevatko ne téta esitysté vai
[Puhemies koputtaa] vastustavatko ne tité esitysta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Peltokangas.
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16.21 Mauri Peltokangas ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Hallitus
on Euroopan unionin taksonomiaesityksen kohdalla sekaisin kuin olkitokko tienpientareel-
la. Te olette eri mieltd asioista, teilld ei ole selkéa linjausta.

Edustaja Elomaa kysyi ansiokkaasti ensimméisessd kysymyksessdin kysymyksen, joka
oli osoitettu ymparistoministerille. Joudun nyt toistamaan, koska vastausta ei kysymyk-
seen saatu. Muotoilen kysymyksen seuraavasti: arvoisa ministeri, miksi vihredt vasemmis-
toliiton tuella haluavat kurittaa yksittdistd metsdnomistajaa ja jopa vaarantaa koko metsé-
talouden maassamme? — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pdiaministeri.

16.22 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téélld mi-
nisteriaitiossa tietenkin on hallitus ja ministerit, me emme tdilld edusta yksittéisid puolu-
eita vaan edustamme koko hallitusta ja hallituksen linjaa, ja hallitus on kantansa muodos-
tanut [Valihuutoja oikealta] tissd EU-taksonomiakokonaisuudessa, kuten yritin aikaisem-
min kuvata, ja mielelldni titd kuvausta edelleen eduskunnan suuren salin edessé teen.

Tédmai taksonomiakokonaisuus on laaja. Tdssd on monia osia, ja isoilta osin tima ilmas-
totaksonomiakokonaisuus on hyvi. Isoilta osin se on sellainen, mitd me voimme tukea. Se
ei ole kokonaan huono, se on isoilta osin hyva. Mutta sitten sielld on ongelmia, ja yksi on-
gelma liittyy nimenomaisesti tdhdn metsikokonaisuuteen, ndihin kriteereihin, ja timén
vuoksi me olemme todenneet, ettd tima ei ole riittdvén hyva, ja sen vuoksi me ddnestimme
titd vastaan. Mutta ei suinkaan ole niin, ettd tim4 ilmastotaksonomia kokonaisuudessaan
olisi huono, sielld on paljon sellaista, minké takana me olemme. Sielld on paljon sellaista,
mitd me olemme tukeneet, mutta ei kaikilta osin, ja sen vuoksi tima kanta tille taksonomi-
alle on kielteinen. Olemme tétd punnintaa joutuneet tekeméén, [Puhemies koputtaa] mika
on kansallisen etumme mukaista. [Mauri Peltokangas: Arvoisa pddaministeri, en kysynyt
teiltd mitddn!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Grahn-Laasonen.

16.23 Sanni Grahn-Laasonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sen nyt
pitdisi olla selvié, ettd Suomi ei voi puhua monella dénelld Brysselissé, vaan pitéé olla yksi
Suomen kanta kansallisesti nidin merkittidvéssi kysymyksessd kuin metsidt Suomen valtiol-
le ovat. Nyt ollaan sielld Brysselissé ota tai jété -tilanteessa, ja se johtuu siitd, ettd ennak-
kovaikuttaminen ei ole onnistunut. Ja miten se ennakkovaikuttaminen voisi onnistua sel-
laisessa tilanteessa, jossa kanta puuttuu? Ei voi vaikuttaa, jos ei ole kantaa. Nyt kysymyk-
seni padministerille kuuluisi: miten arvioitte hallituksen toimintakykyé, kun néin isossa
asiassa ei kyetd yhtendiseen esiintymiseen EU-areenoilla, esiintyméin komissaarille, joka
vierailee Suomessa, selkeésti Suomen kannoilla, ja nyt sitten vield dénestellddan miten sat-
tuu?

Puhemies Anu Vehvildinen: Paéministeri.
16.24 Piadministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Niin, arvoisa puhemies, tuo 44-

nestys on 8.12., ja Suomi on muodostanut kantansa tdhén kokonaisuuteen ennen tuota 44-
nestystd, eli me olemme muodostaneet ajoissa kantamme. Kuten aikaisemmin kuvasin, tés-
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sé on kyse nyt tistd lopullisesta hyvéksymisestd tai hylkd&dmisestd. Aivan normaalilla ta-
valla jasenmaat, kukin jisenmaa, itse muodostavat kantansa, hyviksyvitko he vai vastus-
tavatko he tétd esitystd, ja me olemme oman kantamme téssé kohtaa muodostaneet.

Mutta se ei tarkoita sité, ettd me emme jo aikaisemmin olisi ennakkovaikuttaneet ja vai-
kuttaneet tdhdn kokonaisuuteen. [Kokoomuksen ryhmaistd: Milld kannalla?] Kylld me
olemme vaikuttaneet tdhin kokonaisuuteen. Kylld meilld on ollut linjauksia liittyen takso-
nomiaan jo aikaisemmin, mutta timé &énestys on nyt edessd, ja téssd kohtaa kyse on siis
siitd, kannattavatko jisenmaat vai vastustavatko jdsenmaat téta esitysta.

Me emme ole yksin EU:ssa. Me neuvottelemme muiden kanssa, ja me neuvottelemme
ndistd kysymyksistd. Monissa osissa olemme saaneet asioita edistettyd, mutta emme kai-
kilta osin, koska emme mekéén pysty jdsenmaana tietenkéén sanelemaan yksin lopputu-
loksia. Niin se on, [Puhemies koputtaa] kun olemme yhdessd muiden kanssa tyotd teke-
méssa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Essayah.

16.25 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! EU-asioissa, ai-
van oikein, ennakkovaikuttaminen on todella tirkedd. Valitettavasti eripurainen hallitus
hukkasi tuhannen taalan paikan silloin, kun vastuukomissaari McGuinness oli tddlla Suo-
messa kdymissd. Mutta on my0s erittdin vaikea edistdd Suomen kantaa, jos hallituksella ei
ole kantaa asiaan ollenkaan — puhun tilla hetkelld energiaverodirektiivistd, joka on muun
muassa tuolla valtiovarainvaliokunnassa, ja Suomella ei ole tdlld hetkelld kantaa siihen,
laajennetaanko veropohjaa biomassaan. Nama kaksi esimerkkié osoittavat sen, ettd halli-
tus ei pysty Suomelle aivan keskeisen tirkeissd asioissa muodostamaan kantaa.

Péaministeri Marin: Pddministerin tulee johtaa EU-politiikkaa. Koetteko, etti te talla
hetkelld annatte riittdvan selkdnojan vastuuministeri Saarikolle, kun hén ldhtee néité asioi-
ta EU-pOytiin viemédin, tai toiselle vastuuministeri Lintildlle? Miten kommentoitte, onko
teilld télld hetkelld hallitus hyppysissé vaiko ei? [Oikealta: Ei!]

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pdaministeri.

16.26 Piadministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus tie-
tenkin neuvottelee aina kannoista, Suomen kannoista, jotka eduskuntaan toimitetaan aivan
normaalisti EU-ministerivaliokunnan prosesseissa, [Sari Essayah ja oikealta: Ei ole kan-
taa!] ja ndin teemme lukuisissa asioissa. Meilld on jatkuvasti lukuisia asioita kantojen muo-
dostuksessa. Néitd asioita ovat muun muassa ne, jotka edustaja Essayah tdssd mainitsi, ja
varmasti vastuuministerit voivat omalta osaltansa vastata sithen, milld tavalla tdtd vaikut-
tamistyotéd tehddédn. [Ben Zyskowicz: Minké kannan puolesta tehdéén, jos ei ole kantaa?]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Lindtman.

16.27 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sosiaalidemokraat-
tisen eduskuntaryhmin kanta tdsséd koko prosessin ajan on ollut selvd. Kestavén rahoituk-
sen taksonomia kylld tarvitaan, mutta metsét kuuluvat kansallisen padatoksenteon piiriin, ja,
arvoisa puhemies, tdimin puolesta hallitus on vaikuttanut. Pddministerit Marin ja Lofven
kirjelmoivat téstéd jo ennakkoon. Esitystd saatiin parempaan suuntaan, mutta ei riittavasti.
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Arvoisa puhemies! Tulee tilanteita, joissa esitystd ei Suomen kansallisten intressien
kannalta saada riittdvén hyviksi. Ja sellaisissa tilanteissa ei my6skéén vastaan dénestdmis-
td pidé peldtd, ja sen vuoksi meidédn eduskuntaryhmaéltd 16ytyy téysi tuki tille hallituksen
linjalle.

Arvoisa puhemies! Kysyn padministeriltd, koska tdssa on jatkossakin tulossa vield mui-
ta metséasioita, Suomen kannalta erittdin tirkeitd intresseji ja kysymyksid: néetteko, etti
kun jasenmaa, niin kuin Suomi téssé tapauksessa, seisoo omalla kannallaan loppuun asti,
se jatkossa voi ldhettdd komissiolle vahvan viestin siitd, ettd metsit [Puhemies koputtaa]
kuuluvat kansallisen paitdksenteon piiriin, jotta myoskin jatkossa meidédn d4ni kuuluu?
[Petri Huru: Onko se hallituksen yksimielinen kanta?]

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pddministeri.

16.28 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oma arvio-
ni on se, etti kylld, timé vahvistaa Suomen vaikutusmahdollisuuksia. Me olemme olleet
systemaattisesti silléd kannalla ja silld linjalla, ettd meidén erityispiirteemme metsékysy-
myksissd on huomioitava. Me olemme onnistuneet myds monessa, esimerkiksi timén met-
sdstrategian osalta vaikuttamistydssd onnistuimme hyvin, mutta paljon on tyoté vield teh-
tdvénd ja edessd. Ja kyll4 itse arvioin niin, ettd kun Suomi ja Ruotsi yhdessd — me olemme
vahvasti tehneet yhteisty6td metsiasioissa — kun me téssd osoitamme vahvan kantamme,
niin meitd myds kuullaan vastaisuudessa ndissd kysymyksissd. Me tietenkin pyrimme ra-
kentavaan yhteistydhon, mutta tietyt kysymykset ovat meille niin kriittisen térkeitd, ettid
tarpeen vaatiessa me olemme my0s valmiita ddnestdméédn vastaan.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Sipila.

16.29 Juha Sipili kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Keskustan eduskunta-
ryhmén kanta on tdssé ollut my6skin hyvin selvd. Ensinnékin on erinomaista, ettd EU aset-
taa kovat tavoitteet seké padstojen vihentdmiselle ettd nielujen kasvattamiselle. Tamaé tuo
uutta tyotd, uutta yritystoimintaa. Ndin on aina tapahtunut isoissa murroksissa.

Téssd taksonomia-asiassa on tosiaan kysymys rahoituksen taksonomiasta, eli mééritel-
1a4n — néin oikoen — mika on hyvéi rahoitusta ja mika huonoa rahoitusta ilmaston kan-
nalta. Siti ei pitdisi koskaan poliittisilla paétoksilld tehdé. Téssa on nimittéin riski, ettd syn-
tyy kahdet rahoitusmarkkinat, vihredt ja harmaat rahoitusmarkkinat. Kiitdn pa&dministeria
siitd, ettd Suomen kanta on nyt tehty ja pystymme jatkossa vaikuttamaan tdmén taksono-
miankin jatkovalmisteluun. Kysynkin padministeriltd: miten nyt jatkossa vaikutamme sii-
hen, ettd metséteollisuus, biomassat tai vaikkapa kasvualustojen tekijéit eivét joudu har-
maalle listalle?

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pdaministeri.

16.30 Piadministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tétd vai-
kuttamisty6ta tehdddn hyvin arkisella tasolla jatkuvasti. Virkamiestasolla tietenkin kdym-
me keskusteluja, me ministerit kiymme keskusteluja, ja tiedén, ettd esimerkiksi ministeri
Leppa hyvin aktiivisesti ndité asioita vie eteenpdin. Aivan yhté lailla viime viikolla, kun ta-
pasimme téstd taksonomiasta vastaavaa komissaaria yhdessi ministeri Tuppuraisen kans-
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sa, toimme esille myds muita huolia ja huomioita vaikkapa liittyen esimerkiksi kasvu- ja
kuiviketurpeeseen — siihen, kuinka merkittéva tekijé se on meiddn maataloudellemme ja
kuinka térked tekijé ja kysymys se on Suomelle. Eli kylla titd vaikuttamistyoti tehdééin jat-
kuvasti.

Ennen muuta pyrimme lisddmain ymmarrystd. EU:ssa ei aina ole ymmaérrystd Suomen
ominaispiirteille. EU:ssa ei ole aina tdysin ymmarrysté sille, kuinka kriittisen térked kysy-
mys metsd on Suomelle, kuinka kriittisen tirked kysymys tdmé on koko Euroopalle ja
kuinka hyvéd osaamista my0s meilld Suomessa on. Eli paljon myds yksinkertaisesti li-
sddmme tietoa Brysselin pddssd siihen, ettd ymmaérretdén nditd kysymyksid paremmin.
Téssd teemme alan yritysten kanssa, etujarjestdjen kanssa valtavasti myds yhteisty6ta niin,
[Puhemies koputtaa] ettd timéd ymmérrys lisédéntyy.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Hassi.

16.31 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ilmastonmuutos vahin-
goittaa jo nyt suomalaista metsi- ja maataloutta, sen muun muassa viime kesé on osoitta-
nut. Metsétalous voi olla ratkaisu, mutta se ei mitenkdédn automaattisesti sitd ole. Télla het-
kelldhén esimerkiksi ylivoimaisesti suurin uhanalaisten lajien ryhmé on nimenomaan met-
sdluonnon lajit.

Kuten téssi jo tuotiin esille, EU-taksonomiassa ei ole kysymys siitd, mitd metsissd saa
tehdd ja ei saa tehdd, vaan minkélaiset metsid koskevat investoinnit katsotaan ilmaston-
muutoksen hillintd4 tai ilmastonmuutokseen sopeutumista edistéviksi ja samalla sellaisik-
si, ettd ne eivit haittaa esimerkiksi luonnon monimuotoisuutta. Arvoisa padministeri, us-
kotteko oikeasti, ettd suomalaisen metsiteollisuuden ympéristdmainetta parantaa se, jos
Suomi asettuu vastustamaan tétd taksonomiapédtostd? [Leena Meri: Ettekd nyt vastusta-
kaan sitten?]

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pdiaministeri.

16.32 Piadministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mielesténi
suomalainen metséteollisuus on monessakin mielessé vastuullinen, ja olen todella iloinen
siitd, ettd me olemme esimerkiksi tdlld hallituskaudella kuulleet hyvid investointiuutisia
my0s metsiteollisuuden puolelta. On tirkedd, ettd meilld on elinvoimainen metséteolli-
suus. On térkedd, ettd yksi meidén vientimme keskeinen kivijalka on tulevaisuudessakin
vahva ja toimiva. Ja yhtd lailla on tirkedd samanaikaisesti huomioida kaikki luonnon mo-
nimuotoisuuteen liittyvét ndkokohdat ja kysymykset, yhté lailla vaikuttaa siihen, etti il-
mastonmuutosta tehokkaasti hillitddn. Haluan ajatella tdssékin kohtaa niin, etti toimimalla
yhteistydssé yritysten kanssa esimerkiksi toimeenpanemalla niité ilmastotiekarttoja — joi-
ta ollaan luotu yhdessé alan toimijoiden kanssa, muun muassa metséteollisuuden kanssa —
suomalainen teollisuustuotanto on tulevaisuudessa entistidkin vihredimpéé, se on entistékin
vastuullisempaa ja samalla me pystymme luomaan Suomeen taloudellisia menestystekijoi-
td, tyopaikkoja ja sitd kautta hyvinvointia. Eli ndma eivit ole toisilleen vastakkaisia kysy-
myksid, vaan voimme tehdd molempia. Ja on hyvi, ettd teemme yhteisty6td [Puhemies ko-
puttaa] eri teollisuudenalojen kanssa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kyllonen.
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16.33 Merja Kyllonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! EU:n ensim-
méinen kestdvien sijoitustuotteiden luokitusjérjestelmd eli EU:n taksonomia astui voi-
maan 12.7.2020, eli puhumme siitd kokonaisuudesta. Tahén asetukseen liittyvét sektori-
kohtaiset tekniset arviointikriteerit annetaan komission delegoiduilla sédadoksilld, ja val-
tuus néihin delegoituihin sdddoksiin on annettu taksonomia-asetuksen késittelyn yhteydes-
sd, jolloin Suomi oli neuvoston puheenjohtajamaa.

Téytyy huomioida ennakkovaikuttamisesta puhuttaessa, ettd tdhén asiaan ennakkovai-
kuttaminen on tapahtunut vuosien 2015 ja 2018 vililld. Kaikkein aktiivisin toiminta on ta-
pahtunut vuosina 2016 ja 2017, jolloin eurooppaministeriné toimi perussuomalaisten Sam-
po Terho ja valtiovarainministeriné Petteri Orpo. [Sanna Antikainen: Meni puolue vairin!]
Eli ihan jokaisella on tdssé varmasti peiliin katsomisen paikka, jos puhutaan ennakkovai-
kuttamisesta, ja tdssé salissa on hyvé tunnistaa, miten ja missé ajassa ennakkovaikuttami-
nen tapahtuu. [Puhemies koputtaa]

Olisin kysynyt néistd delegoiduista sdédoksistd oikeusministeri Henrikssonilta: Perus-
tuslakivaliokunta on ottanut useamman kerran kantaa siihen, [Puhemies koputtaa] etté
Suomen pitédisi huomioida paremmin ndiden delegoitujen sdddosten vaikutukset ja rea-
gointi valtioneuvostossa. [Puhemies koputtaa] Voidaanko ndin tehda?

Puhemies Anu Vehvildinen: Muistutan edustajia minuutin puheenvuoroajasta. — Ja oi-
keusministeri Henriksson, olkaa hyva.

16.35 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Tdm4 olisi varmasti eurooppaministerille hyva kysymys. Jos valiokunnassa on oltu
tatd mieltd, niin varmasti se on meidédn parlamenttimme tahtotila, ja hallitushan noudattaa
parlamentin tahtotilaa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Seuraava kysymys, edustaja Tynkkynen.

16.35 Sebastian Tynkkynen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ma-
rinin hallitus tulee jddmé&én historiaan surullisenkuuluisana kattilansammuttajahallitukse-
na: ensin sammuttaa turvekattilat, sitten kylméksi laitetaan omakotitalojen 6ljykattilat, ja
maaseudun ahdingon syventyessi kattiloissa eivit kohta kypsy kotimaiset perunatkaan.

Ilmastotoimia védnnetién ddriasentoon, ja kansalaisilla keittdd jo yli. Hallituksen riveis-
tékin esitetdén vaatimuksia, ettd Suomeen on kiireesti julistettava ilmastohététila. Kehot-
taisin hallitusta kuitenkin vierailemaan niilld alueilla ja tiloilla, joilla suomalainen ruoka
tuotetaan. Sielld hatétila ei ole jokin poliitikkojen keksimi iskulause vaan jokapdivéistd,
raakaa todellisuutta. Moni tila on siiné pisteessi, ettd vuosikymmenien padhén ulottuvat il-
mastotavoitteet tai tickartat eivit ole padllimmaéisend mielessé. Tiloilla mietitdén, pysty-
taanko edes ensi kesdédn saakka sinnitteleméin siten, etté saisi lannoitteet hankittua, 16p6a
tankkeihin ja lainaa lyhennettya. Pd&dministeri Marin, mik& on neuvonne néille ihmisille?
[Sanna Antikainen: Olisipa keskusta hallituksessa! — Naureskelua oikealta]

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pdiaministeri.

16.36 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituk-
sen politiikka ldhtee siitd, ettd Suomen kannattaa olla ja tulee olla ilmastonmuutoksen osal-
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ta eturintamassa, torjua ilmastonmuutosta, mutta tehda se sosiaalisesti kestavélla ja oikeu-
denmukaisella tavalla, myos alueellisesti kestévélla ja oikeudenmukaisella tavalla. Kaikis-
sa padtoksissd me olemme tdmin ndkdkulman pyrkineet huomioimaan, esimerkiksi tuke-
malla kotitalouksia siind, ettd voidaan vaihtaa 6ljykattilat, fossiilisiin polttoaineisiin perus-
tuva lammitys, esimerkiksi maaldmpoon. Tétd on tuettu. [Puhemies koputtaa] Yhté lailla
monessa muussa kohtaa on pyritty tukemaan tavallisia ihmisié siirtyméssé ilmastoystavél-
lisempiin ratkaisuihin. [Sanna Antikainen: Entds maanviljelijét?]

Eli kylld me haluamme tehda edistyksellistd ilmastopolitiikkaa. Meidén pitédd ndhda, ettd
ilmastonmuutos on ihmiskunnan tulevaisuuden vakavin uhka luonnon monimuotoisuuden
heikkenemisen ja luonnonvarojen ylikdyton ohella. Timi on tosiasia. Me emme tétd tosi-
asiaa padse pakoon. Mutta kun tétd muutosta tehddén, sité pitdé tehdé sosiaalisesti ja alu-
eellisesti oikeudenmukaisella tavalla, [Puhemies koputtaa] niin ettd ihmiset pysyvét tdssé
muutoksessa mukana, ja hallitus omilla toimillansa pyrkii varmistamaan [Puhemies: Ai-
ka!] timin sosiaalisesti ja alueellisesti oikeudenmukaisen siirtymén. [Sanna Antikainen:
Kuinka autatte maanviljelijoitd? — Perussuomalaisten ryhmaéstd: Nyt sité ei tehda!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Hikkanen.

16.38 Antti Hikkénen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokoomuksen
mielestd Suomen tulee méairatietoisesti ja selkedsti ja ennakoivasti puolustaa suomalaista
metsétaloutta EU-pOdydissd. Tdma on tyo6llisyyden kannalta tirkedd, hyvinvointiyhteiskun-
nan menojen rahoittamisen kannalta tirked asia ja erityisesti alueiden elinvoiman kannalta
tarked asia. Nyt Marinin hallituksen puolueet ovat sekaisin tdssé metsépolitiikassa. [Vih-
reiden ryhmaésté: Ei olla!] Ei ole kyetty muodostamaan kantaa riittdvén aikaisessa vaihees-
sa ja hakemaan koalitioon muita maita, ja sitd kautta ollaan jo nyt siis kdytdnnossé epédon-
nistuttu metsépolitiikassa. Pddministeri yrittdd sanoa, ettd ennen tétd kannan muodostusta
metsépolitiikan linja olisi ollut selked, ettd suomalaista metsétaloutta olisi puolustettu. No,
kysytéddn muilta kuin paéministeriltd nyt, [Pia Viitanen: Orpolta!] jotta syntyy eri vaikutel-
ma. [lmastoministeri Mikkonen, voitteko nimetd ne tahot, joille olette viimeisen puolen
vuoden aikana puolustanut [Puhemies koputtaa] suomalaista metsitaloutta? [Sanna Anti-
kainen: Erinomainen kysymys, saisimmeko nyt sitten vastauksen?]

Puhemies Anu Vehvilidinen: Ministeri Mikkonen.

16.39 Ympiiristo- ja ilmastoministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoi-

sa puhemies! Nyt kun téstd taksonomiasta puhutaan, niin on metsépolitiikassa todella hyvé
muistuttaa, ettd timéa taksonomiahan on vapaaehtoinen. Se on niille rahoittajille, investoi-
jille keino... Tai tdmé koko juttu on keino valjastaa markkinatalous mukaan ilmastokriisin
ratkaisuihin ja osoittaa niitd hyvid investointikohteita. Meilld on my0s metséteollisuudella
monia hyvid ratkaisuja. Sielld on kehitetty paljon erilaisia tuotteita, milld voidaan korvata
esimerkiksi muovia. Olen itse kdynyt néihin tutustumassa ja olen niistd my6s maailmalle
kertonut. Meilld on puurakentamisessa paljon hyvéd osaamista, ja nditd ratkaisuja olen esi-
tellyt maailmalla. Meilld on paljon hyvii ratkaisuja, mutta ei se tarkoita sitd, ettd automaat-
tisesti joku yksi sektori olisi sellainen, ettd se voitaisiin sektorina luokitella johonkin kate-
goriaan, vaan timén taksonomian idea on nimenomaan 10ytd4 niitd investointikohteita, jot-
ka ovat hyvid, ovatpa ne sitten ilmaston tai jonkun muun kannalta — sielld on mydhemmin
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taksonomiaa liittyen esimerkiksi vesien ja merten [Puhemies koputtaa] puhtauteen, kierto-
talouteen siirtymiseen tai [Puhemies koputtaa] luonnon monimuotoisuudesta [Puhemies:
Aika!] huolehtimiseen.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Antikainen. — Ja huomautan téssé kohtaa, ettd
yrittdkda vilttdd semmoista turhaa molya, ettd kuulemme aina puhujan dénen. — Edustaja
Antikainen, olkaa hyva.

16.40 Sanna Antikainen ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies! To-
siaan ndiden EU:n luonnosten mukaan metsdnomistajien tulisi jéttda 20 prosenttia metsis-
tadn talouskdyton ulkopuolelle. MTK laskee, ettéd talouskdyton ulkopuolelle timén vuoksi
jadvan metsdomaisuuden arvo olisi 12 miljardia euroa. Suomessa on noin 600 000 yksi-
tyistd metsdnomistajaa. Mikali heiddn omistamistaan metsistd rajataan EU:n vaatima 20
prosenttia talousmetsien ulkopuolelle, on kyseessd suomalaisten metsdnomistajien omai-
suuden laajamittainen rydstdminen.

Arvoisa puhemies! Joudun nyt toistamaan edustaja Peltokankaan kysymyksen, koska
ne, keiltd kysyttiin, eivit saaneet vastata. Kysymys on vihreille tai vasemmistoliitolle, ei
padministerille. Kysyn teiltd: miksi haluatte rydstdd suomalaisten metsdnomistajien omai-
suuden? — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ja padministeri. [Perussuomalaisten ryhmaésta: Ei!]

16.41 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! [Hélinda —
Puhemies koputtaa — Sebastian Tynkkynen: Pelisdédnnot on pelisddntojd, ne on molem-
minpuolisia!] Taalld aitiossa istuvat hallitus ja hallituspuolueet. Tdma ei ole yksittiisten
puolueiden tai puolueiden puheenjohtajien kyselytunti, timé on hallituksen kyselytunti, ja
sen takia paéministerind vastaan, kun kysymys kohdistuu hallitukselle. Ymmérrén, ettd op-
position tavoitteena on 16yt erilaisia nakemyksié tddltd ministeriaitiosta, [ Vélihuutoja oi-
kealta] mutta mind edustan paddministerind sitd yhteistd kantaa, jonka hallitus on muodos-
tanut.

Téssd kysymyksessd me emme kyenneet muodostamaan yhtendistd nikemystd, mutta
hallituksella on kuitenkin kanta — hallituksella on kuitenkin kanta, ja kanta on se, ettd tas-
sé kyseisessd taksonomiaesityksessd me tulemme ddnestdmiin titd esitystd vastaan. Se on
Suomen kanta. Témé kanta on eduskunnalle toimitettu, ja eduskunnan suuri valiokunta sit-
ten oman kantansa muodostaa siihen, tukeeko se hallituksen linjaa tissa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Haluan todella vakavasti sanoa, ettd timé on kyselytunti,
jossa pyrin antamaan mahdollisimman paljon oppositiolle puheenvuoroja, mutta ndmé
ovat hallitukselle tehtivid kysymyksid, ja sen takia toivon, etté tddlld ei halveksivasti nau-
reta, jos pddministeri vastaa tddlld. — Ilmeisesti valtiovarainministeri Saarikko haluaa té-
hén tdydentdd. Olkaa hyva.

16.43 Valtiovarainministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhe-
mies! Koska kysymyksen varsinainen asiasisltd liittyy siihen, miti tdmé taksonomia tar-
koittaisi, niin nima kysymyksessa esitetyt véitteet, jotka ovat kylla hyvin hankalia suoma-
laisen metsdnomistajan ja suomalaisen metsénhoidon ja metsépolitiikan kannalta, kasityk-
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seni mukaan eivit ole juuri sellaisia, joita timd nimenomainen taksonomian sdiddos pitéisi
siséllddn, siis se, jota nyt hallitus kantanaan on ilmoittanut dénestyspéétokselld vastusta-
vansa.

Miksi tdimaé ddnestyspédatds on niin térkea? Siksi, ettd jatkovalmistelua komissiossa seu-
raa. Téélld aikaisemmin nostettiin esiin komission rooli ja delegoitujen sddddsten rooli. Se
oli erittdin oleellinen kysymys. Komissio kéyttdd tdssd poikkeuksellisen suurta valtaa,
etenkin kun jdsenmaalle jd4 vaihtoehdoksi vain hyvéksya tai hylaté timai esitys. Siksi timéa
ddnestyskdyttdytyminen on myos signaali siihen tulevaan valmisteluun, jossa tdméntyyp-
pisid edustajan esille tuomia seikkoja saattaa tulla kyseeseen, ja siksi dénestyspédtos on
Suomen lippu salossa siind, [Puhemies koputtaa] ettd me puolustamme suomalaista metsa-
politiikkaa kansallisessa toimivallassa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Aika. — Edustaja Sirén.

16.44 Saara-Sofia Sirén kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! “Taksonomia”
voi sanana ja sisélloltédénkin olla vaikeasti hahmotettavissa, jos asia ei ole ennestéén tuttu.
Mutta isossa kuvassa tédssd on kysymys nimenomaan siitd, milld tavalla Suomi vaikuttaa
EU:n pdydisséd. Suomi on pieni maa, joten on todella tirkedi, ettd me toimimme aktiivises-
ti mahdollisimman varhaisessa vaiheessa ja mahdollisimman yhteniiselld dénelld. Ja nyt
vaikuttaa silté, ettd tdssé hallitus on epdonnistunut. Suomelta on kestényt viikko- tai oike-
astaan kuukausikaupalla muodostaa kanta tihén kyseiseen asiaan, ja nyt eduskuntakin jou-
tuu varsin poikkeuksellisin jarjestelyin kédsittelemédén sité kiireellisesti ensi viikolla.

Hallitus on tdstd erimielinen, ja pd&dministeri on sanonut: ”Sovimme, ettd osa puolueista
voi toimia toisin.” Mité tdma toisin toimiminen kdytinndssé tarkoittaa? Ja millé tavalla ar-
vioitte, ettd Suomi [Puhemies koputtaa] ndyttiytyy yhtendisend tai selkedlld [Puhemies ko-
puttaa] viestilla jatkossa, my0s tulevissa kysymyksissd?

Puhemies Anu Vehvilidinen: Aika! — Pddministeri.

16.45 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oleellista-
han on se, milld tavalla Suomi tuossa dénestyksessé toimii. Ja me olemme hallituksena
muodostaneet kantamme, ettd me dé4nestimme tuota taksonomiaesitystd vastaan. Me olem-
me tdmin kannan toimittaneet eduskunnalle, ja eduskunta oman kantansa, Suomen kan-
nan, tdstd muodostaa, ja sen mukaisesti me toimimme. Oleellista on siis se, milld tavalla
Suomi téssid ddnestyksessé toimii. [Perussuomalaisten ryhmaésté vilihuutoja)

Itse en nie, ettd me olisimme tdssd kannanmuodostuksessa mydhissd. Juuri nyt on se
hetki, kun ddnestys on edessé: ddnestimmekd me tétd esitystd vastaan vai sen puolesta.
[Sari Sarkomaan vélihuuto] Ja se on eri kysymys kuin se, etté tdhén sisdltoon vaikutetaan.
Tété sisdltovaikuttamista on tehty aiemmin, ja kuten téélla hyvin kuvattiin, niin tité on teh-
ty itse asiassa jo viime hallituskaudella. Itse istuin oppositiopoliitikkona valiokunnissa,
joissa késiteltiin muun muassa titd taksonomiakysymystd, eli jo edelliselld kaudella tata
késiteltiin. Ja tietenkin titd vaikuttamistyotd on tehty pitkéén, ja vaikuttamistyoti on talla
hallituskaudella tehty.

Mutta nyt on siis kyse lopullisesta ddnestyksesti siitd, olemmeko timéin puolesta vai tatd
vastaan. Ja Suomi ei suinkaan ole ainoa maa, joka on oman kantansa muodostanut téssi
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kohtaa. [Puhemies koputtaa] Myds muut maat ovat nyt muodostamassa kantojansa siihen,
milld tavalla ne tissé kyseisessd ddnestyksessd tulevat [Puhemies: Aika!] toimimaan.

Fragan slutbehandlad.
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