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Plenum

Torsdag 14.12.2017 kl. 17.45—20.39

2.2. Huvudtitel 25 Justitieministeriets forvaltningsomrade

Talman Maria Lohela: Nu fortsitter den allmidnna debatten om huvudtitel 25 géillande
justitieministeriets forvaltningsomrade som avbrots tidigare i dag.

Debatt

17.46 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Oikeusministerion hallinnonalalla mielesté-
ni tilldkin viikolla kdyty keskustelu on osoittanut sen, ettd paljon hyvéa voi tehdd ilman li-
sdyksid talousarvioon. Haluan kiittd4 ministeri Antti Hakkéastéd ja oikeusministeriota siité,
ettd olette lahteneet aivan esimerkillisesti edistimain hiirintdvapaata Suomea avaamalla
tdmén kampanjan ja pyrkimalla levittiméaan sanomaa siitd seksuaalisesta hdirinnésti, sen
ehkaisystd, mahdollisimman monille toimijoille. Toivon, ettd mahdollisimman moni mi-
nisteri0 ldhtee mukaan tdhéin ja pyrkii omalla hallinnonalallaan edistdmééin sité, ettd sek-
suaalinen héirintd viahenee. Kiitos siitd, ja toivon myds omasta puolestani, ettd téssad kes-
kustelussa ollaan padsty eteenpdin seksuaalisen hdirinndn ehkiisemiseksi.

Puhemies Maria Lohela: Totean tissé vield teille, hyvét edustajat, ettd keskustelua tista
hallinnonalasta kidyddin noin kello 18.30:een saakka.

17.47 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Oikeuslaitos on aika ison mur-
roksen edessd parhaillaan. Viimeisten vuosien aikana kansalaiset ovat huolestuneet kasva-
vassa mddrin siitd, miten oikeusturva on ajateltu turvata tulevina vuosina, kun oikeuden
alaan kohdistuvat jatkuvat pitkdaikaiset supistukset.

Viimeisimpéand meilld oli kérdjdoikeusuudistus, jossa siis paddyttiin ratkaisuun, ettd
vuoden 2019 alussa meilld olisi endd 20 kérdjaoikeutta ja endd reilut 30 istuntosalia. On
ehkéd hyva taustaksi muistaa, ettd ollaan tultu alas ldhes sadasta kirdjdoikeuspaikasta, ja nyt
ajatellaan, ettd 20 olisi Suomeen riittdva. Alkuperdinen esitys lienee ollut 14. En tied4, mil-
loin sitten se tulee, mutta oikeusministeriossa oli sitten todettu, etté tilld kertaa tama 20 riit-
taisi.

Keskeinen rahoituksellinen ikdan kuin hyddyn tuoja on ollut tietojéarjestelmien uudista-
minen, niin sanottu Aipa-hanke. Nyt Aipa-hankekin on siirtyméssd vuoteen 21. Kaikki
ndma sidstot, joita ollaan ajateltu meidén saavan aikaan, ja se, ettd pienemmalld kérdja- ja
istuntoverkostolla selvidisimme, on laskettu tdimadn Aipa-uudistuksen varaan, ja nyt se on
merkittdvésti vaarantumassa.

Sitten vield yksi merkittdva asia on se, ettd kun 2019 on ajateltu, etté siirrytdéan tdhan har-
vennettuun malliin, niin ei ole varattu yhtdin rahaa tdmin uudistuksen ldpiviemiseen.
Kaikki tieddmme, etté jos viedddn tillainen uudistus, suljetaan kérdjdoikeuksia ja muute-
taan istuntopaikkoja, niin se vaatii rahaa. Mutta tdssi hallituksen esityksessé ei ole siithen
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ollenkaan varauduttu, joten edessd ovat varmasti sitten lisdtalousarvion kautta haettavat li-
sérahat.

Yksi, mikd ihmetytti sitten seuraavana asiana, on timé harmaan talouden torjunta. Sii-
hen ei ole laitettu riittdvasti rahaa. Se olisi ollut omiaan sitten tuomassa liséé varoja.

Tassd mietinndssé sivulla 13 sanotaan, ettid hallintotuomioistuinten perusrahoitus ale-
nee. Kysyn itse vilpittdmasti sitd, kuinka pitkdlle voidaan menné téssé. Vasta nyt ensi vuo-
den aikana tulemme todella nikeméén ndma turvapaikanhakijoiden valitusten vaikutukset
hallinto-oikeuksiin. Sitten on paljon muita siihen liittyvid oikeudenk&yntejé, joiden mééra
tulee kasvamaan. Niin Tuomariliitto kuin my0s korkeimmat oikeudet, hallinto-oikeudet
ovat viestittdneet lakivaliokunnalle selvésti, ettd nykyinen rahoitus ei tule riittdméén ja kat-
tamaan siti tarvetta ja tulee huomattavia viiveitd. Néin ollen sitten, kun ndma ratkaisut siir-
tyvét ja siirtyvét, ndissé sdilytyskeskuksissa olon aika pitenee. Joka on kdynyt ndissé sii-
lontdpaikoissa, tietdd sen, ettd olo siellé ei ole mitenkadn miellyttdvad. Kalterit ovat ikku-
noissa, ja piha-alueet on kalteroitu, ja se on kovin epdinhimillistd. Lisdksi sitten Euroopan
ihmisoikeustuomioistuin on antanut Suomelle useita huomautuksia oikeuskasittelyjen pi-
tuudesta.

Kaiken tdmén tietden kuitenkin, arvoisa oikeusministeri, yha edelleen saamme n&hda
supistuvia talousarvioita oikeuden hallinnonalalla. Tdma tietysti pistdd miettimédan, miten
on aiottu tulevaisuudessa tdhén asiaan tarttua. Sitten meilld on ndma mittavat investoinnit,
on tdmé pohjoisen tilanne ja muuta. Miké on tdimaé pitkén tdhtdyksen suunnitelma? Uskon,
ettd monet edustajat mielellddn haluaisivat kuulla, missé on téllainen 10—15 vuoden suun-
nitelma siitd, miten aiotaan ndisti asioista selvitd. — Kiitoksia.

17.53 Timo Heinonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Hyvit edustajakollegat! Olin aja-
tellut tuossa kyselytunnilla nostaa esille rikoksista annettavat rangaistukset. Hyvin paljon
tulee palautetta siité, ettd ne eivét vastaa yleistd oikeustajua taikka ovat monessa tapauk-
sessa ehké sielld asteikon alapdissd. Usein moniin rikoksiin 10ytyy suuri mééré erilaisia
lieventévié asianhaaroja ja ndin tuomiot jdévét usein ainakin tuollaisen yleisen oikeustajun
mukaisesti liian alhaisiksi. Kun tissd varmasti jossain vaiheessa ministeri Hikkénen kayt-
tad puheenvuoron, voisitte hieman kayda l4pi sitd, minkélaisia toimenpiteitd tdhén on, silld
tdmé nykyinen hallitus on kuitenkin jo teidén edeltdjdnne aikana ottanut yhdeksi keskei-
seksi tavoitteeksi sen, ettd halutaan tuomioita tarkastella ja katsoa, mité niiden suhteen oli-
si tehtévissd.

Meité suomalaisia ovat jarkyttédneet viime aikoina esimerkiksi useammat lapsiin kohdis-
tuneet vakavat rikokset. Adrimmaisen surullinen Eerikan tapaus sai aikanaan aikaan joi-
tain muutoksia lastensuojeluun, ja hetki sitten Porvoon jarkyttéva tapahtuma osoitti, etti
jarjestelmdmme ei pysty turvaamaan vakivallalla uhatuiksi ja sen kohteeksi jo joutuneita,
ei edes lapsia. Kysynkin hallitukselta ja paikalla olevalta ministeri Hikkaseltd: mink&lai-
siin toimiin hallitus voisi ryhtyd, ettd téllaisilta tapahtumilta voisimme tulevaisuudessa
viélttyd? Nayttad siltd, ettd meilld 1dhestymiskielto, joka itse asiassa taitaa kuulua myos sa-
lissa paikalla olevalle ministeri Risikolle, ei téllaisissa tilanteissa toimi. Néité lapsia emme
saa takaisin, mutta nyt perdédnkuulutan toimia — ei endé koskaan téllaista.

Jokin aika sitten saimme lukea lehdesté toisen uutisen, kun Turun hovioikeus teki péa-
toksensé, jossa 10-vuotiaan lapsen vékisinmaannut tuomittiin raiskauksen sijaan 3 vuodek-
si vankeuteen torkedstd lapsen seksuaalisesta hyviksikéytostd. [Eduskunnasta: Késittima-
tontd!] Syyttdjdn vaatima raiskaussyyte kaatui, koska nédytto ei riittdnyt todistamaan, etti
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10-vuotias lapsi oli sukupuoliyhteydessé vastoin tahtoaan. Taéma on tiysin kdsittimatonta,
jérkyttdvéa ja suorastaan raivostuttavaa. Tamén ei pitéisi olla Suomessa mahdollista, ja tis-
tékin asiasta — tieddn, ettd ministeri ei yksittdistapauksiin ota kantaa, enké sitd odotakaan
— haluan, odotan, ministeri Hakkénen, teiltd vastausta sithen, olisiko teiddn mielestdnne
jarkevad pohtia Ruotsin tapaa, jossa raiskauksen tunnusmerkiston téyttdminen ei edellyt-
tdisi uhrin nimenomaista vastustusta, vaan ldhdettdisiin pdinvastoin siitd, ettd uhri vastus-
taa sukupuoliyhteyttd, mikéli ei nimenomaisesti ole antanut sithen suostumusta. Ja kun
kyse on lapsesta, timén pitdisi olla itsestddnselvdd, mutta myos aikuisen kohdalla.

Arvoisa puhemies! Haluan vield puuttua kahteen muuhun asiaan, jotka sivuavat tét.

Olen tehnyt eduskunnassa esitykset vaarallisuusarviointien sitovuuksista. Naissd usein
on tilanne se, ettd ammattilaiset toteavat, ettd kyseistd henkil6é ei pitdisi vapauttaa, mutta
ndmai vaarallisuusarvioinnit eivit télld hetkelld ole sitovia ja oikeus tekee niiden vastaisia
paétoksid. Voisin kertoa esimerkkejé, niitd kaikki téssékin salissa tietdvét ja kaikki ovat
kuulleet, ettd ammattilaisten vaarallisiksi arvioimat henkilSt on oikeus vapauttanut, ja sen
jélkeen he ovat syyllistyneet uuteen rikokseen.

Ja toisena ensikertalaisuusmééritelmét. Tuntuu hullulta, ettd elamme edelleen maassa,
jossa voi kolmen vuoden vilein raiskata ensimmaisté kertaa. Téllaisissa rikoksissa mieles-
tani ensikertalaisuusmaéritelmén kohdalla, jos sellaista ensinnédkéén tarvitaan vakavissa ri-
koksissa, voisi hyvinkin miettié, ettd ensikertalaisuusmééritelmaé kéytettdisiin vain yhden
kerran kyseisen rikoksentekijén aikana.

Téllaisia ajatuksia heritti timé oikeusministerion budjetti, kun sitd luin. Mutta haluan
nostaa budjetista esille myds myonteisen asian, ja se koskee Himeenlinnan uutta vankilaa,
joka on tdmén hallituksen toimesta péitetty rakentaa. Olen ymmértényt, ettid se valmistuu
vuonna 2019, ja silloin pddsemme lopulta eroon viimeisisti paljuselleistd Suomessa. Kii-
tos téstd ministeri Hiakkésellekin osaltaan.

Puhemies Maria Lohela: Otetaan vield muutama puheenvuoro ennen kuin kdydéén sitten
loppuaika debattia.

17.58 Pia Kauma kok: Arvoisa puhemies! Mielestdni valtion budjetti oikeusministerion
osalta ensi vuodelle on oikein hyvi, ja erityisesti on hyvéaa, ettd turvapaikkavalitusten ruuh-
kaan on tuotu rahaa. Samoin pidén hyvénd mydskin sitd, ettd terrorismirikosten torjumisen
méérirahoja on lisdtty.

Toivoisin kuitenkin, ettd kun vuosi kéynnistyy, niin voitaisiin kiinnittdd huomiota myos-
kin sithen, milld tavalla tietyistd rikostyypeistd meilld rangaistaan. Nythén on valmistunut
aika dskettiiin tutkimus kansalaisten kédsityksesti siitd, milld tavalla rikosten rangaistukset
tavallaan vastaavat kansalaisten késityksid, ja siellé tietyt rikostyypit, muun muassa lap-
siin kohdistuvat seksuaalirikokset seké torkeét rattijuopumukset, ovat nousseet sellaisiksi,
joissa kansalaiset rankaisisivat nditd rikoksentekijoitd huomattavasti kovemmin kuin miti
kérdjatuomarit ovat tehneet. Toivon, ettd kun néihin rikosten rangaistusten koventamisiin
kuitenkin sisdltyy jonkin verran myoskin médrdrahakysymyksié, niin télle varattaisiin
myoskin resursseja sitten ensi vuodelle.

18.00 Aila Paloniemi kesk: Arvoisa puhemies! Ensinndkin kiitokset edustaja Heinoselle
erittdin térkeistd asioista, joista olen kanssasi kylld hyvin paljon samaa mieltd, ja minusta
ndité asioita pitdd ehdottomasti pontevasti ajaa eteenpiin.
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Omat kysymykseni liittyvéit mydskin kahteen erittdin graaviin ja hankalaan asiaan, jois-
ta tddlld on puhuttu ennenkin: Misséd vaiheessa mahtaa olla selvitys lapsiavioliittojen kit-
kemiseksi Suomessa? Meilldhén on turvapaikanhakijoita, jotka ovat liitoissa, joissa toinen
osapuoli, tyttd, voi olla alaikdinen ja sitten mies on aikuinen, ja meiltdhén myds 1dhetetdéan
tyttdjd ulkomaille pakkoavioliittoa solmimaan. Ja toinen asia on tdmaé tyttdjen silpominen.
Sitdhdn tapahtuu myos niin, ettd meiltd 1dhetetddn maahanmuuttajia kotimaihinsa silvotta-
viksi, ja meilld ei ymmartddkseni siitd ole kovin paljon edes tietoa siitd, paljonko heiti on.
Mutta haluan tietdd, onko asia milldén tavalla esilld sielld ministeriGssa.

18.01 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kun edustaja Heinonen erin-
omaisessa puheenvuorossaan késitteli tdtd tapausta, jossa lapsen seksuaalinen hyvéksi-
kaytto hovioikeudessa sai lievennysti, niin olen samaa mieltd edustaja Heinosen kanssa
siitd, ettd tAmad asia pitdd ottaa nyt késittelyyn. Eduskuntahan ei sovitun tavan mukaan ota
tuomioihin kantaa, mutta sithen me voimme ottaa kantaa, ettd timéntyyppiset rikokset pi-
tad kylld méaaritelld uudessa tulevassa lainsddadéanndssé eniten paheksuttaviksi ja kovim-
miksi rikoksiksi, sellaisiksi rikoksiksi, joista tulee saamaan kovimman mahdollisen tuo-
mion, mitd Suomen laki sallii, koska kysymys on niin torkeéstd rikoksesta ja pienen ihmi-
sen eldmin tuhoamisesta, etti siitd pitdd sddtda kylld niin kova rangaistus kuin téssé maas-
sa lakipykalat ja oikeuskdytintd ikiné sallivat.

Toinen asia on sitten ndma turvapaikkavalitukset. Nyt on turvapaikkahakupapereita ké-
sitelty eri oikeusasteissa ja médrirahoja on tullut lisd4, hyvé néin. Siihen liittyy totta kai sit-
ten tdmaé niin sanottu paperittomien ongelma, josta muun muassa Helsingin kaupungin te-
kemien pédtdsten perusteella on paljon keskusteltu, ja kysyn ministeriltd, onko suunnitel-
mia tulevalle vuodelle, ettd paperittomien palauttamista, niiden henkildiden kotimaahansa
palauttamista, jotka ovat saaneet lopullisen kielteisen padtdksen, nopeutetaan, etti saadaan
tillainen epdmairdinen oikeustila lopulliseen padtokseen?

Lopuksi, arvoisa puhemies, ylivelkaantuneista vield kysyn sen verran, kun ylivelkaan-
tuneiden asiaan on varattu hieman lisdd rahaa: miten aiotaan menetelld, kun meilld Suo-
messa on vield 90-luvun alun laman jialkeen ihmisid velkavankeudessa ldhinné sen takia,
ettd heilld on takausvastuita jéljelld. Monta velkavankeudessa olevaa on vapautettu jo ai-
kaisemmilla eduskunnan paatoksilla, mutta nima takausvastuussa olevat ovat vield ikava
kyllad edelleen sellaisessa tilanteessa, josta ei voida katsoa, ettd se on oikeudenmukaista,
koska he ovat vuosikymmenié riippuneet niin sanotusti 10yhéssa hirressé timén takauksen-
sa takia. Onko téhén tulossa muutoksia?

Puhemies Maria Lohela: Ja nyt ministeri Hékkédnen, 3 minuuttia, sitten kdydaén debattia
sen jalkeen.

18.03 Oikeusministeri Antti Hikkinen: Arvoisa puhemies! Kiitoksia lukuisista kysy-
myksisté taas. Ensinnikin tistd Hairinnisti vapaa -kampanjasta, mika tiistaina kdynnistet-
tiin: sithen on aika hyvin 1dhtenyt porukkaa mukaan, muita ministeriitd, ammattiyhdistys-
liikkkeet, tyonantajapuoli, ja OAJ kanssa léhti eilen mukaan siihen. Mind kannustan kanssa
kansanedustajia aktiivisuuteen, koska varsinaisesti timmoinen seksuaalisen hdirinnén tor-
juminen yhteiskunnasta vaatii hyvin laajan rintaman — niin urheiluseuroista kuin tyopai-
koista, kouluista, kaikki mukaan — etti saadaan véhén terveemmadlle pohjalle ja tasapai-
noisemmaksi toiminnan kulttuuria.
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Sitten se, ettd oikeusturvan saatavuus ja kérdjédoikeusuudistus yhdistettiin: Kansalaisten
oikeusturvan saatavuus ja ennen kaikkea laadukkaan oikeusturvan saatavuus paranee ti-
min uudistuksen my6td. Hyva oikeusturva ei valttdmatta aina tarkoita sité, ettd kun kansa-
lainen vaikka kerran eldmissddn tarvitsee oikeusturvaa, sitd tarvitsisi saada valttdimattd
juuri kotikunnasta. Kyll4 tarkeintd on se, ettd silloin, kun se koskee isoa riitaa vaikka oma-
kotitalosta, johon on sidottu kaikki rahat kiinni, tai omaa henked ja terveyttd uhannutta ri-
kosta, on tirkedmpad, ettd se ratkaisu on laadukkaan, ammattitaitoisen tuomioistuinlaitok-
sen ja tuomarin tuomitsema, jotta ei myoOskéaén tarvitse sitten vuosikausiksi 1&hteé valitus-
kierteisiin tuonne hovioikeuksiin ja muualle vaan asiat saadaan kerralla ratkaistua kéré;a-
oikeuksissa. Se on yksi iso asia, minka takia kardjaoikeusuudistuskin tehddén, ettd kird;ja-
oikeuksissa oikeasti saadaan laadukkaasti ja kunnolla ratkaistua asiat eiké tarvitse vuosi-
kausia olla valituskierteessa.

Pitkén aikavélin rahoitus oikeusministerion osalta: ensi vuodeksi meilld on kohtuullisen
hyvé rahoitustilanne kaikista haasteista huolimatta. Pitkélld aikavililla joka vuosi tidytyy
tehda toitd kovasti. Meilldhén on ripauksen verran aleneva rahoituskehys, ja meidén tiytyy
tehd4 kovasti toitd, ettd me saamme riittdméan rahat kaikkiin tulevaisuuden lisdhaasteisiin.

Siitd paastadnkin tdhan kysymykseen, ettd alkuvuodesta valmistuu analyysi rangaistus-
ten koventamisesta, ja kun mietin sité, tuleeko vaikka pidempid vankeustuomioita joistain,
korotetaanko rangaistusasteikkoja vaikkapa lasten raiskaajien osalta tai pahoinpitelyjen
osalta, niin se maksaa rahaa. Se voidaan suoraan laskea miljoonamaérissé, paljonko mak-
saa vaikkapa lapsen torkedn seksuaalisen hyvéksikdyton alarajan nosto vaikka kahteen
vuoteen minimisséén. Sille voidaan suoraan laskea miljoonaméérdinen raha, ja ne rahat
joudutaan sitten kehysriihessé kattamaan, mutta haluan sanoa sen tdssi d4neen sen takia,
ettd on hyvé, ettd myds suuressa salissa tulee sitten ymmaérrystd néille hankkeille. Me
olemme puhuneet syksyn aikana paljon médrdrahatarpeista koulutukseen ja eriarvoisuu-
den estimiseen tai taklaamiseen, mutta oikeudenmukainen rangaistuspolitiikka vaatii
myos jonkin verran lisié resursseja tulevina aikoina.

Ensikertalaisuussdédnnostd on my0ds pohdinnassa. Pidén hyvin vieraana sité ajatusta, ettd
vaikkapa useita rikoksia elaménsé aikana tehneitd ihmisid pidettéisiin jotenkin ensikerta-
laisina aina tietyn vuosiméérén jélkeen, mutta tdhénkin palataan.

Lapsiavioliitot ja silpomiskysymykset ovat ministeridssd pohdinnassa, ja alkuvuodesta
on tarkoitus saada lapsiavioliittojen osalta valmiiksi tdmé analyysi, miten siind toimitaan.
— Kiitos.

Puhemies Maria Lohela: Nyt pyydén niitd edustajia, jotka haluavat esittdd vastauspu-
heenvuoroja, varaamaan sieltd vuoron itselleen.

18.07 Rami Lehto ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valiokunta korostaa,
niin kuin minékin, talous- ja velkaneuvonnan riittdvaé resursointia. Kustannusten séésté-
miseksi etenkin ennalta ehkéisevén tyon eli talousneuvonnan resursseja tulisi vahvistaa.
Moni epitoivoisessa tilanteessa oleva vain pahentaa tilannetta, jos hin ottaa liséa lainoja,
esimerkiksi pikavippejé, jos ei saa apua talous- ja velkaongelmiinsa. Kunnissa on pitkét jo-
not neuvontaan. Tietysti ne ovat viime aikoina lyhentyneet, mutta vieldkin on kuukaudesta
kahteen, ettd pddsee sinne, ja siind ajassa voi tapahtua paljon, kun on jétetty kumminkin
viime tippaan, ettd yleensd aina haetaan vasta viimeisend mahdollisuutena sinne paésya.



Underpunkt i budgeten PR 139/2017 rd

Yksi ennalta ehkiisevd toimi on positiivinen luottorekisteri. Siindhén luotonantaja na-
kee, onko tdlla henkil6lla jo entisié lainoja ja onko hén selviytynyt niistd kunnialla, ja tél-
16in pystyy estdmaién, ettei haeta jokaisella luottokortilla tappiin asti lainaa ja vield pika-
vippejé péille, milléd yritetdédn sitten niitd lainoja maksaa. Kysyisinkin nytten ministerilti:
[Puhemies koputtaa] saammeko me lain positiivisesta luottorekisteristd voimaan viela ta-
mén vuoden aikana?

18.08 Sanna Marin sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Saamme liian usein lu-
kea lehdistd kammottavista teoista ja myds ihmisten oikeustajua jarkyttévistd tuomioista
erityisesti seksuaalirikosten osalta, jotka koskettavat niin alaikéisié kuin taysi-ikdisid ihmi-
sid.

Ehdin jo vdhén tdssa iloita edustaja Heinosen puheenvuorosta. Mikali tulkitsin oikein,
ymmaérsin néin, ettd olisimme samoilla linjoilla siiné, kun tein esityksen viime tiistaina,
ettid raiskausrikosten osalta pitdisi tehdd kaksi lakimuutosta: ensinndkin suostumuksen
puutteen pitéisi riittdd raiskauksen méérittelyyn, ja toisena minimituomioita korotettaisiin
niin, ettd yhtdkain raiskaustuomiota ei annettaisi enéd ehdollisena vaan kaikki annettaisiin
ehdottomina tuomioina. Nyt kuitenkin oikeusministeri Hikkénen antoi dsken vastaukses-
saan ymmartéd, ettd tima on resurssikysymys, ja haluan nyt varmistaa ministeriltd, ettd ei
kai ole niin, ettd se on resurssikysymys, ettd emme saa ihmisten oikeustajun mukaiseksi
nditd tuomioita, ettd se ei ole ainakaan rahasta kiinni, [Puhemies koputtaa] ettd ndma rikol-
liset joutuvat vastuuseen.

18.09 Jukka Kopra kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ensinnékin ha-
luan lausua kiitokset ministeri Hakkéaselle siitd, ettd kuluneen vuoden aikana olette ottanut
uuden tehtdvén vastaan erinomaisesti ja hoitanut sitd varmasti sillé tavoin, ettd koko edus-
kunta tdélld on tyytyviinen. Edelleen, budjetin olette pystyneet laatimaan haastavissa olo-
suhteissa, ja sithenkin me olemme varsin tyytyviisia.

Pari kysymysta olisi jatkoa ajatellen. Kun seurataan tuomioita nimenomaan viakivaltari-
koksiin ja seksuaalirikoksiin liittyen, niin onko selvitetty, ovatko eri oikeusistuimet Suo-
messa tasapuolisia ndiden tuomioiden suuruuden suhteen, kun vaikuttaa valilla siltd, ettd
jossain toisessa paikassa rotostelijat padsevit helpommalla kuin toisessa oikeusistuimes-
sa? Edelleen kysyisin: Hallitusohjelmassa on maininta strategisesti tirkeiden alueiden 14-
helld tapahtuvan kiinteistoomistuksen selvittdmisestd ja mahdollisesta rajoittamisesta.
Onko siind asiassa péaésty eteenpdin, ja jos on, niin milla tavoin?

18.10 Susanna Huovinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On helppo yhtyé
nithin puheenvuoroihin, joissa tdtd kansalaisten silmissé hieman kyseenalaiseksi valilla il-
menevii rangaistuskdytintdd on tiélla kyseenalaistettu, ja toivon, ettd ministeri voi téssi
tehda tyotéd nyt ainakin niiden resurssien puitteissa, joita tdlla hetkelld on, ja varmasti myos
eduskunnasta 10ytyy ymmarrysti sille, ettd ndihin asioihin on l0ydyttéva resursseja, silld
ihmisen terveys, henki ja eldmé ovat aika vaikeasti mitattavissa euroissa.

Puhemies! Haluaisin vield kysyé ministeriltd ndiden tdrkeiden asioiden liséksi harmaan
talouden torjunnasta ja siitd, millaisia mahdollisia uusia avauksia télld kentélld on tulossa
viela tdlla hallituskaudella. Sen lisdksi oikeusministerion hallinnonalalle kuuluu yhteisen
demokratiamme vahvistaminen. Mité ajatuksia ministerilld on esimerkiksi kansalaisvai-
kuttamisen lisddmisesti?
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18.11 Johanna Karimiiki vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On selvii, ettd
ndihin julmiin ja raakoihin seksuaalirikoksiin tarvitaan kovemmat tuomiot. Se on kansa-
laisten oikeustajun mukaista — ja mydskin se, ettd raiskauksen tunnusmerkistoon tulisi
saada uhrin suostumuksen puute. Puhuitte itse méérarahoista. Teiddn toimialallanne onkin
todella niukka mééardrahatilanne. Lakivaliokuntahan kiinnitti huomiota muun muassa
yleisten tuomioistuinten méirdrahoihin ja siihen, etti niiden tilanne heikkenee. Tuomiois-
tuimet ovat jo nyt erittdin ruuhkautuneita.

Nostan uudelleen esiin harmaan talouden torjunnan. Vihreiden vaihtoehtobudjetissahan
on sekd tuomioistuimille ettd syyttéjélle lisdystd harmaan talouden torjuntaan. Itse totesit-
te, ettd se hoituu muitten tehtivien yhteydessd, mutta nden sen kovin hankalana, kun méé-
rdrahat ovat nytkin entisestédn néin niukat. Pyydén teitd vaatimaan tiukemmin omalle toi-
mialallenne méérirahoja.

18.12 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitos ministeri
Hikkéselle, ettéd olette ottanut selkokielisen, jimptin linjan tdhén héirintdasiaan ja néytta-
nyt omalla ministerin arvovallallanne esimerkkié, miten tdhén asiaan tulee suhtautua. Jos
viesti ei tule tiltd suunnalta, niin misté se sitten tulee?

Téhén aloitteeseen, mihin olette puuttuneet blogissa, haastaneet mukaan eri tahoja, kan-
nustan vield ottamaan mukaan erityisesti ministerikollegoja, kuten esimerkiksi urheilusta
ja kulttuurista vastaavan ministerin, Sampo Terhon, ja opetusministeri Sanni Grahn-Laa-
sosen. Urheilun ja liikkunnan suhteen nuoret ja lapset ovat erittdin haavoittuvaisia, ja ne ti-
lanteet ovat sellaisia, ettd voi syntyé kiusauksia viérilld motiiveilla oleville ihmisille véa-
rddn toimintaan. Koulutukseen kannattaa kiinnittdd huomiota. [Puhemies koputtaa] Esi-
merkiksi opettajankoulutuksessa ndmai asiat [Puhemies koputtaa] tiytyy ottaa esiin aivan
eri tavalla kuin 80-luvulla.

18.14 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itse tunnen paljon kira-
jdtuomareita ja olen itsekin tuomioistuimessa tydskennellyt. Tuomarit ovat monesti vésy-
neité ja erittdin tunnollisia. Sielld on jatkuvasti vain vaikeampia ja laajempia juttuja, kun
ovat tulleet EU-oikeudelliset ja kansainvilisoikeudelliset ulottuvuudet. Olisin kysynyt, oli-
siko néille jotain tehtivissa sielld. Tuntuu vélilld kirdjatuomareille siirtyneen vahén avus-
tajankin toitd, niin ettd he neuvovat ja yrittévét silti pysya puolueettomina, ja jatkuvasti tu-
lee uusia velvoitteita sielld prosessuaalisesti, ja istuntoja on vaikea viedé eteenpéin. Olisi-
ko tdahén ratkaisuja?

Keskustelimme myos seksuaalisesta hdirinnéstd pari pdivai sitten. Itse otin esille vam-
maiset ja lapset, semmoiset henkildt, joilla ei ole mahdollisuutta tuoda omia nékemyksidén
vahvasti esille ja puolustaa itseddn. T44ll4 tuotiin esille alaikiisiin kohdistuvat seksuaaliri-
kokset ja raiskaukset, ja kysyisin, kun olen itse tehnyt tésté lakialoitteen, mitdhén télle kuu-
luu. Toivottavasti edustaja Heinonen sen allekirjoitti. Liséksi minulla on tdmai eldinseksin
kriminalisointi. Nekdén eivit voi puolustaa itseddn. Mind puhun niiden puolesta ja kysyn:
miten se etenee? Se on nyt jo parisen vuotta odotellut késittelyé.

18.15 Mika Kari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Itsekin yhdyn kylla
kiitoksiin ministerin puuhakkuudesta ja terhakkuudesta ndihin hidnen hallinnonalaansa
kuuluviin asioihin. Olen tyytyviinen, ettd oikeusministerin tehtédvdd hoitaa lainoppinut
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henkild, joka asiaan pystyy paneutumaan téydelld tarmolla, niin vaativasta ja tarkasta hal-
linnonalasta on kyse.

Rikostorjuntaan on lisétty méardrahoja nyt tissékin budjetissa, tosin osa niisté lisdyksis-
td on aikaisempien leikkauksien paikkaamisia. Tdmaé koko ketju sielté esitutkinnasta aina
sinne oikeudenhoidon toiseen padhdn, tuomioistuinlaitokseen, on vaativa prosessi. Olisin
kysynyt ministeriltd ndin joulun alla: jos joulupukki tulee — tdssé porukassa kaikki me us-
komme — kuinka isosta rahasta puhutaan, ettd saataisiin korjattua néitd oikeudenhoidon
vajavaisia resursseja tdmén prosessin ndkdkulmasta, ettd prosessi toimisi paremmin?

Ja ihan muutama sana vield tdhén lapsiavioliittokysymykseen. Maailman tilanne on tuo-
nut meille timén ongelman vihin toisessa valossa, mutta ei pidd unohtaa sité, ettd meilld
on kotimainenkin ongelma tdssd samassa asiassa ollut jo vuosia. [Puhemies koputtaa] Oli-
sin kysynyt ministeriltd ndkokulmaa téhén.

18.16 Aila Paloniemi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluaisin tietda,
kéyko meille edelleenkin niin, ettd kun tekija tuomitaan lapseen kohdistuvasta seksuaaliri-
koksesta ja hén saa siité rikosrekisteriin merkinnén, se poistuu viidessd vuodessa hénen ri-
kosrekisteristién, ellei hén viiden vuoden aikana tee suurin piirtein ihan mitd muuta tahan-
sa rikosta, rotostd, vaikka pysdkointivirhettd? Onko tdma edelleenkin ndin? Jos se on, niin
minun mielestini se on kyllé erittdin véirin, ja tieddn, ettd kansainvilisesti titd samaa ta-
paa ei valttdmatta 1dheskdédn kaikissa maissa noudateta vaan se pysyy sielld rikosrekisteris-
sd — nimenomaan lapseen kohdistuvan seksuaalirikoksen merkinté.

Sitten mind haluaisin vield tietdd, onko mitéén keinoja toimia nopeammin viranomais-
ten kesken, kun tuo Porvoon tapaus kuitenkin osoitti sen, etté tiedettiin jo, ettd isd on véki-
valtainen ja on saanut jonkinlaisen 1dhestymiskiellon. Kuitenkaan emme voineet, eivét vi-
ranomaiset eiké kukaan, pelastaa lasta eli toimia siiné tilanteessa niin, ettd lapsi olisi saatu
turvaan.

18.17 Tytti Tuppurainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Néisté lapsiavio-
liitoista: Tdmé ilmid ei todellakaan ole tuore, turvapaikanhakijoitten mukanaan tuoma,
vaan pitkdaikainen kotoperdinen ilmié. Jos katsotaan esimerkiksi Tilastokeskuksen lukuja
vuosilta 1995—2014, niin on avioitunut yhteenséd 1 138 lasta, joista tytt6jd on ollut noin
900. Niitten tyttdjen joukossa on ollut 27 sellaista, jotka ovat olleet 14—15-vuotiaita —
14—15-vuotiaita. Ei titd voi oikeastaan pitdd mindan muuna kuin laillistettuna seksuaali-
sena hyviksikayttoni, koska avioliittoon liittyy aika yleisesti oletus puolisoiden keskindi-
sestd seksuaalisesta kanssakdymisestd ja rikoslain mukaan alle 16-vuotiaitten kanssa suku-
puoliyhteys on rikoslaissa tuomittavaa. Joten todellakin, ministeri Hékkénen, odotan teiltd
ripeitd toimia lapsiavioliittojen kieltdmiseksi. Sithen meitd on velvoittanut myos YK:n ih-
misoikeussopimus. [Timo Heinonen: Néin on!]

Haluaisin puuttua myos kérdjédoikeuslaitosten toimintaedellytyksiin. Ideologiasta riip-
pumatta oikeusturva on sellainen, jonka me kaikki miellimme julkisen vallan tehtévaksi.
Ymmarran, ettd hallituksella on tarve tuoda markkinoita voimakkaammin [Puhemies ko-
puttaa] julkiseen yhteiskuntaan, mutta oikeusturva [Puhemies koputtaa] kuuluu julkiselle
vallalle, ja resurssit on turvattava.

18.18 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitos mi-
nisterille. Itse olen sitd mielt4, ettd rahassa ei tdllaista eldméa voi misséén tapauksessa mi-
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tata. Oikeastaan, kun niistd vaarallisuusarvioinneista puhuin, niin ainakin itse toivon, ettd
yksikéédn vapautus ei ole tapahtunut siité syystéd, ettd ei olisi ollut varaa pitéé kyseisti vaa-
rallista henkil64 kiinni.

Ensikertalaisuusasiaan ministeri vastasi. Kiitos, etté olette siind ryhtyméssd myos toi-
meen.

Seksuaalisesta ahdistelusta, Me too -kampanjasta, puhuttiin eduskunnassa télla viikolla,
ja olen tyytyviinen siihen, ettd te ministerind olette méaéritietoisesti ryhtynyt siind myos
esimerkilld kampanjoimaan. Tuo selvitys, joka tehtiin téstd meidénkin talosta — ei aiem-
mista ole mitidén opittu — nyt osoitti sen, etti ei se hdirintd tunne edes rajoja vaan myos
naiskansanedustajat ovat ahdistelleet miehié tdssé talossa, ja tuo paljasti myds tdméntyyp-
pistd, miké jéi aika pienelle huomiolle tdssd eduskunnan avoimessa keskustelussa, missa
syyttdva sormi [Puhemies koputtaa] osoitti aika vahvasti aina miehié.

18.19 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Eduskunnan laitteet ei-
viét kylla toimi, kun painaa nappia mutta valot eivit syty, eli kylla t4édllda on remontoitavaa
— mutta kysymykseen.

Arvoisa ministeri, kansanedustajien tahtotila mutta myos kansan tahtotila on se, etté mi-
nimirangaistuksia korotetaan. Olen itse tehnyt kaksi lakialoitetta, yli sata allekirjoittajaa
kansanedustajista, ja myds kansalaisaloite on sielld sisilld. Olen odottanut pari vuotta jo
sitd padtostd, mitd tuleman pitéd. Toki kerroitte, ettd timéa on resurssikysymys. Minimiran-
gaistuksia tulee korottaa, kun seksuaalirikos kohdistuu lapseen ja on torked. On toivotta-
vaa, ettéd jotakin asialle tehddédn. Lapsi on lasinen astia, ja kerran kun sen rikkoo, niin eh-
jéksi sitéd ei saa. On myos se, ettd ndma kisittelyt ovat kohtuuttoman pitkid. Lapsi ehtii jo
liki aikuistua ennen kuin péddstdin asiassa eteenpéin.

Oikeuspoliittinen selvitys: Oletteko tyytyvidinen sen siséltoon kaikella tavalla, siindhén
oli seitsemén rikostapausta, jotka tutkittiin. Vastasiko se niihin kysymyksiin, joita haitte?
Lisdksi rattijuopumuksesta kysyn: miten lausumat, joita viime kaudella jétettiin, etenevit?

Puhemies Maria Lohela: Tiedoksi edustajille, ettd kun olin jo sulkenut vastauspuheen-
vuorojen varausmahdollisuuden, niin sen takia ne lamput eivét pala eiké niitd voi endé va-
rata.

18.21 Joona Risinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Muutamaan asiaan
muutama huomio, ensinnékin nédihin tuomioihin. Kun niiden pituudesta puhutaan, niin kyl-
13hén se viesti, mikd meidén pitéé ldhettdd, on se, ettd emme me nyt ole niin kdyhid, ettem-
me voisi huolehtia siitd, ettd my0s oikeustaju kansalla toteutuu. Kun tité keskustelua téssi
on kuunnellut, niin kylld varmaan on niin, ettd timé& antaa ministeri Hakkéselle aika tuke-
van selkdnojan nyt sithen, ettd timén tuomioiden tarkastamisen osalta mutta myds sen
osalta, mitd lisdresursseja ne sitten tarvitsevat, varmaan tukea eduskunnasta ihan molem-
milta puolin salia 16ytyy.

Sitten nopea huomio vield tdhidn kérdjaoikeusverkoston supistamiseen: Olisi varmaan
syyté nyt kuitenkin katsoa, kun néité supistuksia toteutetaan, ettei niita laiteta toimeen, mi-
kéli sielld vastaanottavalla paikkakunnalla tarvitaan sitten uusia investointeja. Tama kos-
kee varsinkin Uudenmaan aluetta, missé nyt lukuméérillisesti ovat nima suurimmat muu-
tokset: jos tarvitaan uutta rakentamista, [Puhemies koputtaa] niin siiné katsottaisiin vahén,
kannattaako sinne euroja laittaa.
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Puhemies Maria Lohela: Ennen ministeri Hiakkésté kaksi puheenvuoroa vield, edustajat
Hoskonen ja Rinne.

18.22 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Vield pai-
notan tuota edustaja Arja Juvosen dsken esittdméé puheenvuoroa. Siiné hin totesi tisti ala-
ikdisten seksuaalisesta hyvéksikdytostd, siitd tulevista tuomioista ja siithen liittyvista edus-
kunta-aloitteista. Toivon todellakin ihan syddmeni pohjasta, ettd timé asia otetaan vaka-
vasti ja lasten seksuaalinen hyviksikaytto luokiteltaisiin Suomessa niin torkeéksi rikoksek-
si, ettd siité saisi kylld maksimirangaistuksen aina ja nimenomaan niin, ettd pitdd huomioi-
da se, ettd pienen lapsen hyvéksikéytto kaikilla tavoilla mielesténi tdyttdd sen torkeimmaén
rikoksen tunnusmerkistén, mité olla voi. Kansalaisten oikeustaju on téssé asiassa osoitta-
nut, etté tillaisia tekoja ei hyvéksyté ei sitten millddn, mika on aivan oikein. Témén takia
toivon, ettd oikeusministerid ottaa timén vakavasti ja niihin toimenpiteisiin ryhdytéan vé-
littomasti. Ajattelin kysya vield: onko tistd nyt olemassa jokin tiekartta, miten tissi ede-
taan?

18.23 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitos oikeusmi-
nisteri Hakkéselle aktiivisesta toiminnasta ministerin tehtdvéssi lyhyessé ajassa.

Mutta minua on ihmetyttinyt téssé tdmén syksyn aikana nyt se, ettd kovin vahvasti sil-
loin, kun hallintarekisteristéd paétettiin, taélla esitettiin lausumia ja ponsia ja kerrottiin, ettd
néihin on sitouduttu nyt, ettd on hankittu ministereilti sielté ja tddlta allekirjoituksia, etti
ndma nyt tulevat toteutumaan. Ihmettelen sitd, etté ei ole ndkynyt minkadin nékdoisié esityk-
sid siitd. Missd vaiheessa on niiden hallintarekisteriin liittyvien ponsien valmistelu, joilla
oli tarkoitus paikata niitd aukkoja, joiden silloin tunnistettiin jo hallituksenkin toimesta
olevan tdssd hallintarekisterikokonaisuudessa? Ovatko ne jo oikeusministeridssé lainval-
mistelussa yhteistyOssa valtiovarainministerion kanssa ja mitkd muut ministeriot siithen
kuuluvatkin? Mutta ei ole ndkynyt yhtdén mitéén vielé tdhén liittyen, niin etté siitd kysyi-
sin.

Puhemies Maria Lohela: Keskustelulle téltd erdé varattu aika alkaa ldhestya loppua, jo-
ten tdhén péatteeksi ministeri Héakkénen, 5 minuuttia.

18.24 Oikeusministeri Antti Hikkiinen: Arvoisa rouva puhemies! Téstd, minké edusta-
ja Heinonen ja edustaja Marinkin nostivat esiin — suostumus raiskausrikosten yhten tun-
nusmerkistdtekijani, se, ettd suostumusta ei ole kysytty — aion teettdd selvityksen. Se ei
ehdi tdhian tammikuussa valmistuvaan arviointiin vield, koska tunnusmerkiston muuttami-
nen vaatii védhén perusteellisemman analyysin ennen kaikkea sen takia, ettd siitd on jo nyt
tutkijapiireissd ja muualla pikkusen erimielisyyttd, kuinka vakavia ndyttdongelmia tima
aiheuttaa. Eli tdimé voi myos kdéntyd toiseen suuntaan. Miten selvitetdén suostumus aina
yksittdistapauksissa, missd se on annettu ja ei? Voiko suostumuksen kiistdd jéalkikdteen
tuosta noin vain? Sen takia on kirjattu tima "vikivallan uhalla" raiskauksen tunnusmerkis-
toOn, ettd se on todennettavissa selvemmin.

En ldhde nyt tunnusmerkistoanalyysié téssd tekeméddn enempéd, mutta sanon sen, ettd
tastd tehddin kunnollinen selvitys oikeusministeridssd, mutta mind en halua tissd ihan tés-
td ndin vain sanoa, onko se hyvé vai huono asia. Joka tapauksessa raiskaus on raiskaus ja
sen tunnusmerkiston tdytyy osua mahdollisimman hyvin kohdilleen ja rikosvastuun toteu-
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tua tehokkaasti. Silloin tunnusmerkiston tdytyy olla tismaéllinen. Jotkut asiat saattavat ak-
kiseltdédn tuntua hyvéltd, mutta voi ollakin, ettd se johtaa siihen, ettd yhd enemmén jaé tuo-
mitsematta ihmisid. Eli teetimme téstd kunnollisen analyysin, ja sen jéilkeen sitten tullaan
siitd ulos.

Tuomioiden yhtenevidisyydestd edustaja Kopra kysyi. Meilld on sitd varten hovioikeu-
det ja korkeimmat oikeudet, ettd ne yrittavét rikostapauksissakin yhtenéistéd eri alueilla
sitd linjaa. On totta, ettd ndmé eroavat jonkin verran. Siitd on tehty muun muassa oikeus-
tieteellistd tutkimustakin, ettd véhén erilaisia moraalik&sityksid on muun muassa eri puo-
lilla Suomea olemassa, etti suhtaudutaan vahin eri lailla, mutta ylempien tuomioistuinten
tehtévé on vdhén yhtendistdd tatd kenttda.

Venéldisten ja muiden ulkomaan kansalaisten ja valtioiden maanostoista on tulossa sel-
vitys ja analyysi ihan ldhiaikoina ulos. Sitten katsotaan se, tarvitseeko jotain lisdtoimenpi-
teitd tehdd, jotta turvallisuuspolitiikan takia nditd maanostoja pystyttiisiin jotenkin kont-
rolloimaan paremmin.

Demokratian tilasta edustaja Huovinen kysyi. Minéd sanon, ettd timéa kansainvélisen po-
litiikkan globaalilla kentdlld yksi suurin, isoin poliittinen kysymys: sdilyykd luottamus
edustukselliseen demokraattiseen jérjestelmédn vai vaatiiko kansa suoraa demokratiaa,
vaatiiko kansa jotain muita jarjestelmid? Samaan aikaan venéléiset ja Aasian maat haasta-
vat demokraattisia ldnsivaltioita siitd, ettd "onpa teilld hidas ja toimimaton ja kankea jér-
jestelma". Eli kyll4 tdssd demokratiasta vastaavalla ministerilld kotimaassa asialistalla 16y-
tyy aika paljon. Tdmé& on oikeusministereitten kokouksissa yksi puhutuin aihe, demokraat-
tisen jarjestelmén luottamus Euroopassa télld hetkelld. Se on ndhty Ranskan vaaleissa ja
brexitissé ja tdssd fake news -keskustelussa kanssa.

Vield lyhyesti kommentoin, edustaja Kari, rikosketjun kokonaisuutta. Tdmé on yksi
avainkysymys oikeushallinnon rahoituksen toteutumisessa: ymmarretdanko sité, ettd polii-
sin esitutkinnasta kdynnistyvé prosessi pitié viedd aina vankeinhoitoon asti, jotta rikosvas-
tuu toteutuu? Syyttdjilla pitdd olla médrdrahat kunnossa, tuomioistuinlaitoksella pitdd olla
médrirahat kunnossa, mutta myos vankeinhoidolla, jotta saadaan henkil6 kaidalle polulle
jatyokykyiseksi ja palautumaan jotenkin vield yhteiskuntaan ilman, etté hin uusii rikoksia.

Hallintarekisterin osalta ponnet pitdd toteuttaa, mutta se on valtiovarainministeri Orpon
tehtéva.

Talman Maria Lohela: Nu avbryts den allménna debatten och behandlingen av huvudti-
teln.

Riksdagen avbrdt behandlingen av huvudtiteln.
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