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Plenum

Onsdag 24.11.2021 kl. 13.59—19.50

4. Interpellation om Finlands beredskap for hybridpiaverkan som bygger pa styrning av
migrationsstrommar
Interpellation IP 5/2021 rd

Enda behandling

Andre vice talman Juho Eerola: Arende 4 pa dagordningen presenteras for enda behand-
ling. Nu besvaras ledamot Riikka Purras med fleras interpellation IP 5/2021 rd om Fin-
lands beredskap for hybridpadverkan som bygger pa styrning av migrationsstrommar.

Efter statsradets svar och ledamot Riikka Purras anférande fors interpellationsdebatten
som en snabbdebatt i friga om de anféranden som ledamoterna anmalt sig for i forvag.
Snabbdebatten inleds med en gruppanfoéranderunda dir anférandena far vara hogst 5 mi-
nuter langa.

Ovriga pa forhand anmilda anforanden halls i gruppanforandeordning och dven de far
vara hogst 5 minuter langa. Talmanskonferensen rekommenderar att ocksa de anféranden
som halls efter snabbdebatten dr hogst 5 minuter ldnga. Dessutom ger jag ordet for repliker
enligt eget 6vervigande. — Forst minister Mikkonen.

Debatt

14.09 Sisiministeri Krista Mikkonen: Arvoisa puhemies! Suomi on hyvin varautunut
monenlaisiin uhkiin, ja silld on kyky reagoida niihin. Suomen suvereniteetti ja turvallisuus
turvataan kaikissa tilanteissa. Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikka tukee kansallista tyo-
td hybridiuhkien torjumiseksi. Politilkkamme on johdonmukaista ja pitkdjanteistd, ja sitd
tukee laaja kansallinen yhteisymmarrys. Eduskunnan viimeaikaiset kannanotot ulko- ja
turvallisuuspoliittiseen sekéd puolustusselontekoon vahvistavat timén. Meilla ei ole sellai-
sia haavoittuvuuksia ja jakolinjoja yhteiskunnassa, joita ulkoiset toimijat voisivat hydodyn-
tdd. Téalla viestilld on my0s uhkia ennaltachkéisevd merkitys. Keinovalikoimamme viha-
mieliseen toimintaan reagoimiseksi koostuu monen tason toimenpiteistd. Kaikkia ndité ei
voi késitelld julkisuudessa kovin yksityiskohtaisesti.

Valko-Venédjan painostustoiminta muuttoliikettd hyvéksi kiyttden ja siirtolaisten véli-
neellistiminen poliittisiin tarkoitusperiin on yksiselitteisesti tuomittavaa. Toimet on suun-
nattu EU:ta vastaan, tarkoituksena haastaa perusarvojamme ja aiheuttaa epavakautta EU:n
sisdlld. Siirtolaisten vélineellistiminen poliittisiin tarkoitusperiin on koko EU:ta koskeva
haaste, johon tarvitaan toimivia yhteisia ratkaisuja. Yhteiset toimet ovat avainasemassa, oli
kyse hybridivaikuttamisesta, muuttoliikkeestd, rajaturvallisuuden ylldpidosta tai ihmissa-
lakuljetuksen torjunnasta. Hybridiuhkiin vastatessa ulkopoliittiset vastakeinot ja diploma-
tia ovat keskeisessd asemassa. Puhuttaessa siirtolaisten kiyttdmisestd vihamielisen vaikut-
tamisen vélineend on olennaista vaikuttaa paitsi hybridivaikuttamista toteuttavaan val-
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tioon myds keskeisiin muuttoliikkeen 14hto- ja kauttakulkumaihin sekéd muihin olennaisiin
toimijoihin, kuten lentoyhti6ihin. Ndma toimet ovat osoittautuneet vaikuttaviksi myos Val-
ko-Venéjén rajatilanteessa. Hybridiuhkaan vastaaminen ei ole ensisijaisesti turvapaikka-
sddntelyn tai rajavalvonnan kysymys.

Arvoisa puhemies! Tilanteessa, jossa siirtolaisia hyvéaksikdytetdén hybridivaikuttami-
sen vélineend, on olennaista erottaa toimet, jotka suunnataan vaikuttamiseen turvautunutta
valtiota kohtaan, ja toimet, jotka suunnataan unionin alueelle pyrkiviin henkildihin. Ei ole
epdselvyyttd siitd, ettd Suomen on turvapaikkahakemusten késittelyssé ja hakijoiden koh-
telussa noudatettava Geneven pakolaissopimusta ja muita kansainvélisistd sopimuksista
johtuvia velvoitteitaan. My0s Suomen perustuslakiin sisiltyy ehdoton kielto palauttaa ke-
tddn olosuhteisiin, joissa hintd uhkaa kuolemanrangaistus, kidutus tai muu ihmisarvoa
loukkaava kohtelu. Tdma on johdettu Euroopan ihmisoikeussopimukseen kirjatusta oikeu-
desta eldméén ja kidutuksen kiellosta, joista ei voi poiketa edes sodan tai kansakunnan elé-
mii uhkaavan yleisen hététilan aikana.

Kansainvilisten sopimusten liséksi Suomea velvoittaa my6s EU-lainsdddanto, jonka
mukaan jésenvaltioilla on selked velvoite késitelld sen rajalla, alueella tai kauttakul-
kualueella tehty kansainvilistd suojelua koskeva hakemus. Edes kolmannen valtion moi-
tittava toiminta ei oikeuta kieltdiméaén yksiloltd oikeutta hakea turvapaikkaa. [Mika Niik-
ko: Entés hybridivaikuttaminen?] On selvéa, ettd vihamielisen hybridivaikuttamisen tilan-
teessa hallituksella on oikeus ja velvollisuus toteuttaa tarvittavat toimenpiteet Suomen tur-
vallisuuden ja vakauden turvaamiseksi. Yhtd selvdd on, ettd vilikysymyksesséd nyt esiin
nostettu hatétilapykéld turvapaikkahakemusten vastaanottamisen tiydesti keskeyttdmises-
td ei ole mahdollinen perustuslakimme eikd Euroopan unionin lainsdddédnnon puitteissa.
[Ben Zyskowicz: Onkohan tuo ihan selvdd?]| Samasta syysté vilikysymyksen nyt jéttdneet
puolueet eivit itsekddn tdllaista pykéldd sddtaneet ollessaan hallitusvallassa.

Arvoisa puhemies! Euroopan unionin oikeus- ja kansainviliset velvoitteet asettavat tie-
tyt raamit toiminnalle mutta eivét esti vastaamasta siirtolaisia hyvéksikayttdmalla toteutet-
tavaan hybridivaikuttamiseen. EU:n jésenvaltiona Suomi on sitoutunut tarjoamaan kan-
sainvilistd suojelua sitd tarvitseville. Samalla Suomi on sitoutunut siihen, ettd unionin
alueelle ei pddse hallitsemattomasti, ja sitoutunut palauttamaan henkilét, joilla ei ole oi-
keutta oleskella unionin alueella. Ndma velvoitteet eivét ole ristiriidassa keskendén.

Voimassa oleva laki mahdollistaa rajaliikenteen rajoittamisen ja rajanylityspaikkojen
sulkemisen. Valtioneuvosto voi péittdd rajanylityspaikan sulkemisesta méérdajaksi tai
toistaiseksi, jos sulkeminen on vilttimatonta vakavan yleiselle jarjestykselle, kansalliselle
turvallisuudelle tai kansanterveydelle aiheutuvan uhan torjumiseksi. [Ben Zyskowicz:
Voiko kaikkien osalta?] Rajavartiolaitos on valmistautunut palauttamaan sisirajavalvon-
nan valtioneuvoston niin paéttiessd. Sisdministerid padttdd tarvittavista vélittomistd toi-
menpiteistd, kunnes valtioneuvosto ratkaisee asian.

Akuutissa tilanteessa tehdédén arvio siitd, milld tavalla toteutetaan velvollisuutta turvata
tosiasiallinen mahdollisuus turvapaikanhakuun. Kyse on operatiivisesta tarpeesta ja poliit-
tisesta harkinnasta. Se, ettd varmistamme mahdollisuuden hakea turvapaikkaa, ei edellyti
mitéén tiettyd méadraa avoimia rajanylityspisteitd. Rajanylityspaikan sulkemisella ei saa es-
tdd Suomen kansalaiselle kuuluvaa oikeutta saapua maahan tai jokaisen oikeutta ldhted
maasta eikd loukata vapaata liitkkuvuutta koskevan Euroopan unionin lainsdddanndn pii-
riin kuuluvien henkildiden oikeuksia eiké kenenkéén oikeutta kansainvélisen suojelun saa-
miseen.
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Arvoisa puhemies! Velvollisuus késitelld Suomen alueella jétetyt turvapaikkahakemuk-
set on erotettava siitd, myonnetidénko hakijalle turvapaikka tai muu oleskelulupa. Kaisitte-
lyn nopeaksi toteuttamiseksi ja kielteisen padtoksen saaneiden tehokkaan paluun takaami-
seksi Suomessa kyetdén toimimaan jérjestelmaéllisesti ja hallitusti myds mahdollisen laaja-
mittaisen maahantulon tilanteessa. [Jussi Halla-aho: Ei siltd ndyti!] Hallitus on tehnyt ja on
edelleen valmistelemassa toimenpiteitd vahvistaakseen Suomen varautumista laajamittai-
seen maahantuloon. Kriisinsietokyvyn kannalta olennaisinta on huolehtia normaaliajan
jérjestelmien toiminnasta. Turvapaikkamenettelyn sujuvuus ja nopeutettujen menettelyjen
tehokas soveltaminen korostuvat etenkin kriisitilanteissa. [Petri Huru: Entds palautukset?]
Toimenpiteiden onnistunut toimeenpano edellyttdd kuitenkin myos kaikkien viranomais-
ten — Rajavartiolaitoksen, poliisin, Maahanmuuttoviraston ja tuomioistuimen — resurssi-
en turvaamista seké henkiloresurssien joustavuutta. Myds Puolustusvoimat on varautunut
tarvittaessa antamaan virka-apua viranomaisille. Viranomaisten toimintasuunnitelmia laa-
jamittaiseen maahantuloon vastaamiseksi on kehitetty erityisesti vuoden 2015 kokemus-
ten pohjalta. Viranomaisten valmius on nyt huomattavasti parempaa kuin kuusi vuotta sit-
ten. Valmiussuunnitelmien toimivuutta my0s testataan harjoittelemalla sddanndllisesti.

Arvoisa puhemies! Vuonna 2012 voimaan tullutta valmiuslakia voidaan pitié perusrat-
kaisuiltaan suhteellisen hyvéné tydkaluna poikkeusoloissa. Nykyistd valmiuslakia sdddet-
tdessd ldhdettiin laajamittaisen maahantulon osalta siité, ettd sithen varautuminen on syyti
tehdd ulkomaalaislaissa ja muussa normaaliolojen lainsddddnndsséd. Jos laajamittainen
maahantulo kuitenkin liittyy johonkin valmiuslain mukaiseen poikkeusoloon, voidaan val-
miuslain mukaisia toimivaltuuksia soveltaa jo nykyisin. [Aki Lindén: Juuri néin!]

Valtioneuvosto seuraa jatkuvasti keskeisen lainsdddédnnon toimivuutta ja riittdvyytta.
Hallitus on oikeusministerion paévastuulla jo viime ja tdmén vuoden aikana hankkinut tar-
vittavaa tietoperustaa valmiuslain uudistustyolle. Turvallisuuskomitealla on keskeinen
rooli tdssd tydssd. Valmiuslain uudistamisen yhteydessd onkin tarkasteltava sitd, voisiko
laki nykyistd paremmin vastata muun muassa erilaisiin hybridiuhkiin, kyberhyokkéyksiin,
hallitsemattomaan laajamittaiseen maahantuloon tai esimerkiksi ilmastonmuutoksen ai-
heuttamiin katastrofeihin. My0s toimivaltuuksien riittdvyytté ja niiden kéyttdonottokritee-
reitd on syyté tarkastella. Néiden kaikkien tekijoiden huomioonottaminen edellyttéa, ettd
valmiuslain valmistelu tehdéén asiaankuuluvalla huolellisuudella.

Arvoisa puhemies! Lopuksi yhteenvetona voidaan todeta, ettd Suomen valmius on hy-
vélld tasolla. Onnistunut toimeenpano edellyttdd viranomaisten resurssien turvaamista
sekd ennakoinnin mahdollistavaa tilannekuvaa. Laht6kohtamme on, ettd vakaviinkin hii-
ridtilanteisiin kyetéén vastaamaan voimassa olevalla lainsdéddannolld. Tulevaisuuden haas-
teiden hallitsemiseksi on kuitenkin tarpeen kartoittaa kdytdssdmme oleva keinovalikoima,
jotta kykenemme [Puhemies koputtaa] vastaamaan ennaltachkéisevisti, oikeasuhtaisesti ja
tehokkaasti eri syistd johtuviin kriiseihin jatkossakin. Téstd syysté hallitus on perustanut
virkamiestyoryhmén kdyméén lapi lainsdddéntda [Puhemies koputtaa] muutostarpeiden
kartoittamiseksi ja uusien mahdollisuuksien 16ytdmiseksi. Tarvittavat muutokset valmis-
tellaan viipymatta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt vélikysymyksen ensimmaéinen allekirjoittaja,
edustaja Purra.
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14.19 Riikka Purra ps: Arvoisa herra puhemies! Siirtolaiskriisin kérjistyminen ja vuo-
den 2015 kaltaisten tapahtumien toistuminen eivét valitettavasti ole perusteettomia uhka-
kuvia. Laheisin ja vaarallisin tilanne on Valko-Venijéll4, josta autoritaarinen johto alueen
muiden epddemokraattisten toimijoiden tukemana organisoi kehittyvistd maista siirtolais-
virtaa EU:n itdisille rajoille. Siirtolaisten méarit uhkaavat myos monilla muilla alueilla Eu-
roopassa, kun koronakriisin pahimpien rajoitusten helpottaessa méaérét nousevat nopeasti
aiemmalle tasolle ja yli.

Ihmisié pyrkii etenkin Italiaan, Kreikkaan ja Kyprokselle keskisen ja itdisen Vilimeren
reittejé pitkin. Italiaan saapuneiden méérd on ldhes kaksinkertaistunut viime vuoteen ver-
rattuna. Salakuljettajien liian tdyteen lastaamia aluksia poimitaan mereltd jatkuvasti. Myo0s
Turkista saapuu siirtolaisia kuljettavia veneitd Kreikkaan. Turkki kdyttdd samaa retoriik-
kaa kuin Valko-Vendja ja Vendja viittdessddn, ettd Kreikka rikkoo ihmisoikeuksia pyr-
kiessdén suojelemaan itsedén. Kypros puolestaan on vaatinut komissiolta, etté turvapaik-
kahakemusten vastaanottaminen voitaisiin keskeytta.

Arvoisa puhemies! Viimeksi kun Turkki jérjestelméllisesti ohjasi siirtolaisia kohti
Kreikkaa, Suomen hallituksen sisdministeri ei tunnistanut tilannetta hybridioperaatioksi.
Nyt hybridioperaatiot on yleisesti tunnustettu sellaisiksi, ja ne tapahtuvat entistd lahempa-
nd meitd. Perussuomalaiset, kokoomus, kristillisdemokraatit ja Liike Nyt tekivit valikysy-
myksen hallitukselle Suomen varautumisesta siirtolaisvirtojen ohjaamiseen perustuvaan
hybridivaikuttamiseen.

Vilikysymyksessd kysyimme, miten hallitus varautuisi siirtolaisia ruutina kéyttavaan
hybridihyokkéykseen ja miksi ministerien lausunnot eroavat toisistaan — samankin minis-
terin lausunnot eroavat toisistaan péivisti riippuen. Vaadimme pikaisesti tuotavaksi niin
kutsutut hététilapykéldt rajavartio- ja ulkomaalaislakiin, jolloin turvapaikkahakemusten
vastaanotto voidaan viliaikaisesti keskeyttdd. Kysyimme myos vetovoimatekijdiden pois-
tamisesta, palauttamisen tehostamisesta ja muista asiaan oleellisesti liittyvista seikoista.

Hallituksen dsken kuultu vastaus oli yllatykseton. Hallitus ei toimi, vaan jopa saivarte-
lee epdolennaisuuksilla, jotka eivét vastaa tarpeeseen hétitilapykélisté ja kiristyksistd. Hal-
litus ei tunnista uhkaa. Se ei tunnusta turvapaikkajérjestelmin vaérinkdyttoa tai ihmisten
hyodyntédmistd yhteiskuntamme vastaisessa toiminnassa. Juuri nyt olemme lukeneet leh-
desti, ettd hallitus sen sijaan suunnittelee antavansa oleskelulupia tuhansille laittomasti
maassa oleville, eli sellaisille ihmisille, jotka eivdt ole saaneet kansainvélistd suojelua.
[Jussi Halla-aho: Ohhoh! — Olli Immonen: Aivan kisittdmatonta!] Tuhansille téllaisille
ihmisille.

Hallitus vaittéd, ettd kyse on ulko- ja turvallisuuspolitiikan ja diplomatian keinoin hoi-
dettavasta asiasta. Onko hallituksen koko paletissa lainkaan sellaista vaihtoehtoa, etté so-
pimus ei pidé, dialogi ei riitd — ja Suomi vain vastaanottaa turvapaikkahakemuksia? Tur-
vapaikkajarjestelmén tai kansainvélisen humanitaarisen auttamisen tarkoitus ei ole tarjota
sodankédynnin tyokaluja kenellekdén.

Arvoisa puhemies! Uusi vihred sisdministeri Krista Mikkonen ensimmaéisiné tdind4n
vditti, ettd opposition vilikysymys on haitallinen Suomen kansalliselle turvallisuudelle.
Viite on royhked, mutta vihervasemmistolle tyypillinen. Kun mitéan konkreettista ei ole
tarjolla, hyokétédn viestintuojaa vastaan. Arvoisa sisdministeri, teidédn sinisilmiisyytenne,
hyvauskoisuutenne ja kyvyttdmyytenne erottaa erilaisia motiiveja toisistaan mahdollistaa
tdmén toiminnan. [Jukka Gustafsson: Onko tdmi nykykokoomuksen linjaa?] Se, ettd ette
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née massasiirtolaisuudesta seuraavan minkéanlaisia ongelmia kohdemaalle, Iuo itsessédén
hybridivaikuttamisen mahdollisuuden.

Toisin kuin uusi sisdministeri on vaittdnyt, minkdénlaista vaikuttavaa varautumista ei
ole tehty. Hallintovaliokunta on saanut késiteltdvékseen yhden aihepiiriin liittyvén halli-
tuksen esityksen. Siind vastaanottotoiminnasta vastaaminen laajamittaisen maahantulon
yhteydessa siirrettiin ely-keskuksilta Maahanmuuttovirastolle. Ei muuta. Ei mitdén muuta.
Mietintd hyvéksyttiin viime viikolla, ja oppositio jitti sithen vastalauseen. Vaadimme sii-
nékin, ettd hallitus valmistelee ja tuo eduskuntaan viipymatté esityksen, jolla luodaan val-
mius keskeyttédd turvapaikanhaku méaéraaikaisesti kansallisen turvallisuuden vaarantumi-
sen perusteella.

Arvoisa puhemies! Vildytellyt valmiuslain muutokset eivit ole riittdvid eivitka toisaal-
ta riittdvén nopeita. Mikali turvapaikkajérjestelmén hyvéksikéyttdd ja massasiirtolaisuutta
el sinéllddn ndhdd ongelmaksi, jota vastaan pitdd suojautua, valmiuslain pykélid ei ole
mahdollista muotoilla riittdvén tehokkaiksi. Ongelma ei ole siini, miten sujuva prosessi
on, eikd ongelma ole siind, ettd massasiirtolaisuus kehittyvistd maista olisi meille jonkin-
lainen rikkaus.

Toisekseen valmiuslain mahdolliset muutokset koskisivat hyvin todenndkoisesti vain
taysin kestdmétonti tilannetta, jossa tulijat lasketaan jopa sadoissa tuhansissa. En haluaisi
itse nidhda siti tilannetta, kun hallitus riitelee siitd, onko 85 000 saapujaa liikaa vai sitten-
kin ihan sopivasti. [Vasemmalta: Voi voi voi!] Valmiuslain pitdd mahdollistaa rajojen suo-
jaus, ei sitd, ettd yhteiskunnassa voidaan tehda erityistoimia mahdollisimman monen vas-
taanottamiseksi.

Arvoisa puhemies! Viime vuonna sisdministeri Ohisalo kertoi varautumisesta niin:
”Meilld on totta kai suunnitelmat siité, jos ihmisid tulee enemman, ettd miten vaikka perus-
tetaan jarjestelykeskuksia eri puolille maata ja miten se prosessi on mahdollisimman jou-
heva ja toisaalta laadukas, etté jokaisen turvapaikkaprosessi késitelldan hyvin.” Tama ker-
too kaiken oleellisen siitd, miten Suomen hallitus nikee siirtolaiskriisiin varautumisen tai
maahanmuuton aiheuttamat ongelmat ylipaatién.

Vastaanottokapasiteetin kartoittaminen, patjojen hankkiminen tai hankkeet muukalais-
vihamielisyyden vdhentdmiseksi eivét ole varautumista. Valmistautuminen ja varautumi-
nen tarkoittavat suunnitelmia ja toimenpiteitd, joilla estetddn Suomea haittaavien ja uhkaa-
vien ilmididen realisoituminen ja varmistetaan haittojen minimointi.

Vastaukset siité, ettd turvapaikkaprosessi on aina pakko lapikdyda, eivit riitd. Monella
Euroopan maalla on hététilapykalét ja mahdollisuuksia toimia toisin. Namé maat kuuluvat
aivan samoihin kansainvélisiin sopimuksiin kuin Suomi, eiké niitd voida pitdd sen vihem-
mén demokraattisina. [Perussuomalaisten ryhmaésté: Tahtotilakysymys!] Viimeksi Puola
otti kayttoon hatitilapykélat, ja Euroopan unionin komissio hyviksyi ne. Hallituksen ri-
veistd Puolaa on seké kiitelty ettd kritisoitu. Hallituksesta kerrottiin myds sisdministerin
suulla, ettd Suomessa olisi aina yksi raja-asema auki, jossa turvapaikkahakemukset voisi
jattaa.

Mallia varautumisesta hallitsemattomaan laittomaan maahantuloon pitié ottaa Itdvallas-
ta, Norjasta ja Tanskasta, jotka sdétivét tarvittavista hététilapykélistd jo vuonna 2016 siti
edeltdneen vuoden syksyn turvapaikanhakijakaaoksen jélkeen. Niissd kolmessa maassa
hallituksella on oikeus julistaa hallitsemattoman maahantulon uhatessa hététila, jolloin ra-
joille tulevilla henkililld ei ole oikeutta jéttdd turvapaikkahakemusta ja heidit kdannyte-
tddn takaisin. Eivatkd ndma maat kuulu kansainvélisiin sopimuksiin? Kertoo karua kiel-
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tddn Suomen varautumiskyvystd, ettd kuusi vuotta Euroopan siirtolaiskriisin jélkeen vas-
taavanlaisia sdédnnoksid ei ole saatettu maamme lainsdddantoon — eiké siis aiota saattaa
edelleenkddn, kuten sisdministeriltd kuulimme.

Arvoisa puhemies! Talld hetkelld Puola, Liettua ja Kreikka suojelevat Eurooppaa. Ko-
missio antaa hiljaisen hyviksyntinsé, koska kaikki tietévit, ettd tosi on kyseessd. Nyt ul-
korajojaan suojaavat maat eivét kuitenkaan ole niitd, joihin siirtolaiset jéisivat. Siksi jossa-
kin vaiheessa on hyvin todennékdistd, ettd maat eivét endé kykene tai halua suojata rajo-
jaan, vaan padstdvit ihmisjoukot ensin siséén ja sitten lépi eli eteenpdin, kohti Saksaa ja
esimerkiksi Suomea. Sen takia Suomella pitdisi olla kunnossa sekéd lansi- ettd itiraja ja
koko lainsdddéntd. Me emme saa olla sen houkuttelevampi kohdemaa kuin muutkaan. Tél-
12 hetkelld me olemme, ja valitettavasti hallitus haaveilee entisestdén lainsdddéannon 16y-
sddmisestd. Salakuljettajien, hybridivaikuttajien ja tavallisten siirtolaisten tiedossa on,
minne kannattaa suunnata ja millaisia porsaanreikid maahan paisyyn ja jaddmiseen voidaan
hyodyntédd. Jokainen ministerin ajattelematon ulostulo on kuin kutsuhuuto.

Arvoisa puhemies! Itsendiselld ja tdysivaltaisella valtiolla pitdé olla oikeus ja velvolli-
suus suojata itsedéin ja kansalaisiaan ja pdattad, kuka saa tulla sen alueelle ja kuka ei. Val-
tio, jolta téllainen oikeus syyst tai toisesta puuttuu, ei ole tdysivaltainen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. Ja nyt 5 minuutin mittaisiin ryhmépuheenvuo-
roihin. — SDP:n ryhmépuheenvuoro, edustaja Rantanen.

14.30 Piritta Rantanen sd (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Turvallisuus on
suuri sana. Maailman monimutkaistuessa se saa uusia piirteitd. Se on kansalaisen luotta-
musta siihen, ettd hinestd huolehditaan, tietoa siitd, ettd hiiridtilanteisiin varaudutaan, ja
sitd, ettd meilld on toimiva ja tiivis viranomaisverkosto ja valmius hoitaa poikkeustilantei-
ta. Siihen kuuluu konkreettisia suunnitelmia ja kiytdnnon tekemistd. Kaikissa tilanteissa
kansallinen kokonaisturvallisuus turvataan. Tésté asiasta ei saa eiké voi olla pienintik&in
epdilystd. Meidédn on tirkedd varmistaa, ettd timé asia on selvi kaikille suomalaisille ja
my0s kaikille toimijoille rajojemme ulkopuolella. Suomalaisten turvallisuus on tirkein
asiamme.

Jénnitteet lisddntyvit, ja maailman turvallisuustilanteessa on viime aikoina tapahtunut
muutoksia. Samoin Suomen turvallisuusymparistd on jatkuvassa, nopeassa muutoksessa.
Sen kannalta on keskeistd, ettd pystymme turvaamaan viranomaisten toimintakyvyn myds
uusia uhkia vastaan. Tima edellyttéa sitd, ettd pystymme pitdméén lainsdddédntdmme néis-
sd muutoksissa ajan tasalla. Suomella on nykyisenkin lainsdddanndn nojalla mahdollisuus
puolustaa rajojaan tarpeen vaatiessa. Lakeja tarkastellaan kuitenkin koko ajan, ja muutok-
sia tehddén, jos niille ilmenee tarvetta. Meiddn poliittisten paittdjien ja viranomaisten toi-
mintakyky nojaa vahvaan oikeusvaltiopohjaan seké kyvykkyyteen tunnistaa ja torjua uh-
kia tehokkaasti. Se, ettd asiasta tehdddn poliittinen pelinappula, rikkoo Suomen ulko- ja
turvallisuuspolitiikan pitkén ja perinteisen yhteistyon ja sopimisen linjan.

Arvoisa puhemies! Valko-Venédjilla kdynnissd olevan tilanteen kohteena on koko EU.
Toimet on suunnattu koko EU:ta vastaan. Tarkoituksena ndyttdd olevan perusarvojemme
haastaminen ja epidvakauden aiheuttaminen EU:n sisdlla. Sosiaalidemokraattien mielesti
siirtolaisten kéyttdminen painostustoimena on tuomittavaa.

Suomen ja Vendjin pitkd maaraja on myds EU:n ulkoraja. Raja-aitojen rakentamisen
maalailulla on téssé tilanteessa valtava negatiivinen symbolinen merkitys, ja se vie keskus-
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telua pahan kerran véérille urille. Ratkaisuja tilanteisiin pitdéd etsiéd ennaltachkéisevésti
kansainvélisesséd yhteisty0ssd, muun muassa diplomatian keinoin.

Yksin emme néité asioita voi ratkaista. Hybridiuhkiin ja yhteiskunnan muihin hairioti-
lanteisiin varautuminen edellyttdé yha syvenevéa kansainvilisté, koko yhteiskunnan katta-
vaa yhteistyotd. EU:ssa panostetaan hybridiuhkien torjumiseen ja kriisinsietokyvyn kehit-
tdmiseen. Tamén lisdksi Suomi vahvistaa hybridi- ja kyberuhkiin liittyvéa osaamista jatku-
vasti, jotta osaaminen pysyy korkealla kansainviliselld tasolla. Namé ovat juuri niité esi-
merkkejé toimenpiteistd, joita tarvitaan. Uskottava ulko-, turvallisuus- ja puolustuspolitiik-
ka yhdistettynd rakentavaan keskusteluun muiden valtioiden kanssa on vakaan turvalli-
suustilanteemme ydintd. Meilld on pitkd ja kunniakas historia rauhan ja vakauden
rakentajina ja avoimen keskustelun puolustajina, ja sitd tyotd meidén tulee aktiivisesti jat-
kaa.

Arvoisa puhemies! Jokaisella suomalaisella on tdrked rooli kansakunnan yhtendisyyden
ja turvallisuuden luomisessa. Se, kuinka tunnistamme riskejé ja poikkeavia tilanteita ja
minkilaista keskustelukulttuuria vaalimme, vaikuttaa kaikki siihen, kuinka vahva ja yhte-
ndinen yhteiskunta olemme. Kansallinen yksimielisyys ulko- ja turvallisuuspolitiikassa luo
vakautta. Suomi toimii néissé asioissa johdonmukaisesti. Uhkien torjumisen kannalta on
valtavan tarkedd, ettemme anna yhteiskuntaamme syntya sellaisia sisdisié jakolinjoja, joita
ulkoinen toimija voisi vaikuttamistoimissaan hyddyntda. Vield kaksi viikkoa sitten nike-
mys keskustelusta Valko-Venéjén tilanteen osalta oli, ettd timaé ei ole hallitus—oppositio-
kysymys vaan kansallisen turvallisuuden kysymys. Témén piti nimenomaan olla yhteinen
asia, jossa tarvitaan rakentavaa yhteistyoté. [ Vélihuutoja oikealta)]

Sosiaalidemokraattinen eduskuntaryhma pitéa surullisena, ettd oppositio on politisoinut
ulko- ja turvallisuuspolitiikkaamme aivan ennenndkemaittomalld tavalla. [Vilihuutoja oi-
kealta] Kyseenalaistatte ulko- ja turvallisuuspolitiikan pitkédn yhteisen linjan. Olette luo-
massa epétietoisuutta Suomen kyvystéd puolustaa rajojaan ja kansalaistensa turvallisuutta.
[Vilihuutoja oikealta] Opposition tehtédvini on haastaa hallitusta, mutta nyt olette valin-
neet hallituksen kaatamiseen viérin asian ja véilineen. [Jussi Halla-aho: Miké olisi oikea
asia? — Ben Zyskowicz: Ei olisi vilikysymysté, jos hallitus olisi ilmoittanut, etti se ryh-
tyy tarkistaviin lainvalmistelutoimiin! — Jukka Gustafsson: Ei taida tasavallan president-
tikdén pitda tistd operaatiosta!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Perussuomalaisten ryhméipuheenvuoro, edustaja
Meri.

14.35 Leena Meri ps (ryhmipuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eduskunnassa puhum-
me, mitd kansanedustajat tuovat sinne, ja silld selva.

Perussuomalaiset ovat johdonmukaisesti vaatineet, ettd korkean sosiaaliturvan vuoksi
Suomeen kohdentuva turvapaikan hakeminen pitié taloudellisista, sosiaalisista ja moraali-
sista syistd lopettaa tekemalld Suomesta epdhoukutteleva maa haitalliselle siirtolaisuudel-
le. Sopiva turvapaikanhakijoiden méérd on nolla. Muu Eurooppa on siirtymésséd humani-
taarista maahanmuuttoa koko ajan rajoittavampaan suuntaan. EU-maista vain Suomi —
Marinin hallituksen johdolla — haluaa kasvattaa yhteiskunnalle haitallista muuttoliiketta.

Tilastotiedot osoittavat, ettd esimerkiksi Léhi-idéstd ja sen ldhialueilta tullut maksaa
vuodessa 16 000 euroa vihemmaén veroja kuin saa tulonsiirtoja ja kéyttéa julkisia palvelui-
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ta. Perinteisistd turvapaikanhakumaista saapuneet ovat yliedustettuja niin seksuaali- ja vé-
kivaltarikollisuudessa kuin ty6ttomyystilastoissa.

Kyse ei ole vain taloudellisesta ongelmasta. Kyse on vékivaltaisista katujengeisté, jotka
ovat rantautuneet Helsinkiin. Kyse on asein tehdyistd vikivaltarikoksista, joissa Ruotsi
johtaa koko Euroopan tilastoja. Suomen ei pidd tuoda Ruotsin monikulttuurista painajaista
maahamme.

Arvoisa puhemies! Hallituksesta on kerrottu nyt, ettei turvapaikkahakemuksia voi mis-
sddn tilanteessa jattdd ottamatta vastaan, vaan aina on oltava ainakin yksi raja-asema auki,
oli kyse hybridihyokkayksesti tai ei. Tatdhdn esimerkiksi Valko-Venijéd haluaa, etti se
pystyisi luomaan siirtolaiskriisin Eurooppaan ja horjuttamaan jirjestelméa. Vihervasem-
misto pelaakin Valko-Venijén pussiin.

Oikeus turvapaikanhakuun perustuu alun perin vuoden 1951 Geneven sopimukseen. Se
on tehty toisen maailmansodan jélkitunnelmissa ja aivan eri maailmaan kuin missé eldm-
me. Se ei ole tarkoitettu keinoksi valita tuleva asuinmaansa, eiké turvapaikka ole tarkoitet-
tu kuin véliaikaiseksi ratkaisuksi.

Kansainvilinen oikeus antaa mahdollisuuden kansallisen hététilalain luomiseen, kuten
edustaja Purra kertoi. Tdssd tapauksessa turvapaikanhakuoikeus voidaan véliaikaisesti
evatd. Hatétilapykaldd pitdd voida kéyttdd my0Os muissa tilanteissa kuin ohjatun hybridi-
hyokkayksen tapauksissa. Ylipaitddn taloudellisesti kestimiton ja turvallisuustilannetta
heikentdvé turvapaikanhaku on voitava estii jo rajalla.

Hatétilapykélan lisdksi Suomesta pitdd tehdd epahoukutteleva maa sosiaaliturvaperus-
teiselle siirtolaisuudelle. Kerron perussuomalaisten ehdotuksia.

Jos henkil6 on saanut Suomesta kansainvilisen suojelun perusteella oleskeluluvan, sen
pitdd olla aina véliaikainen. Ldhtomaiden tilannetta pitdd aktiivisesti seurata sen selvitté-
miseksi, tdyttyvitko suojelun edellytykset endd. Jos henkild kédy lomalla kotimaassaan,
voidaan pédtelld, ettei suojelun tarvetta enéé ole.

Pysyvéi oleskelulupaa ei tule myontdd ennen kuin henkil6é on asunut maassa vahintdan
kahdeksan vuotta, oppinut suomen kielen, kéy toisséd, eiké ole syyllistynyt rikoksiin. Kan-
salaisuusvaatimuksiin kuuluva viiden tai pakolaisten ja kansainvilistd suojelua saaneiden
kodalla neljan vuoden asumisedellytys pitdd nostaa kymmeneen vuoteen. Kansalaisuuden
saantiin edellytettyd kielitaitovaatimusta tulee nostaa nykyisestd ja nuhteettomuusvaati-
muksen on oltava sellainen, ettd vakavaan rikokseen syyllistynyt ulkomaalainen ei kos-
kaan saa Suomesta kansalaisuutta.

Perussuomalaisten tavoite on siirtyd nykyisestd asumisperusteisesta sosiaaliturvasta
kansalaisuusperusteiseen turvaan. Sosiaaliturvaa ei tule heikentdd Suomen kansalaisilta
siksi, etté ténne hyvén sosiaaliturvan perdssd muuttavat henkilot kéyttévit jarjestelmas hy-
vikseen.

Hallituksen suunnitelmista poiketen perheenyhdistdmisen edellytyksid on merkittavésti
kiristettdvd. Perheenyhdistiminen on suurimpia maahanmuuton kanavia ja sitd kautta
myonnetdin nytkin vuosittain noin 9 000 oleskelulupaa.

Hybridivaikuttamisen tilanteessa henkilot, jotka ovat jo pddsseet rajojen sisdpuolelle, on
otettava vélittomasti sdiloon ja palautettava ldhtdmaahansa.

Pakolaisia on autettava lahialueen pakolaisleireilld. Tallaista auttamista Perussuomalai-
set on valmis tukemaan. Néin pienemmilld summilla saadaan autettua suurempaa mééria
ihmisid, jos tavoitteena on aidosti ihmisten auttaminen.
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Arvoisa puhemies! Koska hallitus ei vastauksessaan pysty vaikuttavilla keinoin takaa-
maan Suomen rajaturvallisuutta mahdolliselta hybridihydkkaykseltd, esitdn hallitukselle
epéluottamusta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kokoomuksen ryhméapuheenvuoro, edustaja Hakka-
nen.

14.40 Antti Hikkénen kok (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! [Hilindd — Puhe-
mies koputtaa] Kun katsotaan viimeisté vuosikymmentd, ndhdééan, ettd kansainvélinen tur-
vallisuustilanne on voimakkaasti muuttunut. Ulko- ja turvallisuuspolitiikassa on edessi
voimakkaiden jénnitteiden aikakausi. On ennakoitavissa, etti tilld vuosikymmenelld maa-
ilma muuttuu nopeammaksi ja valitettavasti my0s vaarallisemmaksi. Perinteisten sotilaal-
listen uhkien ohella nousevat yhd enemmaén uudet vaikuttamiskeinot. Teknologinen kehi-
tys ja autoritdéristen maiden vahvistuminen haastavat erityisesti pienten valtioiden turval-
lisuutta aivan uudella tavalla. Ulkoinen ja sisdinen turvallisuus kietoutuvat yhad voimak-
kaammin toisiinsa. Uusia keinoja hyddyntéen horjutetaan ja painostetaan valtioita. Avoi-
men yhteiskunnan heikkouksia kdytetién tdysimédriisesti meitd vastaan. Hyvia tarkoitta-
va sinisilméisyys voi olla huomisen turvallisuusongelma.

Arvoisa puhemies! Uusien uhkien maailmassa erityisesti oikeusvaltiot joutuvat yhé vai-
keampiin punnintatilanteisiin. Ensinnédkin uudet uhat ovat epAmédiriisid, mutta ldnsimai-
nen oikeusjérjestys edellyttdd selkeyttd. Toiseksi kansallinen turvallisuus on yhé useam-
min jénnitteessd perus- ja ihmisoikeuksien kanssa. Siltikdén néissé tilanteissa ei saa jadda
ideologisten riitojen kanssa jumiin. Lainsdadant60n ei voi jéttda turvallisuutta vaarantavia
aukkoja. Kansallinen turvallisuus on yhteensovitettava perus- ja ihmisoikeuksien kanssa
— turvallisuus etusijalle asettaen. Viime hallituskaudella titd yhteensovittamista tehtiin
useiden lakien osalta hybridiuhkien torjumiseksi. Tiedustelulait, aluevalvontalaki, ulko-
maalaisten maanhankinnan rajoitukset ja kaksoiskansalaisten virkakelpoisuuden rajoitta-
minen ovat hyvid esimerkkejé siitd, ettd turvallisuutta edistetdén oikeusvaltion periaatteita
kunnioittaen.

Arvoisa puhemies! Puolan rajalla ndhtivissa operaatiossa on ensisijaisesti kyse ulko- ja
turvallisuuspolitiikasta. [Vasemmalta: Juuri niin!] Siind kdytetddn siirtolaisia, hddénalai-
sia ihmisid, hdikdileméttomasti valtion painostusvilineend. Valko-Venédjén autoritédérinen
johtaja Lukasenka kayttdd ihmisid julmalla tavalla hyvéksi oman agendansa edistdmiseen.
On térkedd, ettd EU on tdssé asiassa yhtendinen ja toimii méaératietoisesti. Sitdkin tirkedm-
péé on, ettd jokainen maa my0s huolehtii omasta varautumisestaan. Kansainvélisten jirjes-
tojen jasenyydet ja kumppanuudet ovat Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan keskidssa.
Silti oma vastuu omista asioista on kaiken ldhtokohta. Suomi on monella tavalla varautu-
nut maahanmuutolla tehtdvaan hybridivaikuttamiseen. [Vasemmalta: Juuri ndin!|] Mutta
ydinkysymyksenéd on turvapaikanhakuoikeuden keskeyttdminen hététilanteessa. Meilld ei
ole turvallisuuslainsdddannossa riittdvid toimivaltuuksia keskeyttda turvapaikanhakua, jos
tatd oikeutta kdytetdén kansallista turvallisuutta vaarantavalla tavalla. Tdmén ovat myos
rajaviranomaiset todenneet julkisesti. Oikeusvaltiossa viranomaisten lailliset toimivaltuu-
det ovat julkisia. [Sanna Antikainen: Kuuntelisitte edes rajaviranomaisia! |

Arvoisa puhemies! Marinin hallitus ei niytd kykenevén yhteiseen linjaukseen tété ydin-
kysymystd ajatellen — turvapaikanhakuoikeutta koskien. Hallituspuolueet vetdvit eri
suuntiin, eikd kukaan vedd hallitukselle selvdd yhteistd linjaa. Sama toistui puolitoista
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vuotta sitten Kreikan rajakriisin yhteydessd. Hallituspuolueet olivat eri linjoilla, eiké hal-
lituksella tuolloinkaan ollut selkedd linjaa. Tuolloin pd&ministeri Marin tosin lupasi, ettd
valmiuslakien tarkastaminen kiynnistyy yhteistydssé kaikkien puolueiden kanssa. Mitéén
ei kuitenkaan ole tapahtunut. Viime viikkoina hallituspuolueiden lausunnot ovat olleet
edelleen ristiriitaisia— ei ole yhtendista linjaa. Osa hallituspuolueista kannattaa ja osa vas-
tustaa turvapaikkahakemusten késittelyn keskeyttdmistd hététilanteessa — siis téllaisen
lainvalmistelun selkedd kdynnistdmistd. Hallituspuolueilla ei ole yhteisté linjaa néin tér-
kedssd kysymyksessi, ja hallituksen toimintakyky on selvisti olematon. Tdméin takia ko-
koomus kannattaa edustaja Meren esittiméé epéluottamusta. Kokoomuksen mielestd tur-
vallisuuspolitiikan tulee perustua puolueiden laajaan yhteistyohon, mutta kaiken perusta-
na on realistinen tilannekuva [Puhemies koputtaa] ja toimintakykyinen hallitus.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Vanhanen. [Jussi Saramo: Oppositiolla
selvésti on yhtendinen persujen linja! — Oikealta: Se on hyvé linja! — Hélind4] — Ja nyt
edustaja Vanhasella puheenvuoro. Hiljentykd&mme kuuntelemaan.

14.45 Matti Vanhanen kesk (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tapahtumat Val-
ko-Venéjén rajalla ovat hilyttdvia. Siirtolaisia kdytetdén selvésti hyvéksi valtiollisessa vai-
kuttamisessa. Valko-Vendja pyrkii toiminnallaan painostamaan yhteistd unioniamme ja te-
kee sen saattamalla siirtolaiset vaaraan. Tété ei ole hyvéksytty eiké pidd hyvéaksya. Téllai-
sessa vakavassa tilanteessa Suomen hallitus on osallistunut aktiivisesti eurooppalaisella ta-
solla hakemaan diplomaattista ratkaisua, jolla ei voi olla muuta lopputulosta kuin se, etté
Valko-Venéji lopettaa ndhdyn toiminnan, ehdoitta.

Meilld on ollut pitkd perinne Suomessa siitd, ettd maamme turvallisuuteen liittyvissa
asioissa rakennetaan yhteistd nakemystd yli hallitus—oppositio-rajan. Olisi viisasta ja
Suomen edun mukaista pitdé tésté kiinni. Tekemailld turvallisuuteen liittyvisté asioista si-
sdpolitiikkaa voi tahtomattaan menné juuri sithen ansaan, mihin hybridivaikuttamisella py-
ritdén.

Hallituksen puolelta on selkeisti kerrottu, ja me jokainen tieddmme sen muutenkin, etti
totta kai itsendinen maa saa sulkea raja-asemansa. Me emme olisi keinottomia. Vuonna 16
Suomi hoiti omalla hiljaisella tavallaan poikkeuksellisen vaelluksen, joka kohdistui poh-
joisimpaan Suomeen. Suomella on kyky ja pitdd olla jatkossakin kyky vastata poikkeuk-
sellisiin tilanteisiin nyt ja my0s tulevaisuudessa.

Valko-Venéjin toiminnan seurauksena yksi myonteinen asia on tapahtumassa: EU:n yh-
tendisyyttd ja toimintakyvyn tarvetta arvostetaan. Me tarvitsemme toimintakykyisen unio-
nin koko rajakysymyksessé. Se ulottuu téllaisista poikkeustilanteista, joissa avoin raja on
maiaritietoisesti suljettava, aina siithen, miten turvapaikan hakemisen ja pakolaisuuden juu-
risyihin vaikutetaan ja miten saamme kaikki unionin jisenmaat osallistumaan kantokyky-
jensd mukaisessa suhteessa humanitaarisiin kustannuksiin ja pakolaisten vastaanottoon.

Ei riité, ettd olemme yhtendisié silloin, kun raja pitdéd puomilla sulkea. Tarvitsemme yh-
tendisyyttd vastataksemme ihmisyydesté, vastuustamme ihmising, silloin kun sen hetki on.
Téstd ei vilikysyjien paperissa hiiskaista sanaakaan. Hybridivaikuttamisen edessd meidin
on unionina ja Suomena oltava toimintakykyisié ja ihmisten edessé ihmisid. Kumpaakaan
velvoitetta ei saa unohtaa.
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Samaan aikaan on kyettidvd toimimaan méérétietoisesti — se ennaltachkédisee viérin-
kéytoksid jatkossakin — mutta samalla kansainvilisten sopimusten mukaan. Yleensé kan-
sainviliset sopimukset tunnistavat poikkeukselliset tilanteet ja vaédrinkaytokset.

Suomen on kaikin tavoin oltava valmis tukemaan sité, mitd EU-kumppanimme Puolas-
sa ja Baltian maissa tarvitsevat tietddksemme, ettd my0s ne ovat valmiita tulevissa turva-
paikka- ja pakolaiskysymyksissd tukemaan muita siind laaja-alaisessa toiminnassa, johon
unionin on oltava valmis. Eiké sité tiedd, koska syysti tai toisesta Suomi tarvitsisi muilta
taakanjakokykyé.

Keskustan kanta on selvd. Meidédn on huolehdittava siitd, ettd lainsddddntomme on aina
kunnossa erilaisten riskien hallitsemiseksi. Meilld on aina oltava itsellimme viimesijainen
ratkaisuvalta, miten toimimme rajoillamme. Ja teemme tdmén kaiken tavalla, joka on omi-
aan vahvistamaan kunnioitusta kansainvélisid sitoumuksia kohtaan. Pienen maan turva on
kansainvélisten sopimusten noudattaminen. Nyt Valko-Veniji saa koko muun maailman
vastaansa, ja lopulta heidén on juuri tisti syysté palattava kiyttdytymaén ihmisina.

Ei liene pahitteeksi sanoa, ettd onneksi Suomella on tddlld pohjoisessa naapurit, joiden
kanssa rajat ovat toimineet tuota vuoden 16 hetkellistd hdiriotd lukuun ottamatta mallik-
kaasti. Me olemme hoitaneet oman tehtdvimme, ja naapurimme ovat tehneet samalla ta-
valla omilla puolillaan rajaa. Ja jos epéselvyyksid on, niistd tadlld pohjoisessa neuvotellaan
heti ensin rajavartioiden kesken ja sitten tarvittaessa kaikilla muillakin tasoilla.

Kaikessa kannattaa muistaa, etti rajan olemassaolo ja sijainti itsessdén perustuu sopi-
muksiin ja niiden kunnioittamiseen, ja vastaavasti rajan toiminnan on myds nojattava yh-
teisiin kansainvilisiin pelisdéntoihin ja sopimuksiin. Tétd sopimuksenvaraisuutta Suomi ja
EU toiminnallaan tukevat. Eikd ole misséén tapauksessa meiddn etumme rakentaa tyyty-
méttomyyttd itsessdén kansainvilisid sopimuksia kohtaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin, ja edustaja Harjanne.

14.51 Atte Harjanne vihr (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Opposition viliky-
symys on kehystetty hybridivaikuttamiseen. On totta, ettd eldimme hybridiuhkien aikakaut-
ta. Valko-Venijéin vékisin vallastaan kiinni pitdvén hallinnon yritys kéyttda hiikailematto-
maésti ihmisten hétda hyvikseen on osa téta.

Jotta tdssd ajassa osaa varautua ja vastata oikein, tiytyy ymmaértéé, misti on kyse, ja tie-
tdd, missé seisoo. Hybridivaikuttamisessa on kyse siité, ettd meidédn yhteiskuntaamme vas-
taan kdydddn monin eri keinoin ja kanavin pyrkimyksena horjuttaa, heikentdd, hdmmentaa
tai painostaa meitd toimimaan tai muuttumaan vaikuttajan omien tavoitteiden mukaan mei-
dén omia etujamme vastaan. Vaikuttaja etsii paikkoja ylléttda, repié ja hyodyntéa yhteis-
kunnallisia jakolinjoja ja vihelidisimmilldén yrittd4 kdéntd4 meiddn omat avoimen, liberaa-
lin ja demokraattisen oikeusvaltion periaatteemme meité vastaan. Sellaisen edessé periaat-
teista ei tietenk&én pidd luopua, vaan juuri niitd me olemme puolustamassa.

Olin vuonna 2018 itse mukana tekemissa selvitystd hybridivaikuttamisesta Helsingin
kaupungille. Siind esitimme vaikuttamisen suomenkieliseksi termiksi yhdistelmévaikutta-
mista. Tuore puolustusselonteko puolestaan puhuu laaja-alaisesta vaikuttamisesta. Kéytet-
tiin mitd tahansa sanaa, on keskeistd ymmartéa, ettd kyse on alati muuttuvasta ja kehitty-
véstd keinovalikoimasta, eikd sitd siten taklata milldéan yksittdiselld vastatoimella. Ajatus
siitd, ettd turvallisuutemme tai vastustuskykymme vaikuttamiseen olisi yksin turvapaikan
haun estdmisen varassa, on siis puutteellinen, ehké vaarallinenkin. [Kokoomuksen ryh-
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maésté: Keilld on semmoinen ajatus?] Siksi vilikysymys on erikoinen, ja hybridivaikutta-
misen koko konteksti huomioiden opposition halu maalata kuvaa Suomen puutteellisesta
kyvyst tai tahdosta ja avata varautumisen tarkkoja suunnitelmia kaikkien nihtéville on oi-
keastaan huolestuttavaa. Turvallisuuspolitiikan kysymyksissd on meilld myds perinteisesti
korostettu ulospéin yhtendisyyttd erimielisyyksien sijaan.

Lainsddddnnon pitéé tietysti mahdollistaa toimiva tyokalupakki hybridivaikuttamisen
varalle, ja tima koskee my0s rajaturvallisuutta. On perusteltua tarkastella lainsdadannén
ajanmukaisuutta téltd osin. Jos ja kun muutostarpeita on, niiden kanssa ei pida viivytelld,
mutta vield vihemmaén hétiillé tai hosua. Erityisesti valmiuslain osalta ollaan tekemisissi
perustavanlaatuisten arvo- ja oikeusvaltiokysymysten kanssa. Pitdisi myos vilttéd tilanne,
jossa valmiuslakiin kirjoitetaan uusia poikkeusoloja laukaisevia tilanteita jélkikédteen sitd
mukaa kuin niiti koetaan, ja pyrkid muotoilemaan laaja-alaista vaikuttamista ilmiéna ym-
mértdvad, ennakoivaa lainsdadantdd. Tdma ei toki ole lainkaan helppo ty6. Sekin on hyvi
pitdd mielessd, ettei laajamittainen maahantulo ole mitenkéén vdistdmatta tai aina hybridi-
vaikuttamista.

Arvoisa puhemies! [hmisoikeuksien kunnioittaminen on Suomelle aivan keskeinen, pe-
rustuslakiin naulattu arvo. Suomen ulko- ja turvallisuuspoliittinen linja korostaa sdanto-
pohjaista kansainvilisti jarjestelméa ja kansainvélistd oikeutta. Ndissé ei siis ole kyse mis-
tadn koristeista, jotka putoavat ensimmaisella ravistelulla, vaan meidédn yhteiskuntajirjes-
tyksemme kovasta ytimesté.

Se, ettd Suomen kaltainen demokraattinen, ihmisoikeuksia kunnioittava oikeusvaltio ei
pitéisi tiukasti ytimestdén kiinni, voi hyvin olla yksi asioista, joihin vaikuttaja pyrkii. Maa-
ilma, jossa sortoa tai hengenvaaraa kokevien ei ole mahdollista hakea turvaa, jossa ihmis-
arvoa ei kunnioiteta ja jossa sopimukset ohitetaan kevyesti, on synkka. Siind maailmassa
pieni Suomi olisi yksin ja turvaton.

Palataan Valko-Vendjaén. LukaSenkan hallinnon toimet eivét kohdistu vain Puolaan
vaan koko Euroopan unioniin. Mitd yhtendisempédin turvapaikkapolitiikkaan ja ulko- ja
turvallisuuspolitiikkaan unioni pystyy, sitd vihemmaén altis se téllaiselle vaikuttamiselle
on. Silloin voimme estdd ihmisten kdyttdmisen voimapolitiikan vélineend ja samalla huo-
lehtia ihmisoikeuksien toteutumisesta myos unionimme rajoilla. Tamén puolesta Suomen
on erittdin tirkedd jatkossakin tehda toita.

Osa hybridivaikuttamiseen vastaamista on myds kyky ja valmius ulko- tai kauppapoliit-
tisiin toimiin hyokk&djas vastaan. Tdssdkin nimenomaan EU:lla on kokonsa puolesta vi-
pua ja vaikutusvaltaa.

Hybridivaikuttamiseen varautumiseen ja vastaamiseen tarvitaan siis toimivat keinot
seka kansallisella ettd Euroopan unionin tasolla. Kuten sisdministeri kertasi, paljon keino-
ja on jo kéytdss, ja lisdd valmistellaan.

Lopulta on silti niin, ettd koko yhteiskuntaa eri puolilta koettelevaa hybridivaikuttamis-
ta voi torjua vain koko yhteiskunta yhdessé. Kyse on pohjimmiltaan siitd, miten kestdvai
yhteiskuntaa rakennamme.

Samalla kun tdma hallitus tekee vakuuttavaa tydtd Suomen siséisen ja ulkoisen turvalli-
suuden eteen, se rakentaa Suomea, joka on turvallinen oikeusvaltio, on oikeudenmukainen
ja yhdenvertainen, on matkalla hiilineutraaliksi ja luonnon monimuotoisuuden turvaavak-
si hyvinvointiyhteiskunnaksi ja joka vaikuttaa vakaamman, ennakoitavan ja turvallisem-
man maailman puolesta. Tassd ty0ssd hallituksella on vihredn eduskuntaryhmén téysi tuki.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Saramo.

14.56 Jussi Saramo vas (ryhmipuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kévin viime viikolla
Puolassa ja jarkytyin — en siksi, ettd Valko-Venéjaa itsevaltaisesti johtava Aljaksandr Lu-
kasenka on masinoinut maiden rajalle tuhansia turvaa tai parempaa elintasoa hakevia ih-
misid. Jarkytyin siksi, ettd EU-maa Puola pelaa omista sisdpoliittisista syistddn LukaSen-
kan pelid tdmén omilla sdénnoilld. Lukasenka takertuu valtaan kouristuksenomaisesti ja on
valmis epétoivoisiin kiristysyrityksiin. Epdtoivoa on myds Puolaa johtavalla oikeistolla,
jolle ulkopuolinen vihollinen tuli kuin tilauksesta hallituksen taistellessa enemmistonsa
puolesta ja EU:n oikeusvaltiovaatimuksia vastaan.

Arvoisa puhemies! Puolan rajalla on yhi noin 2 000 siirtolaista aiemman jopa 10 000:n
sijaan. Viime viikolla Puolalla oli rajalla 2 000 rajavartijaa, 600 poliisia ja jopa 15 000 so-
tilasta. Mitéén todellista kriisid Puolan turvallisuudelle rajalla ei siis ole ollut. [Ben Zysko-
wicz: Puolaahan téssé pitdé syyttdd!| Espanjaan ja Italiaan, jopa pienelle Kyprokselle, on
tdnédkin vuonna pyrkinyt isompi joukko ihmisié. [Leena Meri: Niin, elikki tdmaé ei ole on-
gelma!] Asian tyylikkdén hoitamisen sijaan Puola on itse ylldpitényt kriisid ja estanyt toi-
mittajia ja ihmisoikeusjdrjestdjd padsemaistd rajalle. [Vilihuutoja oikealta] — Onko tdma
oikein, edustaja Zyskowicz, ettd rajalle ei haluta ulkopuolisia silmii nikemaén, mité sielld
tapahtuu? [Ben Zyskowicz pyytdé vastauspuheenvuoroa.] — Ihmisten on annettu kuolla
nélkiisind kylmyyteen. Uhreja ovat rajalle jatetyt perheet lapsineen, joita tiéllékin opposi-
tio keskittyy demonisoimaan diktaattori LukaSenkan toimiin keskittymisen sijaan. Peli ja
sddtila Puolan rajalla on ollut kylmii, ja todella vastuutonta on, ettd Suomen oikeisto on
talld vélikysymykselld 1dhtenyt sithen mukaan. Panikointi ja LukaSenkan tukeminen téllai-
silla vdlikysymyksilld eivdt ainakaan paranna tilannetta sielld tai Suomen turvallisuutta.
[Oikealta: Tehin tuette Valko-Vendjaa! — Jussi Halla-aho: Onko Saramolla ruplia taskus-
sa?]

Arvoisa puhemies! Oppositio antaa vilikysymyksessédén ymmaértié, ettd Suomi ei voisi
torjua rajoillaan hybridivaikuttamista ilman, ettd luovuttaisiin kansainvélisten sopimusten
mukaisesta oikeudesta hakea turvapaikkaa. Hyvé oppositio, Suomi on varautunut hybridi-
vaikuttamiseen ja pystyy toimimaan my0s vaikeassa tilanteessa. Meidédn voimamme on
juuri siind, ettd pidimme arvoistamme, laeistamme ja sopimuksistamme kiinni emmeké
itse vajoa niitd halveksuvien tasolle. [ Vélihuutoja perussuomalaisten ryhméstd — Hélin4é
— Puhemies koputtaa] Jos néin tekisimme, olisi hybridivaikuttaminen onnistunut ja me
olisimme jo hévinneet pelin. Erityisesti kummastuttaa se, miten helposti kokoomus on
heittiméssid romukoppaan kansainvélisen oikeuden ja pelaamassa LukaSenkan ja EU-vas-
taisten voimien pussiin. Painostukseen ja hybridivaikuttamiseen vastataan tietysti, mutta
turvapaikkaoikeus on tésté erillinen kysymys. Sen ytimessé on suojelua hakevien tilanteen
yksildllinen arviointi, varmistuminen siit8, ettd kansainvilisen oikeuden ehdotonta palaut-
tamiskieltoa noudatetaan eiké ketddn palauteta epdinhimillisen kohtelun vaaraan.

Arvoisa puhemies! Sen sijaan, ettd Eurooppa tekee itsestddn heikon, sen pitdd olla joh-
donmukainen ja siten ndyttdd vahvuutensa. Kansainvilisistd sopimuksista on pidettiva
kiinni ja ndytettiva, ettei meitd kannata alkaa kiristd4. Itsevaltaisia johtajia kohtaan on kdy-
tettdvd kovempia otteita sen sijaan, ettd kiytetdén kovia otteita heidén viattomia uhrejaan
vastaan.

Vaikka tdmi nykyinen kriisi on erityisesti populistisen politiikan kriisi, on tietysti va-
rauduttava kasvaviin haasteisiin tulevaisuudessa. [lmastonmuutos ja luonnon monimuotoi-
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suuden tuhoaminen voivat pakottaa suuriakin ihmisjoukkoja hakemaan apua viime vuo-
sien sotien tavoin. Tétd uhkaa torjutaan tehokkaimmin tietysti seké ilmastotoimilla, kehi-
tysavulla ettd oikeudenmukaisemmalla kauppapolitiikalla. [Oikealta: Nyt vdhdn ronsyi-
lee!]

Téssé salissa ndhdylld panikoimisella [Puhemies koputtaa] ja pelon lietsomisella teem-
me vain omia maaleja. Perussuomalaisilta en muuta odottanutkaan, [Puhemies koputtaa]
mutta kokoomukselta odottaisin isdinmaallisempaa ja vastuullisempaa otetta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ledamot Lofstrom.

15.01 Mats Lofstrom r (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Viattomien ih-
misten huijaaminen hiikdilemittdmaésti ja heidén 1&dhettdmisenséd Puolan tai Liettuan rajal-
le on yritys horjuttaa kohdemaan vakautta ja haastaa EU:n perusarvot. Tima4 tulee tuomita
selvisti.

Vi har i dag fatt hora talturer om att Finland inte ar berett p& hybridanfall, att Finland inte
skulle klara sig om vi utsattes for samma situation. Regeringen och svenska riksdagsgrup-
pen &r starkt av annan asikt. Finland &r val berett infor olika hot och har férméga att reagera
pa dem.

Till politiken hor att oppositionen kritiserar regeringen. Mojligheten att gora en interpel-
lation dr en demokratisk réttighet. Samtidigt finns det en ldngvarig tradition om att inte po-
litisera fradgor som handlar om rikets sdkerhet eller att diskutera planen for Finlands forsvar
i direktsdndning. Orsaken &r ingen annan 4n den att vi ska kunna upprétthélla rikets séker-
het. Det verkar vara en sjélvklarhet att skyddspolisen eller Férsvarsmakten inte talar om sin
beredskap i offentligheten. Att man samtidigt tycker att regeringen nog borde berétta hur
vért forsvar fungerar ar varken konstruktivt eller ansvarsfullt. Likasa finns det en ologisk-
het i att krdva att beredskapen ska hojas samtidigt som man tycker att regeringen ska avga.

Lahes koko oppositio kannattaa rajojen sulkemista. Kokoomus on sanonut julkisuudessa,
ettd puolue tukee vilikysymystd varmistuakseen siitd, ettd valmiuslain péivitys varmasti
tulee tehdyksi. Hallitus on jo tehnyt valmistelevaa ty6td, ja kaikki eduskuntapuolueet kut-
sutaan vield ennen vuodenvaihdetta parlamentaariseen kokoukseen keskustelemaan yhdes-
séd valmiuslain kokonaisuudistuksesta. On hyvin ikévéa, ettd varmasti aito huoli Suomen
varautumisesta johtaa vilikysymykseen yhteistyon sijaan.

Arade talman! Under rens lopp har vi sett flera skrimselkampanjer vars enda malsittning
ar att f4 oss att kéinna oss otrygga, att vara rddda for det som vi inte kénner. Dessa skrdm-
selkampanjer skapar hot som inte &r verkliga. Finlands beredskap &r bra och Finlands in-
ternationella forpliktelser hindrar oss inte fran att effektivt svara pa hybridpaverkan.

Jokaisen poliitikon tulisi ymmaértia se, ettd yksityishenkilon turvapaikkaoikeus ei ole asian
ydin, vaan kaikki muu. Eniten tdssé on kyse toimivasta diplomatiasta, kehitysyhteistyosti
ja kansainvélisestd kriisinhallinnasta. Siksi olimme odottaneet, ettd keskustelu Valko-Ve-
nédjén tapahtumista olisi koskenut EU:n roolia, yhteistd turvapaikkapolitiikkaa, Vendjin
toimintaa, sanktioita tai energiakysymyksid. Sen sijaan hallitus vastaa tindén vilikysy-
mykseen siité, ettd meidén tulisi voida kieltdytyd auttamasta hddénalaisia ihmisié.
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Arade talman! Det ir forstaeligt att man vill hitta enkla svar pa svara fragor. Exemplet fran
forra perioden &r vildigt beskrivande. Forra regeringen utredde hur man kunde uppdatera
lagstiftningen att béttre svara pa hybridhot. Som samlingspartiet och sannfinléndarna si-
kert vl kommer ihdg, gjorde forra regeringen inte de lagstifiningsdndringar som opposi-
tionen nu efterlyser. Daremot ar hybridhot en grazon som kréaver beredskap, insyn och
strukturer av oss. Det arbetet pagar konstant. Vi behdver ocksa fortsitta samarbeta dver
alla partigranser hér i riksdagen och mellan regering och opposition i fragor som berdr ri-
kets sdkerhet. Det dr vad allminheten forvéntar sig av oss.

Arvoisa puhemies! Miten torjumme hybridivaikuttamista? Toimimalla johdonmukaisesti
yhteisten periaatteidemme mukaan. Tydkalujamme ovat aktiivinen ulkopolitiikka, diplo-
matia, toimiva oikeusvaltio, demokraattinen jérjestelma ja ihmisoikeuksien kunnioittami-
nen. Valtakunnan ja kansalaisten turvallisuuden takaaminen ja ihmisoikeuksien turvaami-
nen eivit ole ristiriidassa keskenddn. Meiddn on tehtdvd molemmat. — Kiitos, tack.

15.06 Piivi Risénen kd (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eurooppa on pitényt
ylpeydenaiheenaan linsimaista demokratiaa sekd ihmisarvon ja ihmisoikeuksien kunnioit-
tamista, mutta nyt olemme tilanteessa, jossa juuri ndmé arvot halutaan kaéntid meita it-
sedmme vastaan. Kansainvilisten sopimusten noudattaminen ei voi ohittaa kansallisen tur-
vallisuuden ylldpitoa. On erotettava toisistaan oikeus hakea turvapaikkaa ja ihmisten kayt-
tdminen pelinappuloina yhteiskuntajérjestyksen ja kansallisen turvallisuuden horjuttami-
seen. [Ben Zyskowicz: Juuri néin!|

Vield alkuviikosta Puolan rajaviranomaiset kertoivat Valko-Venéjén jatkavan siirtolais-
ten kuljettamista raja-alueille, ja Puolan pdaministeri pelkési tilanteen eskaloitumista. Ei-
len Euroopan unionin ulkopolitiikan korkea edustaja Josep Borrell totesi, etté tilanne olisi
hallinnassa. Komission arvion mukaan Valko-Venijalla on kuitenkin jumissa jopa 15 000
ihmisté, heistd 2 000 ldhelld Puolan, Liettuan ja Latvian rajoja. Kriisi ei siis ole ohi.

Suomen lainsédédéntdd on pikaisesti paivitettdva niin, ettd turvapaikkahakemusten vas-
taanottaminen voidaan keskeyttdd méérdajaksi, mikdli Suomeen kohdistuisi hybridiope-
raatio. Lainmuutos olisi my0s viesti laittoman siirtolaisuuden operaatioita jérjestéville ta-
hoille. Liséksi on huolehdittava viranomaisten resursseista ja yhteistyon sujuvuudesta, jot-
ta mahdolliseen hybridioperaatioon tai muista syistd johtuvaan laajamittaiseen maahan-
muuttopaineeseen voidaan varautua.

Uhkiin on varauduttava myos EU-tasolla. Omalla sisdministerikaudellani totesimme sil-
loisen puolalaisen kollegani kanssa, ettd Euroopan unionin itdisten rajavaltioiden on tar-
peen 16ytid vahvempi yhteinen d4ni EU:n sisélld. Vuonna 2013 jérjestettiinkin Norjan, Vi-
ron, Latvian, Liettuan ja Slovakian siséministeritapaaminen Lappeenrannassa, jonka ta-
voitteena oli vahvistaa EU:n itdisen ulkorajan Schengen-valtioiden yhteistyotéd ja nostaa
esiin maarajojen merkitystd EU:n sisdiselle turvallisuudelle. Témé yhteistyd olisi nyt en-
tistédkin ajankohtaisempaa, ja sitd pitdd syventdé erityisesti sisdisen turvallisuuden viran-
omaisten kéytintdjen kehittdmiseksi hybridioperaatioiden varalle. Puolan rajalla olevat
siirtolaiset tulisi voida nyt palauttaa Valko-Venijin alueelle turvallisesti, ja Valko-Veni-
jdlla on vastuu tutkia heidén tilanteensa tai palauttaa heidét 1&htdmaihin. [Perussuomalais-
ten ryhmdsti: Juuri ndin!]

Median pédsya raja-alueelle on rajoitettu, emmeké tarkkaan tiedd, millainen tilanne ih-
misilld sielld on. Talvi tekee tuloaan, ja ihmisié on jo kuollut. Rajavyohykkeelle jddneelle
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siviilivdestolle on toimitettava humanitééristd apua, ja on huolehdittava erityisesti sielld
olevista lapsista. [Sari Sarkomaa: Kylla!]

Sisdministeri Mikkonen on ihmetellyt, miksi oppositio kysyy julkisesti Suomen varau-
tumisesta hybridiuhkiin, kun varautumissuunnitelmista ei voisi julkisuuteen kertoa. Minis-
teri on ymmartényt vairin — vélikysymyksessé ei vaadita paljastamaan valtiosalaisuuksia
vaan muuttamaan aivan julkista lainsdédéntod. [Oikealta: Juuri ndin!] Hybridivaikuttami-
sen aukkopaikat lainsdddédnndssdmme ovat kaikkien naapurimaidemme tiedossa, eivitka
ne korjaannu sillé, ettd hallituksen siséltéd tulee epdselvid ja ristiriitaisia lausuntoja. Kuten
ministeri totesi Helsingin Sanomille, turvallisuus on aina ollut oppositio- ja hallituspuolu-
eiden yhteinen asia, ja juuri siksi me olemme timén vélikysymyksen tehneet ja vaadimme
hallitukselta toimia, jotka sen vastuulla ovat.

Arvoisa puhemies! Kristillisdemokraattinen eduskuntaryhma kannattaa edustaja Meren
esittimai epaluottamuslausetta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Harkimo, Liike Nyt.

15.11 Harry Harkimo liik (ryhmipuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Arade talman! Krii-
sitilanteessa jadvit kansainvéliset sopimukset ja lainsdddédnto kansallisen edun alle. Puo-
lan rajan tapahtumat ovat tillaisia. Kuka meidén puoliamme piti4, jos emme me itse?

Hallituksen suhtautuminen Suomen turvallisuuteen on huolestuttavalla tasolla. Opposi-
tiolle ei jadnyt téssd raja-asiassa mitdén muuta vaihtoehtoa kuin turvautua vilikysymyk-
seen. Liike Nyt on mukana vélikysymyksessd, koska haluamme antaa selkeén viestin siité,
ettd vaadimme hallitusta valmistelemaan lainsédddéntd4, jolla maamme rajat saadaan tarvit-
taessa kiinni ja turvapaikkahakemusten vastaanotto tilapdisesti keskeytettyd. On episel-
vad, miti lisdvakuuttelua hallitus kaipaa tdssé asiassa.

Péinvastoin tuore sisdministeri sotkee omalta osaltaan asioita eikd suostu selkeésti vas-
taamaan, miten Suomi toimisi vastaavassa tilanteessa kuin Puolan rajalla, vaan puhuu
EU:n arvoista ja ihmisoikeuksista.

Arvoisa puhemies! Arade talman! Hallituksen vastaus ei titd tippaakaan auttanut. Ta-
mén asian ei pitdisi olla oppositio-hallitus-kysymys. Miksi hallitus vastustaa sit4, ettd Suo-
mi ei olisi haavoittuvainen ulkovaltojen hybridivaikuttamiselle? Hallituksen ja opposition
kuvittelisi pystyvan puhaltamaan yhteen hiileen, kun kyseessa on Suomen kansallinen tur-
vallisuus. Misti tdssé asiassa nyt kiikastaa?

Vihreét vastuuministerit antavat puheissaan kerta toisensa jilkeen sellaisen vaikutel-
man, etti turvapaikanhakijoiden oikeudet ajavat kaikissa tilanteissa Suomen kansallisen
edun edelle. Kun sitten kuuntelee vield heiddn kannanottojaan, ettd vélikysymys ajaa Val-
ko-Vendjin LukaSenkan asiaa ja hyvé strategia olisi ottaa kaikki siirtolaiset rajoilta lapi,
niin ei voi muuta kuin ihmetelld, missé todellisuudessa ndma henkil6t ovat.

Arvoisa puhemies! Arade talman! Meidin on pystyttivi myontiméin tosiasia, etti ny-
kyinen turvapaikkajirjestelmé ei toimi. Kun turvapaikanhakija piadsee Suomen rajalle ja
hakee turvapaikkaa, pddsee hin sisille maahan. Hin eldd vapaasti maassa, saa rahallista
avustusta ja tdyden ylldpidon. Kesti4 useita kuukausia tai vuosia, kun hianen hakemuksen-
sa késitellaan. Mikéli paatos on kielteinen, paédtoksestd voi valittaa. Jos valitus ei mene lépi
hallinto-oikeudessa, niin sitten voi aina tehdd uusintahakemuksen uudella perusteella.
Yleisid perusteita ovat muun muassa kdéntyminen kristinuskoon tai seksuaalinen suuntau-
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tuminen. Hakemusprosessi alkaa taas alusta, ja valittaa voi taas uudestaan. Lopulta valtio
nostaa kidet ilmaan ja ruvetaan kutsumaan laittomasti maahan jééneitd paperittomiksi.

Ja siséministeri0 suunnittelee nyt, ettd niille 3 000:1le myonnettiisiin oleskelulupa. Se
vie pohjan pois koko jérjestelmaltd, [Jussi Halla-aho: Vaikuttavaa politiikkaa!] kun kaikki
saavat kuitenkin jaddd maahan. Tdmi on sitd hallitsematonta maahanmuuttopolitiikkaa.
[Sanna Antikainen: Niinpd!] Suomesta tulee houkuttelevin maa. Se, etté kaikki saavat jéa-
d4 tdnne, on aivan eri suunta kuin mihin muut maat meneviét. Ja tatd Liike Nyt ei hyvaksy.

Hallituksen on pystyttdvd tekemédn maahanmuuttopolitiikkaa, joka ei ole ainoastaan
mielikuvapolitiikkaa. Tieddmme esimerkiksi sen, ettd suurin osa Puolan rajalla olevista
turvapaikanhakijoista tulee Kurdistanin alueelta Pohjois-Irakista, jossa alueen yleinen tur-
vallisuustilanne ei ole sellainen, ettd se oikeuttaisi turvapaikkaan. EU:n turvapaikkajirjes-
telmén uvudistuksen valmistumiseen ei voi luottaa. Meidén pitéd ottaa asiassa ohjia omiin
késiimme. Siksi meidén on otettava Suomessa kéyttoon EU-lainsdédddnnon méairitelmén
mukainen kansallinen rajamenettely, jossa kansainvilistd suojelua koskeva hakemus voi-
taisiin tarpeen mukaan kisitell4 ja ratkaista rajavydhykkeelld tai sen ldheisyydessa.

Lopuksi halun vield puhua siitd, ettd Suomi tarvitsee maahanmuuttoministerin, [Sanna
Antikainen: Kunhan se ei ole vihred! — Naurua] joka pystyy keskittyméén tyOssién ai-
noastaan maahanmuuttoa koskeviin moninaisiin ilmi6ihin ja nyt eri ministerididen vilille
jaetun kokonaisuuden johtamiseen. Toivomme hartaasti, ettd tdmé tehtévién valittu minis-
teri ymmaértdd maahanmuuton kokonaisuutena asioiden [Leena Meri: Esitén edustaja Pur-
raa!] kautta eiké tee siihen liittyvid paédtoksid ainoastaan idealistisin tai ideologisin perus-
tein.

Arvoisa puhemies! Arade talman! Kun hiiti on todellinen ja uhka suuri, niin héti ei lue
lakia eikd kansainvélisid sopimuksia. [Puhemies koputtaa] Sitd tarkoittaa kansallinen etu.
Néiden syiden takia olemme mukana vélikysymyksessa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt ennen debattia ministeri Mikkonen, 2 minuut-
tia.

15.16 Sisdministeri Krista Mikkonen: Arvoisa puhemies! Haluan ensimmaéiseksi muis-
tuttaa samat asiat, milld aloitin vastauspuheenvuoroni: Suomi on hyvin varautunut monen-
laisiin uhkiin, ja silld on kyky reagoida néihin. Suomen suvereniteetti ja turvallisuus turva-
taan kaikissa tilanteissa. Kuten néissd ryhmépuheenvuoroissa tuli hyvin esille, kyse on
hybridivaikuttamisesta, kyse on vaikuttamisesta EU:hun, EU:n yhteisiin arvoihin, ja on
tarkedd, ettd ndistd arvoista pidetdén kiinni. Samalla on hyva muistaa, ettd vastataksemme
ndihin hybridiuhkiin tarvitaan monenlaista politiikkkaa — ulko- ja turvallisuuspolitiikka on
tietysti yksi oleellisimpia. [Sanna Antikainen: Ja rajaturvallisuus!] Tarvittaisiin my6s EU:n
yhteisid ratkaisuja, ja on tirkeéd, ettd teemme tyOtd sen eteen, ettd néitd ratkaisuja 10ytyy.
[Sanna Antikainen: Suomi voi tehdd my0ds omia ratkaisuja!]

Edustaja Purralle voisi todeta, ettd toisin kuin hin puheessaan kertoi, eduskunnalle on
annettu paljonkin tietoa siitd, milld tavalla hallitus on varautunut laajamittaiseen maahan-
tuloon. [Jussi Halla-aho: Kyse oli esityksistd!| Hallintovaliokunta on kisitellyt asiaa jo
useita viikkoja, ja sisdministeridstd on toimitettu useampia asiaa koskevia muistioita hal-
lintovaliokunnan kaytto6n. [Olli Immonen: Montako esitysta tuli?] Mutta on hyvd muistaa
se, ettd keinovalikoima vihamieliseen toimintaan reagoimiseksi koostuu monenlaisista toi-
menpiteistd ja kaikkia néité ei voida késitelld julkisuudessa.
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On myds hyvd muistaa, ettd oikeus kansainvéliseen suojeluun ja kansallinen turvalli-
suus eivét asetu sillé tavalla vastakkain kuin kokoomuksen puheenvuorosta oli kuultavis-
sa. [Ben Zyskowicz: Kuin te viitétte! ] Heikko on sellainen maa, joka suojelee turvallisuut-
taan muiden ihmisten perus- ja ihmisoikeuksien kustannuksella. [Vélihuutoja] Suomi on
sitoutunut kansainvilisiin sopimuksiin ja sdéntSperusteiseen jirjestelmédn, ja niin kauan
kuin on tdm4 tilanne, on toimittava niiden puitteissa ja niiden asettamien reunaehtojen mu-
kaisesti. [Ben Zyskowicz: Juuri te viitétte, ettd ne ovat vastakkain!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin, kiitoksia. Nyt jos on halukkuutta, kuten niyt-
tad olevan, debatointiin, niin nouskaa seisomaan ja painakaa V-painiketta. — Edustaja Pur-
ra.

15.19 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kuunneltuani
ministereiden puheita viime pdivind toivoin kylld, ettd hallituksen vastaus tdhin opposi-
tion vélikysymykseen olisi hieman laadukkaampi. Mutta me kuulimme, ettd hitétilapyké-
lid ei ole tulossa, mitdén ei tehdd. Valmiuslain muutokset ovat tietenkin hyvé asia — etté
niitd aletaan valmistella — mutta ne eivit vastaa tdhén ongelmaan, kuten puheenvuorossa-
ni kuvasin. Kaikki lopulta juontaa siitd, ettd te olette kyvyttdmid myontdmaén laajamittai-
sen kehitysmaista saapuvan siirtolaisuuden aiheuttamia ongelmia, vaikka niitd paivittdin
teidén eteenne tuodaan. Jos ei ymmaérré eikéd suostu myontdmadn néitd seurauksia, niin ei
voi ndhdd mitdin ongelmaa siindkién, ettd vihamieliset tahot niitd ihmisid unionimaihin
tyontavat. Ja juuri talld hetkelld sisdministerid suunnittelee antavansa oleskelulupia laitto-
masti maassa oleskeleville eli niille turvapaikanhakijoille, joista on todettu, ettd he eivit
tarvitse kansainvilistd suojelua. Tdma romuttaa [Puhemies koputtaa] koko suomalaisen
jérjestelmén ja vetdd viimeisetkin uskottavuuden rippeet.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Rantanen, Piritta.

15.20 Piritta Rantanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tasavallan presi-
dentti Niinisto totesi pari viikkoa sitten Tukholmassa pitiméssdédn juhlapuheessa, etté kes-
kella kylmaa sotaa kykenimme kaikista riidoista ja vastakkainasetteluista huolimatta istu-
maan saman pOydén ddreen ja hakemaan yhteisymmaérrystd yhteistd turvallisuuttamme
koskevissa asioissa. Onko tdmaé vilikysymys nyt opposition keino pyytdd keskustelemaan
yhteisiin poytiin turvallisuuttamme koskevissa asioissa? [Sanna Antikainen: No tdssdhdn
me keskustellaan!]

Niinisto totesi samassa puheessaan myos, ettd tyoti luottamuksen rakentamisen eteen on
tehtéva tdssd ja nyt. Tamékd on opposition keino rakentaa luottamusta meidén yhteiskun-
nassa? Ajatteletteko, ettd tdima vilikysymys parantaa meiddn valmiuttamme yhé vaikeam-
maksi muuttuvassa ja monimutkaistuvassa turvallisuusymparistossimme?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Meri.
15.21 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Ylintd paatosval-

taa kuitenkin tissd maassa kéyttdd eduskunta lainsédédéntdvallallaan, joten erilaisia néke-
myksiéd on. Se tuohon édskeiseen.
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Sisdministeri, te puhuitte, ettd se on heikko maa, joka ei ota huomioon ihmis- ja perus-
oikeuksia, ja nyt olen aika himmentynyt tdstd. Sanoitteko te siis néin, ettd vaikka hybridi-
vaikutustilanteesessa, jossa kdytetidén ihmismassoja sotavilineend, tdnne tulisi 100 000 ih-
mistd, niin meidén tiytyy vain alistua ndihin vuosien hakuprosesseihin ja lopulta sitten
kaikki voivat jaddd maahan? On ensinnikin oikeusvaltiossa aivan kisittdmatonté, kuten
varmaan ministeri Henriksson oikeusministerind ymmartéé, etté ei tarvitsisi endd noudat-
taa lainvoimaisia paatoksid. Tdma viesti on huolestuttava Suomen kansalaisille. Pitiisiko
meidéin nyt ajatella, ettd kenenkdin ei endd tarvitse noudattaa lainvoimaisia paétoksia?

Mutta kysyn nyt: Onko teilld pykélét keskeyttdd turvapaikanhakemiset rajalla vai ei?
[Puhemies koputtaa] Onko siihen lainsdddéntdd, [Puhemies: Nyt on pykald keskeyttdd!] ja
aiotteko te tehdd ndin? [Sanna Antikainen: Ja nyt suora vastaus!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Hakkénen.

15.22 Antti Hikkénen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Totta kai puoluei-
den pitéd yhteistyOdssé harjoittaa turvallisuuspolitiikkaa, mutta se ydinkysymys on, onko
realistinen tilannekuva uhkien tunnistamiseksi, ja onko tehokkaasti toimenpiteitd. Nyt kun
kuuntelimme hallituksen vastauksen, niin tdssdhdn herdd enemmén huolta kuin ennen titi
vélikysymysta.

Kokoomus, turvallisuusviranomaiset, tasavallan presidentti ovat huomauttaneet jo pi-
demmain aikaa, ettd Suomen turvallisuuslainsdddanndssé on tiettyjd puutteita, jotka pitéé
korjata. Nyt SDP, vihreét, vasemmisto ja muut vastaavat tdhén puhumalla, ettd tdssé oppo-
sitio jotain hybridipelid pelaa, ettd me jotenkin horjutetaan tétéd turvallisuuspoliittista jér-
ked. Katsokaa peiliin.

Péaaministeri Marin, nyt hallituspuolueilla on selvésti eri linjoja. Keskustan Saarikko on
sanonut, etté tarvittavat turvallisuuslakimuutokset tehddin. Nyt vihreiden siséministeri sa-
noo, ettd niitd ei tehdd. Kumpi on hallituksen linja? [Ben Zyskowicz: Missé asiassa hallitus
olisi nykyéén yksimielinen? — Sari Sarkomaa: Ei missdén!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Vanhanen.

15.23 Matti Vanhanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Muualla Euroo-
passa tdmad kriisi on pitkélti Valko-Venédjéin harjoittama rdikeéd hybridioperaatio Euroopan
unionin ja Puolan ja Liettuan suuntaan. Meilld oppositio pyrkii kdyttdméaan titd sisépoliit-
tisesti tuodakseen sen [Jussi Halla-aho: Muissa maissa hallitus ei ole LukaSenkan asialla!]
— tuodaksenne oman maahanmuuttokriittisen agendanne tdhdn keskusteluun. Teilld on
sithen oikeus. Mutta siitd, ettd teiddn oppositiopuheenvuoroissanne yhteiset arvomme ja
ihmisoikeudet [Leena Meri: Kenen ihmisoikeudet?] asetetaan ikéédn kuin ristiriitaan mei-
dén suomalaisen kansallisturvallisuuden kanssa, en ole samaa mieltd. [Perussuomalaisten
ryhmaisti: Entéd kansalaisoikeudet?]

Perussuomalaisten ryhmépuheenvuorossa yhdistettiin aika vastenmieliselld tavalla tur-
vapaikanhakijat rikollisuuteen. [Leena Meri: No, kun se on tilastollinen fakta!] Sellaisella
leimaavalla tavalla, joka ei vie asioita eteenpdin. Lakien muuttaminen on mahdollista, ja
hallitushan on ilmoittanut, etté sité tyotd tehdién. Mutta kun valmiuslakia muutetaan... val-
miuslaeillahan poikkeusolojen julistamisen jélkeen [Puhemies koputtaa] annetaan erittdin
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vahvat paitoksentekomahdollisuudet ihmisten vapauksiin liittyen... [Puhemies keskeyttad
puheenvuoron puheajan ylityttyé]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Seuraavaksi edustaja Résénen.

15.24 Paivi Résinen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituspuolueiden
eduskuntaryhmien puheenvuoroja ja my6s ministerin puhetta kuunnellessani ymmaérrén,
miksi hallitus on tdssd kysymyksessé toimintakyvyton. Tiesin toki, ettd teilld ei ole yhteis-
td ndkemystd toimenpiteistd, mutta kylld huolestuin siitd, ettd teilld ei ole edes yhteisté ti-
lannekuvaa ennen kaikkea Euroopan unionin Puolan rajoilla ndhdysté kriisistd. Vasemmis-
toliitto oli peréti sitd mieltd, ettd kriisi on Puolan luoma. [Jussi Saramo: En sanonut niin!]
Téma on kylla erittdin vakava viite, poyristyttiva véite, eikd osoita sitd solidaarisuutta Eu-
roopan unionin maata kohtaan ja sen suvereniteettia kohtaan, jota on laajasti perdénkuulu-
tettu.

Oikeusministeri Henriksson aiemmin kyselytunnilla totesi, ettd valmistelusta voisi irrot-
taa ndm4 tarvittavat pykalit, joita tddlld on perdénkuulutettu, [Puhemies koputtaa] mutta
nyt sitd lupausta ei ole tullut. Mitd hallitus on asialle tekeméassa?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Saramo.

15.25 Jussi Saramo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Toivoisi jotain rehel-
lisyyttd tdssé salissa. Totta kai Valko-Vendji on syyllinen tdhén siirtolaisten vaérinkéyt-
toon, kuten sanoin. Totesin, ettd Puola on itse jatkanut tdti kriisid sulkemalla rajat avulta,
tiedotusvilineiltd, pitkittdmalld kriisid, tyontdmallé siirtolaisia takaisin, jattamalla tilan-
teen hoitamatta.

Ei tdssé vilikysymyksessi ole kyse Suomen eikéd Puolan lainsdédénnosté. [Leena Meri:
Ahal!] Téassé on kyse todella halpahintaisesta populistisesta politiikasta, jota perussuoma-
laiset tdssi salissa harjoittavat aina. Lietsotte vihaa kaikkia siirtolaisia kohtaan. Kysymys
kuuluu, miksi kokoomus on lahtenyt tdhédn mukaan. Ulkomailta tieddimme, ettd ette te siitd
kostu. Miksi kukaan ddnestiisi perussuomalaisten kevytversiota? Te olette joka tapaukses-
sa huonompi versio tistd vihanlietsonnasta. [Naurua— Puhemies koputtaa] Te avaatte sil-
le tien. Te olette hyodyllisid — anteeksi, te ehki tiedétte sen sanonnan, jota... [Puhemies:
Nyt on aika tdynnéd! — Naurua] No, tiedétte sen itsekin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Mykkénen.

15.27 Kai Mykkénen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tidssd vilikysy-
myksesséd on harvinaisen selkeé rajaus. Siind on kysymys Suomen varautumisesta Valko-
Vendjin tyyppiseen hybridivaikuttamiseen, jossa turvapaikanhausta tehdéén irvikuva sille
itselleen. Eiko niin, ettd meidédn kansallinen konsensus on, ettd minimoidaan neuvottelujen
varaan jadva osuus Suomen turvallisuudesta ja maksimoidaan se oma vilineistd, jolla voi-
daan mieluummin ennalta ehkdisti, ettd kenenk&én ei tarvitse edes koetella meidin kesto-
kykya.

Me kysymme julkisesta lainsdddannostd. Valmiuslaki, ulkomaalaislaki, rajavartiolaki
— ne ovat julkisia asiakirjoja. Jos Suomen kansa ei niistd ollut tietoinen, niin ne, jotka néi-
td voivat kayttda hyvéksi, ovat kyllé olleet. Rajavartiolaitoksen komentaja on sanonut, ettid

20



Punkt i protokollet PR 139/2021 rd

tdsséd on puute. Eilen kansainvilisen oikeuden emeritusprofessori Koskenniemi sanoi tele-
visiossa, ettd kylla tdssd on mahdollisuus tulkita kv-oikeutta niin, ettd voitaisiin keskeyttaa
turvapaikanhaku. P4daministeri Marin, oletteko valmis, [Puhemies huomauttaa ajasta] ettd
hallituksenne selvittdd, onko tdma... [Puhemies keskeyttdd puheenvuoron puheajan ylityt-

tyd]
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Harjanne.

15.28 Atte Harjanne vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Aluksi on syytd
kiittdd edustaja Vanhasta erinomaisista puheenvuoroista. Turvallisuuden ja ihmisyyden
puolustaminen eivit ole toisiaan poissulkevia, eivitkd kansallinen turvallisuus ja ihmisoi-
keuksista kiinnipitdminen todellakaan ole toisiaan poissulkevia. [Ben Zyskowicz: Tehédn
ne asetatte vastakkain!]

Sen sijaan edustaja Meren puheenvuoroissa on tullut hyvin selvisti esille, etta tissa kay-
tetdén kansallisen turvallisuuden tematiikkaa, hybridivaikuttamiseen liittyvéad vilikysy-
mystd, nostaakseen maahanmuuttokriittistd politiikkaa, ja se on kylld mielestdni hieman
erikoinen viyla sitd tehdd. Sentyyppinen keskustelu, jossa maahanmuutto kehystetddn ai-
noastaan ongelmien kautta, itse asiassa luo pohjaa, tekee meistd haavoittuvaisempia té-
méntyyppistd hybridivaikuttamista kohtaan, niin ettd keinot kannattaa miettid sen mukaan.
Itse toivon sitd, ettd jos ja kun sitd valmiuslakia uudistetaan, niin sitd todella sitten uudis-
tetaan kansallinen turvallisuus mielessd pitéden ja oikeusvaltio mielessé pitéen eikd aina-
kaan sinne ruveta sitten syottiméaan kaikenndkoistd muuta sisipoliittisista agendaa. [Puhe-
mies koputtaa] — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Halla-aho.

15.29 Jussi Halla-aho ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun maahantunkeu-
tujat rynkyttavét raja-aitoja, valtion on kyettédva puolustamaan itseddn. [hannetilanteessa
valtio varautuu tillaisiin tilanteisiin lainsdddanndllé, mutta jos se ei ole tété tehnyt, lainséa-
déntod on uskallettava tulkita luovasti. Turvapaikkajérjestelméé ei ole luotu mahdollista-
maan invaasiota ja kansainvaelluksia, ja sen kayttd téllaisiin tarkoituksiin on estettdvi
paattavaisesti ja tarvittaessa haikaileméattd — juuri siten kuin Unkari toimi vuonna 2015,
Kreikka viime vuonna tai Puola tdné vuonna.

Asiat ovat kuitenkin menneet jo pieleen, kun maahantunkeutujat rynkyttavét raja-aitoja.
Heitd houkuttelee sinisilméinen turvapaikkapolitiikka, avokitinen sosiaaliturvajirjestel-
mé ja ponneton palautusjirjestelmd. Kun ndmé houkuttimet poistetaan, viedddn pohja
myos hybridivaikuttamiselta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Viljanen.

15.30 Heidi Viljanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! T4illa on tasa-
vallan presidenttid siteerattu jo aikaisemmin, ja teen sen myos nyt. Han on todennut: “’Il-
man luottamusta ei ole myoskdén turvallisuutta.” Ulko- ja turvallisuuspolitiikka on aina
meidén yhteinen asia. Se on sitd EU:ssa, se on sitd Suomessa ja toivottavasti jatkossa ja
edelleen myds tédssé salissa. Tamé vélikysymys ei valitettavasti lisdd milléén tavalla luot-
tamusta ja turvallisuudentunnetta vaan tarkoituksella ja tarkoitushakuisesti lietsoo epésel-
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vyytté ja ehké jopa pelon tunteita. Ja kylld, hybridivaikuttamisen tarkoitus on juuri tdmé:
sekasorron ja epdselvyyden lisddminen.

Emme me ole keinottomia. Suomi on pieni maa mutta aktiivinen ja luotettava kansain-
vélinen kumppani. Piddmme maassamme kiinni sopimuksista ja arvoista. Kyll4, turvaam-
me myds rajamme, mutta kuten edustaja Vanhanen totesi, ihmisten edessd olemme ihmi-
sid.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Hoskonen.

15.31 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On hyvi,
ettd ndistd turvallisuusuhkista keskustellaan avoimesti. Toivon siihen kuitenkin rauhalli-
suutta ja kithkottomuutta, koska on kuitenkin fakta kaikkien totuuksien keskella, ettd Suo-
mi itsendisend valtiona pystyy kylla lakinsa muuttamaan ja nopeasti. [Ben Zyskowicz: No
ei vaikuta siltd!] Oman eduskuntaurani aikana muistan muutamia lakiehdotuksia, jotka vie-
tiin todella nopeasti lipi, korjattiin joku pieni virhe. Aivan kuten ty6oikeuden professori
Seppo Koskinen totesi néistd koronapassiasioista, ettd ihan pienilld muutoksilla voidaan
sekin asia hoitaa nopeasti kuntoon, [Leena Meri: No sitten hoitakaa!] niin en jaksa uskoa,
etti tdssé asiassa olisi téssd eduskunnassa niin valtava erimielisyys, ettei sitd pystyttéisi
laittamaan kuntoon. Se on selvi asia, ettd Suomea kaikissa tilanteissa pitdé varjella kaikilla
lainsdadantotoimilla, mitd kulloinkin on.

Toinen térked asia on pitdé tuonne itdnaapuriin hyva yhteys, koska itérajan turvallisuu-
den vartioinnissa yhté térkedd kuin Suomen rajojen oma vartiointi Rajavartiolaitoksen toi-
mesta — aivan erittdin tdrkedd — on se, ettd Vendjan federaation rajavartijat tekevét oman
tyonséd omalla puolellaan kiitettdvén hyvin — ja he osaavat [Puhemies koputtaa] sen hy-
vin. Pidetéén yhteys sinne kunnolla auki aina.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Och ledamot Adlercreutz.

15.33 Anders Adlercreutz r (vastauspuheenvuoro): Arade talman! Miti hybridivaikutta-
misella pyritdén saamaan aikaan? Silld pyritéén siihen, ettd usko puolustukseen, Puolustus-
voimiin, poliisiin, Rajavartiolaitokseen horjuisi. Silld pyritdén siihen, ettd vastustaja pal-
jastaisi suunnitelmansa, pyritdén saamaan selville, miten vastustaja reagoisi, jos hdnté vas-
taan hyokattéisiin. Pyritdén saamaan vastapuoli luopumaan arvoistaan, reagoimaan hetkes-
sd, unohtamaan pitka linja ja yhteisesti sovitut asiat. Pyritdéin saamaan yhtendisyys hajalle,
monenkeskinen yhteistyd murrettua. Pyritdin murtamaan niitd rakenteita, jotka nimen-
omaan suojaavat Suomen kaltaisia pienid maita. Pyritddn murtamaan polititkan sédéntdja,
pyritdén tekemédn aiemmin yhteisiné pidetyisté asioista kiistanalaisia politikoinnin ja kiis-
tan kohteita.

Ja vield lopuksi: Nyt kysyttiin siité, ettd jos pitdd ihmisoikeudet tai turvallisuus valita, ja
tieddn monta tapausta, [Puhemies koputtaa] jossa turvallisuus on valittu ja on mennyt huo-
nosti. [Puhemies: Aika on tdynni!] En ole ikiné kuullut asiasta, jossa ihmisoikeuksien va-
litseminen olisi vienyt turvattomuuteen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Lindén.
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15.34 Aki Lindén sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Meiltd kenelté-
kéén ei ole jadnyt huomaamatta, mitd tapahtuu itdisesséd Keski-Euroopassa. Valko-Vené-
jén ja Puolan rajalla on kidynnissd vakava selkkaus, jossa ovat nyt vastakkain kahden maan
aseelliset joukot ja vilikappaleena vairin perustein alueelle houkuteltu ja osin kuljetettu tu-
hansien siirtolaisten joukko. Vield vakavammalta ndyttd tilanne Ukrainan ja Vendjan vé-
lien kirjistyessd. On jopa arvioitu, ettd se voisi eskaloitua sodaksi.

Kyse on mitd suurimmassa méérin ulko- ja turvallisuuspolitiikasta. Sitd johtaa tasaval-
lan presidentti yhdessi valtioneuvoston kanssa, kuten perustuslakimme toteaa. On péivén-
selvé, ettd Suomessa tehddin kussakin tilanteessa maamme rajojen turvaamiseksi kaikki
se, minké tilanteen vakavuus kulloinkin edellyttdd. Ennen kaikkea pyrimme tietenkin mo-
nella tavalla ennalta ehkédisemédn maahamme kohdistuvia turvallisuusuhkia. Omasta mie-
lesténi vakavimmassa tilanteessa esimerkiksi valmiuslain 3 §:n 2 momentti voidaan ottaa
kéayttoon.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Mikela.

15.35 Jani Miikeli ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vilikysymys tarvitaan
siksi, ettd hallitukselta ei muuten saada vastauksia kysymyksiin eikd lupauksia toimenpi-
teistd tdmén turvallisuusuhkan korjaamiseksi. Nyt téssé salissa on useita kertoja esitetty
kysymys téstd tuoreesta tiedosta, ettd hallitus olisi valmistelemassa esitysta siitd, etti luvat-
ta maassa olevat kielteisen turvapaikkapaitoksen saaneet henkil6t saisivat kuitenkin oles-
keluluvan, vaikkei heilld ole mitéén perustetta maassa oleskeluun. Olisiko nyt mahdollista
saada tdhdn yhteen kysymykseen selvd vastaus? Onko hallitus tuomassa téllaisen esityk-
sen eduskuntaan vaiko ei, paédministeri Marin?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Orpo.

15.36 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T44lld on lainattu ta-
savallan presidenttid, minékin lainaan. Han on todennut timin Valko-Venéjin—Puolan
rajan kysymyksen yhteydessd, ettd olemme menettéineet kyvyn olla kova kovaa vastaan. Se
tarkoittaa sitd, ettd meiddn pitda olla kovia, jos me haluamme puolustaa hyvid arvojamme
— ihmisoikeuksia, demokratiaa, avointa ldnsimaista demokratiaa, liberaalia demokratiaa
— ja nyt LukaSenka nimenomaan uhkaa meité, ja meidén pitéd pystyd olemaan kovia. Me
tarvitsemme tyovilineitd. [Antti Lindtman: Yhtendisyyttd!] Tdssd ajassa me tarvitsemme
tyovilineitd, ja yhtendisesti me voisimme nyt paéttid, ettd me muutamme meidén valmius-
lakiamme, jotta voimme keskeyttdd turvapaikanhaun, jos sitd kdytetéddn hybridivaikuttami-
sen keinona meitd vastaan.

Presidentti kutsui puolitoista vuotta sitten eduskuntapuolueiden puheenjohtajat neuvon-
pitoon. Sielld yhdessé sovittiin, ettd valmiuslaki uudistetaan — puolitoista vuotta sitten.
Sitd ennen oli tapahtunut Kreikan—Turkin rajakriisi, joka muutti tilannetta niin, ettd EU,
Suomi mukaan lukien, [Puhemies koputtaa] hiljaisesti hyvéksyi sen, ettd Kreikka ei otta-
nut turvapaikkahakemuksia vastaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt edustaja Holopainen, Hanna.
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15.37 Hanna Holopainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédlld on ti-
nédén pidetty jo useita puheenvuoroja, ja osa niistd on edistényt kansallista turvallisuutta,
yhtendisyyttd ja oikeusvaltioperiaatetta, osa on vaikuttanut l&hinné péinvastoin.

Erityisesti Matti Vanhanen piti viisaan puheenvuoron, jossa hén totesi, ettd Suomessa ei
yleensi ole ollut tapana tehda sisdpolitiikkaa ulko- ja turvallisuuspoliittisilla kysymyksil-
14. Siitd on perinteisesti pidetty kiinni, silld se on ollut pienen Suomen turva. Haastavassa
tilanteessa on entistd tirkedmpédd nimenomaan pitéd kiinni tuosta periaatteesta. Erityisen
tarkedd siitd olisi syytd pitdé kiinni nyt, kun yhd enemmén demokraattista ja ihmisoikeuk-
sia kunnioittavaa Eurooppaa haastetaan.

Laaja-alaisessa vaikuttamisessa on kysymys siité, etté yhteiskunnan heikkouksia kayte-
tddn meitd vastaan. Yhteiskunnan polarisaatio, [Ben Zyskowicz: Nimenomaan!] sisdiset
ristiriidat, ovat juuri niité, joita pitdisi valttd4. Paras rokote vihamielistd vaikuttamista vas-
taan on se, [Puhemies koputtaa] ettd me pidimme yhdessé kiinni yhteiskuntarauhasta ja ih-
misoikeuksista ja edistimme Euroopan laajuista yhtendisratkaisua.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Semi.

15.38 Matti Semi vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmé Valko-Venijén ti-
lanne on todella paha, ja ennen kaikkea ne ihmiset ja varsinkin lapset, mité sielld on, todel-
la tarvitsevat apua. Siihen on verrattu titd Suomen tilannetta 2015. Silloinen hallintovalio-
kunta kévi Raja-Joosepilla tutustumassa tilanteeseen ja mitenka siellé on pérjatty niitten ra-
janylittdjien kanssa, niin kun me esitimme kysymyksen, ettd kuinka saitte pysdhtymaén ta-
mén ithmisvirran, niin vastaus oli, ettd rajavartioston silloisen aluepaillikon kaskystd pan-
tiin puomi eteen. Ei se sen kummoisempi péétos ollut. Ja kylld mind luotan meidén raja-
vartioihin ja Rajavartiolaitokseen siind, ettd niilld on homma hallinnassa ja ne pystyvit...
[Sanna Antikainen: Laittakaa se puomi Puolan rajalle!] — No, ei siti tarvitse, kun taalla-
hén on esitetty kysymys, ettid kuinka Suomi varautuu tdhén tilanteeseen, niin kylla niilld
tietyt varaukset on olemassa ja kylld ne pérjadvit sielld. — Miné ainakin luotan Rajavarti-
olaitoksen toimintatapoihin ja siihen riittdvyyteen, ettd ne parjaavit sielld. Ei muuta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja vield edustaja Ostman ja sen jilkeen mi-
nisterit Haavisto ja Henriksson.

15.39 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tissd keskustelussa
erddt hallituspuolueitten edustajat ovat syyttineet Suomen oppositiota hybridisodasta.
Pyytdisin kdéntdmaén katseet pois Puolasta ja Suomen eduskunnan oppositiosta ja katso-
maan sitd oikeaa kohdetta, misté tima hybridisota on 1&htdisin. Ja edustaja Saramolle vink-
kaisin, ettd tee seuraava valtiovierailusi Valko-Venijin puolelle eikd Puolan puolelle.

Niin kuin téssé on tullut esille, siitd on jo puolitoista vuotta aikaa, kun tasavallan presi-
dentti Méantyniemessd puhui valmiuslain uudistuksesta. Presidentti on mydskin muuta-
maan kertaan uudenvuodenpuheissaan todennut, ettd nykymaailmassa ei ole oikein mah-
dollista toimia kovin 10ysélld lainsdddannolla verrattuna verrokkeihin, esimerkiksi Poh-
joismaihin. Téstd me halusimme keskustella kyselytunnilla, me teimme kysymyksid, mut-
ta me emme tunnin aikana saaneet vastausta hallituksen puolelta. Nyt me haluaisimme
kuulla: miké on aikataulu ja mitké ovat ne toimenpiteet, mité te aiotte tehda?
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt sithen tarjoutuu vastaus. — Ministerit Haavis-
to, Henriksson, Tuppurainen. Haavisto aloittaa.

15.41 Ulkoministeri Pekka Haavisto (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos
hyvéstéd keskustelusta, jossa on ollut maltillisiakin puheenvuoroja, joitakin. [Ben Zysko-
wicz: On ollut hyviékin puheenvuoroja!] Ensinnékin yhdyn kaikkiin niihin, jotka sanoivat,
ettd kysymys on ulko- ja turvallisuuspolitiikan kriisisté, ja silloin on hyvé kysyd, mitd me
olemme tehneet EU:n puitteissa ja mitd EU on tehnyt, miti toimia olemme tukeneet téllai-
sessa tilanteessa. Olemme ensinnékin olleet mukana Frontex-rajaoperaatiossa Latviassa ja
Liettuassa, tukeneet Suomen puolelta sekéd henkildité ettd kalustoa sinne. Ollaan oltu mu-
kana valmistelemassa EU:n viidettd sanktiopakettia, joka koskee néiti yhtiditi ja kauttaku-
lun jérjestdjid, jotka nyt Valko-Vendjaa uhkaavat. Ollaan vaikutettu lentoihin, jotka tulevat
Turkista ja Irakista, saatu néité lentoja poistumaan tai saatu sellainen lentoasemakontrolli,
ettd sinne ei padse henkiloitd, jotka olisivat Minskissé sitten 14hddssé rajaa kohti. Ollaan
vaikutettu sithen, ettd humanitiérinen apu on mennyt perille myoskin Valko-Venéjén puo-
lella. EU on ollut titd humanitééristd apua nyt rahoittamassa, ja tietoni mukaan YK:n pa-
kolaisjarjest6 UNHCR on pédssyt sinne rajalle. Ollaan pidetty diplomaattisia yhteyksid
Valko-Venéjdén niin liittokansleri Merkelin kuin korkean edustajan Borrellin puolesta ja
pyritty 16ytdmaén tdhin juuri sitd diplomatian ja poliittisen painostuksen ratkaisua, jota
tdma kriisi tarvitsee. Ollaan vaikutettu myoskin siihen, milld tavalla Valko-Venéjd kayttad
erilaisia uhkauksia meitd kohtaan. Olette ndhneet varmasti uhkauksen kaasutoimitusten
keskeyttimisestd Eurooppaan. [Arto Satonen: Kylld!] Se uhkaus veti vesiperén téssa tilan-
teessa — Eurooppaa ei voi uhata télld energia-aseella. Ja niin edelleen.

Kaikkein tirkeintd minusta on se, ettd kun Lukasenka on laskenut mahdollisesti sen, ettd
kun Puolaan liittyy muita asioita, joihin tiéllékin on viitattu, joista EU:lla on ristiriitaisia
kasityksid, Puolalle ei tule tayttd tukea EU:n puolelta, niin hén laski tdssd vaarin. Meilld on
tdysin yhtendinen EU:n rintama tukemassa Puolaa téssé tilanteessa. Tamé on tarkeétd EU-
politiikassa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja ministeri Henriksson.

15.43 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Ihmettelen hiukan tétd varsinkin kokoomuksen suunnalta tullutta viestid, ettd mitdan
ei olisi tapahtunut valmiuslain osalta. Nyt haluan, arvoisat edustajat, muistuttaa teitd muu-
tamasta asiasta, eikd muisteta liikaa menneitd — edellinen oikeusministeri ei tehnyt asialle
mitddn. [Oikealta: Ohhoh!] Nyt tdma hallitus ldhtee uudistamaan valmiuslakia.

Téssd yhteydessd on syytd sanoa, ettd oikeusministerid ja puolustusministerié ovat jo
tehneet arviointity6td valmiuslain uudistamisesta ja uudistuksen toteutustavasta. Valmius-
lain kokonaisuusuudistusta koskeva hankesuunnitelma on valmis. Kaikki puolueet tullaan
kutsumaan léhiaikoina yhteiseen tapaamiseen, jossa kdydédn lavitse, mitd kaikkea tdmi
tarkoittaa, ja jossa voidaan keskustella siitd, mihin kaikkiin uhkiin ja milld tavalla tdti uu-
distusta tehddén, koska tdmaé ei ole hallitus—oppositio-kysymys. Tdmi on meidén kaik-
kien yhteinen asia.

On myds syytd muistaa — kun téssd on nostettu esille, ettd myos tasavallan presidentti
on sitd perddnkuuluttanut — etté, kylld, muutama péiva sen jédlkeen — onko muisti niin ly-
hyt? — muutama pdiva sen jilkeen tihédn maahan julistettiin poikkeusolot. Puolitoista
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vuotta, hyvét edustajat, olemme olleet tissd koronapandemiassa, jossa on ollut kaksi poik-
keusoloajanjaksoa. Ja perustuslakivaliokunta on meille selkedsti todennut: ”’Valmiuslakia
koskeviin lainsdddantouudistuksiin ei tule ryhtyd poikkeusolojen vallitessa ilman perus-
teellista jélkikéteistd tarkastelua nyt vallitsevien poikkeusolojen aikana kertyvisti koke-
muksista. [Ben Zyskowicz: Oliko siiné kyse téstd asiasta?] Oikeusvaltion perusteiden tur-
vaaminen poikkeusoloissa edellyttdd vakaata ja toimivaa lainsdédéntod.” [Puhemies ko-
puttaa] Valtioneuvosto on my0s antanut tehtdviaksi riippumattomalle tutkintaryhmélle [Pu-
hemies koputtaa] tutkia, mité tapahtui pandemian ensimmaéisen jakson aikana. [Puhemies
huomauttaa ajasta] Se saatiin kesélld, ja nyt 1dhdetdéin valmistelemaan tétd uutta valmius-
lakia, ja siihen teitd kaikkia tarvitaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Tuppurainen.

15.45 Eurooppa- ja omistajaohjausministeri Tytti Tuppurainen (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Thmisten kdyttdminen tilld tavalla hybridihyokkdyksen véli-
neend on vastenmielinen rikos, [Oikealta: Kylld!] ja timi hyokkéys ei ole hydkkéys vain
Baltian maita tai Puolaa kohtaan, vaan tdimé on hyokkéys koko Euroopan unionia kohtaan.
On téysin selvéa, ettd téssd tilanteessa me seisomme yhtendisind meiddn kumppanimai-
demme tukena. [Kristillisdemokraattien ryhmisti: Paitsi Saramo!] Tédmaé tuki on satapro-
senttinen ja olemme solidaarisia kyseisille maille, ja tdhén tarvitaan eurooppalainen ratkai-
su.

Tassé tilanteessa Suomen etu on, ettd EU:ta vahvistetaan kaikilta osin. Tdmi tyo on
kaynnissd, kuten ministeri Haavisto tdssd kuvaili. Eilen olemme hyviksyneet neuvoston
paédtelmét EU:n kriisinkestédvyyden vahvistamisesta, ja se pitié sisdlldin muun muassa aja-
tuksen siitd, ettd komissio tulee uudistamaan vapaan liikkuvuuden Schengen-sdannostod
koskien niin sisé- kuin ulkorajoja kaikenlaisen kriisivarautumisen osalta koskien myos
tdmmoistd hybridihyokkaysta.

Olemme myos valmistelemassa niin sanottua strategista kompassia, joka luo meidén yh-
teiselle turvallisuudelle ja puolustukselle tavoiteasiakirjan seuraavien tulevien vuosien
ajaksi. Tdma on keskeinen asiakirja, joka on joulukuussa padamieskokouksen aiheena, ja
siind muun muassa tulee olemaan sisilla hybriditydkalupakki, jossa hyvin kokonaisvaltai-
sesti huomioidaan timéntyyppiset hyokkiykset ja muun muassa se, milld tavalla EU:n dip-
lomaattista voimaa, meidén ulkosuhdekeinoja voidaan kéyttdd apuna tilanteiden ratkaise-
misessa aivan niin kuin nyt on toimittu, yhteyksié kolmansiin maihin, vaikuttamista lento-
yhtidihin ja niin edelleen.

Meilld on mydskin valmistelussa EU:n maahanmuuttopaketti, jossa tulee olla keinot sii-
hen, ettd turvapaikkaoikeutta ei voi védrinkéyttdd. On tdysin selvéd, ettd turvapaikkaoi-
keutta ei saa vadrinkdyttdd, mutta samalla on sanottava, etti ei Eurooppa voi antautua. Se,
joka lietsoo pelkoa, osoittaa heikkoutta. Tdssd tilanteessa meidén tulee osoittaa méaérédtie-
toisuutta meidén omien arvojemme puolustamisessa, sen avoimen yhteiskunnan puolusta-
misessa, josta kylld edustaja Orpo tdalld puhui, mutta tdstd vilikysymyksesté en sitd kuule.
Me emme voi vain tédlld képertyd ja katsoa, keté rajalle tulee, [Puhemies koputtaa] vaan
meidén pitdd edistdd EU:n arvoja entistd mééritietoisemmin, koska ilman arvojamme me
olemme arvottomia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja vield paddministeri Marin.
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15.48 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministerit
Haavisto, Henriksson ja Tuppurainen kéyttivdt tdssd edelld hyvét puheenvuorot, mutta
my0s omalta osaltani totean muun muassa edustaja Hakkésen ja edustaja Mykkasen kysy-
myksiin liittyen jatkotydhon:

Aivan kuten ministeri Henriksson kuvasi, valmiuslain kokonaisuudistus on kdynnissa,
ja osana sitd my0s tdmé hybridivaikuttamisen kokonaisuus tulee olemaan. Tulemme kut-
sumaan kaikki eduskuntaryhmit keskustelemaan valmiuslain piivityksesti, néilld néky-
min joulukuun alkupuolella. Olemme sité pdivimaéraa kartoittaneet.

Myos normaalilainsddddnndn puolella, aivan kuten ministeri Mikkonen kuvasi, tata nor-
maalilainsédddéntddkin tullaan kdyméan lapi virkamiestyoryhmaissé, ja kartoitetaan ndita
muutostarpeita, ja tarpeelliset muutokset pyritdin mahdollisimman pikaisesti myds val-
mistelemaan. [Ben Zyskowicz: Okei, nyt kuulosti hyvalta!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt jatketaan debattia. — Edustaja Lindtman.

15.49 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Se, miten LukaSen-
ka kéyttad ihmisid tilld hetkelld Valko-Vendjan Puolan-rajalla on vastenmielistd ja tdysin
tuomittavaa, ja juuri niin kuin ministeri Tuppurainen totesi, tdssd EU:n on oltava yhtenéi-
nen.

Miti sitten tulee tdhdn vélikysymykseen — niin kuin téssi padaministerikin totesi — niin
kéydadn lainsdédantod ja tarpeita l1dpi, mutta semmoisen kuvan antaminen, etti nyt meidén
kyky vastata hybriditilanteisiin olisi tdysin riippuvainen tdstd niin sanotusta hététilapyké-
lasté tdssa hetkessd, ei ole oikein. Niin kuin valikysymysvastauksessa todetaan, on selvéa,
ettd Suomella on oikeus ja velvollisuus tehdd kaikki tarvittavat toimenpiteet turvallisuu-
den ja vakauden ylldpitdmiseksi, [Ben Zyskowicz: Myos keskeyttdd turvapaikanhaku!] ja
niin tulee myos tapahtumaan.

On pettymys, ettd kokoomus ldhti mukaan. [Puhemies koputtaa] Silloin kun te, Orpo,
olitte siséministeri, me annoimme tukea teille. [Puhemies: Nyt on aika tdynné!] Télla asial-
la ei pitéisi ldhted politikoimaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Entinen siséministeri, edustaja Risikko.

15.50 Paula Risikko kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt on kysymys tur-
vallisuudesta. Itse olen sitd mieltd, ettd ihmisoikeuksien turvaaminen ja turvallisuus eivit
ole vastakkaisia, vaan niitd molempia voidaan toteuttaa ja hyvén séén aikana on varaudut-
tava pahan péivén varalle. Mitd pitdé nyt tehdd? Nyt pitéd tehdd valmiuslakiin muutokset.
Tilanteessa, jossa meidin kantokykymme ei kesté tai kysymyksessé on hybridivaikuttami-
nen, meidén pitdd pystyd laittamaan rajat kiinni. Sitten meidén pitdd saada myos EU-raja-
menettelysddnnostod tdnne nopeasti. Tdssd on turha pyytdd mitdén uusia hybridityokaluja,
kun ei se entinenkédn ole vield tullut. Elikkd pitdd saada nima rajamenettelysddnnokset,
jolloinka rajalla tai sen ldheisyydessd voidaan tehdé pikapaétokset ja tarvittaessa sdiloon-
ottaa. Sieltd on niitd odotettu kuin lisakinkirkkoa, ne ovat sitd rakentaneet. Kysykai, mi-
nisteri Tuppurainen, niité sieltd dlkadka kehitelkd mitéédn uusia tydkaluja.

Itse olen sitd mieltd, ettd meiddn pitdd ennaltachkiisevisti tima nyt tehdd ja nimen-
omaan nyt se pitdd tehdd. Ja mitdan kaffikekkerid ei téssd endd tarvita. [Puhemies koput-
taa] Nyt tarvitaan tekoja. [Aki Lindén: Valmiuslain 115 § mahdollistaa tuon jo nyt!]

27



Punkt i protokollet PR 139/2021 rd

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Niikko.

15.51 Mika Niikko ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Aina kun perussuoma-
laiset puhuvat Suomen kansalaisten turvallisuuden puolesta, oppositio leimataan vihapu-
hujaksi tai jollakin tavalla véitetdén, ettd me emme puolusta ihmisoikeuksia. Siis téssé kes-
kustelussa ja tdssd vilikysymyksessé on kyse nimenomaan siitd, ettd titd hybridivaikutta-
mista ei voitaisi kdyttdd murentamaan Suomen tasavallan turvallisuutta ja itsendisyytta.

Puheet siitd, ettd tima hitédpykélien vaatimus on ennenaikainen, eivét pidé paikkaansa.
Me olemme kuulleet hallituksen ministereiden sanovan, ettd valmiuslain uudistaminen
vaatii aikansa ja siind kdytetdén jopa parlamentaarista tyoryhmaai ja se on pitka tie. Kuiten-
kin aivan selked viesti on tullut rajavartijoilta ja monelta muulta, ettd he eivét voi keskeyt-
tad turvapaikkahakemusten vastaanottamista, ellei meilld ole néitd pykélid jo voimassa.
Nyt kysyn hallitukselta: voidaanko keskeyttdé turvapaikkahakemusten vastaanottaminen
rajalla ilman niité pykalid tai ilman valmiuslain muuttamista? Sanokaa kyll4 vai ei. [Puhe-
mies koputtaa] Mitd annatte vastaukseksi?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Savola.

15.52 Mikko Savola kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On ihan totta,
ettd viime viikolla sisdministeri vastasi tdhin asiaan véhintdén epdselvésti, mutta on totta
myos se, ettd kylld nyt valitettavasti oppositio kéyttéa ulko- ja turvallisuuspolitiikkaa meil-
13 sisdpolitiikan keskusteluna.

Miné haluan kiittdd erityisesti ministeri Henrikssonia. Te sanoitte selkeésti, missd men-
nédén: kaikki puolueet tullaan kutsumaan yhteisen pdydén déreen, lainsdadanto tullaan kay-
méén ldpi, ja timé on yhteinen asia. Timi on yhteinen asia. Miné olen pettynyt, koska ul-
ko- ja turvallisuuspolitiikka on ollut aina hallituksen ja opposition yhteinen asia, puoluera-
joja katsomatta.

Suomella on keinot siihen, ettd tinne maahan ei tulla. Suomi harjoittelee hybridivaikut-
tamista vastaan laajasti, Suomi huolehtii kansalaistensa turvallisuudesta. Minun mielesté-
ni timén viestin pitdd olla nyt tiysin selvd. Ja myds EU on linjannut paédmieskokoukses-
saan yhteisistd keinoista. Pddministeri Marin, voisitteko te kertoa, miti te linjasitte ndista
EU:n yhteisisté keinoista [Puhemies koputtaa] juuri paittyneessda EU-huippukokouksessa?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Hassi.

15.53 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Adlerc-
reutz totesi, hybridivaikuttamisen tavoite on aiheuttaa kohdemaassa hdmmennystd, se-
kaannusta, epdluottamusta. Tama koskee yhtéd hyvin valeuutisten levittdmistd [Leena Me-
ri: Mités valeuutisia tidlld nyt on levitetty?] kuin epétoivoisten ihmisten hyvéksikayttoa ra-
jalla. Ja juuri titd hybridivaikuttajien tavoitettahan opposition vélikysymys edistié. [Lee-
na Meri: Tama onkin valeuutinen!]

Kuten ministeri Tuppurainen totesi, tilanne olisi paljon selkedmpi, jos EU olisi kyennyt
tekeméén padtoksen yhteisestd maahanmuutto- ja turvapaikkapolitiikasta. Sité, ettd EU ei
ole tdhdn vield kyennyt, tissd Valko-Vendji ja ehkd myds Vendja kayttivit hyvikseen.
Mielestdni on Suomen kannalta erittdin tirkedd, ettd timéa paatos EU:ssa saataisiin aikaan.
Ja meidén suomalaisten on hyvé ottaa huomioon se, etti tilanteet vaihtelevat. Aina ei ole ti-
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lanne se, ettd ihmisid pyrkii vain Vilimereltd ja [Puhemies koputtaa] Euroopan etelérajoil-
ta — voimme olla toisenlaisissakin tilanteissa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Debattipuheenvuorot ovat minuutin mittaisia, mutta
koska Valta kuuluu kansalle -ryhmélle ei ole omaa ryhmépuheenvuoroa, niin myonnén nyt
2 minuutin mittaisen debattipuheenvuoron.

15.55 Ano Turtiainen vkk (vastauspuheenvuoro): Kiitos oikein paljon, arvoisa puhe-
mies! Kaikki toimet tdimén hallituksen kaatamiseksi ovat kannatettavia toimia. Siksi annan
tdyden tukeni télle siirtolaispolitiikkaa koskevalle vélikysymykselle, vaikka VKK:ta ei ky-
syttykédn sithen mukaan. [Matti Vanhanen: Miksi?]

Mutta kuvitellaanpa, ettd hallitus kaatuu tdhén vilikysymykseen ja talon tapaan kansa-
laisten kustannuksella vakiintuneita sulle—mulle-kayténtoja hyviksi kdyttden uusi halli-
tus kasataan liittden siihen t4dlld nyt oleva valeoppositio kokonaan tai osittain, niin on pak-
ko kysyéd, mitd hyvia siitd seuraisi Suomelle ja suomalaisille. Siis mitd hyvaa? Nimittdin
kaikki asiat, joihin vilikysymyksessé viitataan, kuuluvat globaaliin, isoon agendaan. Poli-
tikoiminen néilld asioilla on pelkkéé teatteria, jos ei aidosti kyseenalaisteta myos EU:ssa
olemista ja ilmastolla huijaamista — koronahuijauksesta puhumattakaan.

Arvoisa puhemies! Koko paitoksentekokoneisto pitédé laittaa tdysremonttiin. Ja koska
tdssé talossa edelleen jatkuu sama vuosikymmenié kestianyt suhmurointi, esitén jélleen ker-
ran epaluottamusta koko eduskunnalle. — Kiitos. [Naurua — Eduskunnasta: Eli itsellesi-
kin?] — Kyll4.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Gustafsson. — Edustaja Gustafsson, teilld
on puheenvuoro.

15.57 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, puhemies! Olin niin syvalli-
sissd ajatuksissani.

Itse asiassa tdmén vilikysymyskeskustelun superyllittdjd on kokoomus [Kokoomuksen
ryhmaéstd: Oo!] ja nimenomaan negatiivisessa mielessi. Mainitsen nyt ehké neljannen ker-
ran entisen padministeri Matti Vanhasen nimen. Uskon, ettd tddlld edustajat laidasta lai-
taan arvostavat Vanhasta kokeneena valtiomiehen4. Ja mité hén sanoo: timé on poikkeuk-
sellista, ettd kokoomus ldhtee tekeméén nédin merkittavalla turvallisuus- ja ulkopoliittisella
asialla sisdpolitiilkkaa. Mind en muista sellaista oman yli 30-vuotisen urani aikana. [Vili-
huutoja] Tilanteessa — hei kamoon — jossa meidén pitéisi [ Vélihuutoja] kansallisten etu-
jen vuoksi pyrkid olemaan mahdollisimman yhtenéisid, [Puhemies koputtaa] kun rajoil-
lamme erilaiset diktaattorit harjoittavat todella vastenmielisté politiikkaa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja edustaja Zyskowicz. [Hélindd] — Nyt on
mikrofoni edustaja Zyskowiczilla.

15.58 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Haluan tode-
ta alkuun, ettd edellinen hallitus olisi voinut tehdd enemmaén ja ripedmmin tdssd puheena
olevassa asiassa. Se ei ole kuitenkaan mikéén syy sille, etteikd nykyisen hallituksen pitéisi
toimia ripedsti.
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Ministeri Mikkosen ja hdnen edeltdjansé Ohisalon puheista en ole paéssyt perille siité,
aikooko hallitus ripeésti tukkia sen aukon, joka meidén lainsddddnndssdmme on, mutta
paéministeri Marinin ja ministeri Tuppuraisen puheenvuoroista olen nyt uskaltanut paétel-
13, ettd kylld aikoo muuttaa lainsdddantodmme siten, etté tillaisessa hybridivaikuttamisen
tilanteessa, jossa meité painostetaan ihmisten saattamisella rajallemme, valtavien ihmis-
méérien saattamisella rajallemme, voidaan turvapaikanhaku keskeyttdd poikkeuksellisesti
ja véliaikaisesti. Onko tdma ristiriidassa kansainvélisen oikeuden kanssa? En ole siité lain-
kaan vakuuttunut. T44lla tuntuu olevan konsensus siitd, ettd kansainvélinen oikeus [Puhe-
mies koputtaa] ei tillaista salli. Misté te niin péittelette?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Immonen.

15.59 Olli Immonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téaytyy kylld heti al-
kuun todeta, ettd ihmettelen tdtd hallituksen vasemman laidan puheenpartta siité, etti syy-
tetdén Puolaa, syytetddn oppositiota — toivottavasti ei aloiteta sentdan kumartelemaan Lu-
kasenkan suuntaan.

Mutta mité tdhén itse asiaan tulee, arvoisa puhemies, Suomen tiytyy varautua siirtolais-
virtojen ohjaamiseen perustuvaan hybridivaikuttamiseen. On selvdi, ettd tarvitsemme
Suomen lakiin hatitilapykéldn. Me kaikki ymmarramme tdalld sen, etté julkisen vallankéay-
ton tdytyy perustua aina lakiin. [lman toimivaa lainsdddant6d emme voi toimia.

Hallituksen on aivan turha téssi tilanteessa piiloutua kansainvélisten ihmisoikeussopi-
musten taakse. Sopimuksia voidaan tulkita monella tavalla, my0s silld tavalla, ettd niilld
kyetdén turvaamaan meidin, Suomen, yhteiskunnan ja kansan turvallisuus.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Essayah.

16.00 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kristillisdemokraatit
ei voi hyvéksya tadlla hallituspuolueitten suusta tulevia epéilyksia siitd, ettd yhteinen huoli
turvallisuudesta olisi jonkinlaista sisépoliittista pelid tai hybridivaikuttamisen ansaan lan-
keamista. Aivan kisittdmatontd. Minun mielestidni me tdssé salissa tilld hetkelld jaamme
ihan oikeasti yhteisen huolen, yhteisen huolen siitd, ettd meididn lainsdédddnnossaimme on
sellaisia aukkopaikkoja, jotka pitdd korjata.

On ollut hyvé kuulla tdalla muun muassa ministeri Henrikssonin suusta aiemmin, etti on
mahdollista irrottaa jopa jo muutamia pykalid valmiuslaista ja ldhted viemédin néiti eteen-
pdin. Nyt haluaisinkin kuulla hallituksesta pd&dministerin suulla, voitaisiinko néin jo mene-
telld, jotta saadaan tdma yhteinen huoli, miké téssa salissa on, korjattua. Téssé tapauksessa
se, ettd me aloitamme tdmén prosessin, on jo viesti kaikille sellaisille tahoille, jotka pyrki-
vét tekemién hybridivaikuttamista, ettd ei kannata, Suomi pitéa huolta [Puhemies koput-
taa] omista rajoistaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja al-Tace.
16.02 Hussein al-Taee sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T4élld on ehka lak-
sytetty oppositiota jo ihan tarpeeksi minun mielesténi, joten keskityn nyt téllaisen yhden

uhrin tarinan kertomiseen. Henkild nimeltddn Youssef tuotiin rajalle, ja valkovenéldiset
poliisit pakottivat hdnet rajan yli. Kun Puolan poliisi palautti hdnet, Valko-Venéjén poliisi
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potkaisi héntd naamaan ja pakotti uudestaan rajan yli. Ja tima tarina jatkuu ja jatkuu monta
kertaa.

Onkin jarkevad nyt timén Suomen rajan suojelemisen liséksi kéyttdé diplomaattisia kei-
noja lahtomaiden tilanteisiin ja 1dhtomaiden hallitusten kanssa keskusteluun, jotta niité ih-
misid ei endd tuotaisi rajalle eikéd heitd kaytettdisi hyviaksi. Tamé lopputulos olisi inhimil-
linen heille itselleen ja olisi mydskin Euroopan arvojen mukainen, [Puhemies koputtaa] ja
tdhén meidéin tdytyy nyt sitoutua entistd vahvemmin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Talvitie.

16.03 Mari-Leena Talvitie kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kansal-
linen turvallisuus on todellakin yhteinen asia, mutta myos sen takaaminen ja tukeminen eli
sithen varautuminen on yhteinen asia. Ja tdima vélikysymys on tehty juuri sen takia, etti vi-
hintdénkin viimeisten viikkojen aikana hallituksen sisilté tulleet lausunnot ovat olleet ris-
tedvid ja sellaista vakautta ja varmuutta siité, ettd valmiuslain uudistus olisi kéynnistetty tai
tarvittavat muutokset kansallisen turvallisuuden nakokulmasta ja hybridivaikuttamiseen
varautumisesta eduskuntaan tuotaisiin, ei ole ollut.

Arvoisa puhemies! Kokoomuksen valiokuntaryhmé viime viikolla hallintovaliokunnas-
sa teki lausumaehdotuksen, ettd eduskunta edellyttia, ettd hallitus valmistelee ja tuo edus-
kuntaan viipymaéttd esityksen, jolla Suomeen luodaan valmius keskeyttié turvapaikanhaku
méérdaikaisesti kansallisen turvallisuuden vaarantumisen perusteella seké tarvittavat laki-
muutokset riittdvien normaaliolojen viranomaistoimivaltuuksien takaamiseksi. Tastd &a-
nestimme varmaan télld viikolla, koska se ei kdynyt hallituspuolueille.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Juvonen.

16.04 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Omassa puheen-
vuorossani haluan kyselld laittomasti maassa oleskelevien tilanteesta. Tein lokakuussa kir-
jallisen kysymyksen, ja Ohisalon kabinetista vastattiin, ettd ilman oleskeluoikeutta maassa
olevia koskevasta ilmidsté voi muodostaa jonkinlaisen arvion tarkastelemalla ulkomaalais-
rikkomusten méaaraa, silld suuri osa ulkomaalaisrikkomukseen syyllistyneistd oleskelee
maassa ilman oleskeluoikeutta. Tadsséd on lueteltu myos lukuja, ettd vuodesta 2018 vuoteen
2019 Iuvut ulkomaalaisrikkomusten méérissa ovat olleet kasvussa, eli niilld on selkeé yh-
teys. Laittomasti maassa oleskelu ei ole kenenkédn etuoikeus ja ei myoskddn Suomen etu.
Téssa kirjallisessa kysymyksessé kysyin, kuinka paljon nditd ihmisid maassa oleskelee, ja
vastattiin, ettd tarkkaa lukua on vaikea sanoa. Kerrottiin my®os, ettd meilld on edelleen vuo-
sien 2015 ja 2016 turvapaikanhakijoita maassamme laittomasti. Kysyisin teiltd, ministeri:
mité tilanteelle tehdd4n?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Ovaska.
16.05 Jouni Ovaska kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Olen tissi
paljon miettinyt, pitdisikd uskoa Rajavartiolaitosta vai oppositiota, ja olen kuitenkin pééa-

tynyt Rajavartiolaitoksen puolelle. [Vilihuutoja oikealta] Heiltd on tullut erittdin tarkkoja
lausuntoja ja kannanottoja siitd, miten Suomi pitéd huolta rajoistaan.
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Yksi asia, mika tissd keskustelussa tuntuu unohtuneen, on meidin iddnsuhteet. Miten
huolehdimme néistd? Me puhumme koko ajan siité, etté rajat pettévit, ja silloin puhumme
jostakin tietysté rajasta tai ajattelemme automaattisesti sitd, miten meiddn rajamme pitéa.
Taméa meidén itdrajamme on EU:n ulkoraja, eli me tarvitsemme yhteistd EU:n Venija-po-
litiikkkaa, mutta me tarvitsemme myoskin ennen kaikkea Suomen omaa Vendja-politiik-
kaa. Meiddn on pidettdvd myoskin erittdin hyvit suhteet ja varauduttava tulevaan, kuten
tadlla edustaja Risikko totesi. Rajayhteistyd toimii, ja se on toiminut, ja mydskin Vendjd on
pitdnyt huolen, etti rajaa ei ole ylitetty, he osaltaan omalla puolellaan ovat pitdneet huolen.
Téstd on Frontexilla hyvia tilastoja.

Erityinen kiitos kuuluu tietysti tasavallan presidentille, joka on huolehtinut, ettd tdméa
diplomatia mydskin ndissd maailman myllerryksissa pysyy kunnossa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kautto.

16.07 Juho Kautto vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten olemme kuul-
leet, Suomi on varautunut monipuolisesti hybridiuhkiin. Ulkopoliittiset keinot ovat kes-
kidssd, mutta myos laajamittaiseen maahantuloon on valmisteltu toimia. Mikéli lainsda-
dédntdmme on tarpeen tarkistaa, se tulee tehdi huolella ja harkiten.

Perussuomalaiset on ollut viime aikoina kovasti huolissaan perusoikeuksien toteutumi-
sesta, esimerkiksi koronapassiasiassa. Tallaisen suuresti liioitellun siirtolaistilanteen var-
jolla halutaan kuitenkin romuttaa ldhes kaikki kansainviliset sopimukset, [Leena Meren
vélihuuto] jotka on luotu inhimillisen kohtelun turvaamiseksi. Samoin tuntuu, ettei oma
perustuslakikaan ole endé niin pyhi, jos sitd murentamalla vain saadaan turvapaikanhaki-
joiden ja yleisesti maahanmuuttajien elaméd mahdollisimman epdinhimilliseksi.

Perussuomalaisilta timénkaltaista vélikysymysté osaa aina odottaa, mutta hammaéstelen
kokoomuksen ja kristillisdemokraattien toimia. Missé on teidén inhimillisyytenne ja kiih-
koton suhtautuminen téhén asiaan? [Vastauspuheenvuoropyyntdja]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kankaanniemi.

16.08 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tamé
vilikysymys on jo nyt osoittautunut ajankohtaiseksi ja erittdin tirkeédksi. Talld nostettiin
esille timéd kysymys, joka koskettaa Suomen kansaa erittdin vahvasti. [ Vilihuutoja vasem-
malta] Tédhén on nyt hallituspuolueitten taholta pyritty lydméén ulkopoliittinen leima. Tés-
sd on kysymys kuitenkin Suomen lainsdddannon aukkojen téyttdmisesta siltd varalta, ettd
jos meille tulee se tilanne, mika saattaa tulla mini pdivand tahansa, olisimme siithen valmii-
ta.

Tédma lainsdadéanto on sisépolitiikkaa. Eduskunta hallituksen esityksesti sddtié lait, joil-
la sitten viranomaiset toimivat. Ja meidin lainsddddnndssé on aukkoja, jotka on paikattava
pikaisesti eli ennen kuin olemme siiné tilanteessa, etté néitd keinoja tdytyy kayttdd. Téhén
varautuminen on se asia, jonka nostamme esille, ja odotamme, ettd hallitus toimii.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja vield edustaja Vestman, ja sen jilkeen taas kuu-
lemme ministereiden vastauksia.
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16.09 Heikki Vestman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen tuo-
reessa omassa esityksessd todetaan: ”Valmistelua ei ole tehty laajamittaisen maahantulon
isosta kokonaisuudesta.” Valmistelua ei siis tehty ennen kuin oppositio nosti asian esille.

Sisdministeri on julistanut, ettd jos Suomi joutuu vastaavan painostuksen kohteeksi kuin
Puola, yksi rajanylityspaikka pidetéén auki, jotta turvapaikanhakijat voivat tulla maahan.
Kukahan téssd on ollut se vieraalle vallalle hyddyllinen?

Hallitus vetoaa kansainviélisiin sopimuksiin. Norja ja Tanska ovat sddténeet hététilapy-
kélén rajan sulkemisesta turvapaikan haulta kansallisen turvallisuuden vaarantumisen pe-
rusteella, vaikka ovat allekirjoittaneet samat sopimukset kuin Suomi. Oikeusministeri,
mikd estdd Suomea tulkitsemasta sopimuksia samoin kuin pohjoismaiset kumppanimme
Norja ja Tanska? [Leena Meri: Hyvé kysymys — nyt odotetaan vastausta!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja nyt ministeri Mikkonen, 2 minuuttia.

16.10 Sisdministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ehka
ensin on hyva toistaa se, mitd sanoin vastauspuheenvuorossani: ”Tulevaisuuden haastei-
den hallitsemiseksi on tarpeen kartoittaa kidytossimme oleva keinovalikoima, jotta kyke-
nemme vastaamaan ennaltachkiisevisti, oikeasuhtaisesti ja tehokkaasti eri syistd johtu-
viin kriiseihin jatkossakin. Tastd syystéd hallitus on perustanut virkamiestydryhmén kay-
méén ldpi lainsdédéntdd muutostarpeiden kartoittamiseksi ja uusien mahdollisuuksien 10y-
tdmiseksi. [Juha Mienpéd: Milloin?] Tarvittavat muutokset valmistellaan viipymaéttd.”
Tata kysyttiin parikin kertaa, mutta sen jo siind ensimmaisessd puheenvuorossani kerroin,
ettd tdma tyd on kdynnissi. Ja ministeri Henriksson kertoi tdilla hyvin, miten valmiuslain
kanssa olemme eteneméssi, elikki tyo todellakin on kéynnissd. On todella hyva muistaa,
ettd hybridiuhkiin vastaamisessa tarvitaan ensisijaisesti ulkopoliittisia keinoja, tarvitaan
diplomatiaa. Se ei ole niinkd4n turvapaikkaséintelyn tai rajavalvonnan kysymys, mutta sii-
henkin, totta kai, me varaudumme.

T&élla nousi esiin parissakin puheenvuorossa se, ettd miti rajalla tapahtuu. Olen tdndén
kaynyt keskustelua Rajavartiolaitoksen paallikon, kenraaliluutnantti Kostamovaaran kans-
sa, ja hén kertoi, ettd tilanne itdrajalla on rauhallinen. [Perussuomalaisten ryhmaéstéd: Voi
luoja!] Ja Raja koko ajan analysoi, seuraa tilanteita. Rajalla on myds korkea valmius tehos-
taa toimintaansa tilanteen edellyttdmaélla tavalla. On syytd muistuttaa, ettd meilld on toimi-
vat viranomaiset, jotka toimivat, jotka vastaavat siitd, ettd me voimme eldi tdalla turvalli-
sesti ja voimme luottavaisin mielin olla sen suhteen, ettd Suomi on varautunut erilaisiin uh-
kiin. Ja jos meitd jokin uhkaa, niin silloin me totta kai varmistamme sen, ettd meidén tur-
vallisuutemme turvataan kaikissa tilanteissa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja ministeri Henriksson.

16.12 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Muutama tarkentava vastaus tissi viela teille, koska tunnen, ettd sitd tarvitaan:
Elikkd valmiuslakia 1dhdetddn uudistamaan. Edellistd valmiuslakia ldhdettiin uudista-
maan vuonna 2003, ja nykyinen valmiuslaki astui voimaan 2012 — pitké pitkd aika. Nyt
me tieddmme my0skin, ettd se uudistus, mitd nyt tulemme tekemaén, saattaa kestdd ehka
neljd vuotta. On ilmeistd, ettd valmiuslakia pitdd uudistaa kokonaisuudessaan eiké kysy-
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mys ole esimerkiksi vain hybridiuhkista tai vain pandemiatilanteista. On otettava myos
muita osioita tdhdn mukaan.

Léhden itse siitd, etté jos téssd prosessissa, joka nyt on kdynnistymassa ja johonka teidét
kaikki puolueet kutsutaan, pystytdén, jos oikeustieteilijit ja lainvalmistelijat pystyvit, niin
tdstd isosta kokonaisuudesta voitaisiin jotakin mahdollisesti irrottaa, jos ndhdéén, ettd on
tarve jollekin tarkistukselle ripedmmalld aikataululla. Mutta tdma riippuu meidén lainval-
mistelijoittemme kyvystd, pystyvitko he siihen, onko se mahdollista. Meidén poliitikko-
jen ei tarvitse eika pidé olla siind esteend. Jos ndin tehddin, niin ne muutokset pitiisi tehda
voimassa olevaan valmiuslakiin, koska tdma uusi paketti, mikd meille tulee, on niin iso,
ettd siihen ei voi... [Leena Meri: Entd ne kansainviliset sopimukset?]

Sitten hyvina perusperiaatteena, arvoisat edustajat, on aina se, ettd jos on aukkoja lais-
sa, ne yritetiddn ensiksi tehdd normaalilainsédédédnnossi. [Ben Zyskowicz: Hyva, totta kai!]
Sen takia tdssd — niin kuin my6s monet edustajat tietdvit ja myds edellisen hallituksen mi-
nisterit tietdvat — sitd, misti tdndin on keskusteltu, on tutkittu myds aikaisemmin, ja sitd
on selvitetty, ja siihen ei ole 16ydetty helppoja ratkaisuja, mutta niin kuin ministeri Mikko-
nen téssd vastauksessaan nosti esille, [Puhemies koputtaa] hallitus on perustamassa virka-
miestyoryhmén, joka jilleen kerran kdy tétd lavitse ja katsoo, onko jotain osioita, [Puhe-
mies koputtaa] mitd me emme ole aikaisemmin huomanneet. Tdmaé tyo tullaan tekeméén
vilpymaétta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ministeri Haavisto.

16.15 Ulkoministeri Pekka Haavisto (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies!
Pari ndkokulmaa ulkopolititkan ndkdkulmasta. Ensinndkin td4lla on todettu, miten térkeét
aktiiviset, hyvit naapuruussuhteet ovat mydskin rajan valvonnan osalta, ja tddlld on kehut-
tu tasavallan presidentin suoria yhteyksid. On arvokasta myos koko Euroopan unionin kan-
nalta, ettd Suomi niité yhteyksié pitdd. Vaikka on ollut koronavuosi, itsekin olen tavannut
ulkoministeri Lavrovia kolmasti timdn vuoden aikana, ja rajakysymykset ovat mydskin
korona-aikana aina olleet ndissé keskusteluissa esill.

Mutta otan vield toisen ndkdkulman, joka ehké on jaényt vahan véhélle huomiolle, ja se
liittyy tdhdn Geneven pakolaissopimukseen. Monet ovat tidélla sanoneet, etté se on vanhen-
tunut ja se on luotu toisenlaisissa olosuhteissa. Olen kriitikoiden kanssa osin samaa mielti,
mutta mietin, miten tdnd péivana tehtiisiin uudestaan 146 maan sopimus, ja silloin ajatte-
len, ettd saattaa olla kuitenkin parempi pitdd se vanha voimassa kuin yrittié tdssé nykyil-
mapiirissd luoda tillaista sopimusta. Téhén liittyy minusta se térked asia, ettd tdmén het-
ken pakolaissopimus kuitenkin on sopimus, joka koskee yli 80:t4 miljoonaa ihmisti maa-
ilmassa — maailmassa on yli 80 miljoonaa pakolaista. Monet meididn kannaltamme kes-
keiset maat noudattavat timan sopimuksen periaatetta, Turkki esimerkiksi, mutta on myos
hyva muistaa, ettd Vendja on mukana tissi sopimuksessa ja Valko-Venéja on mukana tés-
sd sopimuksessa. [Perussuomalaisten ryhmaésta: Sitd voi tulkita! | Kun keskustelin YK:n Fi-
lippo Grandin, UNHCR:n pédjohtajan, kanssa, hén sanoi, ettd ensisijainen anomusten koh-
de niille, jotka tulevat Minskiin, on Valko-Vendjd. Tdmi on YK:n nidkemys ja timéi on
YK:n pakolaissopimuksen mukainen ndkemys. Tdmé on hyva muistaa, koska maan, joka
ottaa téllaisia kansalaisia omalle alueelleen — jos he ovat pakolaisstatuksella — pitéisi
kantaa heisté huolta.
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Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Tuppurainen 2 minuuttia.

16.16 Eurooppa- ja omistajaohjausministeri Tytti Tuppurainen (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa rouva puhemies! On paikallaan palauttaa mieleen se, ettd Suomi on pieni
maa ja pienen maan etu on se, ettd kun on meille kriittiset asiat kyseessd — meidén kan-
sallinen turvallisuus, meiddn ulkosuhteet — niin silloin meidin on hyva 16yti4 se yhteinen
linja. [Juha Méenpai: Aivan!] Sitd ndenndisesti kyll4 tiélla on tavoiteltu, ja haluan suhtau-
tua sithen avoimesti ja hyvélld, mutta siitd huolimatta, puhemies, onhan niin, ettd véliky-
symyksella esitetdéin epdluottamusta maan hallitukselle. [Jani Mékeld: Ei me teihin luote-
takaan!] Vilikysymykselld halutaan kaataa maan hallitus, ja tdytyy kysyéd, mité tarkoitus-
perid palvelee se, ettd luodaan epéluottamusta Suomen poliittisen paédtdksenteon jatkuvuu-
teen ja sen toimintakykyyn ja kestdvyyteen ja herdtetddn ehkd myos kansalaisissa hdm-
mennysta siitd, mikd on se Suomen yhtendinen linja timéntyyppisissa kysymyksissa.

On syytd sanoa sekin ddneen, ettd vuoden 2015 jilkeen on tehty erittdin paljon toimen-
piteitd myds lainsdéddidnnossa. Meilld Suomessa kansallisesti on varauduttu laajamittaiseen
maahantuloon meidén rajoillamme, ja myds EU:ssa on voimakkaasti panostettu yhteisten
ulkorajojen turvallisuuteen yhteiselld maahanmuuttopolitiikalla, my6s yhteistd rajaturval-
lisuutta vahvistamalla, EU:n ulkosuhdehallintoa vahvistamalla, koska ei néitd kysymyksié
lopultakaan muuten ratkaista kuin puhumalla, diplomatialla, suhteilla, vaikuttamisella sii-
hen, etti jarki tdssd maailmassa pysyisi.

Miné haluan, puhemies, yhtyé niihin, jotka ovat kiitténeet edustaja Vanhasta. Siiné kuu-
lui porvarillisen Suomen arvojohtajan @ani. [Naurua perussuomalaisten ryhmaésté] Kiitos
ndistd puheenvuoroista, koska néin se on, ettd eivét téillaiset autoritaariset johtajat, diktaat-
torit, voi saada EU:ta kadottamaan sitd meidédn sieluamme, joka on meidin yhteiset arvot:
ihmisoikeudet, demokratia ja oikeusvaltio. Néistd me pidimme kiinni, ja kriisioloissa se
testataan, ja sen vuoksi meille on tidysin selvéi, ettd maailman hidénalaisilla pitdd olla aina
mahdollisuus hakea kansainvilistd suojelua my6s EU:n alueelta. Samaan aikaan me vas-
taamme maaratietoisesti meihin kohdistuviin [Puhemies koputtaa] painostamisyrityksiin.
Me emme antaudu.

Puhemies Anu Vehvildinen: Tétéd debattia on kéyty téssi vaiheessa tunnin verran. Annan
vield kaksi vastauspuheenvuoroa, ja sen jilkeen menemme puhujalistaan. — Ja ensimmai-
seksi edustaja Orpo.

16.19 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minusta on késitta-
mitontd, ettd kun me puhumme kansallisesta turvallisuudesta, niin silloin yritetddn antaa
kuvaa, ettd kokoomus ei vilitd ihmisoikeuksista tai ylipdanséd hddénalaisten ihmisten aut-
tamisesta. 2016 tdmé meidén rajakysymyksemme hoidettiin neuvottelemalla. Kaksi kertaa
Moskovassa itsekin kidyneend miné todella toivon, ettd jos Suomi olisi vastaavan tilanteen
edessd, niin silloisella ministerillé olisi se tydvéline, ettd tarvittaessa voidaan se raja pistéa
kokonaan kiinni. Tétd tyovélinettd ei ollut silloin, ja siksi — samaan aikaan kun hallituk-
sen linja on ollut epdselvd — me olemme mukana téssi vélikysymyksessd ja haluamme
esittdd hallitukselle kysymyksen, saada selville, miké hallituksen linja on.

Kiitos ministeri Henrikssonille siitd, mité sanoitte dsken. Olin kuulevinani mydskin péa-
ministerin puheenvuorosta sen, etté te olette valmiita tuomaan sieltid valmiuslaista erillise-
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né sen kohdan, milld timé opposition perdénkuuluttama aukko [Puhemies koputtaa] saa-
daan tukittua. Miné toivon todella, etté teette nyt niin.

Ja vield sanon viimeisend, [Puhemies koputtaa] arvoisa puhemies: kokoomusta on en-
nenkin kielletty puhumasta ulko- ja turvallisuuspolitiikkaa, [Puhemies koputtaa] toivon,
ettd téllaisia puheenvuoroja ei kdytetd. [Sosiaalidemokraattien ryhmaésté: Ei ole kukaan
kieltdnyt puhumasta! — Pédinvastoin, puhukaa!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Ja vield edustaja Purra.

16.20 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia tdhin
valmiuslain uudistamisryhmédn kutsumisesta. Sellainen kutsu tulikin jo s&hkopostiin.
Mutta kuten olen tdnddnkin useamman kerran sanonut, valitettavasti tima valmiuslaki ei
vastaa muutettunakaan niité tarpeita, joita téssd vilikysymyksessa esitetdén.

Sieltd kyselldén, mikd on opposition yhtendinen linja. Mutta oppositiolla ei tarvitse olla
yhtendistd linjaa. Me olemme yhtenéisesti timén vélikysymyksen allekirjoittajina. Sen si-
jaan meitd kovasti kiinnostaisi tietdd yhtendinen hallituksen linja, koska sellaista ei ole.

Me olemme saaneet tdndén ministereilté erilaisia arvioita. Ministeri Tuppurainen sanoi,
ettd EU:n pitdé yhtendisesti tukea Puolaa ja muita valtioita, jotka suojaavat rajoja. Samaan
aikaan olemme kuulleet, ettd Suomi ei téllaista vastaavaa kykenisi tekeméén, vaan meidédn
pitdé kuitenkin pitdd téllaisen tilanteen uhatessa véhintdin yksi raja-asema auki, josta tur-
vapaikkaa voidaan hakea. Siis Suomiko ei toimisi nyt yhtendisen EU:n tavalla? En kerta
kaikkiaan ymmarra teiddn puheenvuorojanne, [Puhemies koputtaa] koska te kaikki viit-
taatte erilaisiin asioihin. Oppositiolle ei ole selvédd, [Puhemies koputtaa] mitd hallitus nyt
aikoo tehda.

Puhemies Anu Vehvildinen: Tilli erdd debatti pdéttyy, ja nyt mennéin puhujalistaan. —
Edustaja Salonen.

16.21 Kristiina Salonen sd: Arvoisa puhemies! Ulkoasiainvaliokunta vieraili viime vii-
kolla Puolassa. Viistdmatti itsekin vertailin Puolan tilannetta Suomeen. On kuitenkin var-
sin kapea-alaista vertailla maita ainoastaan EU:n ulkorajoina. T&lldin unohtuu samalla
maan sisdinen tilanne, suhde EU:hun tai kahdenvéliset suhteet Venéjaan. Suomi ei ole Puo-
la. Silti maailman moninaiset uhat on tunnistettava.

Kansainvilisessa politiikassa on perinteisen sotilasvallankayton rinnalle tullut uudenlai-
nen tapa horjuttaa toisten valtioiden ja yhteiskuntien vakautta. Kyse on hybridivaikuttami-
sesta, joka on usein vaikeasti havaittavaa valtion hidirintd4. Hybridivaikuttamisessa hyo-
dynnetéédn taitavasti uutta teknologiaa, ja se saadaan niyttimain maan sisdiseltd toiminnal-
ta. Hybridivaikuttamisen tavoitteena voivat olla konfliktien synnyttdminen tai syventami-
nen, kansalaisten mielipiteisiin vaikuttaminen tai pdittdjien julkinen painostaminen.
Hybridivaikuttamisen keinoja voivat olla esimerkiksi pelon lietsominen, harhaanjohtavan
tiedon levittdminen tai valeuutiset.

Ulko- ja turvallisuuspolitiikkamme yhtendisyys on pienen Suomen vahvuus. Viime ai-
kojen keskustelut timén vilikysymyksen ympérilla ovat tulella leikkimista, silld avaamme
nyt suojaustamme erityisesti hybridivaikuttamiselle. Maallemme perinteinen ulko- ja tur-
vallisuuspolitiikan yhteniisyys ei tarkoita sité, etteikd paédtoksentekijoiden tule kdyda ak-
tiivista keskustelua linjoistamme, myds mahdollisista lainsdéddénnon puutteista. Ehdotto-
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masti pitdd. Sen sijaan tarkkaa harkintaa kannattaa kayttda siind, yritimmekd omin toimin
luoda maan sisdlle uhkaa ja pelkoa seké keskindistd riitaa. Itse asiassa juuri se heikentéa
aina valtion suvereniteettia.

Ténddn kaydystd keskustelusta péittelen, ettd kansalaistemme turvallisuus on meille
kaikille tissd salissa istuville kaikkein tirkein asia. Suomi on ehkdpd juuri historiansa
vuoksi varautunut aina monenlaisiin uhkiin. Vihamielisen hybridivaikuttamisen tilantees-
sa hallituksella on velvollisuus toteuttaa kaikki tarvittavat toimenpiteet Suomen turvalli-
suuden ja vakauden ja suomalaisten turvaamiseksi. Ja hallituksella on velvollisuus ehkis-
td nditd tilanteita mydskin ennakoiden.

Keinovalikoimamme téllaiseen tilanteeseen koostuu monen eri tason toimenpiteisté, joi-
ta kaikkia ei ymmarrettivistd syistd voi késitelld julkisuudessa. Hybridiuhkiin vastaami-
nen ei ole ensisijaisesti turvapaikkasddntelyé tai rajavalvonnan kysymys. Hybridivaikutta-
miseen liittyy olennaisesti myos esimerkiksi informaatiovaikuttamista, jota ei rajoja sulke-
malla esteté, kuten Valko-Venédjén ja Puolan rajalla joudumme tillé hetkelld todistamaan.
Siksi hybridiuhkiin vastattaessa keskeisessa roolissa ovat ulkopoliittiset vastakeinot ja dip-
lomatia sekd ehkd ennen kaikkea oma, maan sisdinen, eheys. Toki myds rajaturvallisuu-
temme on tarkedd. Valko-Vendjan toimet on suunnattu EU:ta vastaan tarkoituksena rikkoa
EU:n sisdistéd eheyttd ja vakautta. Juuri siksi tarvitsemme seki kansallista ettd EU-tason yh-
tendisyyttd ndihin uhkiin vastaamisessa.

Arvoisa puhemies! Vaikka Suomen lainsédédéntd ei yksin pysty ratkaisemaan hybridiuh-
kien kaltaisia uusia turvallisuusuhkia, on lainsdddédnnon kuitenkin pysyttdva niiden peras-
sd. Tésté syystd hallitus selvittdd lainsddddnndn muutostarpeet, ja nopeita muutoksia tar-
vitsevat asiat vieddén ripeésti eteenpéin. SDP antoi tukensa valmiuslainsédddéannon paivit-
tamiselle itse asiassa jo viime hallituskaudella, kun pakolaiskriisi yllétti Sipildn hallituk-
sen. Silloin SDP oli oppositiossa ja siséministerini oli edustaja Orpo. Toivoisin samaa yh-
tendisyyttd osoitettavan nyt.

Lisiksi toivon, ettd emme endé tdmén keskustelun jélkeen aseta maatamme avoimeksi
hybridivaikuttamiselle poliittisen vallan tavoittelemiseksi. Tésti herrasmies- ja -naissopi-
muksesta on hyvisté syysti pitkét perinteet.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Makela.

16.26 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Pdytékirjaan kirjattakoon, ettd kun debatti
paittyi, televisiokamerat hévisivit ja listapuheenvuorot alkoivat, niin kaikki ministerit
poistuivat salista. — Ta4lld aiemmissa puheenvuoroissa annettiin sellainen luottamus
maamme rajavartijoille, ettd kyll4 he hoitavat ndma4 asiat, jos tilanne eteen tulee, mutta jéin
ihmetteleméén, miten rajavartijat voivat hoitaa asioita, jollei heilld ole laillisia perusteita
niiden asioiden hoitamiseen. Suomessa kaiken viranomaistoiminnan, oikeusvaltiossa kai-
ken viranomaistoiminnan, tdytyy perustua lakiin. Vain sellaisia keinoja voi kéyttid, jotka
ovat laissa sallittuja. Eduskunta on se taho, joka ne lait sdétda. Than kertauksena kansan-
edustajille heidén omasta toimenkuvastaan: me téélld sidddmme lait, jotka mahdollistavat
viranomaisten toiminnan, ja jos jokin ei ole lain perusteella mahdollista, niin ei voida toi-
mia.

Téma vélikysymys on tehty juurikin siksi, ettd hallitus ei ole selvisti viestinyt siitd, mi-
ten se aikoo kehittdd lakeja liittyen tdhdn maahantulon ongelmaan. Ei tarvita mitdin hybri-
divaikuttamista. Tarvitaan vain Suomen hallitus ja sen vihredt ministerit antamaan lausun-
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tojaan. Niilld on ollut uskomattoman vahingollinen vaikutus maamme kansalliselle turval-
lisuudelle, niilld lausunnoilla, ettd raja-asemia jétetddn auki ja emme voi pysdyttdd mitéédn
méérid turvapaikanhakijoita. Ei tdssd mitddn oppositiota tarvita enédd, kun hallitus itse te-
kee tdmén asian néin.

Hallituksesta tulee tdysin ristiriitaisia lausuntoja. Sisdministeri sanoo, ettd meilld on
tdma tilanne hallinnassa ja me tehostamme kielteisen péétoksen saaneiden turvapaikanha-
kijoiden palautusta. No, samaan aikaan julkisuudessa levida tieto, ettd hallitus on ldhetta-
nyt lausuntokierrokselle ilmeisesti esityksen, jossa kielteisen turvapaikkapaitoksen ehka
useitakin kertoja saaneille henkildille, jotka ovat laittomasti maassa, annettaisiin nyt oles-
kelulupa silld perusteella, ettd he nyt vain sattuvat olemaan maassa, ja timaé laiton tilanne
laillistettaisiin. Kysyin paddministeriltd debattikeskustelussa, tuoko hallitus téllaisen esityk-
sen eduskuntaan vai eiko tuo. En saanut tdhin kysymykseen vastausta. No, enp4 ole ennen-
kédn saanut padministeriltd mihinkddn kysymykseen mitéédn vastausta, ja epdilenpd, ettei
kovin moni muukaan opposition edustaja. Ja kerronpa vieda totuuden, ettd eivatpa halli-
tuksenkaan edustajat juuri paéministeriltd vastauksia saa.

No, tdma tietysti on vain yksi asia muiden joukossa, mité tdma hallitus on tehnyt turva-
paikkatilanteen heikentdmiseksi Suomessa. Silloin vuonna 2015 ja 2016, kun ndma kriisit
olivat pailla, hallitus 14hti toimenpiteisiin, ainakin tiettyihin pieniin toimenpiteisiin, Suo-
men vetovoimatekijoiden vahentdmiseksi sosiaaliperdisen maahanmuuton kannalta. Toki
ne toimenpiteet olivat pienid, vakindisié ja hitaita, ja niitd jarruttivat sekd kokoomus etti
keskusta ettd myShemmin sinisiin loikanneet ministerit, mutta jotain kuitenkin saatiin teh-
tyd, ja tdma hallitus on nyt melkein vesittanyt kaikki nima toimenpiteet, mité silloin saa-
tiin tehtyd. Nyt on enédd perheenyhdistdmisen vesitys menossa, ja sen jdlkeen ne kaikki tai-
tavatkin jo olla 6-mapissa.

T&élla on monesti puhuttu ihmisoikeuksista, ja mind kysyn: kenen ihmisoikeuksista? Jos
Suomen rajalle ilmestyisi vaikka miljoona ihmistd sanomaan “turvapaikka”, niin eikd ole
niin, ettd tdmé véki jo uhkaisi vakavasti suomalaisten ihmisoikeuksia — suomalaisten oi-
keuksia sosiaaliturvaan, terveydenhoitoon, toimeentuloon, ty6hon ja turvallisuuteen? Ke-
nen ihmisoikeus siiné tilanteessa asetetaan etusijalle? Jokainen, joka on ihmisoikeuksien,
perusoikeuksien ja perustuslain kanssa ollut tekemisissd, tietdd, ettd ndmi oikeudet ovat
hyvin monesti ristiriitaisia keskenién ja ovat vastakkain — on perusoikeus vastaan perus-
oikeutta. On oikeus esimerkiksi terveystietojen yksityisyyteen, ja sitten on oikeus tervey-
teen ja turvallisuuteen. N4itd oikeuksia on useasti punnittu koronakriisin aikana, ja joissain
tapauksissa on paddytty tulokseen, ettd timé terveysturvallisuus on suurempi oikeus kuin
terveystietojen yksityisyyden oikeus. Koronakriisi on my0s todistanut, ettd maahantulo ei
ole sindlldén minkdénlainen luonnonvoima, joka ei pysahdy milléén, vaan kyll4 nyt kun ra-
joilla on ollut toimia koronatilanteen johdosta, my6skin turvapaikanhaku ja laiton maahan-
tulo on vdhentynyt niiden toimien johdosta. Eli kyll4 niihin voidaan vaikuttaa poliittisilla
paétoksilla.

Lopuksi vield haluan sanoa tistd EU:sta, kun sithen on muutaman kerran vedottu, ettd
EU voisi tietysti olla osa ratkaisua. EU voisi kdyttdd omaa kauppapoliittista ja kehityspo-
liittista vipuvarttaan painostaakseen 1dhtomaita siihen, ettd ne ottavat takaisin omia kansa-
laisiaan, jotka eivét turvapaikkaa saa, mutta valitettavasti kuulostaa, ettd EU valitsee mie-
luummin olevansa osa ongelmaa. Eli jos ldhdetidén pohtimaan néiti niin sanottuja taakan-
jakoja, niin nehén ovat valtava vetovoimatekijd. Namé ihmiset haluavat Eurooppaan, ja
Eurooppaan haluavia ihmisié on aina enemmén kuin Eurooppaan voidaan ottaa. Nyt jos
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heille tulee sellainen signaali, ettd he pddsevit Eurooppaan ja heidét jaetaan jopa EU:n toi-
mesta ympari Eurooppaa, niin sehin on valtava magneetti, joka vetid tdnne viked kehitys-
maista paremman elintason perdsséd. Se on heidén kannaltaan ymmérrettavaa, ettd he pyr-
kivit, mutta ei ole meiddn asiamme turvata heille sitd elintasoa, vaan asiamme on huoleh-
tia omistamme.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Heinonen poissa. — Edustaja Adlercreutz.

16.32 Anders Adlercreutz r: Arade talman! Suomessa ei ole ollut tapana tehdi politiik-
kaa eikd varsinkaan vilikysymyksid turvallisuuspolitiikkaan liittyvistd kysymyksista.
[Toimi Kankaanniemi: Eika tehty nytkdén!] Tédnédén se perinne murtuu. Eduskunnassa kes-
kustelemme tdnddn perussuomalaisten vélikysymyksestd, johon liittyy hybridivaikuttami-
nen ainakin otsikon tasolla. Kysymykseen ovat liittyneet Ano Turtiaisen Valta kuuluu kan-
salle -puoluetta lukuun ottamatta kaikki oppositiopuolueet.

Miti kysymys sitten koskee? Otsikon pohjalta voisi kuvitella, ettd se liittyy hybridivai-
kuttamiseen, mutta teksti paljastaa toisen puolen asiasta. Itse vélikysymystekstissd puhu-
taan ainoastaan turvapaikkaprosessista ja sen pysdyttdmisestd, siitd, ettd Suomi irtautuisi
kansainviélisistd sopimuksista, ei muusta. Kokoomus totesi vélikysymyksen julkistamisti-
laisuudessa, ettd kyse ei ole maahanmuutosta. Perussuomalaiset totesivat puolestaan, ettd
se nimenomaan koskee maahanmuuttoa, ja teksti paljastaa, ettd tdma tulkinta oli oikea.
Usein se, mistd puhutaan, paljastaa paljon. Tassd kysymyksessé se, misti ei puhuta, paljas-
taa enemmaén. Vélikysymystekstissé ei puhuta EU:n yhteisisté toimista. Siiné ei puhuta tar-
peesta yhdenmukaistaa EU:n maahanmuuttopolitiikkaa. Siind ei puhuta LukaSenkasta tai
Putinista. Siind ei puhuta pakotteista hybridivaikuttamisen torjuntakeinona. [Toimi Kan-
kaanniemi: Vaan Suomen sisédpolitiikasta!] Siiné ei puhuta kansainvalisestd maksujarjes-
telméstd SWIFTistd poissulkemisesta ddrimmaéisend torjuntakeinona. Siind ei puhuta ener-
giapolitiikasta ja erityisesti maakaasusta hybridivaikuttamisen vélineend. Siind ei puhuta
tehokkaammasta turvapaikkaprosessista. Siinéd ei puhuta siitd, mikd vaikutus poliittisen
jarjestelmén kestavyydelld on hybridivaikuttamisen estdmisessa. Siind ei puhuta mistdin
relevantista hybridivaikuttamisen torjuntakeinosta — ainoastaan turvapaikanhakujirjes-
telmén jaadyttdmisestd, ainoastaan kansainvélisistd sopimuksista irtautumisesta, koska
Kreikkakin, kuten kokoomus on todennut. [Toimi Kankaanniemi: Ja Tanska!] Se kertoo
siitd, ettd ndkee kansallisen turvallisuuden ddrimmaéisen kapeasti, ja se on ongelmallinen
lahestymistapa, jos joskus olisi siind tilanteessa, ettd itse vastaisi siité.

Arvoisa puhemies! Mihin hybridivaikuttamisella sitten pyritddn? Silld pyritdén siihen,
ettd usko puolustukseen, Puolustusvoimiin, poliisiin, Rajavartiolaitokseen huojuu. Silld
pyritdén siihen, ettd vastustaja paljastaisi suunnitelmansa, pyritdédn saamaan selville, miten
vastustaja reagoisi, jos hintd vastaan hyokéttdisiin. Siind pyritdén saamaan vastapuoli luo-
pumaan arvoistaan, reagoimaan hetkessé, unohtamaan pitké linja ja yhteiset sitoumukset.
Pyritddn saamaan yhtendisyys hajalle, monenkeskinen yhteistyd murrettua, pyritdédn mur-
tamaan nimenomaan niité rakenteita, jotka suojaavat Suomen kaltaisia pienid maita — sii-
takin tdssd on kyse. Pyritdéin murtamaan politiikan sdéntdjd, pyritddn tekeméén aiemmin
yhteisiné pidetyistd asioista kiistanalaisia politikoinnin ja kiistan kohteita. Tahdn LukaSen-
ka pyrki vaikuttaessaan Puolaan, mutta vaikutuksen jélkimainingit ndkyvét meillékin, ku-
ten huomaamme.
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Arvoisa puhemies! Jotta néin ei kévisi, meidan poliitikkojen pitad jattda politikointi pois
ja suhtautua kansalliseen turvallisuuteen liittyviin kysymyksiin vastuullisesti. Hybridivai-
kuttaminen torjutaan johdonmukaisuudella. Siti ei torjuta sill4, etti toimitaan LukaSenkan
tavoin. Sité ei torjuta sillé, ettd lietsotaan paniikkia, eiké sitd myoskédn torjuta aidoin. Se
torjutaan lahettdmailla viesti siitd, ettd EU pystyy toimimaan arvojensa mukaisesti myos ki-
perén paikan tullen. Arvomme eivét ole myytdvéni, ne patevét niin hyvén kuin pahan sdén
aikana. Oikeusvaltio ja demokratia ovat kestivid arvoja, ja ne ovat kovia aseita myds til-
laisessa tilanteessa. Toimimalla késilld olevassa tilanteessa johdonmukaisesti oikeusvalti-
operiaatteita kunnioittaen otamme tehokkaimman aseen LukaSenkan kddestd. Panikoimi-
sessa ja periaatteistamme luopumisessa on se suuri riski, ettd menetdmme sen, mité sivis-
tykseksi kutsutaan. Naivismin ja idiotismin vélissé [Puhemies koputtaa] asuu tilannetaju ja
harkitsevaisuus, jotka ovat kokonaisturvallisuudesta huolehtimisen tirkeimpié elementte-
ja.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja al-Taee.

16.37 Hussein al-Taee sd: Arvoisa puhemies! Kun kerta puhutaan ulkopolitiikasta, niin
on hyvé tdsséd kohtaa onnitella uutta Ruotsin paddministerid.

Haluaisin téssé kohtaa avata ehké taustaa siitd, mitd Valko-Vendjin rajalla juuri nyt ta-
pahtuu ja mitd Valko-Venéjén sisdlld tapahtuu juuri tilld hetkelld. Itse synnyin diktatuuris-
sa ja luulen tietdvéni hieman siitéd, ettd mitd Minskissé juuri nyt tehdéén. Valko-Vendjan
diktaattorilla on etua siini, ettd maa painostaa naapureitaan, Euroopan unionia. Valko-Ve-
nédjén sisélld LukaSenka pyrkii hallitsemaan maansa sisdistd narratiivia pyrkidkseen pai-
nostamaan kansalaisiaan ympdérilleen, koska on téllainen ulkoinen uhka nimeltdédn EU.
Hén haluaa viistdd — hén haluaa véistdd — kansanvallan méérittimai muutosta ja olla
poistumatta nayttamolta.

Laitaoikeisto ympéri Eurooppaa hyodyntéé tilannetta oman muukalaisvihamielisen si-
sdpolitiikkansa edistdmiseksi. Perussuomalaiset julistivat juuri téssi salissa, ettd téssi vi-
likysymyksessd on kyse maahanmuutosta. Turvallisuus- ja ulkopolitiikan muuttaminen si-
sépolitiikan ja populismin vilineeksi on halpamaista ja naiivia, silla tdssd on astuttu hybri-
divaikuttajien ansaan. Hyvit kollegat, me tarvitsemme kansainvélisid sopimuksia omaksi
turvaksemme. Teemme tyotd EU:n sisilld yhteistyon vahvistamiseksi. Samalla keskuste-
lemme naapurimaa Venéjén kanssa rajatilanteesta ja pidimme suhteita ylld. Meidén suo-
malaisten onkin nyt olennaista vahvistaa yhtendisyytti turvallisuus- ja ulkopolitiikan ky-
symyksissé vilikysymysten sijaan.

Keskustelin télld viikolla suomalaisten turvallisuusasiantuntijoiden kanssa hybridiope-
raatiosta. Keskustelussa koettiin, ettd oikeisto haluaa laajentaa kriisid Puolan rajalta koko
Eurooppaan. Ndin luodaan epavarmuutta, ja ndin oppositio luo epdvarmuutta. On selvia,
ettd Suomi kykenee puolustamaan rajaansa, ja jos syntyy tilanne, jossa ihmiset ovat jo ra-
jalla, niin silloin diplomatia on osaltaan epdonnistunut. Suomen raja on turvallinen — sii-
hen ei kohdistu tilld hetkelld hybridioperaatiota — ja se johtuu siitd, etté ulko- ja turvalli-
suuspolitiitkka Suomessa on ollut ja on hyvissé késissé.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Niikko.
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16.41 Mika Niikko ps: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen syytokset oppositiota koh-
taan ulko- ja turvallisuuspolitiikan konsensuksen rikkomisesta ovat populismia parhail-
laan. [Jukka Gustafsson: Kuuntelitteko edustaja Vanhasen puheenvuoron?] Se osoittaa ky-
vyttomyyttéd ottaa palautetta vastaan ja ryhtymééin hybridivaikutuksia estéviin toimiin. Ha-
tatilapykalt, joita oppositio on vaatinut jo ennen titd vélikysymysté, on oikea toimenpide
janopea toimenpide, jolla pystytddn ennalta ehkdiseméén vakavat hybridivaikutukset Suo-
men ulkorajoilla. Hallitus tietdd tdman. Hallitus kuitenkin kétkeytyy retoristen puheiden
taakse ihmisoikeuksista, turvapaikkapolitiikasta, Euroopan unionin yhteisesté rajaturvalli-
suudesta, Frontexin taakse ja ties mihinkéa tahansa vélttdakseen tekemaésté niitd vaadittavia
toimenpiteitd. Meidédn tdytyy ymmértaa se, ettd valmiuslakiuudistus on toki tarpeen mutta
se ei vilttdmaéttd ole riittdvéan oikea-aikainen.

Arvoisa puhemies! Suomi on suvereeni valtio, jolla on oikeus ja velvollisuus puolustaa
rajojaan. Tamé koskee myos hybridivaikuttamistilanteita. Suomen ja suomalaisten turval-
lisuus tulee asettaa ensimmaiseksi prioriteetiksi tissd maassa. Latviassa, Liettuassa ja Puo-
lassa ollaan viime aikoina néhty, millaisen painostuksen kohteeksi ulkorajavaltiot saatta-
vat joutua. Itse my0s saimme tésti esimakua vuonna 2015—2016 siirtolaiskriisin aikana.

Ulkoasiainvaliokunta on vieraillut niin Liettuan kuin myos Puolan Valko-Venijin vas-
taisella rajalla. Me olemme néhneet, miten ndma kyseiset maat ovat toimineet téllaisessa ti-
lanteessa. Liettua esimerkiksi sulki rajansa, katkaisi siirtolaisvirran pyrkimykset péaasté
Liettuan kautta Eurooppaan. Liettuassa otettiin kylld jonkun verran turvapaikkahakemuk-
sia vastaan rajanylityspisteelld, mutta se tarkoitti myos sité, ettd kaikki ne henkil6t otettiin
myos sdiloon. Yhtddn henkildd ei haluttu pééstdd vapaana kuljeksimaan ympéri Euroop-
paa, hakemaan sité itselleen hyviksi kokemaa luvattua maata. Ndin myds Puola on toimi-
nut. Puola on myds kieltdytynyt ottamasta vastaan turvapaikkahakemuksia ja tyontdnyt
ndm4 siirtolaiset takaisin rajalta. Mikéli nédin he eivét olisi toimineet, me nékisimme télld
hetkelld valtavasti suurempia ihmismassoja liikkkumassa ndiden rajojen ylitse Eurooppaan.
Vaikka se kuulostaa ikévéltd, niin tiukassa paikassa on toimittava tiukasti. Timé on ainoa
oikea viesti Valko-Venédjén suuntaan ja niille diktatuurisille valtioille, joissa ei kunnioiteta
ihmisoikeuksia, joissa kdytetddn ihmisié hybridivaikuttamisen keinoina.

Arvoisa puhemies! Suomella on erittdin hyvé ulkopoliittinen osaaminen ja hyvé vaikut-
tamiskeino. Meilld on erittdin hyvét suhteet Vendjdin, ja uskon, ettd ne myos jatkossa py-
syvat hyvéna. Siitd huolimatta meidén ei pida tuudittautua minkdéin rajavaltion kanssa sii-
hen, etti ei voi tapahtua vastaavanlaisia tilanteita kuin esimerkiksi Valko-Venijan rajalla.
Témén vuoksi, arvoisa puhemies, perussuomalaiset on esittinyt epdluottamusta hallituk-
selle, koska hallitus ei ota vakavasti nditd uhkia, mitd Euroopassa on ilmassa. Tdmaén joh-
dosta onkin aivan luonnollista kannattaa titd epédluottamusta, mitd edustajamme perussuo-
malaisissa, Riikka Purra, on hallitukselle esittényt.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Savola.

16.45 Mikko Savola kesk: Arvoisa rouva puhemies! Vilikysymys hybridivaikuttamises-
ta, misté olemme téélla jo kiivassanaisestikin keskustelleet tdndén, on lahtenyt liikkeelle ja
kulminoitunut oikeastaan nyt téstd Valko-Venijén tilanteesta, missé harskisti on — l&hin-
né Irakista — kuljetettu ihmisid, kéytetty hyvéksi ja ihmisoikeuksia polkemalla viety Puo-
lan rajalle ja pyritty ohjaamaan sité kautta Euroopan unioniin. Se on oikeastaan asia, miké
on sitd pahinta hybridivaikuttamista, ja asia, mihin on periaatteessa varauduttu, mutta ei
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riittdvasti asiaa ole tiedostettu — kuitenkin asia, joka esimerkiksi ulko- ja turvallisuuspo-
liittisessa selonteossa on vahvasti otettu esille kuten myds puolustusselonteossa. Asioita,
joihin pitéd varautua.

Rouva puhemies! Vilikysymys on jired ase. Se tihtidd epdluottamuksen antamiseen ja
hallituksen kaatamiseen. Ja pohdinpa vain sité, ettd jos hallitus oikeasti kaadettaisiin ta-
hén, niin minké&laisen signaalin se antaisi ulospdin Suomesta. Sehén antaisi sen signaalin,
ettd hybridiuhkiin ei ole varauduttu Suomessa eikd Suomi pystyisi huolehtimaan rajois-
taan. Jos hallitus tdhén kaadettaisiin, niin kuin oppositio haluaa, niin se muuten antaisi Suo-
mesta todella huonon kuvan, epdméériisen kuvan, huolestuttavan kuvan, ulkoasiainvalio-
kunnan puheenjohtaja Niikko. [Mika Niikko: Se antaisi kuvan huonosta turvapaikkapoli-
tiikasta! — Eduskunnasta: Puhuja on oikeassa! — Vélihuutoja]

Puhemies Anu Vehvildinen: Savolalla on puheenvuoro.

Rouva puhemies! Ulko- ja turvallisuuspolitiikka on meilld perinteisesti ollut — niin
kuin tuolla edustaja Niikon johtamassa ulkoasiainvaliokunnassakin — asia, missé ei ole
hallitusta ja oppositiota, vaan on yhdessi haluttu hoitaa asioita eteenpdin. Siitd on koke-
mus esimerkiksi viime vaalikaudelta: me edistimme valmiuslakia, teimme tiedustelulain-
sdadannon, jopa perustuslakia me muutimme nopeasti, jotta saimme tiedustelulainsdadan-
ndn vietyé eteenpdin. Siité kiitos silloiselle oppositiolle viime kaudella, ndma haluttiin teh-
dé yhdessi. Ja timi on se, miten pitdé toimia: hallituksen ja opposition pitié kisitelld ulko-
ja turvallisuuspoliittiset kysymykset samassa poydassé. Valitettavasti tdssd, myonnin sen,
tapahtui niin, ettd viime viikolla td4ltd ministeriaitiosta hieman epadméédrdisesti vastattiin
kysymyksiinne, mitd oppositio kysyi, ja te paddyitte tekeméén heti timén jareimmén eli
vilikysymyksen. No, sekd oikeusministeri Henriksson ettd paaministeri Marin taalté tote-
sivat debattikeskustelussa, [Mika Niikko: Mités sisdministeri sanoi?] ettd yhteiseen poy-
tddn menndén, lainsdddantotarpeet tarkastellaan ja ndistd sovitaan yhdessd, ja tima on juu-
ri se linja, miké pitdd ollakin. [Mika Niikko: Sisdministeri sanoi, ettd yksi rajapiste ainakin
jad auki!]

Arvoisa puhemies! Suomi huolehtii rajoistaan. Suomi huolehtii rajoistaan, sitd harjoitel-
laan. Sielld sekd Puolustusvoimat ettd Rajavartiolaitos, Suomen sisdisestd turvallisuudesta
vastaavat viranomaiset, harjoittelevat niit tilanteita varten, jos hybridivaikuttamista tulisi.
Siitd ei saa antaa vadrad kuvaa ulospéin. Ja vaikka, aivan kuten Niikko sieltd jilleen totesi,
yksi raja-asema olisi auki, ei se mikéddn ongelma ole: Suomi kyllad 16ytda keinot, kuinka
puomi voidaan kiinni laittaa. Sithen on kylld keinot olemassa, te tieditte sen itsekin. [Mika
Niikko: Toimiiko taikasana siellé rajalla sitten?]

Ulkosuhteet ovat jadneet aivan liian véhélle keskustelulle — edustaja Ovaska sen toi
esiin erinomaisesti [Markku Eestild: Kylld se minusta Hoskonen oli!]. Me vaadimme my0s
ulkosuhteitten vaalimista. Kylld niiden suhteiden pitda naapuriin sellaiset olla, ettei tdnne
ensimmaiseksi olla ohjaamassa viked, ja tasavallan presidentti huolehtii ulkosuhteistam-
me hyvin.

Rouva puhemies! Eurooppa-neuvostossa EU:n padmichet ovat késitelleet tdhan liittyvia
kysymyksid, ja EU-tasolla pyritdén linjaamaan myoskin niitd yhteisié keinoja, miten este-
tddn titd hybridivaikuttamista. Sielld on nyt aimo liuta Valko-Venéjdin kohdistuvia asioi-
ta, mutta perddnkuulutan nyt ennen kaikkea sitd valmiussuunnitelmaa, mika tarvitaan Eu-
roopan unionissa, yhteisté sellaista, yhteisid pelisdéntdja, yhteistd ulkorajojen turvaamista
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mutta mydskin sité, ettd sisdrajoista huolehditaan oikeilla pelisddnndilld, ja sen vuoksi on
hyvé, ettd mydskin tétd Schengen-sopimusta tarkastellaan. — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Vastauspuheenvuoro edustaja Niikko, muuten en aukaise
laajempaa debattia.

16.51 Mika Niikko ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Arvostamani edustaja
Savola on kylld oikeassa, ja olen samaa mielti siitd, ettd totta kai ulko- ja turvallisuuspoli-
titkassa meidan pitdd, oppositio ja hallitus, toimia yhdessd, saumattomasti. Tdma maa an-
saitsee sen, ettd me yhdesséd toimimme tdmén maan hyvéksi. Mutta on tilanteita, edustaja
Savola, ettd meidén on pakko jossain hetkessd nostaa kissa poydélle, ja nyt on se hetki.
Tanddnkin kuultiin siitd, kuinka sisdministeri sanoi, ettd vaikka tulisi tdllainen kriisi,
niin néitd turvapaikkahakemuksia otettaisiin vastaan yhdeltd rajapisteeltd. Ndin hin antoi
ymmartdd. [Mikko Savola pyytdé vastauspuheenvuoroa] Nyt kuitenkin me olemme nimen-
omaan hakeneet sitd, voidaanko se turvapaikkahakemusten vastaanottaminen katkaista
niissd tilanteissa, kun téllainen hybridivaikuttaminen suuressa mééirin tapahtuisi Suomen
ulkorajalla. Ja sithen emme saaneet tdndén kahden tunnin aikana suoraa vastausta. Jos
emme saa suoraa vastausta hallitukselta ndin yksinkertaiseen kysymykseen, niin kuinka
oppositio voi luottaa siithen, ettd hallitus tosipaikan tullen toimisi Suomen turvallisuuden
hyviksi [Puhemies koputtaa] oikealla tavalla? [Olli Immonen: Juuri tistd on kysymys!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Jatkamme puhujalistan mukaan. — Edustaja Hopsu.

16.52 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Ihmisoikeuskysymykset eivit ole mielipide-
kysymyksid. Ne ovat moraalisia ja juridisia oikeuksia, joihin on sitouduttu kansainvélisin
sopimuksin. [Mika Niikko: Totta!] On surullista, ettd nykyaénkin ja my0s tdssé salissa kes-
kustelemme siitd, kenelle thmisoikeudet kuuluvat tai mink&laisissa olosuhteissa thmisoi-
keudet eivit ole endd voimassa tai ovat tois- tai kolmassijaisia. Kuten edustaja Adlercreutz
totesi, tdssd epiluottamuslauseessa puhutaan nimenomaan ihmisoikeuskysymyksistd,
maahanmuuttokysymyksisti, ei moninaisista keinoista torjua hybridivaikuttamista. Suomi
on kansainvilisten ihmisoikeussopimusten, kuten Euroopan ihmisoikeussopimuksen ja
Geneven pakolaissopimuksen, myoté velvollinen edistimain ihmisoikeuksien toteutumis-
ta. Vakaasti uskon, ettd se on yhd myos Suomen kansan tahto. Haluankin kysyd, miké on
opposition vilikysymyksen ihmisoikeusnikokulma.

Kokoomusta olen aikaisemmin pitényt puolueena, joka nimenomaan kunnioittaa sdén-
topohjaista maailmanjérjestysté ja sopimuksia, pitdd sdéntdpohjaisuuden ja yhteisten peli-
sdantdjen toteutumista ja ylldpitoa pienen maan, kuten Suomen, etuna. Olen himmaéstynyt
ja pettynyt populistisiin aitojenrakennusehdotuksiin. Suomella on ollut niyttda maailmalle
esimerkki toimivasta pitk&sté ja turvallisesta rajasta.

Arvoisa puhemies! On selvdi, ettd Lukasenkan Valko-Vendja toteuttaa tdlld hetkelld
hybridioperaatiota muun muassa Puolan-, Latvian- ja Liettuan-rajoilla. Téhén on voitava
diplomatian ja varautumisen keinoin puuttua aiempaa paremmin. Unioni tarvitsee yhteisié
pelisdéntdja ja paatoksid, jotta unionin ulkorajavaltioilla olisi selvét tydkalut vastata vie-
raan vallan hybridioperaatioihin samalla kuitenkin kunnioittaen yksiléiden perus- ja ihmis-
oikeuksia.
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Vaikka kyseessa on valtion voimapolitiikkaan verrattavissa oleva vaikuttamisyritys, jol-
la pyritdén héiritseméién niin yksittdisid jisenvaltioita kuin ennen kaikkea koko Euroopan
unionin yhtendisyyttd, on koko ajan pidettdva kirkkaana mielessé, ettd operaation vélinei-
néd kéytetddn ihmisid. Rajalla oleva joukko on moninainen. Joukossa on niin paremman
elintason peréssd vapaachtoisesti ldhteneiti ja ihmissalakuljetuksen ja hyvéksikdyton uh-
reja kuin my6s Afganistanista ja muista riskialttiista tilanteista paenneita, jotka eivét voi
palata. On naisia, lapsia, perheitd. Retoriikka, jota tddlld salissakin on kéytetty, pyrkii
epdinhimillistdméén ja vieraannuttamaan meitd tdstd todellisuudesta Puolan rajalla. Télla
hetkelld 13 ihmisté on kuollut tdhédn raja-ansaan nélk&én, kylméén, sairauksiin, jotka ovat
jédneet ilman hoitoja. Nuorin uhri on vasta yksivuotias syyrialaislapsi.

Vaikka kyseesséd onkin hybridioperaatio, ei timé poista Euroopan unionilta, sen jésen-
valtioilta, velvoitteita huolehtia yksildiden oikeuksien toteutumisesta ja taata ne myos raja-
alueilla. Puolan rajoilla on uutisoitu niin sanotusta pushback-toiminnasta, jossa rajan yli
pédsseet siirtolaiset on kddnnytetty takaisin Valko-Vendjin puolelle eikd néin yksildille ole
annettu mahdollisuutta hakea turvapaikkaa, ei Puolassa eikd Valko-Venéjalla.

Lisidksi toimittajien ja humanitddristd apua antavien jérjestdjen toimintamahdollisuudet
ovat olleet hyvin rajoitetut. Hatdtilaan perustuen Puola on rajoittanut avun antamista. Puo-
la, toisin kuin Latvia ja Liettua, ei ole pyytdnyt EU-jdsenmailta apua tai paéstinyt Fronte-
xia toimimaan. Thmettelen, eikd EU:lla ole véhiisimpidkddn vaikutusmahdollisuuksia
Puolan toimintaan. Tarvitsemmeko todella EU-maan rajalla YK:n toimittamaa, mahdolli-
sesti jopa ilmareitteja pitkin tuotavaa humanitiarista apua? Eiko apua saada muuten peril-
le?

Arvoisa puhemies! Télld hetkelld Euroopan unionin epéyhtendinen turvapaikka- ja maa-
hanmuuttopolitiikka mahdollistaa tilanteen, jossa siirtolaisten vélineellistdmiselld péds-
tddn haastamaan EU:n yhtendisyytté ja jossa ihmiset joutuvat pelinappuloiksi. EU tarvit-
see yhtendisen ja vahvan turvapaikkajérjestelmén, jossa laillisia maahantulovéylid vahvis-
tetaan, lupa- ja hakemusprosesseja yksinkertaistetaan ja sujuvoitetaan ja samaan aikaan
hyvén, rauhallisen eliméin mahdollisuuksia Euroopan ulkopuolella edistetédén. Kiintidpa-
kolaisjarjestelmén aktiivinen kayttd on toimiva tyokalu. Kiintion lisddmiselld voimme aut-
taa kaikista heikompiosaisia. Kiitos siis siitd, ettd Suomen suunta on oikea ja olemme péét-
taneet nostaa kiintion méarén 1 500:aan ensi vuonna.

Arvoisa puhemies! 2015—2016 Suomen rajavalvonta toimi mallikkaasti. [Puhemies
koputtaa] Puolan rajalla nyt odottavia noin 2 000:ta siirtolaista huomattavasti suurempi
mééri tulijoita otettiin asiallisesti ja hyvéssé jarjestyksesséd vastaan, ohjattiin vastaanotto-
keskuksiin suojaan ja turvapaikanhakuprosessiin. [Puhemies koputtaa] Tdmé osa toimi siis
hienosti. Se, missd on selvésti parantamisen varaa, [Puhemies koputtaa] on turvapaikkaha-
kemusten kasittelyprosessimme.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Juvonen.

16.57 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Hyvit edustajat! Joskus huomio kiin-
nittyy erityisesti sithen, ettei se ole paikalla, ja tilld kertaa huomio kiinnittyy siihen, etti
hallitus ei ole paikalla kuuntelemassa vélikysymyskeskustelua. Tdmé on kylld aivan en-
nenkuulumatonta.

Arvoisa rouva puhemies! Kylla télld vélikysymykselld on paikkansa ja aikansa. Perus-
suomalaiset kysyvét, miten hallitus aikoo kehittdd lakeja Suomeen saapumisesta. Olemme
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kuulleet, ettd valmiuslakia ollaan uudistamassa, mutta nyt tarvitaan ripeitd toimia. Oikeas-
taan se ydinkysymys, mitd halutaan kysyé, on se, ettd miké on hallituksen kanta kysymyk-
seen mahdollisuudesta keskeyttdd turvapaikanhaku. Suomea kiinnostaa ja suomalaisia
kiinnostaa ja ihmiset ovat yhteydessd. Kysymys on kansalaisten turvallisuudesta ja my0s
turvallisuudentunteesta. Nama asiat huolestuttavat ihmisid; mitd maailmalla tapahtuu?

Arvoisa rouva puhemies! Nostan keskustelussa esiin muutamia ajatuksia liittyen laitto-
masti maahan tuloon ja laittomasti maassa oleskeluun. Aihe liittyy silld tavalla omaan va-
liokuntaani — olen sosiaali- ja terveysvaliokunnan jisen — ettd me késittelimme juurikin
vuonna 2017 tuon sosiaalihuoltolain, jonka mukaan laittomasti maassa oleskeleville turva-
taan majoitus, ruoka ja lddkkeet niissé tilanteissa, kun henkild jda Suomeen eiké poistu,
vaikka pitdisi. Asiasta syntyy kustannuksia mutta myds suuria turvallisuusuhkia. Laitto-
masti maassa oleskelevat eivit ole Suomessa kenenkéén etu.

Tein lokakuussa kirjallisen kysymyksen, jossa tiedustelin, kuinka paljon Suomessa on
talla hetkelld laittomasti maassa oleskelevia, mutta selkeitd lukuja on hyvin vaikea saada.
Ministeri Ohisalon antamassa vastauksessa kerrotaan, etta tillaista arviota on hyvin vaikea
tehdd. Kuitenkin vastauksessa kerrotaan: “Laittoman maahantulon ja maassa oleskelun
vastaisessa toimintaohjelmassa vuosille 21—24 todetaan, ettd ilman oleskeluoikeutta
maassa olevia koskevasta ilmidsté voi muodostaa jonkinlaisen arvion tarkastelemalla ul-
komaalaisrikkomusten mairid, silld suuri osa ulkomaalaisrikkomukseen syyllistyneisté
oleskelee maassa ilman oleskeluoikeutta. Vuosina 2018 ja 2019 ulkomaalaisrikkomuksia
ja maahantulokiellon rikkomisia kirjattiin molempina vuosina hieman yli 2 000, kun taas
vuonna 2020 niitd kirjattiin yhteensd noin 2 500.” Eli tdima kertoo sen totuuden, etté luku-
madrdt ovat kasvussa.

On myo0s huolestuttavaa, ettd arvion mukaan Suomessa oleskelee edelleen henkilGita,
jotka ovat tulleet vuosina 2015 ja 2016 olleen turvapaikanhakija-aallon myo6téd Suomeen,
mutta heité ei ole saatu poistettua. Tdma on myo0s sellainen asia, johon tulisi ottaa topakam-
pi ote ja selkeyttda sitd linjaa, mitenka laittomasti maassa oleskelevat voidaan poistaa Suo-
mesta.

Kysymys on myos EU-tasolla laaja. EU-komissio on kertonut, ettd vain kolmasosa pa-
lautuspéitoksen saaneista onnistutaan palauttamaan, ja juuri tdima tilanne, kun ihmiset jaa-
viét oleskelemaan laittomasti, luo sellaisia viestdryhmié, joilla on kohonnut riski altistua
muun muassa ihmiskaupalle tai muulle hyvéksikdytolle, syrjdytya tai ajautua tekeméén
juurikin niitd rikoksia. Ja timé on se kehityssuunta, jonka me perussuomalaiset haluamme
keskeyttda ja lakkauttaa. Meidédn mielestimme laittomasti maassa oleskelua tulee ennalta-
ehkdisté ja saada se lakkaamaan.

Arvoisa rouva puhemies! Kuten puheeni alussa jo sanoin, kysymys on Suomen ja suo-
malaisten turvallisuudesta. Teema puhututtaa paljon tuolla toreilla ja turuilla. Me olemme
sielld kuitenkin liikkeelld ja joudumme vastaamaan myds kansalaisten kysymyksiin siité,
mihinkd maailma menee ja mihinkd Suomi on menossa. Sen takia tuntuu himmaéstyttavél-
le, etté tadlla salissa hallitusaitiosta vilikysymystd on viaheksytty ja pidetty jopa tarpeetto-
mana. — Kannatan epéluottamuslausetta, jonka edustaja Meri esitti.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Eestila.

17.03 Markku Eestili kok: Arvoisa puhemies, hyvit kollegat! Itse vihdn himmaéstynee-
nd kuuntelin tétd keskustelua. Opposition vilikysymyksen tekijoitd syyteltiin milloin mis-
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takin, ettd he ovat rikkoneet joitakin pelisdént6ja. Miné olen sillé tavalla vdhan pragmaat-
tisesti ajatteleva — edustaja Gustafsson on nidkojéédn lahtenyt tadltd pois — ettd vastaisin
hénelle, ettd minun késitykseni mukaan vélikysymykseen oli kaksi syyta:

Ensinndkin kaikki oppositiopuolueet, jotka allekirjoittivat timén vélikysymyksen, halu-
sivat nopeuttaa hétitilapykalien séddtdmisté sen takia, ettd jos meille tulee sellainen tilanne,
mika tdlla hetkelld valitettavasti on Valko-Venéjin ja Puolan rajalla, niin viranomaisilla on
silloin valmiudet toimia tilanteen edellyttdmallé tavalla. Ei timé kovin monimutkaista voi
olla.

Toinen syy on se, ettid meille tuli selvi epdilys, ettd onko hallituksella — jonka eduskun-
ta on valinnut ja jonka pitéd nauttia eduskunnan luottamusta — halua siétéa timmoisié py-
kélié ja onko heilld minkdannikoisté yhteistd linjaa téssi tirkedssd asiassa.

Némaé olivat ne syyt, minké takia oppositiopuolueet tekivét vilikysymyksen, ja kuten té-
nédédn kuultiin, meilld jonkin verran saattoi parantua késitys siitd, ettd hallitus on ryhtynyt
tyohon, ilmeisesti vilikysymyksen innoittamana, ja niin ollen vélikysymys ei selvéstikdén
ole hukkaan mennyt.

Mutta ei se vieldkaéin tullut selviksi: jos puhutaan ministereiden toimesta, ettd timé val-
miuslain kokonaisuudistus voi viedd vuosia, niin ei oppositio oikeasti titd ole tarkoittanut.
[Olli Immonen: Ei!] Ja sellainen oikeudellinen ja juridinen ikéd4n kuin sanasaivartelu, ettd
pitdisiko meidin esittdd millilleen kaikki pykalét, on aiheetonta. Emme me kansanedusta-
jat sen takia ole, vaan sen takia, ettd meilld on selvi linja ja poliittinen tahto. Ja jos maan
puolustaminen ja kriisin ehkdiseminen menee siihen, etti poliitikot ja kansanedustajat jou-
tuvat kyseleméén kaikilta valtiosdéntSoppineilta ja muilta, ettd onko timmdoinen mahdol-
lista, kun meitd uhkaa hybridisodankéynti, ja kukaan ei osaa oikein varmuutta sanoa, niin
se on késittdméton tilanne.

Liian paljon timm&inen oikeusoppineitten selédn taakse meneminen ja juridiikan seldn
taakse meneminen... Sen verran tiytyy jo tervettd jarked kayttdd myos kansainvélisid vuo-
delta 46 perdisin olevia sopimuksia tulkittaessa, ettd ymmaértad, ettd niitd ei varmaan ole
tehty timmaoiseen vaikuttamiseen, mitid nykyinen mobilisaatio ja digitalisaatio mahdollis-
taa. Eihén voi olla semmoista sopimusta, joka kdéntyy téysin nurin perin, jos joku toinen
valtio tahallisesti ja ikd&dn kuin rikollisesti kdyttd4 sopimusta hyvékseen niin, ettd itse asias-
sa koko sopimus ja sen noudattaminen, kuten julkisuudessa on hyvin todettu, muuttuu ym-
paripyoreéksi ja sen jilkeen se maa, miké joutuu timmoisen valtavan viestonsiirron koh-
teeksi, menettdd sisdisen turvallisuuden ja sopimus merkityksen. Miten tdmaé voi olla jon-
kun kansainvélisen hyvéa tarkoittavan sopimuksen lopputulema? Tama kylld ihmetyttaa.

Minun mielesténi ei ole mitdén syytd hallituksella vitkutella. Valittdmasti pitdd ldhted
ndma hatitilapykélét sddtdiméadn, niin ettd meilld on sitten valmius, jos ja kun timmdinen
tulee — ja toivottavasti ei tule. Naméhin todella ovat, kuten tdélla monta kertaa todettiin,
selvésti julkisia asiakirjoja, meidén lainsdddéantddmme, ja varmasti ne tiedetéén kylld Suo-
men rajojen ulkopuolella.

Itsekin haluaisin todeta, ettéd kylld ulkopolitiikassa meidén pitéé olla enemmén l4édkérei-
td kuin tuomareita — se on vanha sanonta, ja itse asiassa se on perdisin vuodelta 1956 ul-
koministerion poliittisen osaston paillikoltd Ralph Enckelliltd. Se kylld on presidentti Kek-
kosen suuhun pantu, mutta ei se ollut hanelti, joku muu sen on kirjoittanut, mutta se kylla
minun mielesténi on erinomainen ohje edelleen Suomen ulkopolitiikalle.

Ensimmaisend tdélld keskustelussa minun muistini mukaan kylld edustaja Hoskonen
nosti ndmaé hyvit iddnsuhteet esille. Tietenkin pitdd muistaa, ettd meidén pitié pitdd hyvit
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suhteet ldnteen, ettd ei tdssd kyllda milldén tavalla pitdisi lahted Suomen ikdén kuin osoitta-
maan kenellekéén, ettd me teemme jonkun valtion takia uutta lainsdddant64, vaan teemme
sitd sen takia, ettd meilld on sisépolitiikassa turva, ja silld selvé.

Itse olisin kysynyt padministeriltd — mutta ymmarrén, ettd hénkin on jo tdhin aikaan il-
lasta joutunut tééltd ldhteméén pois — [Toimi Kankaanniemi: Iltakoulu!] — ei tdallé kylla
muitakaan ministereitd ndy — ettd kun Eurooppa-neuvostossa kéytiin lokakuussa valtion
paédmiesten kesken hyvin syvillinen neuvottelu Euroopan rajaturvallisuudesta, Puolan
Valko-Venéjin rajalla olevista tapahtumista ja kédsittddkseni myds siitd, mikd on jasenval-
tioiden pdémiesten suhtautuminen siihen, ettd EU:n yhteisilld varoilla rakennetaan tarpeen
ja rajaturvallisuuden niin vaatiessa raja-aitoja, ja jokainen valtionpddmies sai sielld loka-
kuussa olevassa huippukokouksessa selvittdd oman késityksensé, [Puhemies koputtaa] niin
minulla ei ainakaan ole mink&&nnakoisté késitystd, mikd on Suomen linja. Tété olisin péa-
ministeriltd kysynyt. Miké oli EU-neuvostossa Suomen linja? [Puhemies koputtaa]

Puhemies Anu Vehvildinen: Tdssd vaiheessa totean, etté téélld on kyselty hallituksen ai-
tion tyhjyyden ja myos ministeri Mikkosen peréén, joka oli téssé vilikysymykseen vastaa-
va, jaminulla on sellainen kisitys, ettd hdn on tdnne tulossa. — Seuraavaksi edustaja Ovas-
ka.

17.08 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tadmé keskustelu tinddn osoittaa
sen, ettd me tarvitsemme vahvaa Euroopan unionia. Vahvaa Euroopan unionia, joka kyke-
nee yhteiselld ulko- ja turvallisuuspolitiikalla vastaamaan kriiseihin ja toisaalta my6skin
yhteiselld maahanmuuttopolitiikalla hakemaan ratkaisuja, joissa irrotetaan lailliset maa-
hantuloreitit laittomista maahantuloreiteistd. Ennen kaikkea téllainen heikko unioni, jossa
syntyy ristiriitoja ja epaluottamusta valtioiden vilille, on juuri se, mihin nyt meiddn EU:n
ulkorajanaapurit, kuten Valko-Venijé, toiminnallaan pyrkivit.

Ténién td4ll4 on kdynyt mydskin ilmi, ettd viime viikolla olimme ulkoasiainvaliokun-
nan kanssa Puolan-vierailulla, ja on mielenkiintoista seurata siti keskustelua ja niité tapah-
tumia, mihin osaltaan vahvasti vaikuttaa heidén sisépolitiikkansa. Eli Puola tilla hetkelld
huolehtii, heilld on kykyé ja kapasiteettia huolehtia EU:n ulkorajoista yksin, mutta he eivit
ole halunneet sithen ulkopuolista apua, kuten esimerkiksi Frontexia. He ovat sanoneet, etté
heilld on mahdollisuuksia hoitaa ja se solidaarisuus riittdd, mitd Eurooppa onkin heille
osoittanut. Mutta se, mité tallaisissa kriiseissi tarvitaan, on mydskin yhtendisyys, ja pako-
tepolitiikka on yksi téllaisen yhteistyon muoto, ja sitten vastaaminen téllaisiin kriiseihin
pakotepolitiikan kautta on darimmaéisen tarkedd. En tiedd, olemmeko ehkd véhin liian hi-
taasti tehneet toimia aikaisemmin. Nythédn Eurooppa-neuvosto on niitéd osaltaan tiukenta-
massa, mutta kylla taloudellisin toimin ohjaillaan ja pystytdén vaikuttamaan myoskin tél-
laisten yksinvaltiaiden toimintaan, ja pakotepolitiikka on yksi tirkeimmisté keinoista, mité
EU:lla on kaytettdvissdan.

Miti tulee ulkorajoihin, EU:n ulkorajoihin, niin paljon on puhuttu myoskin niistéi raja-
aidoista. Osaltaan joku on saattanut véhén vitsaillakin, etti rakennetaan raja-aitoja, mutta
toisaalta kylld valtiolla mydskin pitéé olla oikeus huolehtia omista rajoistaan. Mielesténi
olisi esimerkiksi ihan varteenotettava ajatus, ettd EU-tasollakin mietittéisiin, jospa jopa ko-
missio osallistuisi ndihin kustannuksiin, joita tdlld hetkelld tulee EU:n ulkorajojen yllapi-
tdmisestd. Meilld Euroopan unioni perustuu siihen, etti tavarat, palvelut, ihmiset padsevit
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lilkkkumaan vapaasti, mutta siind pitdd myoskin muistaa se, etti timi toteutuu entisté pa-
remmin, kun meidén ulkorajamme ovat turvatut.

T&éalld on tdnddn myoskin, arvoisa puhemies, ehkéd hiukan kummeksuttu sitd, miksi ko-
koomus on osaltaan ldhtenyt tdhén vélikysymykseen. Itse tdytyy sanoa, ettd mietin hyvin,
hyvin syviéllisesti, miksi juuri kokoomus, joka kuitenkin osaltaan niissd puheenvuoroissa,
joita tadlld tdndén on esitetty, on hyvin ldhelld hallituksen linjaa, sitd linjaa, jota keskusta
edustaa hallituksessa, eli lainsddddnndn pitda olla ajan tasalla ja meidén pitdi olla aina as-
keleen edelld. Meidén pitdé olla varautuneita sithen, mité tuleman pitéa. [Toimi Kankaan-
niemi: Ei se ole hallituksen linja! — Olli Immonen: Se ei ole hallituksen linja!] Téssé kes-
kustan ja kokoomuksen linjat ovat hyvin yhteneviiset [Toimi Kankaanniemi: Saramo on
ihan eri mieltd!] ja titd my0dskin me hallituksessa voimakkaasti ajamme. Ja kuten aikaisem-
min sanoin, niin mydskin Rajavartiolaitos on ollut aktiivinen ja tuonut esiin huolia mutta
myoOskin tuonut esiin niitd toimia, joita heilld on ollut kdytettdvissddn ja joihin he ovat
myoskin varautuneet. Tarkkaan seurataan tilannetta tuolla itérajalla.

Loppuun, arvoisa puhemies, haluan muistuttaa siitd, mitd debattipuheenvuorossa sa-
noin, eli suhteet naapureihin. Me olemme kyenneet hyvilld iddnsuhteilla huolehtimaan
myos siitd, ettd meidén itdrajamme pitdd, ja Vendjd omalta osaltaan, omalla toiminnallaan
huolehtii rajan heidén puoleisesta osuudesta ja my0skin tarvittaessa estié sieltd laittoman
maahantulon, ja he ovat tété ty6td myoskin ansiokkaasti tehneet. Joten me tarvitsemme Eu-
roopan tasolla EU—Venija-politiikkaa, mutta me tarvitsemme mydskin Suomi—Venija-
politiikkaa, ja meidén pitdd mielestdni entistd enemman puhua mydskin siitd, miten néitad
suhteita myoskin tillaisessa epdvakaassa maailmanpoliittisessa tilanteessa pystyttdisiin
parantamaan, jotta yhteisty0 naapureiden valillad toimii mydskin mahdollisen kriisin kes-
kella.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Hyrkko.

17.13 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa puhemies! Valko-Vendjin toiminta, jossa ihmisié
kéytetddn hybridivaikuttamisen vélineend, on tdysin tuomittavaa. Hybridivaikuttamisen
tavoitteena on kylvéa sekasortoa ja eripuraa seké lietsoa pelkoa EU:n siséllé, luoda painet-
ta tinkid tai jopa luopua EU:n yhteisistd arvoista ja periaatteista, ihmisoikeuksista, demo-
kratiasta ja oikeusvaltiosta. Tdmén paineen edessi ei pidd antaa periksi.

Olen kuitenkin hyvin huolissani keskustelusta, joka Suomessa on aiheesta syntynyt.
Tuntuu kuin unohtaisimme td4ll4, ettd olemme osa Eurooppaa ja ettd ndmé ovat ne arvot,
joihin my0s suomalainen hyvinvointiyhteiskunta nojaa. Haluan muistuttaa, ettd tilanne
EU:n eteisessd on my0s inhimillisesti jarkyttdva. Ihmisid on jo menehtynyt. Pienet lapset
kérsivét kylmésti ja néldstd. Rajalla jumissa olevat ihmiset ovat hyviksikéyton ja erdénlai-
sen valtiojohtoisen ihmissalakuljetuksen uhreja. Tarvitsemme kipedsti kansainvélistd pai-
netta, jotta humanitéariset jarjestot padsevit rajalle auttamaan ihmisié ja jotta vapaa media
péésee tilanteesta raportoimaan.

Arvoisa puhemies! On tirkedd, ettd Suomi on varautunut monenlaisiin hybridivaikutta-
misen muotoihin, oli sitten kyse ihmisten vélineellistdmisesti tai disinformaation levitta-
misestd. Kuten hallitus on todennut ja jotakuinkin jokaisessa ministereiden puheenvuorois-
sa tdnéénkin on todettu, ajantasainen lainsdddanto on tietenkin osa titd. Tétd varautumista
tehdidn sekéd kansallisen lainsddddnndn puolella ja tiiviissd yhteistydsséd viranomaisten
kanssa ettd myos EU-tasolla yhteisesti. Hybridiuhkiin vastatessa juuri ulkopoliittiset vas-
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takeinot ja diplomatia ovat keskeisessd roolissa. Kansainvéliset velvoitteet ja thmisoikeuk-
sien kunnioittaminen eivét esté tehokasta varautumista ja hybridiuhkiin vastaamista, vaik-
ka oppositio antaa toisin ymmartaa.

Arvoisa puhemies! Kokoomus ja muut oppositiopuolueet ovat vaatineet, ettd Suomen
pitdisi irtautua kansainvélisestd pakolaisoikeudesta. Minulle herdé kysymys, mistd muista
ihmisoikeussopimuksista olette valmiita luopumaan. Mika on se seuraava askel? Kansain-
véliset sopimukset ovat mitd suurimmassa maérin pienen maan ja sen ihmisten turva. Tdma
viime vuosina Suomessa yleistynyt keskustelu, jossa kansainviélisid ihmisoikeussopimuk-
sia haastetaan, niitd kyseenalaistetaan, on siksi todella merkillist.

Arvoisa puhemies! Vilikysymyksen aloituspuheenvuorosta ja perussuomalaisten ryh-
mépuheenvuorosta kivi kirkkaasti ilmi se maailmankuva ja se ihmiskuva, jolle tdmé véli-
kysymys nojautuu. Ja mistd koko vélikysymyksessd oikeastaan pohjimmiltaan on kyse?
Kyse ei ole ensisijaisesti hybridivaikuttamisesta tai turvallisuudesta, vaan maahanmuutto-
politiikasta. Sellaisesta maahanmuuttopolitiikasta, jossa maahanmuuttajat néhddén uhka-
na, jopa sellaiset ihmiset, jotka ovat jo tddlld Suomessa, kenties oppineet kielen, juurtu-
neet, ovat alkaneet rakentaa tétd yhteiskuntaa.

Téltd pohjalta Valko-Venijén hybridioperaatiostakin tulee véline lietsoa pelkoa ja kyl-
véé eripuraa. Pidén erittdin surullisena sitd, ettd kansallisen turvallisuuden kysymyksisti
tehdién keppihevosia muukalaisvihalle ja timénkaltaiselle oppositiopolitiikalle. [Mauri
Peltokangas: Muukalaisviha? Jarkyttavaa syyttelya!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Multala.

17.17 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Olipa aikamoisia syytoksiéd noissa edellisis-
sé puheenvuoroissa. [Sinuhe Wallinheimo: No oli kylla!] — L&hden kuitenkin késittele-
miin aihetta ulko- ja turvallisuuspolitiikan ndkokulmasta, silla siitd tdssé valikysymykses-
séd on kyse ainakin kokoomuksen osalta — ja tietenkin voin puhua vain meidédn puolestam-
me.

Hybridivaikuttamiseen varautumiseen pétee sama kuin muuhun varautumiseen: se on
tehtdva hyvén sddn aikana. Emme me sotaankaan varustaudu siksi, etti sithen valmistau-
tuisimme, vaan nimenomaan siksi, ettemme siithen koskaan joutuisi. Tima péitee myds
lainsdadantoomme ja sellaisiin tilanteisiin, joissa lainsddddantomme puutteita pyrittdisiin
hy6dyntdmaén hybridivaikuttamisessa.

Valko-Venéjin ja Puolan rajalla néhtévissd operaatiossa on kyse maahanmuuton kéyt-
tdmisestd hybridivaikuttamisen vélineend. Siind Valko-Vendjan autoritddrinen johtaja Lu-
kasenka kayttdd tavallisia ihmisid julmalla ja thmisoikeuksia loukkaavalla tavalla hyviksi
oman agendansa edistdmiseen. Kokoomus pitdd Valko-Venijén synnyttdmaé tilannetta va-
kavana ihmisoikeusrikkomuksena. EU-maiden on yhdessé luotava vahva paine siihen, etti
Valko-Venéji sallii humanitdirisen avun rajavydhykkeelle tyontdmilleen ihmisille. On tér-
kedd, ettd EU on tdssé asiassa yhtendinen ja vahva ja vastaa Valko-Vendjan toimiin méa-
ritietoisesti.

Myds Suomella on pitkd maaraja, eikd ole poissuljettua, ettd tulevaisuudessa niakisim-
me tdménkaltaisia tilanteita my6s meidén rajoillamme. Kuitenkin juuri sen vuoksi, etté tél-
laista ei tapahtuisi, on lainsdddantomme paivitettdva hyvén sién aikana.

Arvoisa puhemies! Suomen varautuminen on laitettava kuntoon. Hallituksen on toteu-
tettava lainsédddénnon tarkistaminen, ja tdnddn olemme nyt kuulleet seké sisdministerin etti
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oikeusministerin suulla, ettd valmistelua tehdéédn virkamiestyoryhmén toimesta eli — jos
oikein ymmaérsin — tarkastetaan normaaliajan lainsdddédntdmme, onko se ajan tasalla, ja
samanaikaisesti kdynnistetdan valmiuslain uudistaminen, johon siis kutsutaan kaikki edus-
kuntapuolueet mukaan. Se kuitenkin jéi vield hieman episelviksi, ollaanko téstd valmius-
lain kokonaisuudistamisesta irrottamassa se osa, jossa puhutaan ikdén kuin néistd poik-
keusoloista téllaisessa hybridivaikuttamisen tilanteessa. Ehké titd sisdministeri voi vield
valaista, onko tdhidn valmius.

Se jdi myds epdselviksi, onko tima esittimamme keino, etti véliaikaisesti rajoitettaisiin
turvapaikkahakemusten vastaanottamista, keino, jota voidaan tissa tarkastella.

Arvoisa puhemies! Kaikki me ymmaérrdmme, ettd se ei ole helppoa, muuten tima var-
masti olisi tehty aiemmin. Silti asiaa tulee médratietoisesti edistdd. Odotamme tdssékin
asiassa siis selkedd yhteistd linjausta hallituspuolueilta, ja vield ainakin itselleni jéi epdsel-
viksi, miten timén asian kanssa edetddn. Kevailld 2020, Turkin Kreikkaan kohdistaman
hybridioperaation aikaan paadministeri totesi, ettd jos Suomeen kohdistuisi timénkaltaista
vaikuttamista ja selkedsti painostusta kdyttdmélld ihmisten hddénalaisuutta hyvéksi ja ih-
misid tuotaisiin rajalle, niin tillaisessa tilanteessa olisi hyvé kdyda keskustelu kaikkien
eduskuntapuolueiden kanssa siitd, milla tavalla yhdessé siihen vastaisimme.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd se, mité tdélld tdinddn kuulimme valmiuslain péivittimi-
sestd, siséltda timén keskustelun ja sen, miten tdhén tilanteeseen varautuisimme.

Suomeen on luotava valmius rajoittaa turvapaikanhakua méardaikaisesti kansallisen tur-
vallisuuden vaarantumisen perusteella. On realistisesti tunnustettava myds se, ettd kaikki
turvapaikanhaku ei ole aina spontaania. Suomella ei ole kaikissa kuviteltavissa olevissa ti-
lanteissa mahdollisuutta késitelld suurta miérdd yhtdaikaisia hakemuksia, ja koska hake-
musten késittelyd sinélldédn ei voi keskeyttdd, on tdssd kdytdnnossé kyse siité, ettd lainséa-
dédntoomme on luotava tilanne, jossa on poikkeusoloissa mahdollisuus sulkea raja. Val-
miuslainsdddantdon on siis lisdttdva timéi mahdollisuus.

Arvoisa puhemies! Kuten aloitin puheeni, kyse on siitd, ettd varautuminen itsessdin on
omiaan toimimaan pididkkeend sen varalta, etté téllaisia tilanteita ei Suomen rajoille kos-
kaan péésisi syntymaén.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kivisaari.

17.22 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa puhemies! Pienen maan etu ja turva on kansainvalis-
ten sopimusten noudattaminen. Suomi arvostaa ja tukee muita sopimusosapuolia, jotta
voimme luottaa heidén tukeensa silloin, kun me itse tukea tarvitsemme — siis vastavuo-
roisuuden periaate, sopimuksellisuuden kunnioittaminen, arvojen puolustaminen.

Nyt kriisin keskiossd on Puola, mutta tapahtumat Puolan ja Valko-Venijin rajalla kos-
kettavat suoraan myos meitid. Valko-Vendjan hybridivaikuttaminen on kohdistunut myos
Euroopan unionia ja Suomea vastaan. Hybridivaikuttamiselle on ominaista perinteisten ra-
jojen sumentuminen, siis hdikéileméattomyyden lait. Tyypillistd hybridivaikuttamiselle on
psykologinen vaikuttaminen, sisdisten konfliktien ruokkiminen seké informaatiovaikutta-
minen. Yksi hybridivaikuttamisen tavoitteista on saada meidét reagoimaan voimakkaasti
ja ravisuttaa turvallisuudentunnetta ja sysétd eripuraan, lisété siis nahistelua ja tulehduttaa
vélejd. Sisdinen hajaannus ja keskindinen riitely tarkoittaa epdonnistumista hybridivaikut-
tamisen edessé. Jokainen voi siis kysyé, ovatko he — siis opposition osalta — téssé onnis-
tuneet. Téssé kohtaa siis pyritddn ikivanhaan strategiaan: hajota ja hallitse. Meidén ei mis-
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sddn nimessd pida astua siihen vipuun, siis klassiseen temppuun, jossa patevit viidakon
lait.

Arvoisa puhemies! Tuomitsemme Valko-Vendjdn toimet yksiselitteisesti. Néihin toi-
miin reagoidaan ulkopolitiikalla ja diplomatialla ja myos viisaalla ja yhtendisell sisépoli-
tiikalla ja totta kai ennakoivalla lainsdddénnolla. Turvapaikanhakijoihin kohdistuva turva-
paikkasééntely ja rajavalvonta ovat toinen kysymys.

Kansainviliset sopimukset ja velvoitteet asettavat oikeat ja inhimilliset raamit turvapai-
kanhakijoita kohtaan. Ndma raamit eivit kuitenkaan estd meité reagoimasta siirtolaisia hy-
véksikéyttdvadn hybridivaikuttamiseen. Nyt tarvitaan Euroopan unionin yhtendisyytta.
Yksittdisten jasenvaltioiden omat sooloilut eivit tétd edista.

Puhemies! Suomi on varautunut monenlaisiin uhkiin, ja meilld on kyky reagoida niihin.
Suomen suvereniteetti ja turvallisuus turvataan kaikissa tilanteissa. Tdmin toivoisin ole-
van yksiselitteinen viesti, jonka toivon timénkin vélikysymyksen lépi ndkyvén.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Peltokangas.

17.27 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! Valko-Vendjin tdysin selviksi tullut
hybridioperaatio on saanut Euroopan unionin néyttdmaén heikolta, varautumattomalta ja
suoraan sanottuna naurettavalta. Puola, joka on koko unionissaoloajan ollut suvereenisti
oman kansansa etujen asialla ja joka on téstd syystd saanut unionin mustan lampaan mai-
neen ja jota on painostamalla ja uhkailulla suitsittu tottelemaan liittovaltioeliitin tahtoa ja
ndenndisdemokratiaa, timé eliitin hyljeksimd maa, on kuitenkin nyt saamassa Euroopan
unionin sankarin maineen pitéessddn Euroopan unionin ulkorajat tiukasti kiinni Valko-Ve-
nédjén masinoimalta massasiirtolaisuudelta. Siitd huolimatta, etté tulijoiden méérénpait joi-
denkin tietoldhteiden mukaan ovat ainoastaan Saksa ja Suomi, ei haukuttu Puola ole anta-
massa periksi vaan antaa periksiantamattomuudellaan suuren avun myds Suomelle. Hyva
hallitus, tdma on julkisen kiitoksen ja tuen paikka.

Suomi sen sijaan ndyttdytyy tdmén asian edessé vield EU:takin naurettavampana, ja kii-
tos siitd kuuluu yksinomaan hallitukselle, jonka mielestd vuonna 51 tehty Geneven sopi-
mus on vahvempi kuin perustuslakimme antama oikeus toimia ulkoisen uhan estdmiseksi.
Hallituksen logiikka on uskomaton. Sen sijaan, ettd varautuisimme massasiirtolaisuuden
estdmiseen, hakee hallitus oikeutuksia maahantulolle ihmisoikeuksista ja osin aikansa elé-
neistd kansainvilisistd sopimuksista. Laajamittainen maahantulo ei ole ihmisoikeus, oli sit-
ten kyse vieraan vallan hybridisodank&ynnisté tai ihmissalakuljettajien toiminnasta.

Arvoisa puhemies! On toki valitettavaa, ettd Valko-Venijd kayttdd surutta parempaa
elintasoa hakevia ihmisié hybridisodankéyntinsé vilikappaleina. Mutta me emme voi kan-
sakuntana olla vastuussa néistd ihmisisté, vaikka hallitus ja varsinkin sisdministerit, enti-
nen Ohisalo ja nykyinen Mikkonen — anteeksi, lomalla oleva Ohisalo ja nykyinen Mikko-
nen — ovat lausunnoissaan téllaisen kuvan ulospéin antaneetkin, unohtamatta tietenk&én
vihredd ulkoministerid, jonka mukaan Suomi ei sulkisi rajaa Puolan tapaan téysin, misti
syystd oma ulkorajamme vuotaa Valko-Vendjilta tuleville siirtolaisille.

Vastuu ei ole meidén sen kummemmin kuin mink&in muunkaan EU-maan. Vastuu on
yksinomaan Valko-Venéjén, ja Euroopan unionin on vastattava tdhin sulkemalla ulkorajat
ja lopetettava turvapaikkahakemusten vastaanottaminen, kunnes viesti on Valko-Venéjél-
le tdysin selvéd. Vihreiden sijaistavan sisdministerin mielestd opposition vélikysymys on
uhka kansalliselle turvallisuudelle, siis uhka kansalliselle turvallisuudelle — valtiopéivé-
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toimi. Erikoinen lausunto ministerilti. Miné olen sitd mieltd, ettd vihred ideologia on se
suurin tdiménhetkinen uhka kansalliselle turvallisuudellemme, ja hallitukselta on unohtu-
nut se tirkein tehtdva: omien kansalaistensa turvallisuudesta huolehtiminen. Ja niyttia sil-
td, ettei hallitus kykene rivejinsé suoristamaan ja yhteista linjaa tdssékéén asiassa muodos-
tamaan.

Arvoisa puhemies! Jannitteet Euroopan unionin itéisilld ulkorajoilla kasvavat, viimei-
simpdnd Venijén ja Ukrainan rdjahdysherkka tilanne. Jos Suomen hallitus riitelee keske-
néén laajamittaiseen maahantuloon varautumisesta eiké kykene riitelyltddn nopeaan varau-
tumiseen, e1 Suomen kansa tillaista hallitusta tarvitse sisdistd turvallisuutta heikentdmé&éan.
Néiné epdvarmoina aikoina meilld on oltava sellainen hallitus, joka kykenee nopeasti vas-
taamaan ulkopuolelta tuleviin uhkiin ja ndyttdméaén muulle maailmalle, ettd pienesté koos-
tamme huolimatta ténne ei rajojen yli tuosta vaan lompsita, vaan rajat ovat tarvittacssa
kiinni. Nyt hallitus kipuilee ja riitelee keskenddn eikéd osaa kuin huolehtia siité, ettd mah-
dollisten tulijoiden ihmisoikeusasiat ovat kaikilta osin kunnossa. Toisarvoisia ovat oman
maan kansalaisten ihmisoikeudet.

Arvoisa puhemies! Hallitus ei nauti minunkaan luottamustani ja on tédsté syysti kelvo-
ton hoitamaan tehtévénsa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Aittakumpu.

17.31 Pekka Aittakumpu kesk: Arvoisa rouva puhemies! Téssd vilkkaassa ja vaiheik-
kaassa keskustelussa on ollut sellaistakin, mistd olemme kaikki samaa mieltd, yksimieli-
sesti. Ainakin se on tullut esille, ettd Valko-Vendjan toimintaa Puolan rajalla ei kukaan voi
hyviksyai, se on torkeéda ja tuomittavaa. On darimmaisen ikdvaa, ettd ihmisid kaytetdan hy-
véksi, toisen valtion ja koko EU:n painostamiseen. Valko-Vendja on ohjannut joukoittain
siirtolaisia rajalle ja pyrkii téllé tavalla vaikuttamaan muihin valtioihin. On hyvai, ett hal-
lituksesta on tédndén tullut yksiselitteinen ja selked viesti siité, ettd Suomi on varautunut eri-
laisiin uhkiin ja ettd meilld on vélineet vastata erilaisiin vaikuttamisiin.

Edustaja Peltokankaalle olisin sanonut — mutta hén ehti jo tuosta ldhted — siitd, kun
hén kommentoi ulkoministerin sanomisia. Viime viikolla torstaina kyselytunnilla ministe-
ri Haavisto sanoi néin, ettd ”Suomi kaikissa oloissa puolustaa omia rajojaan, myoskin tél-
laisia vaikutuksia vastaan”, kun puhuttiin téstd hybridivaikuttamisesta. Ja hin jatkoi: ”Ei
kannata spekuloida sillé, etteikd Suomi ldhtisi tdllaista uhkaa torjumaan.” Hin minusta ai-
van selkeésti sanoi, ettd Suomella on valmius torjua, ja hén sitten myoskin jatkoi niin, etti
“pyrimme mydskin EU:na vaikuttamaan sinne alkuldhteille tdssé tilanteessa” — samalla
tavalla kuin hén tdnédénkin toi tdtd EU-yhteistyotd esille. Ja sehédn on ilman muuta tirked
vaikuttamispaikka meille suomalaisille tdsséd kansojen ja valtioiden maailmassa.

Suomen itsendisyys ja turvallisuus tdytyy kaikissa tilanteissa taata, ja se on se viesti,
joka taytyy tietysti suomalaisille sanoa. Ja sen suomalaiset haluavat hallitukseltakin kuul-
la, ettd Suomi takaa kansalaistensa turvallisuuden ja takaa niin siséisen kuin ulkoisen tur-
vallisuuden, koska itsendisen valtion peruskivi on se, etti se kykenee varjelemaan kansaan-
sa ja koko valtiota niin sisdisiltd kuin ulkoisilta uhilta. Tdmahén on edellytys myos sille,
ettd pystymme pitdiméan huolta kaikista kansalaisista, ja mydskin edellytys sille, ettd voim-
me edistéd ja parantaa ihmisoikeuksia niin meilld kuin maailmalla.

Suomi on varautunut ja valmistautunut myds erilaisiin uusiin uhkiin, kuten olemme té-
nédén kuulleet, mutta jotta pysymme mukana tdssd muuttavassa maailmassa, lainsdadantoa
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tulee ilman muuta jatkuvasti arvioida, ja tdhén arviointitydhon tarvitaan meité kaikkia. Eh-
képa tdmén paivén yksi tirkeimmistéi viesteistd on se, ettd hallitus vie eteenpdin valmius-
lain uudistamista ja ettd se tehdddn yhdessé, parlamentaarisesti. Kannustan tekeméén ta-
mén tyon huolellisesti mutta ripedsti.

Piddmme rajoistamme huolta. On pidettévé huolta myds siité, ettd me suomalaiset vaa-
limme kansallista yhtendisyyttd tdrkeissd kansallista turvallisuutta koskevissa kysymyksis-
sd. Keskustan Vanhanen totesi aivan oikein, etti rajaturvallisuudessa tarvitaan erityisesti
yhtendisyyttd ja yhteisty6td Euroopan unionissa mutta myos toimivia yhteyksid kaikkien
ulkovaltojen kanssa. Tarvitsemme hyvit, luottamukselliset ja mahdollisimman rakentavat
ulkosuhteet. Ongelmien ennaltaehkéisy on ulko- ja turvallisuuspolitiikassakin oikea ja vii-
sas linja. Raskaampien keinojen kéyttdminen on vasta viimesijainen keino, mutta siihen-
kin tulee olla vélineet. Keskustan linja on, ettd Suomella tulee olla aina ja kaikissa tilan-
teissa valmius hyvalla tasolla ja sité pitdd vaalia.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Soinikoski.

17.36 Mirka Soinikoski vihr: Arvoisa rouva puhemies! Hybridivaikuttaminen on aikam-
me suurimpia uhkia. Se on laaja-alaista vaikuttamista, jonka tavoitteena on horjuttaa yhte-
ndisyyttimme. Hybridivaikuttamista on usein vaikea tunnistaa, silld se muuttaa jatkuvasti
muotoaan ja tapahtuu useissa eri paikoissa samanaikaisesti. Juuri tdmi tekee hybridivai-
kuttamisesta vaarallista. Sen moninaisten muotojen takia tarvitsemme kokonaisvaltaisia
keinoja sen torjumiseksi.

Rajaturvallisuus on yksi keino torjua hybridivaikuttamista, mutta yhd enemmén tarvit-
semme keinoja, joilla voimme torjua verkossa ja sosiaalisessa mediassa tapahtuvaa vaikut-
tamista. On naiivia ajatella, ettd rakentamalla aidan rajalle olisimme jotenkin paremmin
suojassa hybridivaikuttamiselta. Hybridivaikuttamista torjutaan parhaiten luomalla katta-
vasti erilaisia keinoja vastata erilaisiin uhkiin. Tarvitsemme niin tehokasta rajavalvontaa,
toimivaa turvapaikkapolitiikkaa, laadukasta kyberosaamista kuin rajat ylittdvaa yhteistyo-
td EU:n jdsenvaltioiden kesken.

Arvoisa rouva puhemies! Hybridivaikuttamisesta tulee mieleen sarjakuva Asterixista ja
Obelixista, jossa Julius Caesar ldhettdd riidankylvdjin aiheuttamaan eripuraa gallialaisten
vélille. Tarinassa riidankylvéjé luo kiistoja, jakolinjoja ja epdluottamusta kyldldisten kes-
kuudessa tétd kautta pyrkien heikentdméin kylén yhtenéisyyttd sisaltdpain.

Valko-Vendjan presidentti Lukasenkan toiminta tuo mieleen tarinan riidankylvdjin.
Valko-Vendji kdyttdd surutta hyvikseen syyttomid ihmisié, jotka virjottelevét teltoissaan
talven tulon alla odottaessaan pédsyéd luvattuun maahan. Toiminnan tavoitteena on luoda
hajaannusta ja ristiriitoja EU:n jdsenvaltioiden vilille, jotta LukaSenka voisi ponkittdd
omaa valta-asemaansa.

Asterixin ja Obelixin tarinassa riidankylvéja voitetaan lopulta yhteisollisyydelld, keski-
ndiselld luottamuksella ja yhteisilld padmaérilld. Valko-Vendjén hybridivaikuttamisen
suhteen meidén on toimittava samoin. Vahvistamalla seké kansallista ettd kansainvélisté
yhtendisyyttd vastaamme parhaiten niihin vaikuttamisen uhkiin.

Arvoisa rouva puhemies! Eilen téssé salissa puhuttiin Suomen ulko- ja turvallisuuspoli-
titkasta. Monissa puheenvuoroissa korostettiin Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan ih-
misoikeusperusteisuutta ja kansainvélisen jarjestelmén sidéntSpohjaisuutta. Valko-Vena-
jén rajatilanteessa on kyse juuri néisté arvoista. Valko-Venéja pyrkii toiminnallaan rapaut-
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tamaan turvapaikanhaun sddntopohjaisuutta luomalla sekasortoa Puolan rajalle. Kyse on
myos ihmisoikeuksista, silld rajalla vérjottelevit ihmiset ovat joutuneet kansainvélisen val-
tapelin pelinappuloiksi ja pahimmillaan maksavat siitd hengellddn. Suomen on omalta
osaltaan vahvistettava kansainvélistd sddntopohjaisuutta ja ihmisoikeuksien kunnioitta-
mista.

Kuten saimme sisdministeri Mikkosen puheenvuorossa kuulla, paljon keinoja ndiden ta-
voitteiden edistdmiseksi on jo tehty ja lisdé tehdédén tarvittaessa. Suomi on varautunut hy-
vin monenlaisiin uhkiin, ja meilld on kykya vastata niithin. Nykyinen lainsdéddéntd antaa
hyvit ldhtokohdat reagoida vakaviin héiriotilanteisiin, [Puhemies koputtaa] kuten salissa
istuvat entiset siséministerit varsin hyvin tietévét.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Immonen.

17.39 Olli Immonen ps: Arvoisa puhemies! Suomen tdytyy varautua siirtolaisvirtojen oh-

jaamiseen perustuvaan hybridivaikuttamiseen. Suomen lakiin tarvitaan pikaisesti monissa
muissakin Euroopan maissa kdytossd oleva hétdtilapykald, jonka nojalla turvapaikkahake-
musten vastaanottaminen voidaan keskeyttié laajamittaisen maahantulon tilanteessa kan-
sallisen turvallisuuden ja yleisen jarjestyksen turvaamiseksi.

Valko-Venéjan hybridihyokkdys Latvian, Liettuan ja Puolan rajoilla, jossa se kdyttdd
hyvékseen siirtolaisia, poikkeaa jossain méirin vuoden 2015 siirtolaiskriisistd. Molemmis-
sa kriiseissd on kuitenkin kyse samasta ilmidsté eli siirtolaisvirtojen pyrkimisestd kolman-
sista maista Eurooppaan.

Arvoisa puhemies! Tétd ongelmaa voi ldhestyd monesta eri ndkdkulmasta, mutta haluan
nostaa tdssé esiin sen nyrjihtineen ajattelutavan, jossa siirtolaisuuden torjuntaan tdhtaévia
toimia pyritdén aina poikkeuksetta vastustamaan vetoamalla kansainvilisiin ihmisoikeus-
sopimuksiin. Esimerkkind voidaan mainita Geneven pakolaissopimus. Nykyinen massa-
siirtolaisuusilmid on etédéntynyt kauas alkuperéisestd sopimuksen hengesti. Sopimus teh-
tiin toisen maailmansodan jélkimainingeissa ldhinné juutalaisten kansanmurhaa vastaavaa
tilannetta varten. Sopimus on aikansa tuote, joka ei sovellu enééd 2000-luvulle. My0s arvoi-
sa tasavallan presidentti Sauli Niinisto totesi téssd kuussa pitdmésséddn puheessa: ”Vuosi-
kymmenia sitten tehdyt sopimukset ovat alttiita hybridivaikuttamiselle ja hyviksikéytol-
le.” Jo vuoden 2016 valtiopdivien avajaisissa Niinisto totesi, ettd kansainvéliset sdannok-
set ovat syntyneet aivan toisenlaisissa olosuhteissa.

Se, kyetddnkd vanhentunutta Geneven sopimusta koskaan uudistamaan jarkevisti, on
kyseenalaista. Sen péivittdmiseen tuskin 10ytyisi riittdvésti poliittista tahtotilaa, ja sopi-
musten uudelleenneuvottelun prosessi on liian hidas, jotta sitd kautta voitaisiin reagoida
riittdvan nopeasti muuttuviin maailmantilanteisiin. Lieneekin todennikoisempad, ettd en-
nemmin tai myohemmin koko jirjestelmé tulee kaatumaan omaan mahdottomuuteensa,
koska se ei endd kdytdnndssé toimi.

Arvoisa puhemies! Jos kansainvilinen sopimusjérjestelmé estdd kansallisvaltiota suo-
jaamasta omaa yhteiskuntaansa ja kansaansa turvallisuusuhilta, silloin sopimukset eivét
palvele tarkoitustaan, vaan ne ovat pahimmillaan vahingoksi. Onkin tirkeésd, ettd maail-
man muuttuessa my0ds sopimusten ihmis- ja perusoikeuksien tulkintaa muutetaan vastaa-
maan tdmén péivén haasteisiin. Esimerkiksi Suomen perustuslakivaliokunta on perdénkuu-
luttanut perustuslain tulkinnallista joustavuutta vuoden 1993 mietinndssédén toteamalla:
”jotta perusoikeussddnndkset sdilyttdisivat soveltamiskelpoisuutensa muuttuvissakin
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oloissa”. Samalla tavalla myds kansainvélisten ihmisoikeussddnndsten tulee sdilyttdd so-
veltamiskelpoisuutensa muuttuvissa oloissa tarjoamalla riittdvésti tulkinnallista jousta-
vuutta.

Arvoisa puhemies! Ei ole oikein, ettd poliitikot piiloutuvat vaikeiden paitdsten edessi
kansainvélisten sopimusten taakse ja kdyttavét sopimuksia tekosyynd sille, ettei turvapaik-
kapolitiikkaa jarkeistetd. Kyse on poliitikkojen tahtotilasta. On myds véérin, ettd sopimuk-
sia vililld noudatetaan ja vélilla niitd jitetddn noudattamatta tiysin sen mukaan, miké niin
sanotun liberaalieliitin mieltymyksiin sattuu parhaiten kulloinkin sopimaan. Viittaan téssé
nyt esimerkiksi sithen, miten EU:n Dublin-asetusta on noudatettu tai ennemminkin jétetty
noudattamatta. On ongelmallista, ettd kansainvélisiin sopimuksiin vedotessaan tdmakin
hallitus tuntuu vetoavan niihin varsin valikoiden.

Kansainvilisten sopimusten tulkinnasta ei saa muodostua ylikiredd. Asioita myds liian
usein tarkastellaan vain yhden oikeuden nakokulmasta, vaikka oikeudellista punnintaa teh-
tdessd tulisi toiseen vaakakuppiin asettaa myos muiden ihmisten perus- ja ihmisoikeudet,
ja erityisesti nyt téssd tapauksessa suomalaisten turvallisuus.

Arvoisa puhemies! Ndiden sanojen myo6td haluan todeta, ettd kannatan edustaja Meren
tekeméd epdluottamuslause-esitysté.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Wallinheimo.

17.44 Sinuhe Wallinheimo kok: Arvoisa puhemies! Edustaja Hékkénen taustoitti hyvin
kokoomuksen ryhméipuheenvuorossa niité syitd, miksi kokoomus on mukana tissa véliky-
symyksessa. Tarkein syy on hallituksen epaselvé linja tissd kysymyksessd. Me, kuten aika
varmasti moni muu suomalainen kotikatsomoissa, mietimme ja olemme epétietoisia siité,
mikd on hallituksen linja siirtolaisvirtojen ohjaamiseen perustuvassa hybridivaikuttami-
sessa, tilanteessa, jossa viranomaiset ja jopa tasavallan presidenttikin myontivit, ettd ny-
kyinen varautumisen taso ei ole riittdvd. Olemme kysyneet téstd kyselytunnilla, olemme
kysyneet kirjallisella kysymykselld, ja koska vastaukset eivit ole olleet riittdvan selkeité,
olemme olleet pakotettuja kiyttdmaén titd opposition jareinté asetta eli vélikysymysté hal-
lituksen linjan kirkastamiseksi. Kyse on ollut suomalaisten huoliin vastaamisesta. Kyse on
ollut suomalaisesta turvallisuudesta, ei muusta.

Tata taustaa vasten, arvoisa puhemies, on ollut hiukan surullista kuunnella hallituspuo-
lueiden edustajien kommentteja tésté huolesta ja erityisesti tistd valikysymyksesté. Salissa
on muun muassa todettu, ettd tdilld oppositiossa me teemme politiikkaa turvallisuudella.
Lisdksi muun muassa sisdministeri Mikkonen on todennut julkisuuteen, etté ei voida ker-
toa, miten Suomi toimisi, jos rajalla yritettdisiin vaikuttamisoperaatioita. Tdmé on aika eri-
koista ajattelua ministeriltd, jonka oma puolue on perinteisesti halunnut markkinoida it-
sedéin avoimen keskustelun ja lédpindkyvyyden puolustajana ja joka toimii hallituksessa,
jonka ohjelman mukaan sen viestinnén arvot ovat muun muassa avoimuus ja selkeys. Jou-
dunkin kysymaéén hallituksen edustajilta ja ministeriltd sitd, miksi te pelkaitte keskustelua
ja miksi te haluatte yhteisen ndkemyksen ja ratkaisujen etsimisen sijasta rakentaa eripurai-
suutta talld hyokkaavéalla tyylillinne. Meilld on sylissé yhteinen haaste, johon ratkaisu ei
voi olla opposition syyttiminen Valko-Venijén hybridioperaation lankeamisesta vaan laa-
ja, vallitsevan toimintaympdariston erityispiirteet huomioiva yhteistyd.

Kaiken lisdksi, arvoisa puhemies, kokoomus on kaikissa puheenvuoroissaan ilmoittanut
sen, ettd jos hallitus valmistelee ja tuo eduskuntaan viipymétté esityksen, jolla Suomeen
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luodaan valmius keskeyttdd turvapaikanhaku méérdaikaisesti kansallisen turvallisuuden
vaarantamisen perusteella, me tuemme hallitusta tissd hankkeessa. Kysymys siis kuuluu,
oletteko vihdoin eteneméssi téssd asiassa toivotulla tavalla. Koska tdhén kysymykseen
hallituksen kannat ovat levéllddn, on meidan pakko toimia niin kuin nyt on tehty.

Loppuun, arvoisa puhemies: Kyll4, valitettava lopputulema tésté keskustelusta on se,
ettd hallitus ei etene téssé asiassa ja kieltdytyy hététilapykdlidn valmistelusta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kontta poissa, edustaja Harjanne poissa. — Edus-
taja Antikainen.

17.48 Sanna Antikainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Késittelemme nyt siis opposi-
tiopuolueiden vilikysymystd, jonka uusi sisdministeri Krista Mikkonen leimasi jo kansal-
lisen turvallisuuden uhaksi. Lienee siis heti alussa tarpeellista kdyda 1épi, mikd on véliky-
symys: Vilikysymykselld tarkoitetaan parlamentaarisessa hallitusjérjestelmassa kaytettyé
menettelyd, jonka avulla selvitetdén, nauttiiko hallitus parlamentin luottamusta. Se on siis
tarked osa koko demokratiaa. On mainittava, ettd kylla uskon, ettd ministeri Mikkonen, ai-
nakin toivottavasti, tietdd, mikd on vélikysymys, joten onkin pelottavaa, ettd ministeri lei-
maa opposition normaalin, parlamentaarisen menettelyn uhaksi. Tdmé on kuin suoraan
diktatuuriin nojaavien hallintojen oppikirjasta luvusta yksi: ”Kuinka hiljentda oppositio”.
Se alkaa opposition ja eri mieltd olevien leimaamisella uhaksi.

Ministeri Mikkosen liséksi tdndén t4alld salissa my0os edustaja Saramo haukkui ja demo-
nisoi opposition. On ollut jokseenkin outoa huomata, kuinka itseriittoiseksi ja ylimielisek-
si vihervasemmisto on muuttunut padstyéén valtaan, ja timé suhtautuminen oppositioon on
vain pahentunut. Vihervasemmisto on muuttunut niin itseriittoiseksi, ettd normaalejakin
opposition parlamentaarisia toimia demonisoidaan syyttd. Se, miksi néin tehddén, onkin
sitten toinen kysymys.

Arvoisa rouva puhemies! Olen seurannut Puolan ja Valko-Venéjén rajan kriisid. EU-
maa Puolan viralliset sivustot ovat kuvanneet jatkuvaa aggressiota rajalla Puolan rajaviran-
omaisia kohtaan. Rajalla on massoittain nuoria miehié, jotka richuvat esimerkiksi lapioi-
den kanssa, huutavat, karjuvat ja heittelevit kivid, eli kiyttaytyvit siis yksinkertaisesti ag-
gressiivisesti. Kuitenkin vihervasemmisto kuvaa tdtd miesjoukkoa hétda kérsiviksi. On
aika selvai, ettd oikeasti hatda karsivat eivit kayttdydy aggressiivisesti. Toki, jos kayttda
lahteendén l1dhinnd Kansan Uutisia, ehké ei ole ndhnyt Puolan rajan viranomaisten tietoa
Puolan rajalta, mutta vallassa olevien pitdisi muodostaa tilannekuva luotettavan viran-
omaistiedon pohjalta.

Téssd Puolan tilanteessa ei siis ole hddénalaisista ihmisisti kyse vaan hybridioperaatios-
ta. Tama valikysymys koskee sitd, kuinka me Suomena voimme varautua tdhan uhkaan yha
paremmin myos omilla rajoillamme ja kuinka me voimme pitdé kansalaisemme turvassa.
Hallitus, huomatkaa: myos oman kansan turvallisuuden varmistaminen on ihmisoikeusky-
symys. Myos suomalaisilla on ihmisoikeudet ja suomalaisilla on oikeus turvallisuuteen.
Té&mén te olette unohtaneet maailmanparannusinnossanne. Me perussuomalaiset asetam-
me suomalaisten turvallisuuden, varsinkin naisten ja lasten, aina etusijalle.

Arvoisa rouva puhemies! Hallitus ei ole kertonut oppositiolle selkedsti suunnitelmiaan,
milléd ajalla he tuovat esimerkiksi tarvittavat esitykset hatitilapykélistd eduskuntaan. Ette
ole tekemissd mitdén muuta kuin sen, ettd sisdministerid on jo kaavailemassa tuhansille
kielteisen turvapaikkapdétoksen saaneille oleskelulupia. Se, ettd ministeri Mikkonen ker-
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too tddlld salissa, ettd nyt rajalla on rauhallista, kun kysymme varautumisesta hybridiuh-
kiin, on asia, jolle en ihan oikeasti tiennyt, olisiko pitényt itked vai nauraa. Se, etti on nyt
rauhallista, ei tarkoita, ettd huomenna on tai ylihuomenna tai vaikka vuoden paésta. Ja tei-
dén tehtdvénne, hallitus, on varautua néihin todellisiin uhkiin.

Arvoisa rouva puhemies! Mediassa on ollut esilld useita erittdin huolestuttavia uutisia.
Yksi on Valko-Venéjin entisen suurldhettildéin, ex-kulttuuriministeri Pavel Latuskan lau-
sunnot Valko-Venédjén kouluttamista irakilaisista ja afganistanilaisista terroristeista, jotka
on koulutettu aseistettuihin hyokkéyksiin EU:n rajoilla. Latuskan tietojen mukaan koulu-
tuksessa neuvonantajina on ollut my®6s venéldisid tiedustelupalvelu GRU:n asiantuntijoita.
Schengen-alueelle padstessddn ndmi ihmiset voivat vapaan liikkuvuuden turvin liikkua
maasta toiseen ilman ettd kukaan tietdd, [Puhemies koputtaa] mitkd heidian todelliset mo-
tiivinsa ovat ja missd ndma henkildt menevit.

Arvoisa rouva puhemies! Kiitos. [Puhemies koputtaa] Nédiden sanojen mydta kannatan
edustaja Meren tekeméi epéaluottamuslausetta télle hallitukselle.

Puhemies Anu Vehvildinen: Muistutan tdstd 5 minuutin ajasta. — Sitten edustaja San-
kelo, olkaa hyva.

17.53 Janne Sankelo kok: Arvoisa puhemies! Suomalaisen ulko- ja turvallisuuspolitii-
kan perustana on kansallinen yhtendisyys. Tamé yhteinen tahtotila on tuonut Suomelle
vahvan kansainvilisen aseman, jonka ansiosta elimme vapaassa itsenéisessd maassa. Suo-
mi on aina vaalinut hyvié suhteita lédnteen, itdén, eteldén ja pohjoiseen. Témén paivan vé-
likysymyskeskustelussa erdit hallituspuolueiden edustajat kyseenalaistivat erikoisella ta-
valla opposition kykyé huomioida ensinnékin tété peruslinjaa ja vaittivét, ettd ulko- ja tur-
vallisuuspolitiikkaa kaytetddn sisépolitiikan vélineend. Tdma on halpahintaista toimintaa,
ja timi on tuttu toimintatapa Y'Y A-Suomesta.

Vilikysymyksessé on siis kysymys Suomen varautumisesta siirtolaisvirtojen ohjaami-
seen perustuvaan hybridivaikuttamiseen. Tilanne Puolan ja Liettuan rajoilla on herdttényt
aiheellisia kysymyksid siitd, mitd Suomi tekisi, jos vastaava hybridioperaatio kohdistuisi
meihin. Epdselvyyttd toimintalinjaan ovat vahvistaneet ministereiden ristiriitaiset lausun-
not. Oppositio esittdd siis sdddettiviksi vilittdmésti Suomen lainsédéddéantdon hitétilapyké-
134, jonka nojalla turvapaikkahakemusten vastaanottaminen voidaan keskeyttda laajamit-
taisen maahantulon tilanteessa kansallisen turvallisuuden ja yleisen jarjestyksen turvaami-
seksi. Kokoomus haluaa hallitukselta selkeén lupauksen, ettd Suomen varautuminen laite-
taan asiassa kuntoon. Tdmén ei pitdisi olla hallitus—oppositio-kysymys. Tédssd on kyse
meidén kaikkien yhteisestd asiasta: kansallisesta turvallisuudesta ja varautumisesta uusiin
uhkiin.

Arvoisa puhemies! Muistutan, ettd lainsddddnndn puutteet eivét ole valtiosalaisuuksia
— kylla niisté pitdd eduskunnassa keskustella. Avoimessa demokratiassa viranomaisten
toimivaltuudet ovat julkisesti kaikkien saatavilla. Tasavallan presidentti ja viranomaiset
ovat esittdneet huolensa Suomen turvallisuuslainsédddédnnon puutteista. Hallituspuolueiden
epamaédriisten vihjailujen sijaan tarvitaan siis realismia ja puolueiden vilistd parempaa yh-
teistyotd. Kyse on siis vield kerran sanottuna siitd, ettd Suomen on luotava valmius rajoit-
taa turvapaikan hakua méérdaikaisesti kansallisen turvallisuuden vaarantumisen perusteel-
la.
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Tédmén péivéin keskustelussa hallitus totesi, ettd rajojen kiinni laittaminen ja tarvittavat
toimenpiteet olisivat mahdollisia jo nykylainsdédédnnon nojalla. Téstd on kuitenkin esitetty
vakavasti otettavia toisenlaisiakin arvioita. On niinkin, ettd palovakuutus on syytd hankkia
aina ennen tulipaloa. Esimerkiksi edustaja Vanhanen totesi tdimédn péivén keskustelussa,
ettd itsendinen maa voi aina sulkea raja-asemansa. No niin onkin. Kannattaa kuitenkin
muistaa, ettd rajan sulkeminen ei pelkkénd padtoksend kaytinndssd merkitse mitédén. V-
ked voi tulla rajan yli entiseen malliin, jos sulun toteuttamiseen ei valmistauduta myds suo-
rituskyvyn osalta. Suomi tarvitsee siis péivitettyjen lakien liséksi operatiivisen valmiuden
taktisesti merkittdvén rajaosuuden sulkuun nopealla aikataululla. Siini eivét vasemmiston
suunnalta tdnddn esitellyt puomit riita.

Arvoisa puhemies! Nykylainsddddnndssé on olennaista huomata, ettd vaikka poikkeus-
olojen toteamisen edellytykset tiyttyisivit ja valmiuslaki saataisiin kdyttoon, valmiuslais-
sa ei ole soveltuvaa toimivaltuutta turvapaikkahakemusten keskeyttdmiselle. Hallituksen
mukaan téllainen valmistelu vie vuosikausia. Monet Euroopan unionin jisenmaat ovat
omaan kansalliseen lainsédddéntoonsa téllaiset poikkeuspykaéldt kuitenkin tehneet, ja kriisi-
tilanteessa niiden kdytt6onoton on myds Euroopan unioni hyviksynyt.

Lopuksi, arvoisa puhemies! On tirkeédd, ettd Euroopan unioni on yhtendinen hybridiu-
han edessé ja tukee jédsenvaltioita, jotka ovat etulinjassa. Valitettavasti hallitus ei ndyté ky-
kenevin itse yhteiseen linjaukseen tdssé asiassa. Témén johdosta kokoomus on mukana vé-
likysymyksessi, ja toivomme, ettd tima asia saadaan kuntoon. Sisdministeri Mikkonen oli
saanut tdnddn rajaviranomaisilta raportin, ettd tilanne on ténédén rauhallinen. Iloitsemme
kaikki tdstd tiedosta. Vastuullinen itsendinen maa ja hallitus valmistautuvat kuitenkin
myo0s huomispaivdan. Tdmén johdosta lainsddddntdmme on saatava viipymatti [Puhemies
koputtaa] ajan tasalle.

Kannatan siis epdluottamusesitysté.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Ronkainen.

17.59 Jari Ronkainen ps: Arvoisa puhemies! Vilikysymyksessé oppositio esittdd halli-
tukselle huolensa siitd, ettd Suomen lainsédddéantd ei ole valmistautunut kohtaamaan laajaa
maahantuloa hybridiaseena kéyttavaa hyokkéystd. Vihredt ministerit ovat lausuneet, etti
rajat voidaan sulkea jo olemassa olevien lakien ja niiden asettamien reunachtojen perus-
teella. Kéytidnnossa se kuitenkin tarkoittaa, ettd turvapaikanhakijat on aina otettava vas-
taan. Rajojen kiinni laittaminen mutta turvapaikkahakujirjestelmén yllépitdminen samalla
ei ole hybridioperaatioiden kannalta rajojen sulkemista lainkaan. Vaikka rajavartiolain 16
§:44 kaytettdisiin rajanylityspaikkojen viliaikaiseksi sulkemiseksi, niin turvapaikkahaku-
oikeus siilyisi silti. Mikali rajalla on miehitys, niin rajavartijan on otettava turvapaikkaha-
kemus vastaan, oli rajapuomi sitten auki tai kiinni. Hybridioperaatiossa laajaan maahantu-
loon osallistujat on yleensé ohjeistettu anomaan nimenomaan turvapaikkaa.

Operaation alullepanija on jo voittanut, jos lainsdddantdomme pakottaa meidét turvapaik-
kamenettelyyn Suomen rajoilla tilanteessa kuin tilanteessa. Eduskunnan térkein tehtava on
pitdd huoli Suomen turvallisuudesta ja yhteiskunnan toimivuudesta. Keskeisin rakennus-
palikka télle on lainsdédéntd. Kun lainsdédédnnodssd on hybridihyokkédyksen mentéva auk-
ko, niin eduskunnan tehtdvé on tukkia se aukko. Valtion viholliset kylld tuntevat ja pyrki-
vét hyvéksi kayttdmaén kaikki lakikirjan porsaanreidt. Kuitenkaan hallituksen vastaukset
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ja varsinkaan sen teot Valko-Venijén ja Puolan kriisin jdlkeen eivét ole vakuuttaneet siité,
ettd asia tulisi korjautumaan. Opposition on ollut pakko kéyttda vélikysymysta.

Perjantaina kuultiin erittdin erikoinen ulostulo siséministeri Mikkoselta, jonka mukaan
opposition vilikysymys jollakin tavalla edistéisi Puolaan kohdistuneen hybridihyokkéyk-
sen tavoitteita. Onko ministeri Mikkonen sitd mieltd, ettd parlamentaarisen, demokraatti-
sen jarjestelmén ja perustuslain mahdollistama opposition vélikysymysoikeus on jotenkin
véaard? Siind tapauksessa ministeri Mikkonen itse asettuu demokratiaa halveksuvien auto-
ritddristen voimien joukkoon.

Oppositio ei kysy hallitukselta yksityiskohtia mistdén salaisesta varautumissuunnitel-
masta. En usko, etti sellaista on edes olemassa. Nayttdd ldhinni silté, ettd hallituksen va-
rautuminen laajaan maahantuloon on varautumista tulijoiden majoittamiseen ja turvapaik-
kahakuprosessin kdynnistdmiseen.

Ei. Se mité oppositio pyytid, on lainsdddantomuutoksia, joilla ennaltachkéistéisiin vie-
raiden tahojen halu ja mahdollisuus kéyttia siirtolaisten muodostamaa hybridiasetta. Taméa
ei ole ainoastaan Suomen ja suomalaisten turvallisuuden pussiin pelaamista vaan myos ai-
noa kestéiva ratkaisu siirtolaisten itsensi kannalta.

Valmiuslain uudistaminen ei ole se ratkaisu, jota tdhén tilanteeseen tarvitsemme. Muu-
tosten parlamentaarinen valmistelu valmiuslakiin merkitsee vuosikausien tyotd. Hybri-
dioperaatioiden toimeenpanijat tuskin antavat Suomelle tai millekddn muullekaan valtiolle
sellaista varoaikaa. Vastustajan syoméhammas pitdd poistaa heti ja lainsdddédntoon ottaa
hététilapykéld hybridiaseen kéyttomahdollisuuksien rajaamiseksi.

Kuten eilisessd A-studiossa kuultiin kansainvilisen oikeuden emeritusprofessori Martti
Koskenniemed, niin turvapaikanhaun rajaamista koskevaa lainsddddnt6d voidaan tehdi
tdysin ihmisoikeuksia kunnioittaen. Se riippuu téysin siité siséllostd, joka hallituksen laki-
esitykselld olisi. Puheet jo etukéteen siitd, ettd sellainen lainsdadantd olisi ristiriidassa ih-
misoikeuksien tai kansainvélisten sopimusten kanssa, on vain veruke sille, ettd lainsdddén-
ndn suunnittelusta luovuttaisiin jo etukdteen. Kansainvéliset sopimukset mahdollistavat
varautumisen hybridihyokkéyksiin. Todisteena meilld on muun muassa Norja, Tanska ja
Itdvalta, joilla on jo omat turvapaikanhakuoikeutta rajaavat hétatilapykéalansa. Tuskin ku-
kaan edes tdssd salissa kyseenalaistaa edelld mainittujen maiden ihmisoikeustilannetta.

Arvoisa hallitus! Valmistelkaa kiireesti hatétilapykéld. Kukaan ei toivo, ettd sitd joudut-
taisiin koskaan ottamaan kéyttoon, mutta jos lakia ei edes ole olemassa, [Puhemies koput-
taa] ei ole mitéén piddkkeitékaén.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. Ja edustaja Huru. Edustaja Huru on poissa. —
Edustaja Kankaanniemi.

18.04 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Hallituksen valikysymysvas-
taus oli vesitetty, ilmeisesti viiden puolueen hallituksen hyvaksymaé, niin kuin sen pitié ol-
la, ja kun se kuvasti sité tilannetta, mika hallituksen sisdlld vallitsee, niin siind ei vastattu
kysymyksiin eikd luvattu kdytdnndssé juuri mitéddn. Kuitenkin ndmé ryhmépuheenvuorot
ja sen jalkeen kéyty debattikeskustelu paljastivat hyvin karulla tavalla sen, miké on halli-
tuksen linja — taikka miten sité linjaa ei ole. Kéytdnnossa oikeastaan viisi eri linjaa, viisi
puoluetta, ja vield sitten liséksi erityisesti edustaja Saramo, vasemmistoliiton ryhménjoh-
taja, ja osaltaan myos edustaja Harjanne, vihreiden ryhménjohtaja, vetivét niin kauas hal-
lituksen kertomasta linjasta, ettd epéselvyyttd ei jaényt siihen, etteikd hallitus olisi tdysin
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hukassa tdmén asian kanssa. Hallitus ei kykene tekemién téllaisia vaativia, Suomen kan-
sallisen edun ja turvallisuuden edellyttdmia uudistuksia nopealla tahdilla. Témé on valitet-
tavaa, ja timéd on suorastaan huolestuttavaa.

Arvoisa puhemies! Kun olen aika iékis, niin muistelen hieman téssékin menneité ja to-
tean, ettd edustaja Gustafssonin kanssa tulimme 87 tdnne eduskuntaan ja muistamme niita
vanhojakin aikoja. Kun 80-luvulla elettiin erittdin huoletonta talouden aikaa Holkerin—
Liikasen johdolla, niin silloin ei ajateltu tulevaisuutta ollenkaan ja ajauduttiin sitten vuo-
sien 90 ja 91 vaiheilla historialliseen, syvdén lamaan. Eli ennakointi olisi auttanut silloin
selvidméén siitd katastrofista, jos olisi pysdhdytty ja ajateltu, mitd voi tulla, mitké ovat ne
mahdollisuudet, joihin politiikka saattaa johtaa. Toki siiné oli paljon ulkoisia tekijoitd mu-
kana.

Sitten finanssikriisi 2008 oli vdhédn samanlainen. Se tuli USA:sta, ja EU oli hampaaton ja
jouduimme siihen kurimukseen, joka vieldkin oikeastaan jatkuu. Ei sithenkdn oltu varau-
duttu juuri milldan tavalla, ei Suomessa eikd EU:ssa. Sitten vuoden 2015 elokuun aikoihin
tuli timé maahanmuuttovyory, ja silloin Sipilén hallitus oli aloittanut pari kuukautta aikai-
semmin, eli se ei sind keséna ollut ehtinyt tekeméan yhték&dn lainmuutosta, eli elettiin tdy-
sin sen pohjalta, mikd oli Vanhasen ja Kataisen hallitusten maahanmuuttopoliittinen linja,
ja se oli katastrofiin johtava linja, eli rajat olivat auki ja mitdén ei tehty, kun vyory alkoi,
eikd Sipildn hallituksella ollut mahdollisuuksia siihen reagoida, koska se yllétti niin no-
peasti. Sdddoksié ei olisi voitu ajan puolestakaan saattaa siihen tilanteeseen, miké olisi ol-
lut tarpeen.

Nyt olemme téssé hybridihyokkdyksen ajassa, ja nyt olisi viisasta ottaa huomioon se,
ettd me olemme tilanteessa, joka saattaa laueta mind péivéné tahansa meidén rajoilla, ja
juuri siksi tima valikysymys on ddrettomén tirked talla hetkelld. Tama ei ole mitdédn ulko-
poliittista hajaannusta edistivdd vaan Suomen etujen ja turvallisuuden puolustamista, en-
nakoimista, niin ettd tieddmme, mité vilineitd meidén viranomaisillemme laki sallii kdy-
tettdviksi, jos ja kun tdimaé tilanne tulee eteen. Ja tissé suhteessa hallituksen pitéd toimia, ja
siksi me sitd edellytimme.

Olen aivan varma, ettd tasavallan presidentti Niinistd, kun hén pyysi puolueita teke-
miin ndma tarkistukset lainsdddantdon, ei ollut tarjoamassa ulkopolitiikkaa eduskunnan ja
puolueiden késiin vaan sisépolitiikkaa, kotimaista, kansallista turvallisuutta, ja siitd on ky-
symys. Tehdédédn niin kuin Tanska tekee: poistetaan vetovoimatekijéit ja pannaan ndmé
maahantulon edellytykset [Puhemies koputtaa] jarkevaén malliin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Maenpaa.

18.10 Juha Mienpia ps: Arvoisa puhemies ja hyvit edustajat tdélla salissa! Koska en
tuossa debatissa saanut puheenvuoroa, niin olen pééattinyt, ettd kdytén kaksi puheenvuo-
roa, ja timin ensimmdiisen heitdn hieman lonkalta.

T&élla salissa puhuttiin paljon siité, ettd ulko- ja turvallisuuspolitiikka on ollut hallituk-
sen ja opposition yhteinen asia. Se on juuri ndin. Néin se on ollut, mutta valitettavasti nima
syytokset osuivat tdnne oppositioon, ja mielesténi asia on nyt niin, etté hallitus on ollut ky-
kenemitdn tdhdn yhteistyohon. Te sielld hallituksessa voitte katsoa itse peiliin, mistid on
kyse.

Edustaja Gustafsson kaytti tésté aika kiihkeédn puheenvuoron ja puhui siitd yhtenéisesti
linjasta, joka on ollut hallituksella ja oppositiolla. Tdma on ihan totta, timé on se tavoite, ja

60



Punkt i protokollet PR 139/2021 rd

mielestéini monissa valiokunnissa nditi asioita pystytdan hyvin yhtendisesti hoitamaankin,
mutta tdssd te itse olette mielestdni sulkenut silménne télti tilanteelta, mika on, tai sitten te
ette ole ymmartényt sita.

Haavisto puhui naapuruussuhteista. Téssd on ihan selvd naapuruussuhde tuossa kayta-
véll4, siind on hallitus—oppositio-linja, sitd voi tadllakin harjoittaa eiké odottaa sité josta-
kin ulkomailta. Suomen kansalaisten edustaja, turvallisuudesta tissa on kyse, mutta halli-
tuspuolueen kansanedustajia se ei nédyté kiinnostavan.

Arvoisa puhemies! Haluan tdssé siteerata pikkasen Henry Fordin kirjaa vuodelta 1923.
Siind silmiini sattui semmoinen oivallinen vertaus, jota voi tdhén verrata: “Rautateilld ta-
vallinen jdrjestely on kankea ja kdmpelo. Jokaisen sanan pitdé kulkea mééréttyd virkamies-
linjaa pitkin, eikd kenenké&dn virkamiehen asiana ole ryhtyd mihink&én toimeen ilman péél-
likkdnsd nimenomaista késkyé. Aikaisin erdénd aamuna tulin radalle ja néin erésté radalta
suistunutta junaa auttamaan varustetun veturin seisovan hdyry péélld, michet sisdlld ja
kaikki valmiina lahteméén liikkeelle. Puoli tuntia oli odotettu méaéraystd. Me kuitenkin 1ak-
simme matkaan ja selvitimme raiteelta suistumisen ennen kuin méaéréys tuli. Tima tapah-
tui sithen aikaan, jolloin késitys mieskohtaisesta vastuunalaisuudesta ei vield ollut syopy-
nyt mieliin. Ei ollut aivan helppo saada miehid vieroitetuksi odottelemasta maérdysta.
Alussa pelkési palveluskunta panna tikkua ristiin omalla vastuullaan.” Mielesténi tdssd on
ihan samasta asiasta kyse.

Arvoisa puhemies! Me opposition jasenet yritimme vélikysymykselld estdd junan, téssi
tapauksessa kansalaistemme turvallisuuden eli turvallisuuspolitiikan, suistumisen raiteil-
ta. Odotamme ja edellytimme hallitukselta ja pa&dministerilti hititila- ja poikkeuspykélien
pikaista saattamista lakiin. Padministerin tulee toimia nimenomaisena piéllikkond virka-
michille lain pikaiseksi valmistelemiseksi. Meidédn pitdd tehda tdhan hatitilapykala, jon-
kinlainen poikkeuslaki, aivan kuten ovat tehneet muutkin Pohjoismaat.

Arvoisa puhemies! Témé vilikysymys on mielestédni jo johtanut sithen, kun kuuntelee
ministerien vastauksia, etté joitakin toimia ollaan suunnittelemassa tai aloittamassa tai val-
mistelemassa. Tdma on ollut erittdin aiheellinen ja tarpeellinen vélikysymys, ja timé on de-
mokratiaa. TAma on meiddn keinomme, ei siitd tarvitse teiddn kauhistua sielld hallitukses-
sa. Tdma on demokratiaa, ja ndin me toimimme. Kannatan perussuomalaisten tekemaa esi-
tystd. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Simula.

18.15 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! Téménhetkinen tilanne Puolan ja Valko-Ve-
nijan rajalla ei ole syntynyt hetkessa eikd yllattden. Kyseessd on pitkdan valmisteltu hybri-
dioperaatio, jonka tarkoituksena on luoda epivakautta Eurooppaan. Téssd vélikysymyk-
sesséd on kysymys ennen kaikkea suomalaisten turvallisuudesta. Téssd on kysymys suoma-
laisen yhteiskunnan kantokyvysté, yhteiskuntarauhasta ja yhtendisyydestd. Tédssd on myds
kysymys siitd, olemmeko naiiveja, avokétisid ja sinisilmiisid vai tunnustammeko tosi-
asiat. Tosiasia on se, ettei Suomi voi sallia uutta laittomien siirtolaisten aaltoa, vaan mei-
dénkin lainsdéddéntoomme tarvitaan mité pikimmin hététilapykéld massasiirtolaisuuden es-
tamiseksi ja rajojen sulkemiseksi.

Meillé on jo paljon konkreettisia esimerkkeja siitd, mité tapahtuu, kun siirtolaisvirroista
tulee hallitsemattomia. Tima voi tulla vihervasemmistolle yllatyksend, mutta kaikki siirto-
laiset eivit tule rajojen yli hitéé kérsivind, hyvissd aikeissa ja vilpittdmin mielin. Kuten vii-
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meaikaisesta videomateriaalista on néhty, esimerkiksi raja-aitojen péille kaadetaan puita.
Siirtolaiset toisella puolen kéyttiytyvét uhkaavasti puolalaisia rajavartijoita kohtaan ja tun-
tuvat véhét vilittdvin siitd, ettd kyseesséd on tosiaankin valtioiden vélinen raja-alue. Suo-
men ja Ruotsin vélinen raja tuntui olevan aivan yhtd mitddnsanomaton vuoden 2015 siir-
tolaisvyoryssd. Siitd vain lampsittiin yli.

Arvoisa puhemies! Kotikaupungissani Oulussa saatiin todellakin kokea karuimman
kautta, mitd tapahtuu, jos rajan yli marssii tuhansia siirtolaisia vailla hyvii aikeita tai kun-
nioitusta meidédn lakiamme, sdéntdjamme ja tapojamme kohtaan. Ensin vapaaehtoiset suo-
malaiset ryhtyivit kiireen vilkkaa kutomaan tulijoille villasukkia. Lahjoitettiin hammas-
harjoja, saippuaa, patjoja ja vauvanvaatteita, kunnes huomattiin, ettd suurin osa tulijoista
olikin aikuisia miehié. Siitdkin huolimatta jopa varusmiehet hélytettiin kantamaan tulijoi-
den laukkuja.

Vastaanottokeskuksia, joihin ihmisid kuljetettiin bussilasteittain, perustettiin kiireen
vilkkaa, ja vuoden 2015 lopussa niité oli Suomessa periti 140. Lisdysté tuli 120 kappalet-
ta. Hatdmajoitusyksikkdja pykattiin pystyyn yhté lailla kiireessd. Poliitikot poseerasivat
mediassa tulijoiden kanssa, ja kidynnissa oli ikdén kuin kilpailu siitd, kuka saisi eniten pals-
tatilaa hddénalaisten auttajana. Ilmapiiri oli erittdin ahdas. Hyssyteltiin, hyyséttiin, koska
kaikkien tulijoiden taustathan muka tiedettiin ja tulijoiden motiivien arvosteleminen oli ra-
sismia — paitsi ettd maastapoistamispaétoksid tehtiin lopulta yli 6 700 kappaletta ja tuhan-
net palasivat kotiin vapaaehtoisesti joko omilla rahoillaan tai, kuten suurin osa, meidén val-
tiomme piikkiin.

Osan taustoja ei edelleenkiin tiedetd, eikd edes valttamatta tiedetd, missd ndma ihmiset
talld hetkelld oleskelevat. Tuossa vyoryssd Suomeen pédsi myos ulkomaalaisia sotarikol-
lisia, joista osa sai turvapaikan, ja niitd ihmisid pydri Oulunkin kaduilla. Kukaties sotari-
kollisia on edelleenkin Suomessa vuoden 2015 vyoryn jaljiltd. Tulijoiden taustoja oli to-
della vaikea selvittdd, silld kaikenlaiset matkustus- ja henkil6llisyysasiakirjat oli heitetty
pois matkan aikana. Kuitenkin suomalaiset sinisilméisesti koettivat kotouttaa néitd ihmisid
meidin yhteiskuntaamme esimerkiksi esikotouttamishankkeilla, joissa touhuttiin muun
muassa suomalaisten lasten kanssa. Myohemmin myds néihin esikotoutushankkeisiin osal-
listuneita ihmisid tuomittiin lasten seksuaalisista hyviaksikdytoistd ja raiskauksista. Lapsia
ja nuoria tutustutettiin ja tutustutetaan varmaan edelleen tinikin péivand néihin ihmisiin,
joiden taustoista ei ole mitdin tietoa.

Vuoden 2018 lopussa ja 2019 vuoden aikana koko karmeus lavahti silmille. Oulussa pal-
jastui laaja seksuaalirikosvyyhti, jossa suurin osa rikosten uhreista oli alaikiisid lapsia.
Téma kaikki tapahtui minun kotikaupungissani ja meidén kotimaassamme, Suomessa.

Yhteiskunnallemme téstd koko vyorystd aiheutunut lasku ei ole mitattavissa vain eurois-
sa. Se horjutti usean suomalaisen lapsen, nuoren, aikuisen ja perheen yleisté turvallisuu-
dentunnetta ja luottamusta yhteiskuntaan. [Puhemies koputtaa] Se horjutti kaikkea sit4,
mité edelliset sukupolvet ovat tydlld ja tuskalla tdnne pohjoiseen maahamme, Suomeen, ra-
kentaneet. Nyt, arvoisa hallitus, tarvitsemme aidosti tekoja, jotta timénkaltainen uhka ei
koskaan enéa realisoidu Suomessa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Edustaja Kettunen on poissa. — Edustaja
Koponen, Ari.
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18.21 Ari Koponen ps: Arvoisa herra puhemies! Viimeiset vuodet ovat osoittaneet, kuin-
ka EU on matkalla kohti hallitsematonta maahanmuuttoa. Ei pitdisi olla liikaa vaadittu, ettid
hallitus séatdisi hatatilapykalin turvapaikkahakemusten vastaanottamisen keskeyttdmisek-
si, mikali tilanne uhkaa kansallista turvallisuutta ja yleistd jarjestystd. Télld hetkellé sini-
silméiset ministerimme tuntuvat yhi huolehtivan ensisijaisesti muiden kuin omien kansa-
laistemme ihmisoikeuksista. Myds vaikeista asioista taytyisi pystyd puhumaan. Kun on nyt
kuunnellut hallituksen vastauksia reilu nelja tuntia tdhin vilikysymykseen, niin kylld ne
herdttdvit enemmaén huolta kuin luottamusta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Lundén.

18.22 Mikko Lundén ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Ja kiitos ministerille, kun vield
on paikalla. Massiivinen ohjattu siirtolaisvirta koettelee Eurooppaa, jonne haetaan parem-
man elintason perésséd. Hallituksen viesti helposta ja mukavasta eldmésté kaikuu Vilime-
relle ja Léhi-itddn asti. Suomi ja Saksa ovat tirkeimmaét kohdemaat niille turvapaikanhaki-
joille, jotka pyrkivit parhaillaan Euroopan unioniin Puolan ja Valko-Venijan vilisell4 ra-
jalla. Ndin uutisoitiin eri ldhteistd. Tilanne on erittdin huolestuttava ja vakava.

Arvoisa herra puhemies! Suomen hallitus nukkuu prinsessa Ruususen unta, kuten taval-
lista. Suomi koettaa olla paitsi ilmastopolitilkan mallimaa myds maailman siirtolaisten
keskus. Katsokaa, mitd tapahtuu naapurimaa Ruotsissa. Eikd nyt pitdisi hilytyskellojen
soida? Mutta kun ei, niin ei. Ruotsin tilanteesta ei olla opittu mitédén. Miten ministerit ja en-
nen kaikkea hallitus voivat olla niin sinisilméiisid? Ministerin lausunnot ovat sekavia ja
muuttuvat viikoittain, mutta konkreettisia toimenpiteité tilanteen hoitamiseksi ei ndy eikd
kuulu.

Ministeri Haavisto on todennut, etti ei tule kysymykseenkddn kokonaan luopua pako-
laissopimusten méardamisté kriteereistd ja pelisdénnoistd, vaan aina tdytyy olla mahdolli-
suus humanitaariseen apuun. Vastaavasti ministeri Ohisalon mukaan yhden rajanylityspai-
kan téytyy kansainvilisten sopimusten mukaisesti olla auki, jotta turvapaikanhakija voi
turvapaikkahakemuksen jittdd. Téysin naiivia ajattelua. Pian siirtolaisvydéryn uhatessa
Suomea, piadkohdemaana Saksan ohella, alkoivat kommentit muuttua. Pitdisikd valmius-
lakia ja sen hybridivaikuttamista koskevia kohtia muuttaa Valko-Venijan ja Puolan rajan
kaltaisten tilanteiden varalta? Kyll4 pitdisi ja nopeasti.

Arvoisa herra puhemies! Suomen hallitus nojaa Geneven kansainvilisiin sopimuksiin.
Suomen oma kansallinen turvallisuus voi olla uhattuna, ja sen pitdd olla aina ykkdosasia, ei
minkédn muiden seikkojen. Konkreettisia ja nopeita lakiuudistuslupauksia ei hallitukselta
ole kuultu, vaikka niitd on monien taholta vaadittu ja asiaa kysytty. Mitd varautumista on
se, etté tulijat padstetddn Suomen rajojen sisépuolelle ja ettd aina yksi raja-asema pysyisi
auki turvapaikan hakua varten? Siirtolaisten paéstdminen alueelle aiheuttaisi jélleen tilan-
teen, jossa siirtolaisten joukko vaeltaisi pitkin Eurooppaa parhaaksi katsomiinsa maihin —
ja Suomi on yksi néistd kohdemaista — seké aiheuttaisi epdjarjestysti niin turvallisuuden
kuin hyvinvointijirjestelmén kestdvyyden kannalta.

Arvoisa herra puhemies! On péivénselvid, ettd suuren uhan edessi tietyt maat eivét ky-
kene suojaamaan tai halua suojata rajojaan, vaan paéstivét ihmisjoukot ensin siséén ja sen
jélkeen eteenpdin. Aggressiivinen siirtolaisvyory on saatava katkaistua. Maastamme ei
pidé antaa milldén tasolla lausuntoja ja signaaleja hyvistd sosiaaliturvasta. EU:n tasolla on
autettava Puolaa ja muita kohteena olevia jisenmaita estiméén hybridihyokkays ja padot-
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tava mahdollinen sekundaarinen Puolasta ja muista kohteena olevista jisenmaista eteen-
pdin suuntautuva litke. Suomen tasolla on pyséytettdvé turvapaikanhakijat rajalla mahdol-
lisen hybridihyokkayksen iskiessé.

Esitimme saddettavéksi vilittomésti Suomen lainsdadantoon hatétilapykalin, jonka no-
jalla turvapaikkahakemuksen vastaanottaminen voidaan keskeyttdd laajamittaisen maa-
hantulon tilanteessa kansallisen turvallisuuden ja yleisen jarjestyksen turvaamiseksi. —
Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Kaunisto... [Jukka Gustafsso-
nin puhelin soi] — Jahas, edustaja Gustafsson tarjoaa kaikille kahvia sitten. [Jukka Gus-
tafsson: Onneksi ei ole enempéé viked!] — Ei ole timén enempii, eikd edustaja Kaunis-
tokaan ole paikalla. — Edustaja Kaunisto poissa. Edustaja Zyskowicz, myds edustaja Zys-
kowicz poissa. — Edustaja Hénninen.

18.25 Katja Héinninen vas: Arvoisa puhemies! Oppositio kéyttda jéreintd asettaan eli va-
likysymystd ja esittdd hallitukselle epdluottamusta asiassa, josta Suomessa meilla tulisi olla
yhtendinen, vahva ja pitdva linja. Missddn nimessé opposition oikeutta esittdéd epiluotta-
musta hallitukselle ei kukaan halua kyseenalaistaa tai kritisoida. Se on teidédn, arvoisa op-
positio, oikeus, ja joskus jopa se on teiddn velvollisuutenne. Mutta se, mika tdssé salissa on
tdnddn laajasti pohdituttanut, on vélikysymyksen tekeminen aiheesta, jossa perinteisesti
Suomessa on 18ydetty yli puoluerajojen ja yli oppositio- ja hallitusrajojen konsensus ja yh-
tendisyys. Onkin pakko kysyé, onko vélikysymys tdssé ulko- ja turvallisuuspoliittisessa ti-
lanteessa se oikea tai paras tapa edistdd Suomen sisdistd yhtendisyyttd, turvallisuutta tai
vahvistaa meidédn ulkopoliittisia suhteita. Vilikysymys ei nimittdin ole keskustelualoite,
eiké se ole myoskién toimenpidealoite, vaan se on opposition jirein ase, jolla se pyrkii kaa-
tamaan koko hallituksen. Tdma on siis Suomen opposition ja samalla myos kokoomuksen
tahtotila.

Arvoisa puhemies! Kuten me tieddimme, hybridiuhkiin vastatessa ulkopoliittiset vasta-
keinot ja diplomatia ovat keskeisessé asemassa. Toisin kuin oppositio antaa tdalld ymmaér-
tad, hybridiuhkaan vastaaminen ei ole ensisijaisesti turvapaikkasédintelyn tai rajavalvon-
nan kysymys. Suomen keinot vihamieliseen toimintaan reagoimiseksi koostuvat monen ta-
son toimenpiteistd, joita ei voi kaikilta osin késitelld julkisuudessa kovin yksityiskohtaises-
ti. Suomen valmius on kuitenkin hyvélla tasolla, ja 1dhtokohtana on, ettd vakaviinkin héi-
ridtilanteisiin kyetddn vastaamaan voimassa olevalla lainsdddannolla ja hyvinkin nopeasti.
Totta kai lainsdddéannon toimivuutta on meidin koko ajan arvioitava ja tarpeellisia korjauk-
sia tehtiva. Taté tyotd hallituksessa tehdédédn jatkuvasti.

Myo6s esimerkiksi valmiuslain tarkistamistarpeista on keskusteltu jo ennen koronakrii-
sid ja nyt koronakriisin aikana. Poikkeusoloihin sidottu valmiuslaki merkitsee voimakasta
poikkeusta valtioelinten toimivaltasuhteisiin ja mahdollisia rajoituksia yksiléiden perusoi-
keuksiin, ja siksi valmiuslain kdytt6on on suhtauduttava pidéttyvéisesti. Valmiuslakia tar-
kistettaessa voidaan kuitenkin tarkastella myos erilaisia hybridiuhkia. Tété ei kuitenkaan
tule tehdé paivanpoliittisen paineen alla kiireessd vaan huolellisen arvion kautta. Padsaéan-
toisesti varautumista on tehtdvd normaaliolojen lainsdddanndn ja sd&nnénmukaisten toimi-
valtuuksien puitteissa.

Arvoisa puhemies! Voidaan sanoa, ettd maahanmuuttopolitiikassa EU on vuosien saa-
tossa epdonnistunut yhteisen, oikeudenmukaisen ratkaisun luomisessa. Turvapaikanhaki-
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joiden pelossa EU-maat ovat yhteisen turvapaikkajirjestelmén kehittdmisen sijaan laitta-
neet miljardeja euroja rajojen tilkitsemiseen, turvallisten reittien estdmiseen ja hddénalais-
ten pitdmiseen rajojen ulkopuolella. Tuhannet ovat hukkuneet Vélimereen. Samalla EU on
osaltaan tarjonnut kiristimisen avaimet ihmisoikeuksia loukkaavien rajanaapureiden, ku-
ten Turkin, Libyan ja nyt myds Valko-Venédjén, kdsiin. Lisdéntyvién globaaliin pakolai-
suuteen vastaaminen edellyttdd EU:Ita yhteistd vastuunjakoa ja ihmisoikeuksia kunnioitta-
vaa ja yhteistd turvapaikkajérjestelmaa.

Arvoisa puhemies! Haluan lopuksi vield todeta sen, ettd ulko- ja turvallisuuspoliittiset
asiat ovat niin laajoja ja kauaskantoisia, ettd kylld meidén téssé salissa olisi ddrimmaéisen
tarkedd 16ytéd yhteinen ja kestévé linja, mutta misséén olosuhteissa me emme voi emmeké
me saa vesittdd kansainvilisid sopimuksia, emmeké me voi sulkea mydskéédn korviamme
hédénalaisten ihmisten avunhuudoilta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. Ja edustaja Vestman. Edustaja Vestman pois-
sa. — Edustaja Hopsu.

18.30 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Yhé useampi téélla salissa kdytetty puheen-
vuoro kertoo siitd, ettd vélikysymyksessa ei oikeastaan olekaan ollut kysymys hybridiuhis-
ta vaan on haluttu paisti keskustelemaan maahanmuuttopolitiikasta. Ja silld tavalla tima
on surullista, ettd nyt tdssd kysymyksessd on mukana useampi puolue kuin se perinteinen
maahanmuuttokeskustelija. [Juha Méenpad: Kuuntelitko puheenvuoroni?]

2015-16 Suomen rajavalvonta toimi mallikkaasti. Huomattavasti Puolan rajalla nyt
odottavaa noin 2 000 siirtolaista suurempi mééra tulijoita otettiin asiallisesti ja hyvéssé jér-
jestyksessd vastaan, ohjattiin vastaanottokeskuksiin suojaan ja turvapaikanhakuproses-
siin. Téltd osalta toimittiin siis oikein hienosti ja mallikkaasti.

Se, missd on selvdd parantamisen varaa, on turvapaikkahakemusten késittelyprosessi.
Téydennin sitd aiemmin pitdmééni puheenvuoroa: Témaé prosessi oli hidas ja heikkolaatui-
nen, se on eri selvityksissé osoitettu. Resurssi- ja osaamispula selittda tatd osin, mutta ei si-
td, ettd osa 2015—16 saapuneista odottaa yha paitoksiddn. Toivon, ettd pikaisesti teemme
kertaratkaisun oleskeluluvista tdnne kotiutuneiden, tydllistyneiden ja suomea oppineiden
maassa jo yli 5 vuotta asuneiden osalta. Se on inhimillistd, se on oikein ja se on myds Suo-
men etu.

Arvoisa puhemies! Muukalaisviha on sisdisen turvallisuuden riski ja paljon suurempi
kuin mikd4n maatamme koskeva hybridiuhka. Toivon hallitukselta myds aktiivisia toimia
sithen puuttumiseksi.

Ja viela tistd valmiuslakiprosessista: Taélld ministeri Henriksson totesi hyvin, ettd se on
vaativa prosessi. Me olemme néhneet koronan aikana lisétarpeita siithen, ja ne tulee myos
huomioida. Hén sanoi asiallisesti, ettd téllaisessa isossa lakiuudistuksessa kdydéadan lépi
myoOs muuta lainsdddantdd, miten sekd niihin koronan osoittamiin tarpeisiin ettd hybridi-
uhkiin voidaan vastata, ja sithen otetaan oppositio parlamentaariseen keskustelun mukaan.
Se on sitd hyvéa hallintoa, joka Suomessa vallitsee.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Peltokangas.

18.33 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! Suomen siséisen turvallisuuden varmis-
taminen on yksi valtiovallan tarkeimmisti paétehtévistd. Parasta aikaa pohditaan l&himen-
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neisyydessid tapahtuneiden valossa ja yleisesti sisdiseen turvallisuuteemme vaikuttavia ja
vaikuttaneita syitéd ja seurauksia. Sisdministereidemme viimeaikaisista ulostuloista olem-
me saaneet todeta, ettd tulevaisuuteen tdhtddvaa turvallisuutemme varmistamista ei halli-
tuksemme suostu ajamaan. Maailman halaaminen, humanitaarisuus ja muiden kansojen ih-
misoikeudet menevit hallituksemme prioriteeteissa oman kansamme ohi oikealta ja va-
semmalta. Olisi erityisen tirkedd pitdd realismi mukana, mutta ikdvikseni tdytyy todeta,
ettd mottoni “realismi on rikkautta, rajat rakkautta” ei nykyhetkeen sovi. Hallitus pyyhkii
realismilla ja kansamme turvallisuudella — rakastamisella — kylmaésti poytaa.

Arvostettu puhemies! Sisdisen turvallisuuden uhkia on monia, mutta nostan esiin yh-
den, mielesténi vakavimman. Kun seuraamme nykyhetked Valko-Venijén ja Puolan rajal-
la, ovat sisdministerimme, niin edellisen kuin nykyisenkin, kannanotot erityisen huolestut-
tavia ja mielesténi siis selkedsti uhka kansalliselle turvallisuudelle. Kylld — sisdisen tur-
vallisuuden uhka numero yksi on mielestdni ministeri, joka sivuuttaa selvét uhat, jattad en-
naltaechkiisevit toimet tietoisesti tekeméttd ja titen saattaa kansalaisten turvallisuuden ja
koko yhteiskuntamme avoimeksi vakavillekin hybridihyokkéyksille. Ennaltachkéisevit
toimet ovat realismia, rakkautta ja viisautta. Tumput suorina seisominen ja tekeméttd jét-
tdminen on oman kansan pettdmistd. Kun asiat eskaloituvat, on lainsdddanndn oltava kun-
nossa.

Katson, ettd mikéli sisdministeri ei ryhdy vélittdémésti toimiin raja- ja turvapaikkalain-
sdddanndn ajantasaistamiseksi siten, ettd tuo eduskuntaan nopeutetusti esityksen hététila-
pykaldstd, turvapaikkaprosessin keskeyttdmisestd, laiminlyd ministeri tirkeimmén tehta-
vinsd, Suomen kansan sisdisen turvallisuuden varmistamisen.

Arvoisa puhemies! Se, onko ministeri, joka laiminlyd tdrkeimman tehtévinsa, oikeutet-
tu hillotolppaansa, onkin seuraava mieleeni nouseva vakava kysymys. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Piistetdan ministeri Mikkonen kohta vastaamaan,
mutta otetaan sitd ennen vield muutama puheenvuoro. [Jukka Gustafsson: Kannattaisi koh-
dentaa noin kova kritiikki koko hallitukselle! — Vilihuutoja] — Nyt edustaja Holopainen,
Hanna.

18.36 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! T4ill4 on tdndén jo pitk&édn keskustel-
tu opposition vilikysymyksestd. Alun perin vélikysymyksen oli kuvattu késittelevin
hybridivaikuttamista ja opposition piirissé noussutta huolta kansallisesta turvallisuudesta.
Odotin téltd illalta, ettd keskustelussa olisi todellakin késitelty tétd aihetta, joka sinidnsé on
erittdin ajankohtainen, kun monet asiantuntijat ovat jo monen vuoden ajan puhuneet siité,
ettd laaja-alainen hybridivaikuttaminen on ihan selked ja muuttuva ilmi6, johon on syytai-
kin varautua. Todellisuudessa jo alun esittelypuheenvuoroissa tdndén kévi hyvin ilmi, ettd
tdssd on oikeasti kysymys pelkéstddn turvapaikkapolitiikasta ja opposition maahanmuut-
tokriittisyydestd. Tama on ollut jokseenkin pettymys.

Vihamielisen vaikuttamisen tilanteessa on tirkeéd antaa ulospéin yhteinen vahva viesti
siitd, ettd me emme horju ulkopuolisen painostuksen alla. On tirkeéd pitdd yhdessa kiinni
yhteiskuntarauhasta, ihmisoikeuksista ja oikeusvaltioperiaatteesta.

Oppositio on nostanut esiin huolta kansallisesta turvallisuudesta ja Suomen varautumi-
sesta. Ténédédn on kuultu hyvid puheenvuoroja ministereilti siitd, kuinka hyvin Suomessa on
varauduttu sellaiseen vihamieliseen vaikuttamiseen, jossa kéytetddn hédénalaisia ihmisia.
Suomi on varautunut seké tdhén ettd muihin uhkakuviin maailmanlaajuisesti vertailtuna
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poikkeuksellisen hyvin. [Mikko Lundén: Hyvi!] Suomalaiset viranomaiset harjoittelevat
erilaisia uhkakuvia ja skenaarioihin reagoimista aktiivisesti ja sddnndllisesti. Viranomais-
toiminnan tavoitteena on se, ettd kaikissa olosuhteissa tilanne sdilyy koko ajan viranomais-
ten hallinnassa ja yleinen jérjestys ja turvallisuus eivit vaarannu.

T&élla salissa on monessa puheenvuorossa viitattu vuoden 2015 tapahtumiin Suomen ra-
jalla ja annettu ymmaértaa, ettd Suomessa ei olisi sen vuoden tapahtumien pohjalta tehty mi-
tddn toimia. Kuten Inka Hopsu tdill tdn4én aiemmin kuvasi, niin vuoden 2015 tapahtumat
sujuivat varsin rauhallisesti, eikd myoskaén pida paikkaansa, etteikd Suomen varautumis-
ta olisi tdmén jdlkeen edelleen kehitetty ndiden kokemusten perusteella.

Niitd kokemuksia on huomioitu valmiussuunnittelussa, -ohjeistuksissa ja -harjoitustoi-
minnan suuntaamisessa. Harjoittelu on ollut erittdin aktiivista. Viranomaisten yhteistyo-
mahdollisuuksia ja varautumisen koordinaatiota on kehitetty seké lainsdddénnon ettd kay-
tdnnon tasolla. Jo aiemmin on tehty lukuisia lainsdddantomuutoksia, jotka ovat entisestédén
parantaneet viranomaisten kykyé varautua erilaisiin turvallisuusuhkiin. Muutoksia on teh-
ty esimerkiksi rajavartiolainsdddéntdon, ja myds uusi tiedustelulainsdddintd parantaa vi-
ranomaisten mahdollisuuksia varautua kansallisen turvallisuuden uhkiin.

Suomi on my0s pyrkinyt aktiivisesti edistiméén eurooppalaisten yhteisten toimintamal-
lien muodostamista ja koko unionin yhteisid pelisddntdji ja kdytdntoja sekd turvapaikka-
kysymykseen ettd myds hybridivaikuttamiseen liittyen.

Téndén olemme kuulleet, ettd myds valmiuslain paivittdmisen valmistelu on kdynnissa.
Oppositio ja erityisesti kokoomuslaiset entiset sisdministerit tietdvit varsin hyvin, etti val-
miuslain péivittiminen pitdé tehdd huolellisesti ja se on erittdin pitké prosessi, ja olemme
tanadn kuulleet, ettd niin hallitus myos tekee.

Niité jo toteutettuja tai valmistelussa olevia toimia kun tarkastelee, niin on kovin vaikea
ymmaértid opposition vditettd siitd, ettd mitddn ei olisi Suomessa tehty. On aivan selvéd,
ettd alati muuttuva laajamittainen vihamielinen vaikuttaminen on ilmid, johon tulee varau-
tua ja jonka vaikutuksia tulee pyrkid kaikin mahdollisin keinoin ennaltachkéiseméén. [Ju-
ha Méenpéé: Hyva!] Onkin todella térkeda, ettd myds me tdssé salissa tunnistamme ja tun-
nustamme sen, ettd Suomi on todellakin hyvin varautunut.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Méenpaa.

18.41 Juha Mienpéii ps: Arvoisa puhemies! Suomen perustuslain 9 § liikkumisvapau-
desta toteaa: ”Suomen kansalaisella ja maassa laillisesti oleskelevalla ulkomaalaisella on
vapaus liikkua maassa ja valita asuinpaikkansa.” Painotan voimakkaasti sanaa laillises-
ti”. Laittomasti isinmaassamme oleskeleville muiden maiden kansalaisille tasavaltamme
perustuslaki ei anna oikeutta vapaaseen liikkumiseen. 4.12.2020 tuolloinen sisdministeri
Maria Ohisalo kirjoitti ministerion verkkosivuilla julkaistussa blogissaan niin sanotuista
paperittomista eli kdytdnndssa laittomasti maassa olevista: ”Osana sisdisen turvallisuuden
strategian toimeenpanoa sisdministerid selvitti aiemmin tdné vuonna, miten ilman oleske-
lulupaa maahan jéévien tilanteeseen voitaisiin vaikuttaa. Laajan sidosryhméyhteistyon tu-
loksena syntyi viisi ehdotusta jatkotoimien painopisteiksi: oleskelulupien kehittiminen,
palomuurin perustaminen, paluiden edistiminen, palvelujérjestelmén selkeyttdminen seka
viestinnén tehostaminen niin ldhtémaissa kuin Suomessa.”

Arvoisa puhemies! Luettelo vaikutuskeinoista on kummallinen ja kysymykseen nihden
ronsyilevé. Perustuslaki takaa vain laillisesti maassa oleville oikeuden vapaaseen liikkumi-
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seen. Téstd ja ylipadtién siitd, ettd jonkun oleskelu maassa on todettu laittomaksi, loogises-
ti pitéisi seurata johtopditds, ettd viranomaisten tdytyy tavalla tai toisella poistaa laittomas-
ti Suomessa oleskeleva henkilé maasta. Eihédn valtiovalta voi edistdd laittomuuksia, silld
valtion toiminta perustuu nimenomaan laillisuuteen. Siksi onkin outoa, etté vihreiden Ohi-
salon kirjoittamassa listassa puhutaan oleskelulupien kehittdmisestd ja palvelujirjestel-
mén selkeyttdmisesti. Aivan riittédva kirjaus olisi ollut luettelossakin yhtené osana ollut pa-
luiden edistdminen.

Ohisalo jatkoi myShemmin blogissaan: ”Yksi ehdotuksista on edistdd hallitusohjelman
mukaisesti sitd, ettd tydllistyneet kielteisen turvapaikkapéitoksen saaneet voisivat nykyis-
td joustavammin saada oleskeluluvan tyon perusteella.” Kirjauksen logiikka on: vaikka
turvapaikanhakijan maassaoleskelu todettaisiin laittomaksi, voisi turvapaikanhakija silti
jddda maahan. Paitsi ettd tdllaiset kannat ovat koko turvapaikkajérjestelmén ajatusta vas-
taan, ne vain lisdévit Suomen alttiutta hybridivaikuttamisen kohteeksi joutumiselle. Miti
merkitysti kielteiselld paatokselld edes on, jos hakija saa joka tapauksessa jollain veruk-
keella oleskeluoikeuden maassa? Mitd enemmin Suomella on vetovoimatekijoitd turva-
paikanhakijoiden suhteen, sitd helpompi vihamielisten valtioiden on houkutella ihmisid
lahtomaista hybridiasetarkoituksiin.

Ohisalon blogissa niin ikd4n mainittu palomuuri on erityisen ongelmallinen laittomasti
maassa olevien suhteen. Palomuurilla hén tarkoittaa téssi tapauksessa menettelyjé, joiden
avulla oleskeluluvaton voi asioida viranomaisten luona ilman pelkoa vélittomésti palaut-
tamisesta. Kyseessd on jilleen vetovoimatekija. Tdméankaltaiset ulostulot ovat tavoitteina
ristiriidassa listassa mainitun paluiden edistdmisen kanssa. Miten palauttamista edistetiédn
silld, ettd maassa laittomasti oleskelua ja liikkumista helpotetaan?

Suomen tehoton palautuspolitiikka ja punavihredn keskustahallituksen haluttomuus
korjata tilannetta ovat omiaan alistamaan meitd ulkomaiselle hybridivaikuttamiselle. Kun
vaikuttamisen kdynnistéva taho tietdé, ettd maahan saapuneita turvapaikanhakijoita ei saa-
da edes heiddn oleskelulupansa loppuessa pois maasta, kannattaa turvapaikanhakijoita
kayttdd hyviksi hybridiaseena. Mikili timénkaltaiselta Suomeen kohdistuvalta vihamieli-
seltd vaikuttamiselta haluttaisiin syoda merkittdvisti tehoja, tehostettaisiin palautuspoli-
tiikka huippuunsa laittomasti maassa olevien kohdalla. Sen sijaan nykyhallitus haluaa jopa
lisdtd isinmaamme haavoittuvuutta potentiaalisten uhkien edessd. Ohisalon blogin kom-
menttiosioon olikin erds kansalainen huolestuneena kirjoittanut seuraavasti: "Her4é kysy-
mys, ettd ajetaanko téssd todella Suomen etua. Suorastaan pelottavaa.”

Tandin saimme lukea lehdistd seuraavaa: sisdministerio kaavailee tuhansille [Puhemies
koputtaa] kielteisen turvapaikkapaitoksen saaneille oleskelulupaa. Mielesténi laittomasti
maassa oleskelu on todettava rikolliseksi menettelyksi ja siten palautettava henkild koti-
maahansa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen keinot laittomasti [Puhemies koputtaa] maassa olevien
ihmisten poistamiseen ja sitd kautta hybridivaikuttamisen torjumiseen eivét tdhédn mennes-
sd juurikaan vakuuta. Kysynkin vélikysymyksemme sanoin: arvoisa sisdministeri, miten
hallitus aikoo estiid kielteisen turvapaikkapdétoksen saaneiden laittoman maahanjdannin?
— Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Simula.
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18.47 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! Palaan itsekin hiukan vield tdhén, misté syys-
td Suomeen ei pidé padstia rajojen yli holtittomasti itse asiassa yhtéén ainutta turvapaikan-
hakijaa: siksi koska palautussopimuksia joko ei ole tai ne eivit ole tarpeeksi pitévid, kuten
2015 vydry osoitti, ja siten tdélld ilman oleskelulupaa tai ilman turvapaikan tarvetta oles-
kelevia ei saada palautettua ldhtomaihin — ei saada tai ei haluta, kuten tdndén on néhty.

Miksi heiti sitten ei saada palautettua? Koska vihervasemmisto nyt, ja vuosia sitten itse
asiassa kokoomus, népertelee kaikenlaisia porsaanreikid Suomen lakiin ja kdytdntoihin
niille, jotka ovat rasittaneet ensin meidédn systeemié ja yhteiskuntaamme vuosikausia, ih-
misille, jotka ovat hakeneet turvapaikkaa yha uudelleen ja uudelleen sitd saamatta. Nyt si-
sdministeri Mikkosen ministeridssé valmistellaan virkamiestyond keinoja, joiden péétar-
koituksena on mahdollisuus antaa oleskelulupia 3 000:lle Suomessa olevalle ihmiselle, il-
man ettd todellista hétda edes on. Siis ndilld ihmisilld ei ole mitdén laillista perustetta olla
Suomessa, mutta sellainen halutaan luoda.

Miti muuta sekéédn on kuin suoranaista holmoyttd? Eihdn koko turvapaikkajérjestelmal-
13 ole mitién merkitysté, koska te hallituksessa, kuten edustaja Hopsu tuossa ésken toi esil-
le, haluatte oikeastaan, ettd kaikki jadvét Suomeen. Ei kansallisvaltion rajoilla ja suoma-
laisten turvallisuudella tunnu olevan teille mitdan merkitystd, ja timé on se suurin ongelma
tassé. Te puolustatte elintasosiirtolaisia niin paljon, ettd véhét vilitétte siitd, miksi tuota vé-
ked tdnne yritetdén ohjata: horjuttamaan Euroopan vakautta ja turvallisuutta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Koponen, Ari.

18.49 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Taytyy vield nostaa yksi ongelmallinen asia
tdssé esiin: Puolan rajalla siirtolaisilta on kysytty, minne he ovat matkalla, ja heiltd nousi
kaksi maata esiin. Toinen on Saksa, ja toinen — yllatys yllatys — on Suomi. Tdmé on seu-
rausta jostain. Suomessa on litkaa vetovoimatekijoitd: sosiaaliturva, liian hyvé elintaso
kaikille, myo0s niille, ketkd eivét halua tehdd sen eteen mitéén eivitkd pysty sisdistiméadn
suomalaisen yhteiskunnan sdantojé.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Lundén.

18.50 Mikko Lundén ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Mini tahdon vield nopeasti to-
deta tdhdn loppuun, miké jai 4sken sanomatta, vaikka miné puhunkin kuin konekivaéri, etté
rajavalvontaa on tehostettava kaikilla rajoillamme. Eduskunnan on ryhdyttéva vélittomas-
ti valvontaa auttaviin toimenpiteisiin. Rahoja on ohjattava ulkorajavalvontaan ja vartioin-
tiin. Kyseessd on maamme turvallisuus. Sitd ei pidd koskaan unohtaa.

Meilld on kéytdsséd tehokas Rajavartiosto, armeija ja poliisivoimat, mutta silti nikisin
ehdottomasti lisdpanostuksia juuri néille asioille, maksoi mitd maksoi. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Antikainen.

18.50 Sanna Antikainen ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Tdssd salissa vihervasem-
miston puheiden kuunteleminen on ollut himmentiavai. Kuulemma edustaja Hopsun mu-
kaan sisépoliittinen asia tai ongelma, kuten hénen mainitsemansa muukalaisviha, on pa-
hempi kuin hybridiuhka. Nahtdvésti edustaja Hopsu ei tiedéd, mikd on hybridiuhka. Se on
uhka, joka uhkaa koko valtiomme olemassaoloa, siis meidin maamme suvereniteettia.
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Hybridiuhka tarkoittaa, etté jokin valtiollinen toimija haluaa horjuttaa maamme toiminta-
kykya ja itsendisyyttd. Ymmaérrétteko te yhtdédn, kuinka vakavasta asiasta téssi on kyse?

Oma ukkini Toivo Vehvildinen ja monet, monet muut sankarit taistelivat timén maan
puolesta. Nyt on meidén vahtivuoromme, ja meidén tulee pysya tdiman muuttuvan maail-
man peréssé, ja nyt timé hététilapykélien sddtdminen on osa tétd maamme itsendisyyden
puolustamista.

Henkilokohtaisesti minusta nyt ndyttad sille, ettd vihervasemmistolla on puurot ja vellit
sekaisin. Ette tunnu erottavan sité, miten sisdpoliittiset uhat esimerkiksi eroavat ulkoisista
ja varsinkin ulkovallan harjoittamasta uhasta.

Arvoisa puhemies! Téilld on puhuttu vihervasemmiston suulla, kuinka hyvin kaikki on
nyt hoidossa. No, toivon, ettd todella tutustutte asiantuntijoiden lausuntoihin. Esimerkiksi
Iltalehti haastatteli Sallan rajavartijaa. Han sanoi esimerkiksi: ”Lainsddddnndn pitdisi huo-
mioida erilaiset poikkeustilanteet.” Hén toteaa, ettd lainsdddanndn olisi oltava ajan tasalla
hyvissé ajoin. ”Kun paine on rajalla, ollaan my6héssi.” Toivon todella, ettd varsinkin te
vihredt ja varsinkin vihred ministeri kuuntelette néitd asiantuntijoita. Kun paine on rajalla,
ollaan jo liian mydhéssa.

Arvoisa puhemies! Kun nyt olen kuunnellut ja lukenut myds eri medioista hallituksen ja
ministereiden argumentteja ja vastauksia, olen yhi vakuuttuneempi siitd, ettei timé halli-
tus kykene huolehtimaan Suomen ja suomalaisten turvallisuudesta tdssd muuttuvassa maa-
ilmassa. — Kiitos, arvoisa herra puhemies.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt ministeri Mikkonen, 3 minuuttia.

18.54 Sisdministeri Krista Mikkonen: Arvoisa puhemies! Ensin on hyva tietysti muis-
tuttaa siitd, ettd Suomi on hyvin varautunut monenlaisiin uhkiin ja silld on kyky reagoida
nithin. Vihamielisen hybridivaikuttamisen tilanteessa hallituksella on oikeus ja velvolli-
suus toteuttaa tarvittavat toimenpiteet Suomen turvallisuuden ja vakauden turvaamiseksi.
Suomen suvereniteetti ja turvallisuus turvataan kaikissa tilanteissa. Se on hallituksen tér-
kein tehtéva.

T&élld on paljon puhuttu siitd, onko lainsddddntdmme kunnossa ja ajan tasalla. On sel-
véd, ettd lainsdddantod ja sen puutteita kdydédédn tarkkaan lapi koko ajan ja tarvittaessa sii-
hen tehdddn muutoksia. Tdma koskee niin valmiuslakia kuin hallituksen perustaman tyd-
ryhmén toimeksiannossa mainittuja mahdollisia muutostarpeita muuttoliikkeitd hyvéksi-
kéyttdvadn hybridivaikuttamiseen varautumisessa. Hankkeessa tarkastellaan etenkin ulko-
maalaislakia, lakia kansainvélistd suojelua hakevan vastaanotosta seké ihmiskaupan uhrin
tunnistamisesta ja auttamisesta seki rajavartiolakia. Tyoryhma tekee ehdotuksensa tarvit-
tavista lainmuutoksista, minka jalkeen muutokset on tarkoitus valmistella siséministerids-
sd viipymadttd. Ja aivan kuten ministeri Henriksson téélla kertoi, valmiuslain muutos on jo
menossa.

EU:n jdsenvaltiona Suomi on sitoutunut tarjoamaan kansainvélistd suojelua sitd tarvit-
seville, ja samalla Suomi on sitoutunut siihen, ettd unionin alueelle ei padse hallitsematto-
masti, ja sitoutunut palauttamaan henkilét, joilla ei ole oikeutta oleskella unionin alueella.
Néma velvoitteet eivét ole ristiriidassa keskendén. Minulla on tdysi luotto Suomen turval-
lisuusviranomaisiin, heidin kykyynsi ja taitoonsa hoitaa [Sanna Antikainen: Ei ole ollut
kyse siitd vaan lain sddtdmisestd! — Sanna Antikainen pyytiéd vastauspuheenvuoroa] pe-
rustehtdviidnsd, kansallisen turvallisuuden varmistamista. Kuten tdilld ovat monet edusta-
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jat kertoneet, hallitus on jo aiemmin tehnyt varautumista parantavia lainsdddéantomuutok-
sia ja seuraa jatkuvasti lainsdddédnnon muutostarpeita, niin muuttoliikettd hyvaksikaytta-
véan hybridivaikuttamiseen varautumiseksi kuin kyberhyokkéyksiin tai esimerkiksi ilmas-
tonmuutoksen aiheuttamiin katastrofeihin varautumiseksi.

Siirtolaisten vélineellistdminen politiikan tarkoitusperiin on koko EU:ta koskeva haas-
te, johon tarvitaan toimivia, yhteisid ratkaisuja. Yhteiset toimet ovat avainasemassa, oli
kyse hybridivaikuttamisesta, muuttoliikkeestd, rajaturvallisuuden ylldpidosta tai ihmissa-
lakuljetuksen torjunnasta, ja Suomi toimii EU:n jdsenend edelleen aktiivisesti ndiden rat-
kaisujen etsimiseksi.

On hyvé todeta my®ds, ettd varautuminen erilaisten kriisien torjuntaan on pitkélti opera-
titvista varautumista — sellaista varautumista ja ennakointia, jonka yksityiskohdista emme
tassd salissa voi keskustella. Jos joku ei nditd varautumissuunnitelmia tunne, ei se tarkoita
sitd, etteikd niitd olisi olemassa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Zyskowicz. [Sanna Antikainen: Eikd saa
vastauspuheenvuoroa?] — Meilld on tinédén aika laaja debatti aiheesta kdyty, mennéédn nyt
puhujalistaan.

18.57 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Arvoisat kansanedustajat! Aluksi
haluan kiittd4 ministeri Mikkosta siitd, ettd hidn on edelleen mukana keskustelussamme,
vaikka keskustelu on kestidnyt jo useita tunteja.

Aloitan puheenvuoroni kahdella lainauksella ministeri Mikkosen vastauksesta valikysy-
mykseen: “Tulevaisuuden haasteiden hallitsemiseksi on kuitenkin tarpeen kartoittaa kay-
tossimme oleva keinovalikoima, jotta kykenemme vastaamaan ennalta ehkdisevésti, oi-
keasuhtaisesti ja tehokkaasti eri syistd johtuviin kriiseihin jatkossakin. Téstd syystd halli-
tus on perustanut virkamiestyéryhmén kdyméaén ldpi lainsdddént6d muutostarpeiden kar-
toittamiseksi ja uusien mahdollisuuksien 16ytdmiseksi. Tarvittavat muutokset valmistel-
laan viipymattd.” Hyvin sanottu ja hyvin luvattu. Samassa puheenvuorossa aikaisemmin
ministeri Mikkonen sanoi kuitenkin seuraavaa: ”Yhté selvid on, ettd vélikysymyksessd nyt
esiin nostettu hatétilapykéld turvapaikkahakemusten vastaanottamisen tdydesti keskeytta-
misestd ei ole mahdollinen perustuslakimme eikd Euroopan unionin lainsédédénnén puit-
teissa.”

Minusta tdma jalkimmaéinen lainaus ei ole ollenkaan itsestéédn selvdi. Jos ajattelemme
esimerkiksi Euroopan ihmisoikeussopimusta, niin sielld on 15 artikla, joka héatdtilassa an-
taa valtiolle oikeuden toimia toisin kuin normaalioloissa. Edelleen Geneven pakolaissopi-
mus tarkoittaa ihmisié, jotka ovat kansainvélisen suojelun hakijoita, joiden voidaan olettaa
olevan liikkeelld kansainvélisen suojelun saamiseksi. Jos me nyt sitten ajattelemme esi-
merkiksi sitd, mité télld hetkelld tapahtuu Valko-Venijélla, tai ajattelemme jotain tulevaa
operaatiota Suomea vastaan, jossa ihmismassoja kéytettdisiin Suomen painostamiseen,
niin ovatko ndmé ihmiset todellakin sellaisia Geneven pakolaissopimuksen tarkoittamia
kansainvélistd suojelua hakevia ihmisid? Ei kansainvélinen oikeus ole sokea. Itse uskon,
ettd kun esimerkiksi Euroopan ihmisoikeustuomioistuimessa tullaan aikanaan tulkitse-
maan niité tilanteita, joita nyt ndemme tuolla Valko-Venijén rajalla, niin myds niille mai-
nitsemilleni nékokohdille tullaan antamaan painoarvoa.

Niin ollen, kun hallitus nyt tarkastelee valmiuslain uudistamisen osana ja siitd ehka eril-
lisené téhén liittyvéa lainsdddéntod, kun se tarkastelee sité tavallista lainsdéddantod, jota mi-
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nisteri Mikkonen &dskeisessd puheenvuorossaan selosti, niin toivottavasti se téssi lainval-
mistelussa suhtautuu silld tavoin ennakkoluulottomasti tilanteeseen, etti se ei itsestdén sel-
vésti etukdteen pidd kansainvélisten ihmisoikeusvelvoitteittemme vastaisena sitd, ettd Suo-
mi jossakin tdysin poikkeuksellisessa tilanteessa viliaikaisesti — tilanteessa, jossa meihin
kohdistuisi tédllaista ihmisryhmaélld, isolla ihmisméérélld tapahtuvaa painostamista — kes-
keyttdisi turvapaikanhaun mahdollisuuden, ettd me emme etukéteen itsestdédn selvasti pi-
tdisi téllaisessa tilanteessa turvapaikanhaun mahdollisuuden keskeyttdmistd véliaikaisesti
kansainvélisten sopimustemme vastaisina.

Nyt meni vihan monimutkaiseksi tdma asian esittiminen, mutta viestini on se, ettd val-
mistelkaamme tité lainsdédéntdd vahdn laveammin ajatellen. Se kansainvélisen oikeuden
tulkinta téllaisissa tilanteissa ei ole silld tavoin itsestédén selvi ja yksiselitteinen kuin miti
ministeri Mikkonen alkuperdisessé vilikysymysvastauksessaan sanoi. Ja mielesténi jo esi-
merkiksi Euroopan komission suhtautuminen nyt parhaillaan Valko-Venéjan rajalla me-
neilld olevaan tilanteeseen osoittaa, ettd Euroopan unionissakaan kansainvélisid sopimuk-
sia ja Euroopan unionin oikeutta ei tulkita silld tavoin yksiselitteisesti kuin tdilla annetaan
ymmartaa.

Meidén lainsédddédnndssdmme on siis selvéd aukko. Meilld lainsdddanndssé ei ole varau-
duttu téllaiseen hybridivaikuttamiseen massoittain ihmisid Suomen rajalle ajamalla. Mei-
dén nykylainsdddédntdomme mukaan emme voisi edes téllaisessa tdysin poikkeuksellisessa
tilanteessa keskeyttdd turvapaikan hakemista. Kokoomus léhtee siité, ja toivottavasti edus-
kunnan muukin viki, ettd meilla pitdisi tdllaisessa poikkeustilanteessa tdllainen mahdolli-
suus olla. [Puhemies koputtaa] Tietystikddn lainsdddanndn laittaminen tilta osin kuntoon,
ajan tasalle, ei ole mikédn itsestddn asiat hoitava teko, ei tietystikddn, mutta se olisi viesti
siitd, ettd oman lainsdddédntdmme puitteissa emme kuitenkaan olisi tdysin kédettomiéd tal-
laisen painostuksen edessa.

Ja kun tiedetéén, miten legalistinen perinne Suomessa on [Puhemies koputtaa] ja miten
ylikiredsti tulkitaan Suomessa esimerkiksi kansainvilisid sopimusvelvoitteita, niin on tur-
ha kenenkén uskotella, ettd tuossa tilanteessa ilman laissa olevia pykalid meidén viran-
omaiset voisivat toimia tavalla, jossa kuitenkin kiytdnndsséd keskeytettéisiin turvapaikka-
hakemusten vastaanottaminen. Mutta kuten sanoin, eihén se asioita ratkaise. [Puhemies
koputtaa] Lainsdéddédnnon ajantasaiselle saattaminen on yksi pyrkimys viestid, ettd me
emme ole sellaisessa tilanteessa kddettomid, mutta tarvitaan, totta kai, paljon muutakin.
Tarvitaan diplomatiaa, tarvitaan erilaista valmistautumista erilaisiin tilanteisiin.

Herra puhemies! Joudun pyytdméain uuden puheenvuoro, koska olen ylittdnyt aikani. —
Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: On tiysin sallittua pyytda uusi puheenvuoro. —
Edustaja Peltokangas.

19.04 Mauri Peltokangas ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Kun oppositio tekee vilikysy-
myksen, olisi hallituksen syyté herétd. Oppositio ei reagoi huvikseen. Vilikysymys on ji-
red keino, ja kyll sielld puolella pitiisi silloin valot syttyé, ettd nyt on keskustelun paikka.
No, kun oppositio tekee vilikysymyksen, ministeri nimittié sitd hybridivaikuttamiseksi.
Téssd kohtaa mielestdni ollaan kylld pimeén puolella ja voimakkaasti. Kun oppositio kes-
kustelee vilikysymykseen liittyvisté asioista, siitd, mitd me ndemme uhaksi Suomen sisii-
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selle turvallisuudelle, sieltd vasemmasta laidasta meitd nimitetdan muukalaisvihamielisik-
si. Késittdmatontd, késittimétontd panettelua.

Mutta koska vihervasemmisto haluaa nyt puhua sitten niistéi turvapaikanhakijoista, niin
otanpa téssi sitaatin Ilta-Sanomista: ’Sisdministerid kaavailee tuhansille kielteisen turva-
paikkapéétoksen saaneille oleskelulupaa.” Tdmaé jatkuu: “Maahanmuuttoviraston kuluvan
syksyn arvion mukaan heitd on Suomessa yha noin 3 000, kertoo lainsdddantoneuvos Jutta
Gras. He ovat saaneet kielteisen turvapaikkapaétoksen, mutta tehneet sen jalkeen uusinta-
hakemuksen tai useita hakemuksia ja pysyneet sen vuoksi vastaanottojarjestelméssé. Li-
sdksi Suomessa on Kuntaliiton kesdlld 2020 tekemén arvion mukaan noin 700—-1 100 hen-
kilod, jotka ovat saaneet kielteisen turvapaikkapdétdksen ja maastapoistamispédatoksen. He
eivit ole poistuneet maasta vapaaechtoisesti, eikd heitd ole onnistuttu poistamaan viran-
omaistoimin. Ilman oleskeluoikeutta maassa pitkédan olleille kaavaillaan nyt selvityksessé
oleskeluluvan myontdmistd.” Tamako on sité jarkevad politiikkaa, kysyn vakavalla dénel-
14. Siis henkildille, jotka on viranomaistemme toimesta todettu tdalla turhaan oleviksi, néil-
le kielteisen ja karkotuspéitoksen maasta poistamispaédtoksen saaneille henkildille te olet-
te hommaamassa oleskelulupaa.

Arvoisa hallitus, te tuhoatte koko meidédn maahanmuuttopoliittisen jarjestelmédmme. Te
teette tdstd maasta naurettavan, jota sitten tuolta ulkomailta katsotaan, ettd tuonne pojat, ei
sieltd saa meitd ulos, kun mennéén sinne vaan. Ja veronmaksaja maksaa. Ja kun oppositio
tekee vilikysymyksen siitd, ettd kansalaistemme turvallisuudesta pidettiisiin huolta, te ni-
mitétte sitd hybridivaikuttamiseksi ja ihmisvihamieliseksi. Késittimatontd. Herédtkad ja
tehkdd lainsdddantoon tarvittavat toimenpiteet. Teemme ne teididn kanssanne mielellédén
yhdessa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Vestman.

19.07 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Suomen on kyettdvd sulkemaan raja
my0s turvapaikanhaulta tilanteessa, jossa Suomi joutuisi vastaavanlaisen hybriditoimin-
nan kohteeksi kuin Puola. Suomella on suvereenina valtiona oikeus taata kansallinen tur-
vallisuus, jos se on uhattuna, kuten jokaisella suvereenilla valtiolla — my®&s kansainvali-
sen oikeuden mukaan.

Hallituksen on korkea aika lopettaa selittely, opposition syyttely ja venkoilu ja tuoda uu-
det turvallisuuslait, mukaan lukien opposition vaatima hététilapykala, kiireesti eduskun-
taan. Toimivaltuus, joka sallii rajan sulkemisen jopa turvapaikanhaulta kansallisen turval-
lisuuden vaarantumisen perusteella, 16ytyy muun muassa Norjan ja Tanskan laista, siis
kahden muun Pohjoismaan laista. Kreikka ja nyt Puola ja Liettua ovat kdytdnndssd — EU-
komission tuella — sulkeneet rajansa turvapaikanhaulta tilanteessa, jossa siirtolaisia kdy-
tetdén valtiollisen vaikuttamisen vélineend ja painostuskeinona. Siis EU-komission tuella.

Hallitus on téssé vélikysymyskeskustelussa puhunut paljon ja lupaillut jotain lainval-
mistelua, mutta pdivanselvad on, ettd hallituksen vastauksessa, ministeri Mikkosen vas-
tauksessa, todetaan: ”Selvédé on, ettd vilikysymyksessd nyt esiin nostettu hétatilapykala
turvapaikkahakemusten vastaanottamisen tédydestd keskeyttdmisestd ei ole mahdollinen
perustuslakimme eikd Euroopan unionin lainsédddénnon puitteissa.” Eli hallituksen linja,
mukaan lukien keskustan linja, on, ettei Suomi takaa viranomaisille vastaavia toimival-
tuuksia kuin esimerkiksi Norja, toinen Pohjoismaa, laissaan. Hallitus vetoaa, ja on vedon-
nut téssd keskustelussa toistuvasti, kansainvélisiin sopimuksiin ja ihmisoikeuksiin.
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Kuitenkin eilisessd keskustelussa Ylelld kansainvélisen oikeuden emeritusprofessorilta
kysyttiin, olisiko opposition vélikysymyksessé esitetty laki sdddettdvissd kansainvélisen
oikeuden kannalta. Ja vastaus oli, etté se riippuu lain siséllosti ja ettd kansainvélisen oikeu-
den kannalta on tirkeds, ettd hatdtilalaissa otettaisiin huomioon Euroopan ihmisoikeusso-
pimuksen hitétilaa koskevat méaédraykset. Lisdksi hineltd kysyttiin, ettd jos Suomi sulkisi
kaikki rajansa, niin rikkoisiko Suomi silloin kansainvalisid sopimuksia. Ja nyt suora sitaat-
ti emeritusprofessorilta: ’Siind liikutaan sellaisella harmaalla vyohykkeelld, jonka Euroo-
pan ihmisoikeussopimus jéttdd.” Hén totesi my0s: ”Kun puhuin siité, etti tulkinnassa tar-
vitaan innovatiivisuutta, niin tima on se maailma, johon poliittiset paatoksentekijét ja Suo-
men viranomaiset kutsutaan silloin, kun tti hybridikysymysté ajatellaan.”

Jos ollaan tilanteessa, jossa kansainvélisid sopimuksia tehtdessd [Puhemies koputtaa] ei
ole tunnistettu tdllaista hybridivaikuttamisen tilannetta, niin on péivénselvé asia, etté tul-
kinnalla téllaisia puutteita joudutaan kaytdnndssé tdyttdmaén, ja ndin ovat monet EU-maat
kéytdnnossa tehneet. Hallituksen linja on siis ilmeisesti se, ettd Suomi ei kykene samaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Zyskowicz.

19.11 Ben Zyskowicz kok: Herra puhemies! Haluan antaa vahvan tukeni edustaja Vest-
manin puheenvuorolle, joka osoittaa, ettd hén on todella perehtynyt kansainviliseen oikeu-
teen suhteessa tdhén tilanteeseen. Jélleen kerran olemme ilmeisesti tilanteessa, jossa samat
kansainvéliset sopimukset sitovat ja velvoittavat tiukemmin ja eri lailla Suomea kuin esi-
merkiksi muita Pohjoismaita. Miten tdiméa on mahdollista?

Herra puhemies! Itse Valko-Venéjin tilanteesta: Mehén emme tarkalleen kukaan tieda
presidentti Lukasenkan ja hénen taustavoimiensa motiiveja timén hybriditoiminnan kéyn-
nistdmisessi. Julkisessa keskustelussa on kuitenkin arvioitu, ettd motiivina on ennen kaik-
kea osoittaa, ettd Euroopan unioni ei tiukan paikan tullen kunnioita omia perusarvojaan,
kuten perus- ja ihmisoikeuksia, tai pakolaissopimusta ja timén osoittamisella erdalla ta-
voin heikentdd Euroopan unionin puhevaltaa tilanteissa, joissa Euroopan unioni yrittda vai-
kuttaa globaalisti siten, ettd perus- ja ihmisoikeuksia laajemmin tdssd maailmassa ja eri
maissa kunnioitettaisiin. Tdmé saattaa olla yksi presidentti LukaSenkan motiiveista. Ne,
jotka ajattelevat, ettd timéa on hédnen padllimméinen motiivinsa, kuten eréét vihreét johta-
vat poliitikot, ovat sanoneet, ettd siksi Puolan ja Baltian maiden pitéé ottaa vastaan kaikki
ndmd turvapaikanhakijat ja ottaa ndiden ihmisten turvapaikkahakemukset késittelyyn, jot-
ta voidaan osoittaa, ettd LukasSenkan viéitteet siité, ettd Euroopan unioni ei kunnioita omia
arvojaan eikd kunnioita solmimiaan ihmisoikeussopimuksia, eivét ole totta. — Ryhmépu-
heenjohtaja Harjanne oli vdhin sen ndkdinen, ettd kukakohan johtava vihreé poliitikko tél-
laista on esittényt, ja vastaan, etti liris Suomela television aamuldhetyksessd, muun muas-
sa hin. [Sanna Antikainen: No niinp4 tietenkin!]

Kuten sanoin, tdmé saattaa olla LukaSenkan yksi motiivi. Itse uskon, ettd hdnen motii-
vinsa ja hinen taustavoimiensa, joita on muun muassa Moskovassa, motiivi on vield vah-
vemmin se, ettd horjutetaan Euroopan unionia, horjutetaan Euroopan unionin jisenmaita,
kaiken kaikkiaan horjutetaan néitd demokraattisia hallintoja tdélld Euroopassa. Uskon, etti
motiivina on aiheuttaa sisdistd hajaannusta unionissa ja unionin jisenmaissa. Uskon, etti
motiivina on aiheuttaa niin paljon ongelmia pakolaisvirtojen tai tdssd tapauksessa ndiden
siirtolaisvirtojen maahantulon kautta, ettd dérioikeisto pédsee taas nostamaan kannatus-
taan, kuten kdvi esimerkiksi Saksassa vuoden 15 pakolaiskriisin seurauksena. Tdma sopii
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Lukasenkalle ja tima sopii hdnen Moskovassa oleville taustavoimilleen erinomaisen hy-
vin. Kuten tieddmme, Veniji tukee dérioikeistoa, muun muassa Saksassa AfD:td, muun
muassa [tdvallassa, muun muassa Ranskassa Le Penin puoluetta, ja niin edelleen.

Kun itse uskon, ettd motiivina on juuri téllainen ndiden maiden horjuttaminen, niin us-
kon, ettd juuri tdhén suostuminen, ettd Puola avaisi rajansa ja paéstdisi ndimaé sadat, sen jél-
keen tuhannet, sen jalkeen kymmenettuhannet, sen jilkeen tarvittaessa sadattuhannet ihmi-
set alueelleen ja sielld edelleen esimerkiksi Saksaan, téllainen antautuminen téllaisen pai-
nostuksen edessé, toteuttaisi niitd tavoitteita, mitd Valko-Venijélla ja késitykseni mukaan
my0s Vendjilla tissa tilanteessa on. En siis missdédn tapauksessa suosittele titd. Pdinvas-
toin mielesténi Puola ja Baltian maat ovat toimineet tdssé suhteessa oikein ja perustellusti,
ja kuten tddlla on kdynyt ilmi, Euroopan unionin komissio, joka valvoo Euroopan unionin
oikeuden toteutumista osaltaan, ei ole pitényt sitd Euroopan unionin oikeuden vastaisena
menettelyna.

En usko, ettd timi painostus ja ndiden viattomien ihmisten héikdileméton hyviaksikayt-
to loppuu sill4, ettd avataan portit. Pdinvastoin uskon, etté silloin tdma liikenne Léhi-idésta
Valko-Vengjille jatkuu. Sitten voidaan sanoa, ettd no mutta tehdédén sopimuksia ndiden
lentoyhtididen ja ldhtomaiden kanssa. No, ndmé samat vihreét poliitikot varmasti hylkaa-
vt senkin, koska silloinkin estetddn, eiko niin, ihmisid hakemasta kansainvilistd suojelua.
Esimerkiksi silloin kun Euroopan unioni teki Turkin kanssa sopimuksen, jolla pyrittiin es-
tdméadn turvapaikanhakijoiden saapumista Kreikkaan, nykyinen ministeri Emma Kari kir-
joitti blogissaan, ettd tdmi on torked ihmisoikeuksien rikkomus — torkedd ihmisoikeuk-
sien rikkomista. No kai vastaavalla tavalla sopimus vaikka Irakin kanssa tai Turkin kanssa
tai Dubain kanssa, [Puhemies koputtaa] jolla estetddn niitd ihmisid pddseméstd Valko-Ve-
néjélle ja sieltd edelleen hakemaan kansainvilistd suojelua Euroopan unionin alueelta, se-
kin sitten on Emma Karin ja liris Suomelan ja vihreiden idealistien mielesta torkeda ihmis-
oikeuksien rikkomista.

Arvoisa herra puhemies! Than lopuksi sanon, etti itse uskon, ettd timi painostustoimin-
ta loppuu silld, ettd ei antauduta Lukasenkan edessd, mutta se ei lopu silld, ettd antaudutaan.

Aivan lopuksi Puolasta, ja edustaja Saramolle: Puolalla on ongelmia oikeusvaltionsa
kanssa, ja on ongelma, ettd Puola ei salli humanitééristd apua néille ihmisille — sen pitdd
sallia, ja voi olla ettd se on nyt sallinut — mutta téssa tilanteessa ja tdssé asiassa Puola tar-
vitsee solidaarisuutta, ei syyllistimista.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin, ja edustaja Antikainen.

19.17 Sanna Antikainen ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Keskustelu tistd meidén op-
position vilikysymyksestd on totta tosiaan ollut monipuolinen. Edustaja Simula otti an-
siokkaasti aiemmin puheessaan esille vuoden 2015 pidosin nuorten miesten tulon maa-
hamme. Tall6in vuodesta 2015 seurasi monia vakavia asioita, joita edustaja Simula myos
ansiokkaasti toi esille. [Katja Hénninen: Perussuomalaiset oli hallituksessa!]

Arvoisa puhemies! Yleisesti maahanmuuttajien rikollisuuteen on eniten perehtynyt Kri-
minologian ja oikeuspolitiikan instituutti Krimo. Heidén tutkimuksensa mukaan muuta-
mat maahanmuuttajaryhmaét valitettavasti tekevét enemmén rikoksia kuin kantavéesto. Af-
rikassa ja Lahi-iddssé syntyneiden miesten rikollisuustasoerot raiskausrikoksissa ovat 17-
kertaisia — 17-kertaisia— kantavédestoon verrattuna, kun taas Itd-Euroopassa, Vendjia lu-
kuun ottamatta, syntyneiden miesten kohdalla sama luku on kymmenkertainen, tutkimuk-
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sessa kerrotaan. My0Os muissa rikostyypeisséd erot maahanmuuttajaryhmien vélilld ovat
merkittdvid. Afrikassa syntyneiden ryOstorikoksien taso syntyperdisiin suomalaisiin nih-
den on kymmenkertainen. Sen sijaan Latinalaisessa Amerikassa, Itd- ja Kaakkois-Aasias-
sa ja Lansi-Euroopassa syntyneiden seké suomenruotsalaisten rikollisuustaso rydstdissé on
syntyperdisid suomalaisia matalampi. Toivon, ettd varsinkin vihreét tutustuvat esimerkiksi
néihin lyhyesti esittelemiini rikostilastoihin Suomessa ja esimerkiksi myds Ruotsin tilas-
toihin ja siihen, miten eri kansallisuudet erottuvat. Esimerkiksi maahanmuuttajat ja heidén
lapsensa ovat vahvasti yliedustettuina pohjoismaisissa rikostilastoissa. Téhén tulokseen on
tullut Ruotsin rikosseuraamuslaitos Bré, joka on sukeltanut syvélle oman maansa tilastoi-
hin.

Arvoisa puhemies! Haluan omalta osaltani ottaa tdhén asiaan kantaa sen verran, etti yk-
sikin rikos, jonka on tehnyt ténne tullut turvapaikanhakija, on litkaa. Kukaan oikeasti ha-
dénalainen tai oikeasti turvaa kaipaava ei tee vakavia henkeen tai terveyteen kohdistuvia ri-
koksia, varsinkaan tytt6ja kohtaan. Ei voi olla niin, ettd ulkopuolelta tuleva asettaa maam-
me syntyperdisen kansalaisen terveyden tai turvallisuuden vaaraan. Rikolliset maahan-
muuttajat tulee karkottaa vélittdmésti tuomionluvun jilkeen poikkeuksetta, ja jos joku maa
ei sitten ota heité vastaan, niin sellaisen maan mahdollisen kehitysavun maksatuksen tulee
loppua vilittomasti.

Arvoisa puhemies! Ministeri Mikkonen kertoi tuossa dskettdin luottamuksestaan viran-
omaisten toimintaedellytyksid kohtaan. Haluaisin muistuttaa siité, ettéd... No, ensinnikin
minua hiukan &rsyttdd se, ettd kun me puhumme asiasta X, niin te puhutte asian vieresti
asiasta y, ja vieldpd ndin vakavan asian edessd. Kukaan tdilld ei ole sanonut, etteikod luot-
taisi suomalaisten viranomaisten toimintaan ja sen toimintakykyyn ynné vastaavaan. Tie-
dén ja tunnen monia turvallisuusalan ammattilaisia— poliiseja ja rajavartijoita ja niin edel-
leen — ja olen heihin koko ajan yhteydessé, ja onpa muutama minun ystévénikin. He ovat
kertakaikkisen upeita turvallisuuden osaajia, ja luotan heihin sataprosenttisesti. Sen sijaan
tdhan hallitukseen, tai vihreisiin ministereihin, en luota patkén vertaa. Tiedoksenne, minis-
teri Mikkonen — joka nyt ei tiélld enéd paikalla ole, mutta ehké varapuheenjohtajat voivat
viedi hinelle viestid — ettd téssd on kyse lainsdddanndstd, ei operatiivisesta toiminnasta.
Lains@adéantotyd kuuluu meille, se on meidén tehtivimme, ja se antaa sitten raamit viran-
omaisten tyolle. Se, ettd te ette kuuntele meité ja puhutte koko ajan asian vieresté, kertoo
sen sijaan teistd ja hallituksestanne kaiken oleellisen, eikd se kuva ole positiivinen. Toivon
todella, etté te otatte nyt timén asian vakavasti.

Arvoisa puhemies! Haluaisin vield lopuksi kysya vihreiltd, [Puhemies koputtaa] etté kun
te olette puhuneet hidénalaisista, niin oletteko te yhtdéan seuranneet esimerkiksi toisen EU-
maan, eli Puolan, viranomaisten videoita internetissé tastd tilanteesta. Sielld on paljon,
massoittain, nuoria miehié, jotka huutavat, karjuvat, heittelevit kivid, jopa esittelevét la-
pioita puolalaisille rajaviranomaisille ja yleisesti kdyttdytyvit erittdin aggressiivisesti.
Oletteko te lainkaan tutustuneet ndihin videoihin tai materiaaliin, jota Puolan rajaviran-
omaiset ovat laittaneet nékyville? Toivoisin, ettd teette sen, niin ettd tietdisitte, [Puhemies
koputtaa] minkélaisia ihmisié siella tdlla hetkelld on. — Kiitos, arvoisa herra puhemies.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos, kiitos. — Ja edustaja Vestman.

19.24 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! My6s meilld kokoomuksessa on luotta-
mus Suomen viranomaisiin, ja siitdhén tdssd vilikysymyksesséd ei ole kysymys, mutta
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meillé ei ole luottamusta ollut hallituksen haluun ja kykyyn korjata lainsdéddédnnon puuttei-
ta hybridivaikuttamista varten. [Sanna Antikainen: En patkén vertaa luota!]

Tété vélikysymysté edelsi yhteiskunnallinen keskustelu, jossa hallitus antoi toistuvasti
ristiriitaisia lausuntoja sithen, miten Suomen laki toimisi hybridioperaatiotilanteessa, jossa
siirtolaisia kdytettdisiin valtiollisen painostamisen vilineend, ja valitettavasti vélikysy-
mykseen annettu vastaus osoittaa, ettei halua ja kykyé edelleenkéén hallituksella ole, riit-
tavésti ainakaan. Opposition vaatimaa hatétilapykélda hallitus ei ole tuomassa hallituksen
antaman vastauksen perusteella eduskuntaan.

No, toinen téssé keskustelussa esiin tuotu virhe on se, etti titd keskustelua ei tulisi kdy-
dé sen takia, ettd kysymys on asioista, jotka eivit kuulu julkisuuteen, ja haluan nyt vieléd
painottaa sité, ettd me emme ole vaatineet esimerkiksi Suomen valmiussuunnitelmia julki-
suuteen. Olemme vaatineet julkisten lakien korjaamista, koska tdmén talon tehtidva on séé-
tad lakeja. Lain puutteet ovat nostaneet esiin opposition lisdksi myds tasavallan presidentti
ja Rajavartiolaitoksen paéllikko Kostamovaara.

Ja sitten ndihin kommentteihin, ettd Suomen ei tulisi huudella lakiensa puutteistakaan:
Ajatteleeko todella joku, ettei rajan takana tunnettaisi Suomen lainsédadéanto4 ja lain esityd-
td? Ne on varmasti luettu hyvin huolella.

No, hallitus on jatkuvasti vedonnut myos siihen, ettd ratkaisuja tulee 16ytdd yhdessa EU-
pOydissé, ja niin tuleekin toimia. Ja titd taustaa vasten hdmmastelen sitd, ettd kun 12 ja-
senmaata, muun muassa [tdvalta, Tanska ja Baltian maat, 1dhestyivét komissiota lokakuun
alussa yhteisell4 kirjelmélld EU:n oikeudellisen kehikon kehittimisestd vastaamaan néihin
uusiin realiteetteihin, niin Suomi ei ollut mukana tdssé 12 jasenmaan kirjelméssé. Ja téssi
tilanteessa siis tuo Puolan raja-alueen ja Liettuan raja-alueen tilanne oli jo kehittynyt hyvin
vakavaan suuntaan.

Téssé kirjelméssd ndmaé jasenmaat, joiden hallitukset ovat ottaneet timén uhan toisis-
saan, totesivat muun muassa: ~Tarvitsemme nopeita ja konkreettisia ratkaisuja ja voimak-
kaan vastauksen laittoman maahanmuuton kédyttdmiseen vélineend ja hybridiuhkiin.” Ja
tdm4 sisiltdd kuuden kohdan vaatimusluettelon komissiolle. Himméstelen sité, ettd ndin
kriittisessé asiassa Suomen hallitus ei ole ollut mukana tdssd 12 maan rintamassa, ja on tie-
tysti hyvé kuulla, jos nyt sitten EU-pdydissa hallitus on téssé asiassa aktivoitunut.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Harjanne.

19.27 Atte Harjanne vihr: Arvoisa puhemies! Tédlld on téndén kéyty pitkélti keskuste-
lua tésté vilikysymyksestd: monenlaisia ndkemyksié arvoista, lainsdddannon reunaehdois-
ta, hyvidkin puheenvuoroja, rakentavia puheenvuoroja. Mutta jos tdmé varautuminen
hybridivaikuttamiseen on edustaja Antikaista lainatakseni se asia X, niin tiélld on kylla sit-
ten asia Y eli yleinen maahanmuuttokritiikki valunut véhén joka viélistd, ja sellaisilla pai-
noilla ja tavalla puhua ihmisistd, joka on hyvin leimaavaa, joka on hyvin rikkovaa, joka
kylla ndhdékseni luo otollista maaperdd polarisaatiolle, monille yhteiskunnallisille ongel-
mille, ja sellaisella tyylilld, johon on helppo ulkopuolelta lydda liséa bensaa liekkeihin.
Eli toivoisin, ettd vaikka monista asioista me varmaan ollaan hyvin eri mieltd, niin kui-
tenkin ihmisté kunnioittava tapa puhua olisi se, miten puhutaan. Téhén liittyen my®s to-
teaisin, ettd se on aivan normaalia, ettd oppositio kritisoi hallitusta kovaa, haastaa kovaa,
tekee vaatimuksia hallituksen suuntaan. Ei siind ole mitéén ihmeellistd, mutta paheksun
kylla tadlla esitettyjd ndhdékseni katteettomia ja harhaanjohtavia véitteitd esimerkiksi sisé-
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ministeri Mikkosen sanoista ja toiminnasta. Eli téssd olisi tdrkedd pysyé asiassa, ettd me
voidaan kdydé keskustelua tillaisista asioista, jotka ovat haastavia, kun tosiaan téssé hybri-
divaikuttamisessa lopulta on kyse siitd, ettd haetaan niitd reikid meidén yhteiskunnassa,
meidén lainsdddénnossi, koetetaan kayttda niitd meidin vastaan. Meidén pitéisi samaan ai-
kaan pitéd niistd arvoista kiinni ja puolustaa niitd tilanteessa, jossa meitd kylld yritetdén
usein just niiden kautta haastaa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Vield edustaja Antikainen.

19.29 Sanna Antikainen ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Kerroitte, edustaja Harjan-
ne, ettd olen nyt tdssé joistakin ihmisistd puhunut jollakin lailla epdsopivasti. Aiemmin pu-
heessanne lainasitte minua. Voisitteko nyt lainata sen kohdan, ettd missd olen puhunut ih-
misistd jollakin lailla epdsopivasti. Luin esimerkiksi lainauksia tutkimuksista, miké siind
on epésopivaa? Jos te teette téllaisia viitteitd minun puheistani, ettd mina jollakin lailla lei-
maan ihmisid epésopivasti, niin silloin teidén tdytyy kertoa, miké on sellainen kohta ollut.
Néhdékseni tuossa puheessani ei ollut mitéén sellaista. Puhuin esimerkiksi, niin kuin sa-
noin, rikostilastoista.

Miti tulee vield tdhdn asiaan, niin haluaisin sanoa samaa, miti edustaja Vestman tuossa
aiemmin toi esille, ettd te, hallitus, olette tdssi koko ajan tuoneet esille sitd, kuinka tédsta ai-
heesta puhuminen on uhka ja ettd meidédn nyt ei pidd puhua meidén lainsdddédntdomme on-
gelmista tai muista. Tosiaan, niin kuin edustaja Vestmankin kertoi, luuletteko tosiaan, etté
naapuri ei ole erittdin selvilld meidén lainsddddnndstimme ja varsinkin sen aukoista? He
tietdvét taatusti meidédn ongelmakohtamme ja taatusti varsinkin meidén kansalliseen tur-
vallisuuteen liittyvien lakiemme mahdolliset puutteet. Ja tima ei ole milléén lailla se on-
gelma. Ongelma on se, ettd meidén taytyy nyt tddlld yhdessé tunnistaa ja tunnustaa ongel-
makohdat ja sopia yhdessé, ettd teemme asialle jotakin. Se on viesti muualle, ettd me otam-
me asiat vakavasti, me puolustamme mahdollisesti meiddn maamme turvallisuutta ja mei-
dén maamme suvereniteettia sekéd tietenkin rajojamme ja niin edelleen.

Mutta nyt ndyttaa sille, ettd hallitus ei ole millddn lailla halukas tdhan tyohdn. Me olem-
me monesti tuoneet ilmi esimerkiksi tdmén tarpeen hatitilapykélistd, mutta kun olemme
kysyneet aiheesta, niin me emme saa vastauksia. Asioita véhételldén, meitd leimataan, de-
monisoidaan ynnd muuta, joten me olimme pakotettuja tekeméén tdmén vélikysymyksen.
Me olimme pakotettuja, koska te olette, hallitus, valitettavasti ndyttaneet, ettd te ette kyke-
ne tekeméén tille erittdin vakavalle asialle yhtdén mitéén.

Nyt vield lopuksi haluan sanoa, ettd nyt sitten odotan niité viittauksia minun puheeseeni,
edustaja Harjanne. Viitteenne olivat sen verran vakavia. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Harjanne.

19.32 Atte Harjanne vihr: Arvoisa puhemies! Tehtdkoon selviksi, ettéd viittasin keskus-
telun yleiseen sévyyn tissd illan mittaan, edustaja Antikaisen viimeisimpéaén puheenvuo-
roon en niinkddn. Siitd vain lainasin tdmén asia X ja asia Y -kielikuvan, joka oli ndhdikse-
ni hy6dyllinen suhteessa tdhian keskusteluun.

Lopuksi, miti tulee vield aiheeseen, niin ndhdikseni hallitus on hyvin selvisti todennut,
ettd se aikoo tehdé asioita. Se, ettd hallitus ei ehké ota vilikysymyksessi esitettyja keinoja
juuri sellaisinaan, on toinen asia, mutta ei ole kenellekdin epdselvai, etteiko tdima hallitus
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ota hybridivaikuttamiseen, hybridiuhkiin vastaamista vakavasti ja sen osalta takaa Suo-
men turvallisuutta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Antikainen.

19.32 Sanna Antikainen ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Niin, kun niitd esimerkkeji pyy-
tdd, niin sitten niité ei kuitenkaan saa. En pida siit4, etté jollakin lailla esitetéén, ettd toinen
edustaja puhuu epésopivia, kun hén puhuu ihan tdysin vain asiaa. Mikéli jotakin epdsopi-
vaa tédlld puhuttaisiin, niin puhemies kylld huolehtisi, ettd han keskeyttéisi sellaisen pu-
heen. — Valitettavasti te olette nyt 1dhddssé, mutta puhunpas nyt loppuun kuitenkin.

Kun luin tdmén vélikysymystekstin tdnién vield monennenkohan kerran uudelleen, niin
minulla on tullut tissid keskustelussa vililld sellainen olo, ettd onkohan koko hallitus Iuke-
nut tatd tekstid kokonaisuudessaan. T44lld on monia sellaisia todella vakavia asioita, joissa
tuntuu, etta te ette ota niitd vakavasti. Esimerkiksi td4lld on sellainen kohta, jossa puhutaan
siitd, ”miksi ulkoministeri ja siséministeri ovat Puolan kriisin aikana antaneet ristiriitaisia
lausuntoja mahdollisuudesta keskeyttdd turvapaikanhaku hybridivaikuttamisen tilantees-
sa”.

Esimerkiksi silloin aiemmin, toissa viikolla, kun ensimmaéiseksi asiasta kysyttiin ulko-
ministeri Haavistolta, hin sanoi, ettd ei ole mahdollista, niin sanotusti, laittaa rajoja kiinni.
Pian muutaman tunnin jilkeen se vaihtui. Sisdministeri Ohisalolla, joka on nyt vanhem-
painvapaalla, oli samanlainen déni kellossa. Vastaukset olivat erittdin sekavia, ja jii olo,
ettd eivit ehkd itsekdén oikein tainneet tietdd, mistd puhuvat tai mitéd vaikutuksia tillaisilla
puheilla voi olla.

Mutta kun nahtédvésti edustaja Harjanne on nyt 14hddssé, niin en sitten endé pidéttele tei-
td enempéd, ettd padsette lahtemédn. — Kiitos. [Atte Harjanne: Kiitos paljon!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos kiitos. — Ja edustaja Kontté.

19.34 Joonas Kontté kesk: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Téndén on puhuttu kansalli-
sesta turvallisuudesta, suomalaisten turvallisuudesta ja isinmaan turvallisuudesta — ddret-
tomaén tirked aihe, ja mielesténi téstd aiheesta ei koskaan puhuta liikaa.

Kun tdma4 tilanne tuolla Puolassa ilmeni ja kun Valko-Vendjian hybridivaikuttaminen
tuli erittdin keskeisesti myds meiddn suomalaisten olohuoneisiin tiedonvilityskanavien
kautta, kdytin silloin puheenvuoron sen puolesta, ettd Suomessa laajasti kaikki puolueet,
kaikkien puolueiden puheenjohtajat oppositiosta ja hallituksesta, ja myds tasavallan presi-
dentti kokoontuisivat pydredn poydan ddreen pohtimaan timénhetkistd turvallisuustilan-
netta Suomessa, mahdollisia aukkoja meidin lainsdddannéssdmme. Aivan kuten taalla ta-
ndén moni edustaja on puhunut yli hallitus—oppositio-rajojen, niin niistd aukoistahan se
vaikuttaja haluaa pyrkié sisdén, ja tillaisen pydreén poydén ddressé keskusteltaisiin, kiy-
taisiin 14pi rehellisesti ne mahdolliset puutteet ja sen kautta sitten korjattaisiin. Namé ky-
symykset ovat niin vakavia, ettei tdssd minun mielestdni ole hallitus- ja oppositioasioista
kysymys vaan siitd, kuinka huolehditaan Suomen, isdinmaan, suomalaisten turvallisuudes-
ta my0s nédiden uusien uhkien aikana, mité ei ole pystytty ehké havainnoimaankaan silloin,
kun edellisen kerran on turvallisuuteen ja vaikuttamiseen ja valmiuslakeihin liittyvié lain-
sddadant6ja suunniteltu, tehty ja toteutettu.
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Mielesténi oppositio on siind mielessé téssd oikeassa, ettd on tuonut asiallisesti esiin ndi-
td mahdollisia puutteita, joita lainsdddénndssé on, ja on pelkdstdéin viisautta tietysti halli-
tukselta tarttua néihin puutteisiin mutta myos sitten hieman suuremmalla kokoonpanolla
tdllaisessa pyoredsséd poydéssid kdyda 14pi vield myos se, miten tulevaisuudessa toimitaan,
koska kansallinen turvallisuus on tietysti tdimén salin ja meidén kansanedustajien térkein
tehtévd, huolehtia siitd. Tallainen parlamentaarinen toimintatapa ndin tarkeissd kysymyk-
sissd on mielestdni ainoa oikea tapa edeta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Vestman.

19.37 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Kansallinen turvallisuus todella on yhtei-
nen asia eiké hallitus—oppositio-kysymys. Kuten tédssé keskustelussa on kdynyt ilmi, op-
position tdytyi valikysymyksella tistd rajapykaldstd ja hatitilatoimivaltuudesta hallituksel-
ta kysyé sen takia, ettd hallituksen linja oli sekaisin kuin seindkello titd vélikysymysti
edeltdvissi keskustelussa ja ministerien lausunnot niin ristiriitaisia.

On hyvé kuulla téssé edustaja Kontélté, ettd opposition esittdmét huolet otetaan hallituk-
sessa vakavasti ja pohditaan niité lainsdddénnon vaihtoehtoja. Kuitenkin haluan palata ta-
hén sisdministeri Mikkosen ja siten valtioneuvoston viralliseen vastaukseen eduskunnalle
tahén vilikysymykseen, jossa siis todetaan hallituksen linjana: ’Selvéé on, ettd vilikysy-
myksessd nyt esiin nostettu hétitilapykild turvapaikkahakemusten vastaanottamisen tay-
destéd keskeyttdmisesti ei ole mahdollinen perustuslakimme eikd Euroopan unionin lain-
sdddanndn puitteissa.” Ja tdssdhdn kdytdnnodssi siis sanotaan, ettd hallitus ei aio téllaista
opposition esittimad hatitilatoimivaltuutta tuoda esityksené eduskuntaan.

Ja téssd kysynkin nyt keskustan linjan perdin, koska ihan tuossa viitisen pdivaa sitten
keskustan puheenjohtaja, ministeri Annika Saarikko ilmoitti keskustan linjan Uuden Suo-
men haastattelussa, ja tésté haastattelusta poimisin suoran sitaatin kannanottona néihin op-
positioesityksiin: ”Kaikki se pitdd tehdd.” Eli miké tdssd nyt oikeastaan on hallituksen ja
keskustan linja, kun eduskunnalle annetussa virallisessa vastauksessa vilikysymykseen on
todettu, ettd opposition esittdméaé hatétilapykéla ei tuoda eduskuntaan, ja toisaalta keskus-
ta sitten ilmaisee, ettd sitd kuitenkin tuetaan? Niin tuetaanko tétd opposition vaatimaa hé-
tatilapykalaa keskustassa vai ei, on kysymykseni.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Antikainen.

19.39 Sanna Antikainen ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Kiitos edustaja Kontille si-
nélladn hyvasté vastauksesta koskien kansallista turvallisuutta. On hyva tietié, ettd keskus-
tassa on jarkevid edustajia, jotka ajavat Suomen turvallisuutta. [hmettelen kuitenkin, etti
sanotte, ettd kannatatte niitd hététilapykélid, kuten edustaja Vestman tuossa totesi, mutta
sitten kuitenkin olette mukana téssd hallituksen vastauksessa. Minun tekee mieleni kysyé,
kuunnellaanko teitd sielld hallituksessa. Oletteko te kertonut ndma ajatuksenne jo sielld si-
sdisissd keskusteluissa aiemmin vaiko ette?

Ihmettelen myo0s sitd, ettd kun olette varmastikin kuunnelleet ministeri Mikkosen ja
muutenkin vihreiden vastauksia ja ajatuksia ndistd asioista, kuinka te voitte tukea tété lin-
jaa. Se linja on aivan selvisti se, ettd Suomen kansallisella turvallisuudella ei juurikaan
heille néytd olevan mitdéan merkitysté, ainakin nidin mind néen asian. Miksi te sitten sielld
hallituksessa tuette tété linjaa?
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Haluaisin myds kysya, ettd mikéli lopulta kéy niin, ettd hatétilapykélid ei edes 1dhdettdi-
si valmistelemaan — muistammehan esimerkiksi jalkapannat, ne piti jo tulla, mutta tulok-
sena onkin se, ettd sisiministerio nyt valmistelee tuhansille kielteisen padtdksen saaneille
oleskelulupia — jos téssd nyt kéy samalla lailla kuin jalkapannoissa lopulta, kai te nyt sit-
ten vihdoin 14hdette sieltd hallituksesta, kun tdssd on kuitenkin meiddn koko kansallinen
turvallisuus kyseessa.

En voi olla vieléd lopuksi sanomatta, toin jo aiemmin esille sen, ettd oma taustani on se,
ettd oma rakas ukkini taisteli aikoinaan tdmén maan puolesta. Olin siitd onnekas lapsena,
ettd minulle aina kerrottiin ja tuotiin esille se, kuinka paljon ukkini sekd monet muut suo-
malaiset miehet ja naiset, lotat, joutuivat uhraamaan. Nyt on meidén vahtivuoro, ja meidén
vahtivuorollamme maailma on muuttunut sen verran, ettid lainsdddanndnkin nyt tiytyy
muuttua, eikd maailma enéé ole samanlainen kuin se silloin aikoinaan oli. Koen tdmén ai-
nakin henkilokohtaisesti niin suurena velvollisuutena, ettd meidan on kaikissa tilanteissa ja
tdmén muuttuvan maailman keskelld pidettdva huolta [Puhemies koputtaa] téstd meidén
rakkaasta isinmaastamme, jonka puolesta niin moni joutui kuolemaan ja uhraamaan muu-
tenkin henkensi ja terveytensi, joten ehkd nyt tuosta dskeisestd edustaja Konttd sai nuo
muutamat kysymykseni ylos, ja jos voisitte siithen vastata. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja nyt vield edustaja Kontta.

19.43 Joonas Kontta kesk: Kiitos, puhemies! Aivan alkuun: en itse kovinkaan herkasti
1ahtisi arvioimaan toisten edustajien tai puolueiden suhtautumista kansalliseen turvallisuu-
teen mitenkddn Ioperdksi. Mind uskon, ettd kaikki tdssé salissa valitut Suomen kansan
edustajat ajattelevat kansallista turvallisuutta. Minusta se on aika kova viite viittdd — en
tietenk&én puhu muiden puolesta, mutta en itse sellaista kylla sanoisi, ja tahdon uskoa aina
hyvédn, ettid kansan valitsemat edustajat tddlld kansan turvallisuutta puolustavat. Néin ai-
nakin itse toimin ja sen mandaatin turvin, mink& olen kansalaisilta saanut, toden totta ha-
luan isénmaan turvallisuutta teoillani ja lainsdddantotyolld ja myos puheillani edistéa.

Tuossa oli kysymys noista valmiuksista, mihin keskusta on valmis. Me olemme valmii-
ta uudistamaan paitsi niin sanottua normaalia lainsédédéntdd, normaalilakeja, ettd myos sit-
ten nopeassa tahdissa uudistamaan valmiuslainsdédantod. Ja jos sieltd siis 16ydetéén jotain
erityisid kohtia, mitk4 pitdd nopealla tahdilla uudistaa, niin sithen meilld on valmius, ja sit-
ten on tietysti kdynnissd valmiuslain kokonaisuudistus. Mutta mielesténi on tarkeéd, etti
jos sieltd 16ytyy joitain kohtia, jotka on syyté jo valmiuslain puolelta nopeassa tahdissa uu-
distaa, niin siihen téytyy olla valmius. En née, ettd tdma olisi sellainen asetelma, etteiko
kannattaisi kaikkea tehdd aivan kuten puheenjohtaja Saarikko on sanonut, jotta huolehdi-
taan isdnmaan turvallisuudesta.

Sitten vield viimeisen4 vastaus niihin tydryhmén virkamiehen lausuntoihin iltapéivéleh-
dissé, pidén niitd sen kaltaisina: Ei ole hallituksen esitystd, mihin edustaja Antikainen viit-
tasi. On tydryhmid, jotka pyorittelevit papereita, ja minun puolestani he saavat kokoustaa
ja papereita pydritelld, mutta se ei tarkoita, ettd olisi hallituksen esitys.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Antikainen.

19.45 Sanna Antikainen ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Yritén, etten kovin pitkdan
puhuisi, mutta haluan vain sanoa edustaja Kontélle, ettd kun sanoitte, etté jos 16ytyy jota-
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kin, mité pitdisi muuttaa, niin mehén olemme jo kertoneet, ettd sielld on kohtia, mitka pi-
tdisi muuttaa. Juuri timé hététilapykald esimerkiksi sinne rajavartiolakiin, jotta, jos Puolan
tilanne tapahtuisi Suomen rajalla, me voisimme keskeyttdé turvapaikkahakemusten vas-
taanottamisen, koska se on ilmiselva hybriditoimi vieraalta valtiolta. Tdma on jo tiedossa.
En oikein kisitd, mité tdssd nyt pitdisi sen enempié enda tutkia.

Me olisimme kaivanneet, ettd hallitus, varsinkin vihreit, vihred sisiministeri, jonka alai-
suuteen esimerkiksi tdmé rajavartiolaki kuuluu ja muutenkin Rajavartio, olisi ottanut ta-
mén huolen vakavasti ja kertonut, ettd toimiin ryhdytdén ynnd muuta. Mutta mitéén ei ole
luvattu meille, joten siksi meidén oli pakko tehdd tdmaé vélikysymys. Mutta ei tiltd erdé nyt
enempéd. — Kiitos, puheenjohtaja. [Puhemies: Puhemies!] — Puhemies. Anteeksi.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Zyskowicz.

19.46 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Tamain keskustelun kuluessa on kay-
nyt selvdksi — ja hyvéd niin — ettd osana valmiuslain kokonaisuudistuksen valmistelun
aloittamista hallituksen piirissé ja yhdessé oppositiopuolueidenkin kanssa tullaan tarkaste-
lemaan, onko tdstd kokonaisuudistuksesta, joka tulee kestimddn vuosia, syyté erottaa jo-
kin sellainen osio, joka liittyisi juuri timén pdivén teemaan ja joka voitaisiin valmistella ei
vuosissa vaan esimerkiksi kuukausissa — hyva!

Edelleen on kédynyt ilmi, muun muassa ministerin tdilld kéyttiméassd viimeisessd pu-
heenvuorossa, ettd my0s hallitus tarkastelee, onko nyt puheena oleva teema syyté sisillyt-
tad tavallisiin lakeihin, joita tdltd osin olisi tarvetta uudistaa, ja ettd tdssd suhteessa valmis-
telu on jo kdynnissé tai ainakin kdynnistyméssd — hyvaé!

Ongelma on hallituksen yhteisen vélikysymysvastauksen seuraava sitaatti: ”Yhté sel-
védd on, ettd vilikysymyksessd nyt esiin nostettu hétitilapykéld turvapaikkahakemusten
vastaanottamisen tdydestd keskeyttdmisesté ei ole mahdollinen perustuslakimme eiké Eu-
roopan unionin lainsdddadnnon puitteissa.” Kuten puheenvuorossani totesin, en ole lain-
kaan vakuuttunut siité, ettd tdllainen hatitilamenettely véliaikaisesti olisi vastoin meidén
kansainvélisid sitoumuksiamme.

Nyt toivomukseni edustaja Kontén kautta koko keskustan suuntaan on se, etté tissé val-
mistelussa, joka hallituksen piirisséd on kdynnistynyt tai kdynnistyméssé, suhtauduttaisiin
ennakkoluulottomammin tdhdn mahdollisuuteen viliaikaisesti poikkeustilanteessa kes-
keyttidd kokonaan turvapaikkahakemusten vastaanottaminen eikd suljettaisi etukéteen tata
mahdollisuutta pois tdssd lainvalmistelussa. Itse toivon, ettd vaikka tdma vilikysymysvas-
taus on tietysti hallituksen yhteinen, keskusta voisi tdssé suhteessa edustaa hallituksessa
laaja-alaisempaa pohdiskelua. En ole ollenkaan vakuuttunut esimerkiksi siit4, etteikd 1dhi-
aikoina voisi tulla kansainvalisid tulkintoja, jotka sallisivat tissd vilikysymyksessé esite-
tyn poikkeuksellisen hititilamenettelyn tissd asiassa. Eli toivon, edustaja Konttd, etté tés-
sd asiassa keskusta hallituksessa huolehtii siitd, ettd valmistelu on avarakatseisempaa kuin
mité tassd vilikysymysvastauksessa tdltd osin sanottiin.

Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.
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