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Plenum

Torsdag 29.2.2024 kl. 15.59—19.56

5. Lagmotion med forslag till lagar om ett forsok med regional studielinskompensation och
temporir dndring av 92 § i inkomstskattelagen
Lagmotion LM 22/2023 rd Hanna Résénen cent m.fl.

Remissdebatt

Talman Jussi Halla-aho: Arende 5 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslar att drendet remitteras till kulturutskottet.

For debatten reserveras i detta skede hogst 30 minuter. Om vi inte inom denna tid hinner
g igenom talarlistan avbryts behandlingen av drendet och fortsitter efter de ovriga dren-
dena pa dagordningen. — Debatt, ledamot Résdnen, Hanna, varsédgod.

Debatt

17.54 Hanna Résénen kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Muutos, se ei ta-
pahdu tekemalld asioita aina samalla tavalla. On uskallettava my0s kokeilla, ja on uskal-
lettava myds uudistua. Lakialoitteessa me 21 kansanedustajaa keskustan eduskuntaryh-
mastd ehdotamme uutta lakia alueellisen opintolainahyvityksen kokeilusta sekd tulovero-
lain viliaikaista muuttamista. Kokeilu toteutettaisiin vuosina 24—27 Pohjois- ja Itd-Suo-
men 25 kunnassa. Néissd kunnissa asuville korkeakoulutetuille myonnettiisiin, tietenkin
edellytysten tdyttyessd ja hakemuksesta, alueellinen opintolainahyvitys. Nuori siis saisi
osan opintolainastaan anteeksi. Hyvitysté voitaisiin myontié enintdén kolme erdd. Maaral-
tdédn se olisi yhteensa enintdén 8 800 euroa mutta kuitenkin enintdén 60 prosenttia opinto-
lainan saajan hyvitykseen oikeuttavan tutkinnon suorittamislukukauden viimeisen paivin
lainamé&érasti. Hyvitys olisi saajalleen verotonta tuloa.

Arvoisa puhemies! Alueellisen opintolainahyvityskokeilun tavoitteena on osaavan tyo-
voiman saatavuuden parantaminen ja elinvoiman kohentaminen harvaan asutulla maaseu-
dulla. Valtioneuvoston asettama harvaan asuttujen alueiden parlamentaarinen tydryhma eli
kotoisasti HAMA on pohtinut konkreettisia ratkaisuehdotuksia harvaan asuttujen alueiden
ongelmiin Suomessa. Toimin tuon ryhmén puheenjohtajana edelliselld vaalikaudella. Alu-
eellisen opintolainahyvityksen kokeilu oli viime kaudella HAMA -ryhmén tarkeimpid esi-
tyksid. Kokeilu perustuu yliopistotutkijoiden selvitykseen. Tyoryhmamme tilasi siis opin-
tolainahyvityskokeilusta ennakkoselvityksen ja teetti my0s kyselyn nuorille. Tulokset oli-
vat erittidin lupaavia. Sen perusteella noin kaksi kolmasosaa yliopisto-opiskelijoista ja kol-
me neljdsosaa ammattikorkeakouluopiskelijoista olisi valmis muuttamaan harvaan asutul-
le alueelle, jos he saisivat ehdotuksen mukaisen opintolainahyvityksen. Potentiaalisia
muuttajia ovat esiselvityksen mukaan erityisesti ne korkeakoulutetut, jotka ovat aiemmin-
kin asuneet maaseudulla. Kokeilun vaikutuksen selville saamiseksi kokeilualueen tulisi
olla mahdollisimman yhtendinen ja selvérajainen alue. Nyt ehdotettu 25 Itd- ja Pohjois-
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Suomen kunnan muodostama kokeilualue on arvioitu esityksen valmistelussa parhaaksi to-
teuttamisvaihtoehdoksi.

Toimenpide-ehdotusten mahdollinen toteuttaminen olisi aluksi tehtdvd maéridaikaisina
kokeilulakeina, joilla pyrittdisiin hankkimaan tarvittavaa tietoa toimenpide-ehdotusten to-
siasiallisista vaikutuksista ja toimivuudesta toimenpiteiden tavoitteiden saavuttamiseksi.
Mairédaikainen kokeilu muodostaisi my6s perustuslain 6 §:n edellyttimén hyvéksyttavin
perusteen tinkid muodollisesta yhdenvertaisuudesta alueellisessa suhteessa.

Edelld mainitulta pohjalta alueellisesta opintolainahyvityskokeilusta valmisteltiin edel-
liselld vaalikaudella opetus- ja kulttuuriministeriossi hallituksen esitys. Esitys oli erittdin
valmis, ja se kdvi my0s laajan lausuntokierroksen. Esitys kaatui kuitenkin valitettavasti ai-
van viime metreilld hallituksen neuvotteluissa vasemmiston vastustukseen. Tein tuon jil-
keen asiasta myds viime vaalikaudella oman lakiesityksen, ja se kerdsi runsaasti nimié yli
puoluerajojen. Mukana oli itse asiassa aika monta nykyisen hallituspuolueenkin edustajaa.
Mika tirkeintd, kokeilulla on Itd- ja Pohjois-Suomen ihmisilla ja yrityksilld vahva tuki ja
vahva tarve.

Arvoisa puhemies! Norjassa alueellinen opintolainahyvitys otettiin kdytton jo 1990-lu-
vun taitteessa. Tulokset ovat olleet Norjassa erittdin hyvid. Nyt meilld pitdé olla rohkeutta
kaantad aluepolitiikassa uusi lehti. Meidan pitdd tehdé timé sama myods Suomessa. Epédva-
kaa maailmantilanne ja Venijén hyokkédyssota Ukrainaan ovat heikentéineet entisestédén
itdisen Suomen tilannetta. Yrittdjabarometrien mukaan yrittdjien usko tulevaisuuteen on
heikentynyt eniten itdrajan maakunnissa. Samanaikaisesti elinvoimaisetkin yritykset sekd
julkinen sektori kérsivét alueella vakavasta tydvoimapulasta.

Miksi alueellisen opintolainahyvityksen kokeilu siis tarvitaan?

Ensinnékin, se mahdollistaisi nuorille monen toiveiden mukaisen kodin ja eldméintavan
ja eldmidn rakentamisen myds isoimpien kasvukeskusten ulkopuolelle. Nykyisin nuoret
lahtevét kotiseudultaan opiskelemaan muualle ja paétyvét tdihin isoimpiin keskuksiin.
Vain harva palaa kotiseudulleen. Ndind epévakaina aikoina ja eldmisen ylipitden kallis-
tuessa kokeilu helpottaisi osaltaan myds opintolainaa maksavien nuorten toimeentuloa.

Toiseksi, se helpottaisi osaltaan pulaa eri alojen tyontekijoistd. Tyontekijdpula vaaran-
taa jo 1dhi- ja peruspalvelujen saatavuuden osalta ihmisten ja alueellistakin tasa-arvoa.
Tyontekijdpula on etenkin Pohjois- ja Itd-Suomessa kérjistyvé, kasvava ongelma.

Kolmanneksi, kokeilu liséisi Pohjois- ja [ti-Suomen alueiden elinvoimaisuutta. Vendja-
suhteiden katkeaminen on muuttanut ndiden alueiden tilannetta ja ndkymia perinpohjaises-
ti. Pohjois- ja Itd-Suomen tukeminen ei todellakaan ole muulta Suomelta pois. Huolenpito
It4- ja Pohjois-Suomen elinvoimasta on néissi oloissa huolenpitoa Suomen turvallisuudes-
ta.

Arvoisa puhemies! Keskusta ajaa kokeilun toteuttamista koko voimalla. Esitimme té-
min lisdksi myds erityistalousalueita Suomeen. Kyse on uuden ajan aluepolitiikasta ja suo-
malaisten ja Suomen pérjddmisestd. Turvaa, tyotd ja toimeentuloa eikéd yhteiskunnallista
tasa-arvoa ole ilman kauttaaltaan elinvoimaista Suomea. Keskittdmisen aika on kerta kaik-
kiaan ohi. Meidén pitda kehittda tasapuolisesti koko maata, ja sité tulee kehittdd ihmisten
toiveista ja ihmisten tarpeista késin.

Lopuksi haluan kiittda aloitteen allekirjoittaneita kansanedustajakollegoitani. Muutos
todellakin tarvitsee aina rohkeutta, ja se tarvitsee myds kykyéd ndhdé tulevaisuuteen. —
Kiitos.
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Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Oinas-Panuma.

18.01 Olga Oinas-Panuma kesk: Arvoisa rouva puhemies! Téméhin on aivan upea ja
hyvin tarpeellinen lakialoite, joka myds hallituspuolueissa vield viime kaudella kelpasi.

Haluaisin ehké vahdn muistella aiempia lausuntoja. Edustaja Simula perussuomalaisista
totesi, ettd “emme voi antaa maaseudun tyhjentyd emmeké omavaraisuutemme kuihtua po-
liittisin paatdksin tai toisaalta tekematta jattamalld. Siksi timé kokeilu, mielellddn osana
suurempaa maaseutumaisten ja harvaanasuttujen seutujen elinvoimaohjelmaa, tulee toteut-
taa viimeistdédn tulevalla vaalikaudella.” Nyt ollaan silld tulevalla vaalikaudella. Olen pe-
russuomalaisten edustajan kanssa tésté asiasta tdysin samaa mieltd. Tdmé on hyvin tarpeel-
linen kokeilu. Olen kylld samaa mieltd myds téstd harvaan asuttujen seutujen elinvoima-
ohjelmasta, ja toivoisinkin, ettd semmoinen laitettaisiin valmisteille, ellei se vield valmis-
teilla ole. Edustaja Heinonen kokoomuksesta totesi, ettd “téllaista asiaa, joka on syntynyt
parlamentaarisessa yhteisymmarryksessé siitd, ettd kokeillaan, katsotaan, mité télld saa-
daan aikaan, ei pitéisi jattdd tdllaisen pelin politiikan pelinappulaksi vaan viedd yhdessé
eteenpdin.” Asia on ollut myos kristillisten vaaliohjelmassa, mutta valitettavan mielenkiin-
toisesti tuulet sitten kuitenkin kdéntyivét ja alueellinen opintolainahyvitys unohtui jonne-
kin.

Minua ihmetyttdd, miksi asiaa ei nyt edistetd, jos timé yhteisymmaérrys on vield joku
aika sitten ollut ndin vahva. T4td olisin halunnut hallituspuolueitten edustajilta kysya, jos
heité olisi tddlld salissa enemmén kuin yksi — nyt yli sadasta edustajasta yksi on paikalla.

Hallitukselle kokonaisuutena haluaisin 1dhettdd terveisid, ettd uskokaa tai dlkdd, mutta
meillékin haja-asutusalueella ja pienissd kunnissa tarvitaan niitd lddkéreitd, insindoreja ja
opettajia. Sielld on vield ihmisid, vaikka maaseutu kuinka tuntuu joittenkin mielesti ole-
van turhaa aluetta ja aluetta, joka haluttaisiin tyhjentéé.

Siispé jos koko Suomi kiinnostaa ja nuorten tydllisyys kiinnostaa, niin hyvénen aika, nyt
jos koskaan tarttukaa mahdollisuuteen ja laitetaan timé alueellinen opintolainahyvitys ete-
nemdadn. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Siponen.

18.04 Markku Siponen kesk: Kiitoksia, arvoisa rouva puhemies! Liampimit kiitokset
edustaja Résidselle tdstd loistavasta lakialoitteesta. Meiddn keskustan ryhméhén jo itse
asiassa viime vuoden puolella, kun kiytiin tille vuodelle titi talousarviota ja sivistys-,
koulutusasioita lépi, siséllytti timin meidén vaihtoehtoomme. Ei voi ainakaan siitd meiti
syyttid, ettd ei olisi asiaa pidetty esillé niin sivistysvaliokunnassa kuin sitten my9skin taél-
14 suuressa salissa.

Itsekin vahdn himmaéstelen néditd viime kauden puheita, joita tdssé olen lukenut. Esimer-
kiksi sivistysvaliokunnan varapuheenjohtaja, perussuomalaisten edustaja Koponen taalla
erittdin limpimésti on viime vaalikaudella toivonut, ettd nyt timéa kokeilu pitdd viedd maa-
liin asti, mutta sivistysvaliokunnassa me keskustalaiset jdétiin yksin timén asian kanssa, ei
saatu mistddn puolueesta tukea. Toivotaan, ettd nyt kun tdmaé aloite tddlld eduskunnassa
lahtee késittelyyn, niin sitten palauteltaisiin my0dskin ne edellisen vaalikauden kommentit
tahén liittyen.

Arvoisa rouva puhemies! Olen kuullut, ettd monessa asiassa tdalld salissa on viitattu sii-
hen, etti tdytyy ottaa mallia muista Pohjoismaista, tdytyy ottaa hyvié kéyténteitd kdyttoon
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muista Pohjolan maista, ja tdhén alueelliseen opintolainahyvitykseen 16ytyy sieltd Norjas-
ta malli, jota hyvin voitaisiin td4114 nimenomaan kokeilla. Nythidn on nimenomaan kyse ko-
keilusta, ja Norjasta 10ytyy malli, joka pystyttéisiin tddlld tekeméén. Ja niin kuin tuossa
edustaja Résdsen ansiokkaassa puheenvuorossa kuultiin, niin viime kaudelta 16ytyvét poh-
jat tdhén ja 25 kunnan luettelo Itd-, Pohjois-Suomesta. En nyt muista enéé ulkoa nédiden
kaikkien kuntien nimié, niin en ldhde niité tdssd luettelemaan, mutta esimerkiksi Pohjois-
Savosta oli muistaakseni Sonkajérvi ja Rautavaara mukana ja Pohjois-Karjalasta oli my0s-
kin useampia kuntia, niin kuin sitten Kainuusta ja Lapista.

Nyt toivoisin, ettd meiltd 16ytyisi ennakkoluulottomuutta ldhted kokeilemaan. Téélla sa-
lissa on lukemattomia kertoja kuultu, etti Itd- ja Pohjois-Suomi vaativat tekoja puheiden
sijaan. Tdsséd on konkreettinen keino ldhted kokeilemaan, pystytiddnkd koulutettua tyovoi-
maa, valmistuneita opiskelijoita, saamaan alueelle, ja tihdn meilld on loistava malli. Toi-
von, ettd myoskin hallituspuolueissa téhén tartutaan.

Haluan vield lopuksi kiittd4 erityisesti edustaja Lehtistd siité, ettd olette tddlld paikalla
kuuntelemassa. Arvostan tita.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kulmuni.

18.07 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa rouva puhemies! Toki olin toivonut itsekin, ettd
my0s nykyisestd hallituksesta olisi tddlla enemmain ihmisid keskustelemassa tésti asiasta,
koska kuitenkin viime vaalikaudella monet nykyisten hallituspuolueiden edustajat toivat
esille, kuinka térkednd he pitévét tdtd asiaa. Arvostan sitd samoin. Edustaja Lehtinen var-
maan sitten kertoo koko hallituksen suulla, miksi sitten kuitenkaan se arvostus ei oikein
alueellisessa tasa-arvossa ndy tuossa hallitusohjelmassa.

Kuten tdilld on lakialoitteen ensimmadinen allekirjoittaja, edustaja Résénen kertonutkin,
tdméhén ei ole mitenkdén ainutlaatuinen asia. Meilld on Euroopassa kokeiluja tehty. Meil-
13 on lainsdédéntdd muissa maissa, ja timé on viime vaalikaudella erittdin tarkkaan perattu
jakayty lapi. Lainsdddantokin saatiin valmiiksi, kunnes se sitten juuttui suurempaan poliit-
tiseen neuvotteluun, ja koska sité ei haluttu laittaa osaksi sithen kuulumattomia asioita, niin
se ei ikind lopulta eduskuntaan asti sitten tullut, mika on totta kai harmi. Mutta toivoisin,
ettd siitd viime vaalikauden hyvisté yhteistyostd, mitd HAMA-verkosto teki, ja laajasta yh-
teisymmarryksestd, jossa kaikki ndkevit myos tdménkaltaiselle asialle térkeyttd, nykyinen
hallitus voisi vied4 sitd asiaa my0s eteenpdin.

Valitettavasti hallitusohjelmassahan on erittdin vdhén, jos ollenkaan, mink&énlaisia alu-
eelliseen tasa-arvoon liittyvid toimenpiteitd. Se on kylld ndin keskustalaisena kansanedus-
tajana erittiin suuri pettymys. Se on pettymys myds sithen ndhden, kuinka viime vaalikau-
della silloista hallitusta kritisoitiin. Suomen aluekehitys ei ole ollut mitenkéén tiydellista,
ja sithen taytyy pystyé vaikuttamaan myo0s poliittisilla paatoksilld. Sitd vartenhan meidét
on tdnne myos valittu. Mutta jos tdiménk&én kaltaisia asioita ei sitten haluta vied4 yli halli-
tus—oppositio-rajan eteenpdin, niin olen hieman pessimistinen sen suhteen, ettd alueelli-
nen tasa-arvo sitten saavuttaisi laajempaa tukea tdmén talon puolueilta, jos ei se kerta kaik-
kiaan tdiménk&an hallituksen hallitusohjelmassa nyt ndy.

Sen sijaan hallitusohjelmassahan on lukuisia kohtia, joissa alueellista verkkoa tullaan
titvistimain. Sitd perustellaan julkisen talouden séddstoilla, mutta kylld politiikassa kysy-
mys on ennen kaikkea my®s tahdosta ja painotuksista. Me olemme kuitenkin pystyneet te-
kemaién vaihtoehtoisen budjetin siitd, kuinka vaikka sosiaali- ja terveyspalveluista ei leika-
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ta, otettaisiin vihemmaén velkaa. Iso osa hallituksen sosiaali- ja terveyspalveluleikkauksis-
ta tulee tarkoittamaan yksikkojen kiinni laittamista ja lahipalveluiden menemisté kauem-
mas. Lisdksi sielld on hallintoon liittyvid keskittymisié, kun puhutaan vaikkapa avien lu-
kumaiirédn siirtdmisestd yhteistoiminta-alueille, samoin ely-keskusten y-puolen siirrosta
ndille yhteistoiminta-alueille ja tuoreimpana tietona myds ely-keskusten liikennepuolen
siirrosta Vaylédvirastolle. Kylld minua ihmetyttdd, missa tdima alueellinen tasa-arvo tdmén
hallituksen toimissa nikyy.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lehtinen.

18.10 Rami Lehtinen ps: Arvoisa rouva puhemies! Toivon, ettd my0dskin timén puheen-
vuoron jilkeen vield arvostatte sité, ettd olen tddlld salissa kdyméssd keskustelua teidén
kanssanne. [Suna Kymaélédinen: Up to you!] En ole mitenkdédn alueellisen keskittdmisen
kannattaja, ja siitd syystd halusin tdtd keskustelua jdddd kuulemaan ja kdymédin teidén
kanssanne.

Téma lakialoite alueellisesta opintolainahyvityksesté oli tosiaan jo viime kaudella val-
mistelussa, mutta se ei mennyt lapi. Pitddkin kieltimattd kylla kysyé, saiko keskusta va-
semmistohallituksessa muuta kuin maakunnat l4pi. [Katri Kulmunin vilihuuto] — Se on
totta. — Aloitteella olisi varmasti positiivinen vaikutus syrjdseuduille, niin kuin téssi on
esitetty. Nehdn ovat jo valmiiksi muuttotappiollisia paikkoja, ja siitd ndkokulmasta tdméa
on minun mielesténi erittdin kannatettava esitys.

Tosiasia on kuitenkin se, niin kuin tdssd mydskin on tullut jo esiin, ettd hallitusohjelmas-
sa ei ole minkdénlaista merkintéé tésté asiasta eikd tdll4 hetkelld yhteenkédn yliméardiseen
kuluun ole varaa. Niin kuin tieditte, meidén pitdisi etsia lisdd sddstoja valtion budjetista.

Toisaalta pakko on ihmetelld sité, ettd keskusta tulee nyt tdmén aloitteen kanssa ulos.
Miksi syrjdseutujen etujen ajaminen ei teitd kiinnostanut siind vaiheessa, kun hallitusta
muodostettiin, vaan teitte pelkéstédén sen tyhjén paperin? [Vesa Kallio: Voi hyvénen aika!]
Unohtuivatko maaseutu ja ddnestdjat silloin, vai mitd tapahtui? [Vesa Kallio: Ei todella-
kaan endi arvosteta!] — Kiitos, ndin odotinkin.

Miné olen sitd mieltd, ettd yksin me tai yksin te ette saa nditd asioita eteenpéin. Mina toi-
voisinkin, etti meiddn yhteistydbmme voisi kehittyd néissékin asioissa. [Katri Kulmuni:
Kaunis pohjustus!] — Oli, oli. Eiko ollutkin darimmaiisen kaunis pohjustus?

Henkilokohtaisesti kannatan tatd aloitetta, mutta perustelluista syisté se ei varmaan tu-
lee etenemédn. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mehtéla.

18.12 Timo Mehtiilé kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tahdon aivan aluksi kiittdd hyvaa
kollegaa, edustaja Hanna Réséstéd timén aloitteen tekemisesti. Teitte aloitteen viime kau-
della jo kertaalleen, ja se sai ymmértéékseni silloin erittdin laajan kannatuksen eri eduskun-
taryhmissa.

Arvoisa rouva puhemies! Suomi on maantieteellisesti todella iso maa. Ja kuten tieddm-
me, varsinkin itdisessé ja pohjoisessa Suomessa on alueita, joihin on ollut vaikea saada
nuorta viked. Tdmi edustaja Résésen lakialoite alueellisesta opintolainahyvityksesté olisi
tdsmélddke tdhdn ongelmaan, eli vastavalmistunut saisi opintolainaansa enintdédn 8 200 eu-
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ron hyvityksen, jos muuttaisi valmistumisen jélkeen johonkin niistd 25 kunnasta, jotka tés-
sé aloitteessa on madritelty.

Kyse olisi kokeilusta, joka tehtdisiin vuosina 2024—2027. Jos tulokset olisivat hyvia,
kéytintoa olisi varmasti hyvé jatkaa. On nimittdin aivan varmaa, ettd tyontekijapula maa-
kuntien Suomessa tulee jatkumaan. Ja varmaa on my®os se, ettd opiskelijat tarvitsevat myds
jatkossa keinoja selviytyé opintolainastaan. Tassa lyotdisiin kaksi kédrpastd yhdelld iskulla.

Toivottavasti lakialoite saa eduskunnan laajan tuen ja etenee téilld kertaa myds maaliin
saakka.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.

18.13 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Paétin kayttdd tdssd puheenvuoron, koska
niin moni on ihmetellyt, miksi kaikki eivét ole tukemassa tété esitystd. Miné en ole tuke-
massa tété esitystd sen takia, ettd se sotii niitd poliittisia periaatteita vastaan, joiden takia
olen politiikassa mukana.

Ensinndkéin en kannata taloudellisten etujen jakamista ihmisille asuinpaikan perusteel-
la. Minusta se ei ole kestdvad eikd tidysin yhdenmukaista meidén yhdenvertaisuusihantei-
demme kanssa. En mydskéén pida siité, ettd tdima esitys koskee vain korkeakouluopintojen
vuoksi lainaa ottaneita henkildita eikd henkilitd, jotka ovat toisen asteen opintojen vuoksi
joutuneet lainataakkaa kasvattamaan ja jotka seké odotettavissa olevan tulokertyméin etti
my0skin hyvin todennikoisesti oman perhetaustansa vuoksi ovat huomattavasti pienituloi-
sempia ihmisid kuin ndma korkeakoulutetut.

Lisdksi esitdn kysymyksen: onko oikea ja kestévé tavoite se, ettd koko maa pidetddn
asuttuna, vaiko se, ettd ihmisilld on mahdollisuus valita asuinpaikkansa? Namai saattavat
johtaa yhtéldiseen lopputulokseen, mutta ovat kaksi aivan eri ihannetta. Minulle on noin
niin kuin Suomen pinta-alan kannalta aivan yhdentekevié, missé kohtaa tdtd maata ihmi-
set haluavat asua, mutta sen sijaan pidan kylla tirkednd ja tavoiteltavana sité, ettd ihmiset
voisivat mahdollisimman pitkalti valita sellaisen asumistyypin ja semmoisen asuinalueen,
joka on heidén unelmiensa ja tavoitteidensa mukaista. Tdman jalkimmaisen tavoitteen to-
teuttamiseen eivit lyhytaikaiset raha-avustukset ole suinkaan oikea keino, vaan silloin
oleellista olisi tietystikin huolehtia siitd, ettd elimisen ehdot noin ylipddtdan toteutuvat
mahdollisimman hyvin sellaisissa paikoissa, missé ihmiset osoittavat halukkuutta asua,
eldd ja eliménsa rakentaa.

Naéiden poliittisten ja periaatteellisten syiden liséksi pidén titi kokeilua myds siltd kan-
nalta hankalana, ettd jotta timéin tosiasiallisia vaikutuksia pystyttdisiin arvioimaan, niin
seurantajakson pitéisi olla hyvin pitka. Pitdisi ndhda myos, mité tapahtuu, kun ne kolme ke-
vennyserdd on maksettu. Jadvétko ihmiset ndille alueille, vai pdéttavitko elaméstéén jolla-
kin tavalla toisin sitten siinéd vaiheessa, kun sité rahaetua ei ole enéé saatavissa ja etenkin
jos kysymys on ollut siité, ettd rahaedun takia on kirjat sidottu eri paikkaan kuin mihin
luontaisesti se halu omaa eldméé rakentaa on tosiasiallisesti kohdistunut?

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kulmuni.

18.16 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa rouva puhemies! Toki tdimén lakialoitteen kanssa voi
olla eri mieltd, ja sikili on totta kai politiikassa aina helpompi kéyda sitd dialogia, jos tie-
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tad, mistd toinen tulee, ja sitten todetaan vain se, kuten oli varmasti dskeisen puhujan kans-
sa, ettd olen tdstd asiasta eri mieltd, ettd meidén ei kannata kiyda sitd debattia keskendmme.

Sen sijaan on pakko tarttua kylld nyt tdhin edustaja Lehtisen puheenvuoroon, kun pe-
russuomalaiset kuitenkin sanovat kannattavansa titd asiaa mutta he eivéit vain tee sille
asialle yhtddn mitéén. Totta kai keskustaa voi kritisoida siitd, ettd miksi te ette itse laitta-
neet titd asiaa jo valmiiksi. No, me teimme kuitenkin asiat sithen pisteeseen asti, etta siitd
on lainsdédéntdselvitystyo tehty, siitd on lakiesitys olemassa. Nyt tarvittaisiin se lakiesitys
eduskuntaan, ja sitd viimeistelya kuitenkaan nykyhallitus ei halua tehdé. Toki nykyhallitus
voi koettaa syyttiéd aina oppositiota, ettd olisitte itse tehneet paremmin, ja kaikki hallituk-
sen huonot esitykset ovat suunnilleen keskustan syytd, mutta voin vakuuttaa teille, etté hal-
litus vastaa itse hallituksen huonoista esityksista.

Ja kylld minua ihmetyttdd tdmé, kun aiheena kuitenkin on alueellinen tasa-arvo ja se,
kuinka voitaisiin osaltaan vastata siihen, miksi meilld on osassa Suomea huutava pula
osaajista, miksi meidén alue- tai viestdrakenne on tietynlainen, miksi [t4-Suomen tilanne
on senkaltainen kuin se on. Siihen vaikuttavat tietenkin maailmanpolitiilkan suuremmat
virrat. Kylld meidén kaikkiin néihin asioihin tdytyy koettaa jollakin tavalla puuttua. Ei nii-
hin ole olemassa mitéédn kategorisia ratkaisuja, jotka hoitaisivat kaikki asiat kuntoon, mut-
ta voin vakuuttaa, ettd ne toimet, joita nyt hallitus on esittényt alueellisen verkoston tiivis-
tdmisestd sosiaali- ja terveyspalveluiden osalta, valtionhallinnon ldsnéolon keskittdmises-
td aluehallintovirastojen, ely-keskuksien osalta, eivét tule missddn nimessd parantamaan
sitd alueellisen tasa-arvon tilannetta, missd Suomi tdlla hetkelld on.

Kaiken tdmén liséksi ovat vaikkapa niméa Euroopan tasoiset alue- ja koheesiorahat. On
hienoa, ettd Lansi-Suomi hallitusohjelmassa saa kasvupanostuksia 130 miljoonaa euroa, ja
he ovat varmasti sen ansainneet, mutta kun itdraja on kiinni, niin totta kai herda kysymys,
miksi tuo yli tuhatkilometrinen raja meidén itdisessd Suomessa ei olisi my0s oikeutettu
jonkinlaisiin alueellisiin panostuksiin, kuten vaikkapa Lansi-Suomi on nyt oikeutettu. Sen
sijaan itdrajaltahan leikataan. Siis ne varat, mité edellinen hallitus sinne oli kanavoinut yh-
teistd kansainvéliset rajat ylittdvien hankkeiden rahoitusta, olisi voitu jéttdd Suomen puo-
lelle, mutta ne on péétetty leikata pois. 32 miljoonaa euroa leikataan pois EU-rahoitusta
asioista, jotka edellinen hallitus sinne péétti. Tdmé on tosiasiassa se alueellisen tasa-arvon
linja, mik4 16ytyy hallitusohjelmasta, joten siksi ajattelen, ettid on suoraselkéistd olla tété
lakialoitetta vastaan, jos joku on sitd mieltd. Min4 olen tietenkin toista mieltd, mutta se, ettéd
menee kaksilla rattailla, ettd puhuu sen puolesta muttei tee asialle mitéén, ei ole minusta
suoraselkiistd.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Résénen, Hanna.

18.19 Hanna Risédnen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Vidhén samalla tavalla kuin edus-
taja Kulmuni en kéyta paljon aikaa véittelyyn edustaja Kontulan kanssa, mutta sen verran
sanon téstd alueellista opintolainahyvityksestd, ettd tdmaé ei todellakaan ollut meidén har-
vaan asutun maaseudun tyoryhmén keksinto tai ministerion keksintd vaan tissd ovat Ité-
Suomen yliopiston tutkijat ne, ketké tekivét timén pohjan meille. He arvioivat monia eri-
laisia vaihtoehtoja. Sielld oli erilaisia opiskelijaryhmié, siellé oli erilaisia alueita, sielld oli
lukuisia eri vaihtoehtoja, ja sielld oli myds seuranta mukana. Ja tdssd minun lakiesitykses-
séni, keskustan lakiesityksessé, oleva on sitten se esitys, mihin yliopistotutkijat paétyivat,
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ettd tima on se esitys, mitd kannattaa Suomessa kokeilla. Elikka kylla tddlld on, sanotaan-
ko néin, ei vain kansanedustajat vaan myo0s tutkijatasot takana, timén esityksen takana.

Sitten jos puhutaan vield tisti ihmisten asumisesta, totta kai olen samaa mielt siité, ettd
ihmisten pitdisi pystyd itse paédttimédn, misséd he haluavat asua. Ja olisi hienoa, jos olisi
mahdollista kaikille ihmisille, ettd he voisivat paittidd kodin sijainnin ja sielld olisi sitten
vieressd tyopaikka, sielld olisi pdivikoti, sielld olisi koulu ja sielld olisi kauppa ja kaikki
menisi hyvin, mutta valitettavasti tilanne on se, ettd meilld on laaja maa, iso maa pinta-alal-
lisesti. Ja kun samanaikaisesti nyt on vield turvallisuuspoliittinen tilanne muuttunut, niin se
on my06s Suomen turvallisuuskysymys, ettd ihmiset eivit pakkaannu pelkéstdan ténne kau-
punkeihin, vaan meilld tulee olla asutusta myds sielld harvaan asutussa Suomessa. Ja tdssi
ovat takana taas viisaammat kuin me kansanedustajat: useat turvallisuusalan ihmiset niin
sisé- kuin ulkopolitiikan saralta ovat sanoneet, ettd [td-Suomen ja Pohjois-Suomen elinvoi-
ma on koko Suomen turvallisuuskysymys — sekéén ei ole tédlla talossa keksitty asia. Kyl-
132 miné olen sitd mieltd, ettd vaikka totta kai eri poliittisista ldhtokohdista tulevat ihmiset
ajattelevat asioista eri tavalla, niin nyt meidén tulee ajatella kansallista turvallisuutta, koko
Suomen elinvoimaa.

Ja on my6s — niin kuin aloitin tuon minun puheenvuoroni tuolta péntostd — pakko us-
kaltaa kokeilla ja tehdé asioita eri tavalla. Jos nykymalli ei toimi, niin on pakko uskaltaa
kokeilla. Norjassa on omat kokeilut, sielld on useita eri kokeiluja, ei vain tima alueellinen
opintolainahyvitys. Virossa on ollut kokeiluja: Viro on tukenut Narvan seutua. Ranskassa
tehddidn elinvoimapanostuksia Pohjois-Ranskan alueelle. Ranskan hallitus on ajatellut
ndin, ettd jos sinne ei elinvoima omalla painollaan mene, niin hallitus 1&htee tekemééin
omia panostuksiaan, julkisia panostuksia, sinne Pohjois-Ranskaan, niin ettd sitten yksityi-
nen raha tulee peréssi ja tavallaan Ranskan elinvoima séilyy tété kautta. Ettd kylld muual-
lakin maailmassa tehddén niité tekoja. Ei me voida jddda tuleen makaamaan téalld Suo-
messakaan, vaan kylld on pakko uskaltaa tehdé asioita eri tavalla.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Tiedoksenne, arvoisat edus-
tajat, ettd tima on aikarajoitettu osio tdssé jélleen ja se aika on kohta loppu. Myo6nnén pu-
heenvuorot néille kahdelle, jotka ovat tiélld, eli edustajille Lehtinen ja Kontula, mutta mi-
kéli tulee lisd4, niin ne siirtyvét sitten sinne seuraavaan vaiheeseen eli kaikkien muitten jél-
keen. — Elikké Lehtinen.

18.22 Rami Lehtinen ps: Arvoisa rouva puhemies! En puhu pitkéédn, mutta on todettava
se, ettd niin kuin keskustakin on varmasti tietoinen, niin hallituksessa kukaan ei saa yksin
ldpi omia asioitaan vaan pitdd 16ytdd konsensus siihen, ettd hallituksesta kaikki puolueet
ovat samaa mieltd, ettd tatd asiaa tullaan edistiméan. Siitd syysté yksittidisen puolueen osal-
ta aina toimet ovat rajallisia.

Se vaihtoehto, ettid ihminen voisi aina valita, missé asuu, valita sen ympériston, ja ettd
olisi tasapuoliset palvelut ympéri Suomea, yhdenvertaiset, ja etteikd niité tulisi hallituksen
tai poliittisten toimien avulla edistdé, niin siitd mind olen kylld edustaja Kontulan kanssa
hyvinkin paljon eri mieltd. Eli miten vaikka padkaupunkiseutua kehitetéén valtion toimes-
ta laittamalla tdnne virastot ja muut paikat, niin yhtéldisesti mydskin maaseutu ja esimer-
kiksi Itd-Suomi vaativat merkittédvid tukitoimia valtiolta, jotta sielldkin on mahdollisuus
asua ja kehittdd. Ja kuten on tuotu esiin tdssé, se on mydskin turvallisuuskysymys.
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Toivon, ettd tdlld hallituskaudella saadaan EU-rahoitusta merkittavésti lisdd Itd-Suo-
meen niisté erityisisté seikoista johtuen ja ennen kaikkea tésti rajatilanteesta johtuen. Jos
me ei siind neuvottelussa onnistuta, niin sitten tietysti hallitusta voi méitkid vahan lisaa, eli
jos tétd térkedtd asiaa ei pystytd vieméén eteenpéin.

Myoskin téssd kun aikuiskoulutustukeen ollaan tekemédssd muutoksia, niin tdméntyyp-
piset esitykset ovat mielestdni hyvia siité, ettd tima olisi yksi vaihtoehto sithen, miten sitd
tukea ja ehkid sen tuomia ongelmia voitaisiin sitten korjata. Siinékin mielessé timaé esitys
olisi ehkd kokeilumuotoisesti kannatettava. Katsotaan, miten asiaa voimme edistidi. — Kii-
tos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.

18.24 Anna Kontula vas: Niin, arvoisa puhemies, edustaja Résiselle totean, etti jos itse
perustelen kantani silld, etté tdssé on kysymys periaatteista, niin se, etté jossain on joku tut-
kija sanonut nédin, ei ole kovin vahva vasta-argumentti sille ensinndkéén sen takia, etté tut-
kijat eivét ole — elleivit ole filosofeja — periaatteiden asiantuntijoita, ja toiseksi sen ta-
kia, ettd se, ettd joku on jotakin, ei ole argumentti yhtd&n mistaén.

Miti tulee turvallisuuspoliittisiin ndkdkulmiin, niin miné en ole lainkaan vakuuttunut,
ettdl jos turvallisuuspoliittisin perustein haluttaisiin pitda titd maata mahdollisimman laa-
jalti asuttuna, ettd juuri valmistuneisiin, opintolainataakan alla kamppaileviin korkea-
koulutettuihin satsaaminen olisi ehdottomasti se kaikkein tehokkain keino paisti eteen-
pdin, mutta silld ei minun argumenttini kannalta ole kauheasti mitdéin merkitystakain, kos-
ka pidén ihmisten mahdollisuutta valita asuinsijansa tirkedmpénd asiana kuin tillaista kan-
sallista, hyvin hdmaérad yleispoliittista turvallisuusnékemysté.

Mika sitten olisi se tapa, jolla edistetdén ihmisten mahdollisuutta asua mahdollisimman
hyvin toivomallaan tavalla, jos se ei sitten ole se, ettd valmistuttua annetaan muutama ton-
ni vuodessa? Esimerkiksi omalta kohdaltani olen nyt muuttanut pienemmalle paikkakun-
nalle — olen korkeakoulutettu siis — ja muuttaisin vield kauemmas syrjékylille, jos saisin
sinne valokuidun. Ja uskon vakaasti, ettdi nimenomaan korkeakoulutettujen kohdalla se,
ettd sinne syrjakylille saataisiin valokuitu, olisi huomattavasti suurempi houkutustekijé
kuin se, ettd saat pari vuotta muutaman tonnin opintolainoja anteeksi. Tété tarkoitan sillé,
ettd jos tavoitteena on ihmisten hyvinvoinnin tukeminen silld lailla, ettd heilld on mahdol-
lisuus valita asuinsijansa, niin ne keinot ovat erilaiset kuin silloin, jos tavoitteena on yli-
padtddn vain niin kuin mahdollisimman monen neliokilometrin asuttaminen Suomen
alueelta.

Edustaja Lehtiselle totean vain, ettd jos haluaa argumentoida vastaan, kannattaa ensin
kuunnella, miti toinen on sanonut.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till kulturutskottet.
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