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Plenum

Torsdag 12.1.2023 kl. 16.00—17.59

4. Lagmotion med förslag till lag om ändring av 88 § i vallagen
Lagmotion LM 60/2022 rd Jenna Simula saf m.fl.

Remissdebatt

Förste vice talman Antti Rinne: Ärende 4 på dagordningen presenteras för remissdebatt.
Talmanskonferensen föreslår att ärendet remitteras till grundlagsutskottet.

För remissdebatten reserveras i detta skede högst 30 minuter. Vid behandlingen av ären-
det följer riksdagen det för ärenden med tidtabell överenskomna förfarandet. — Jag öpp-
nar debatten. Ledamot Simula, varsågod, presentationsanförande.

Debatt

17.19 Jenna Simula ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuvitellaanpa ehkä
hullultakin kuulostava skenaario, että joukko tunnettuja poliitikkoja, vaikkapa pääministe-
ri Sanna Marin ja kansanedustaja Jussi Halla-aho, siirtäisi kirjansa ennen kunta- ja alue-
vaaleja eri kuntaan kuin missä he ovat siihen asti asuneet muuttamatta kuitenkaan kysei-
seen kuntaan lainkaan asumaan. Väestötietojärjestelmän mukaan näyttäisi siis siltä, että
heillä on äänioikeus ja asuinpaikka kyseisessä kunnassa. Tämän jälkeen puolueet asettai-
sivat nämä henkilöt ehdokkaiksi kunta- tai aluevaaleihin. He saisivat valtakunnallisesti
tunnettuina henkilöinä hyvin todennäköisesti vaalivoiton ja muuttaisivat täysin vaalitulok-
sen, keikauttaen lopputuloksen aivan toisenlaiseksi kuin mitä se olisi ollut ilman heidän eh-
dokkuuttaan.

Vaalien jälkeen joku tietysti valittaisi hallinto-oikeuteen näiden tunnettujen, yhtäkkises-
ti paikkakuntaa näennäisesti vaihtaneiden henkilöiden vaalikelpoisuudesta, ja oikeus päät-
täisi, ettei vaalikelpoisuutta ole ollut, sillä ehdokkaan todellinen asuinpaikka ei ole ollut
kyseisessä kunnassa tai hyvinvointialueella.

On totta, että keskusvaalilautakunta arvioi kunkin ehdolle asetettavan vaalikelpoisuu-
den. On kuitenkin harvinaista, että ehdokkuus evättäisiin, mikäli henkilön kotikunta on
väestötietojärjestelmän mukaan se, jossa hän on pyrkimässä ehdolle.

Keskusvaalilautakunnissa annetaan mieluiten päätös oikeuden tehtäväksi, jotteivat he
evää ehdokkuutta väärin perustein. Nimittäin se voisi johtaa tarpeeseen toimittaa vaalit ko-
konaan uudelleen.

Tämänhetkisen vaalilain mukaan asuinpaikan perusteella vaalikelvoton ehdokas siivo-
taan kyllä pois valtuuston kokoonpanosta, mutta äänet jäävät puolueelle. Perussuomalaiset
ja sosiaalidemokraatit tässä skenaariossa voisivat saavuttaa nimekkäillä ehdokkaillaan
jopa ykkös- ja kakkospaikkoja paikkakunnilla, joissa eivät samanlaista valta-asemaa muu-
ten saavuttaisi. Paikkaneuvotteluissa se voisi tarkoittaa lisää luottamuspaikkoja lautakun-
tiin, hallitukseen ja lisäksi valtuuston puheenjohtajuutta tai jopa ykköspaikan saavutet-
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tuaan hallituksen puheenjohtajuutta eli merkittävää valtaa kunnassa tai hyvinvointialueel-
la.

Tämänhetkisen lain mukaan skenaario olisi täysin mahdollinen, joskaan ainakaan me
perussuomalaiset emme tällaisiin kepulikonsteihin ole syyllistyneet, eikä sellaisia suunni-
telmia todellakaan myöskään ole, mutta ymmärtänette esimerkkini.

Arvoisa puhemies! Lakialoitteessani pureudutaan nimenomaan vaalikelvottomuuteen
asuinpaikan perusteella ja ehdotetaan, että tosiasiallisesti kunnan tai hyvinvointialueen ul-
kopuolella asuvan ehdokkaan saamat äänet mitätöitäisiin puolueelta, vaaliliitolta tai yh-
teislistalta, mikäli oikeus siis toteaisi henkilön vaalikelvottomaksi tällä perusteella.

Mitätöinti ei koskisi tapauksia, missä ehdokas esimerkiksi menehtyy kesken vaalien,
eikä sellaisia tapauksia, joissa oikeus toteaa vaalien jälkeen esimerkiksi viranhaltijana toi-
mivan henkilön vaalikelvottomaksi. Lakimuutos lisäisi puolueiden ja valitsijayhdistysten
vastuuta asettamistaan ehdokkaista siten, että ehdokkaan taustat ja asuinpaikka todella sel-
vitettäisiin, eikä lakimuutoksen myötä tulisi myöskään houkutusta asettaa epäkelpoja eh-
dokkaita listoille.

Kotipaikkakunnallani Oulussa viime kuntavaaleissa syntyi tilanne, jossa vihreiden lis-
toilla oli tosiasiassa ulkomailla jo vuosikausia asunut henkilö ja jonka hallinto-oikeus to-
tesi vaalien jälkeen vaalikelvottomaksi. Hänen keräämänsä äänet jäivät kuitenkin vihreil-
le, mikä vaikutti kokonaisvaalitulokseen, valtuuston kokoonpanoon ja paikkaneuvottelui-
hin. Puolue sai yhden valtuutetun enemmän kuin se olisi ilman kyseisen henkilön äänimää-
rää saanut. Itse asiassa tässä tapauksessa vain murto-osa henkilön saamasta äänimäärästä
ratkaisi vaalit vihreiden eduksi.

Arvoisa puhemies! Tämä porsaanreikä vaalilaissa tulee tukkia, ja lakialoitteeni pohjau-
tuu juuri tällaisten vääristyneiden tilanteiden välttämiseen ja väärinkäytösten estämiseen.
Vaalit ovat tutkimusten mukaan yhä enenevissä määrin henkilövaaleja, joten ei voida au-
tomaattisesti olettaa, että vaalikelvottomaksi todetun henkilön äänet olisivat välttämättä
tulleet kyseiselle listalle muutoin lainkaan. Pelko äänten mitätöinnistä saisi puolueet toimi-
maan jo ehdokasasettelussaan vastuullisemmin.

Ensimmäinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia esittelystä. — Edustaja Koponen,
Ari, olkaa hyvä.

17.24 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Vaalilaissa on tosiaan porsaanreikä, ja edusta-
ja Simulan lakialoite on erinomainen ehdotus sen tilkitsemiseksi. Nykylain mukaan on
mahdollista nimetä alue- tai kuntavaaleihin ehdolle valtakunnallisesti tunnettuja henkilöi-
tä keräämään suurta äänisaalista puolueelle, vaikka jälkeenpäin todettaisiin, etteivät henki-
löt olleetkaan vaalikelpoisia asuinpaikkansa perusteella. Kuulimme tästä äsken Oulun esi-
merkin, en lähde sitä toistamaan. Tämä selkeästi todennettu epäoikeudenmukaisuus on
meidän kansanedustajien vastuulla korjata. Kiitos vielä hyvästä lakialoitteesta.

Ensimmäinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Reijonen, olkaa hyvä.

17.25 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Olihan tuo aika mielenkiintoinen esi-
merkki, minkä edustaja Simula kertoi, että tosiaan Oulussa oli vihreiden ehdokkaana ollut
henkilö, joka onkin ollut asumassa ulkomailla ja keräsi sitten niitä ääniä siellä vaalissa, ja
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se vähän niin kuin vääristi sitä tulosta — niin aikamoinen porsaanreikä. Totta kai tämmöi-
nen pitäisi ehdottomasti estää, että jatkossa ei tätä tapahdu.

Itse olisin kyllä myös sitä mieltä, että tässä vaalilaissa on monenlaista muutakin täm-
möistä, mitä voitaisiin kyllä korjata. Esimerkiksi kun noita vaaliliittoja solmitaan, niin oli-
si se kyllä oikeus ja kohtuus, että ne vaaliliitot ilmoitettaisiin etukäteen ennen vaaleja. Ai-
nakin tuolla Pohjois-Savossa ja Kuopiossakin kun on monasti käynyt niin, että vaaliliittoja
ei ole tiedetty ennen vaaleja, on pidetty vaalit, ja sitten vaaliliitot tehdään vaalien jälkeen ja
sumplitaan, mikä on itse kullekin edullisin, niin sitä ei välttämättä sitten aina äänestäjä tie-
dä, että mitä puoluetta äänestää, sillä hän voi myös samalla antaa äänen ihan toiselle puo-
lueelle, vaikka ne ajatusmaailmat eivät olisikaan lähellä toisiaan. Että jotenkin toivoisin,
että jossain vaiheessa tulisi semmoinen laki, joka velvoittaisi, että vaaliliitot ilmoitettaisiin
etukäteen. Äänestäjän oikeusturvaahan se olisi.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade ärendet till grundlagsutskottet.
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