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Plenum

Tisdag 7.2.2023 kl. 13.59

4. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om Andring av dktenskapsla-
gen och till lagar som har samband med den

Regeringens proposition RP 172/2021 rd

Lagmotion LM 39/2019 rd

Utskottets betinkande LaUB 26/2022 rd

Forsta behandlingen

Andre vice talman Juho Eerola: Arende 4 pa dagordningen presenteras for forsta be-
handling. Till grund for behandlingen ligger lagutskottets betdnkande LaUB 26/2022 rd.
Nu ska riksdagen besluta om innehallet i lagforslagen. — Utskottets ordférande, ledamot
Meri, varségod.

Debatt

15.47 Leena Meri ps (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Esittelen siis va-
liokunnan mietint64 tdstd niin sanotusta pakolla solmitun avioliiton kumoamisesta ja sii-
hen liittyvista laeista.

Tassa esityksessd ehdotetaan, ettd avioliittolakiin lisdtdén sddnndkset pakottamalla sol-
mitun avioliiton purkamisesta kumoamalla. Lisdksi ehdotetaan muutettavaksi avioliitto-
lain ulkomailla solmitun avioliiton tunnustamista koskevia kansainvilisen yksityisoikeu-
den sdannoksid. Tdmén esityksen tavoitteena on torjua pakottamalla ja alaikdisend solmit-
tuja avioliittoja sekd parantaa téllaisen avioliiton solmineiden, haavoittuvassa asemassa
olevien henkildiden asemaa.

Lakivaliokunta kannattaa esityksen tavoitteita sekd puoltaa esitykseen sisédltyvien la-
kiehdotusten hyviksymistd yhteensovitustarpeista johtuvin muutosehdotuksin. Valiokun-
ta toteaa pakolla solmitun avioliiton kumoamisesta seuraavaa: "Ehdotetun sddntelyn mu-
kaan tuomioistuimen on hakemuksesta kumottava avioliitto, jos avioliitto on solmittu pa-
kottamalla. Kumoamisen oikeusvaikutukset ovat samat kuin avioerossa. Véestotietojérjes-
telmédan merkitdan kuitenkin se siviilisddty, joka puolisolla oli kumotun avioliiton solmi-
mishetkelld.”

Valiokunnan asiantuntijakuulemisissa nikemykset ehdotetusta avioliiton kumoamista
koskevasta sddntelystd jakaantuivat. Osa asiantuntijoista kannattaa ehdotettua sdantelya
tissd esityksessd esitetylld tavalla, mutta joidenkin mielestd ehdotetun avioliiton kumoa-
misen ohella avioliittolain pitéisi sisidltdd my6s mahdollisuus avioliiton mititdinnista, jol-
loin avioliittoon pakotettu voisi tapauskohtaisesti valita, miké péaattimismenettely on ha-
nen etunsa ja mahdollisten yhteisten lasten edun mukaista. Osa asiantuntijoista sen sijaan
suhtautuu ehdotettuun uuteen menettelyyn varauksellisesti pitden sitd ongelmallisena per-
helainsdddidnnon periaatteiden kannalta.

Godkénts
3.0
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Hallituksen esityksen valmistelussa on arvioitu erilaisia vaihtoehtoja, kuten pakottamal-
la solmitun avioliiton purkamista myontdmaélld avioero ilman harkinta-aikaa seké aviolii-
ton mitdttdméksi julistamista, mutta valmistelussa on paddytty ehdottamaan uutta kumoa-
mismenettelyd. Lakivaliokunta puoltaa pakolla solmitun avioliiton kumoamisesta siété-
mistd. Valiokunta pitdd sitd perustelluimpana vaihtoehtona avioliittoon pakotetun ja hédnen
mahdollisten lasten suojan kannalta. Avioliiton kumoamisen oikeusvaikutukset vastaavat
avioeron oikeusvaikutuksia, joten ne ovat selkeitd ja ennakoitavia.

Kuten valiokunnan mietinndstd ilmenee, vaihtoehto pakkoavioliiton mitdttdmyydesti
merkitsee sité, ettd puoliso ja mahdollisuudet lapset menettéisivit kaikki avioliittoon pe-
rustuvat oikeudet avioliittoon liittyvien oikeusvaikutusten lakatessa taannehtivasti. Talla
voisi olla kohtuuttomia vaikutuksia puolison ja mahdollisten lasten asemaan. Jotta pakkoa-
violiiton mitéttdmaksi julistaminen ei merkitsisi téllaisia heikennyksid, mitdtdinnin oike-
usvaikutuksista tulisi monilta osin séétdi erikseen. Néin tulisi tehdd my0s siind tapaukses-
sa, ettd mitdtdinti mahdollistettaisiin pakolla solmitun avioliiton kumoamisen liséksi. Niin
ikédn tulisi sddtda erityisid sdédnnoksid menettelystd ja eri purkamismenettelyjen vélisistd
suhteista. Taémé merkitsisi merkittdvésti monimutkaisempaa sééntelyd pakkoavioliittojen
purkamisesta kuin nyt ehdotettu sééntely.

Valiokunta on siten padtynyt kannattamaan pakkoavioliiton kumoamismahdollisuudes-
ta séétdmistd, silld se on periaatteellisesti ja ennaltachkdisyn kannalta tarke&a, ettd lainséa-
dénndssi tunnustetaan pakkoavioliitto ilmidné ja annetaan selked viesti siité, etteivit pak-
koavioliitot ole hyvéksyttavid. Lisdksi sddntelylld voi olla yksittdisissé tapauksissa konk-
reettista merkitysté ja tarvetta pakkoavioliitosta irtautumiseksi, jolloin se voi yhtend myon-
teisend toimena muiden keinojen joukossa auttaa avioliittoon pakotettuja henkiloité.

Avioliiton kumoamissééntelyn toimivuutta ja vaikutuksia tulee jatkossa kuitenkin seu-
rata ja tarvittaessa arvioida sddntelyn tarkistustarpeita sekd mahdollisia lisdtoimia pakkoa-
violiiton uhrien auttamiseksi ja suojelemiseksi. Seurata tulee muun muassa avioliittolain
sovittelusddnndsten toimivuutta ja riittdvyyttd. Liséksi, jos avioliiton kumoaminen osoit-
tautuisi riittimattoméksi keinoksi pakkoavioliiton uhrien auttamiseksi, valiokunnan mie-
lestd on mahdollista arvioida, tulisiko pakkoavioliitosta irtautumisen vaihtoehtona olla
myo0s mitdtdinti. Valiokunta ehdottaa asiasta lausuman hyvéksymistd, mikd ilmenee mie-
tinnosta.

Valiokunta korostaa mietinndssdéin my0s muita toimia pakolla solmittujen avioliittojen
torjumiseksi ja uhrien auttamiseksi. Lisdksi valiokunta kiinnittdd huomiota niin kutsutun
uskonnollisen avioliiton solmineiden henkildiden aseman parantamiseen, silld ehdotettua
sddntelyd tai mitdén muutakaan avioliiton purkamista koskevaa sééntelyd ei voida soveltaa
téllaiseen avioliittoon. Tdmaé johtuu siitd, ettd avioliiton purkaminen avioliittolain nojalla
edellyttdd oikeudellisesti pétevéa avioliittoa eikd uskonnollinen avioliitto ole téllainen liit-
to.

Avioliittoon pakottamisen rangaistavuudesta todetaan: ”Hallituksen esitykseen ei sisil-
ly avioliittoon pakottamisen rangaistavuutta koskevia ehdotuksia, mutta hallitusohjelmaan
siséltyy kirjaus, jonka mukaan pakkoavioliiton kriminalisointia selvitetdén.” Oikeusminis-
teridsséd on kirjauksen mukaisesti valmisteltu arviomuistio, ja valiokunnan saaman selvi-
tyksen mukaan tarkoitus on ollut, ettd syksyn 22 aikana tyéryhmaé aloittaa pohtimaan avio-
liiton pakottamista koskevaa rangaistussaéntelyd. TyOryhmén asettaminen on kuitenkin
viivastynyt. Lakivaliokunta kiirehtii tyéryhmén asettamista pohtimaan asiaa ja pitdé tér-
keédnd, ettd sen perusteella ryhdytéén tarvittaviin toimenpiteisiin avioliittoon pakottamisen
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rangaistavuuden selkeyttdmiseksi rikoslaissa. Valiokunta ehdottaa tdstd myds lausumaa,
lausumacehdotus 2:ta, joka ilmenee mietinndn liitteista.

Tassd yhteydessa sdddellddn myds ulkomailla alaikédisend solmitun avioliiton tunnusta-
mista. Avioliittolakia muutettiin vuonna 2019 siten, ettd avioliiton voi solmia vain 18 vuot-
ta tayttdnyt henkilo. Ulkomailla pétevésti solmittu avioliitto on nykyisin ldhtokohtaisesti
pitevd myds Suomessa, mutta se voidaan jattdd tunnustamatta, jos sen pitdminen patevana
johtaisi Suomen oikeusjérjestelmin perusteiden vastaiseen lopputulokseen — niin sanottu
ordre public -periaate. Tdémé koskee myos ulkomailla alaikdisend solmittuja avioliittoja.
Hallituksen esityksessé ehdotetaan avioliittolakiin uutta pykildé, jonka mukaan ulkomail-
la pétevésti solmittua avioliittoa ei kuitenkaan pideté pétevéna, ellei siihen ole erityisié syi-
td, jos avioliittoa solmittaessa ainakin toinen osapuoli oli alle 18 ja toisella oli asuinpaikka
Suomessa. Uuden sddnndksen tarkoituksena on ehkéisté tilanteita, joissa Suomessa asuva
henkild solmii alaikdisavioliiton ulkomailla kiertden Suomen ikdrajasdédntelyd. Valiokun-
nan asiantuntijakuulemisissa nakemykset myos tésté ehdotuksesta hajaantuivat. Osa asian-
tuntijoista on kannattanut ehdotettua muutosta, mutta on myds katsottu, etti se tulisi laa-
jentaa koskemaan asuinpaikasta riippumatta kaikkia ulkomailla solmittuja avioliittoja. Jot-
kut puolestaan ovat katsoneet, ettei ulkomailla alaikdisend solmittuja avioliittoja tulisi tun-
nustaa koskaan. Toisaalta osa asiantuntijoista on pitdnyt ehdotettua muutosta ongelmalli-
sena kannattaen nykyisen sddntelyn sdilyttdmistd. Lakivaliokunta pitdd ehdotetun sdénte-
lyn tavoitteita kannatettavina ja katsoo, ettd muutosta voidaan pitdd johdonmukaisena
jatkona avioliiton solmimisen ikérajaa koskeville avioliittolain muutoksille.

Tétékin sdédntelyd on tdrkedd seurata ja jatkossa tarvittaessa arvioida laajemman muu-
toksen tarvetta ulkomailla alaikdisend solmitun avioliiton tunnustamista koskevaan lain-
sdaddantoon. Taltd osin valiokunta viittaa muiden Pohjoismaiden ratkaisuihin. Léhtokohta-
na ndissd maissa, joissa on erilaista sddntelyd, on avioliiton tunnustamatta jattdminen, joll-
ei laissa erikseen mainittuja perusteita tunnustamiselle ole olemassa. Valiokunta ehdottaa
myos tistd lausuman hyviksymistd — mietinndssé ilmenevé valiokunnan lausumaehdotus
3.

Ja valiokunnan péétosehdotus on, ettd eduskunta hyviksyy muuttamattomana esityk-
seen siséltyvin 2. lakiehdotuksen ja muutettuina 1. ja 3. lakiehdotukset sekd hylk&a lakia-
loitteen ja hyviksyy kolme lausumaa, jotka ilmenevét siis mietinnosti. Ja valiokunnan
mietintdon sisdltyy yksi vastalause. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia, valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Me-
ri. — Ja nyt edustaja Keto-Huovinen.

15.56 Pihla Keto-Huovinen kok: Arvoisa puhemies! Avioliittoon pakottaminen rikkoo
Suomen ratifioimia kansainvélisid sopimuksia ja Suomen perustuslakia. Silti pakkoaviolii-
tot ovat todellisuutta osalle Suomessa eldvistd ihmisistd. On tarkedd, ettei oikeusjarjestel-
méamme hyvéksy pakottamalla solmittuja avioliittoja — avioliittoja, jotka on solmittu vas-
toin toisen osapuolen tahtoa.

Hallituksen esityksen tavoitteena on torjua pakottamalla ja alaikéisend solmittuja avio-
liittoja sekd parantaa tillaisen avioliiton solmineiden, haavoittuvassa asemassa olevien
henkildiden asemaa. Esityksesséd ehdotetaan, ettd avioliittolakiin lisdtdan sdénnokset avio-
liiton kumoamisesta. Kokoomus pitdd nditd sanottuja tavoitteita erittdin tirkeind ja paina-
vina. Katsomme kuitenkin, etteivét esityksen keinot ole kaikilta osin riittdvit tavoitteiden
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saavuttamiseksi. Marinin hallitusohjelmaan siséltyy kirjaus pakkoavioliittojen mitétdin-
nin mahdollistamisesta osana turvallisen oikeusvaltion kehittdmista ja rikosuhrien aseman
parantamista, eikd tdmai kirjaus toteudu nyt. Olemmekin kokoomuksessa sitd mielti, ettd
pakkoavioliiton mitétdinti tulisi jatkossa mahdollistaa kumoamisen rinnalla, jotta avioliit-
toon pakotettu voi tapauskohtaisesti valita, mikd paittdmismenettely on hinen etunsa ja
mahdollisten yhteisten lasten edun mukaista.

Arvoisa puhemies! Avioliiton purkaminen kumoamalla ei turvaa tyttdjen ja naisten oi-
keuksia riittédvilld tavalla. Kumoamisen oikeusvaikutukset ovat samat kuin avioerossa ai-
noastaan silld erotuksella, etti siviilisdéty palautuu viestorekisteritiedoissa samaksi kuin
ennen pakkoavioliittoa. Mitétdinti puolestaan tarkoittaisi, ettei avioliittoa koskaan ollut oi-
keudellisesti olemassa. Ne oikeudet ja velvollisuudet, jotka puolisoille syntyvét avioliit-
toon vihkimisen my®6té, katoaisivat. Kéytdnnossd kumoaminen voi olla parempi vaihtoeh-
to silloin, kun pariskunta on ollut pitkéan yhdessé, heilld on lapsia, liitossa ei ole vikival-
taa eikd uhri ole puolisoa varakkaampi. Mititdinti taas voi olla parempi vaihtoehto silloin,
kun liitto on lapseton, seké tapauksissa, joissa uhri on varakkaampi, liitto on solmittu talo-
udellisen hyviksikayton vuoksi ja siind on vékivaltaa.

Tarve mahdollistaa pakkoavioliiton mitétdinti nousi esille myos lakivaliokunnan kuule-
mien asiantuntijoiden lausunnoissa. IThmisoikeusliiton, Naisjarjestdjen Keskusliiton, Mo-
nika-Naiset liitto ry:n, Véestoliiton, Amnesty Internationalin ja professori Niemen mu-
kaan avioliittolakiin tulisi kirjata kumoamisen lisdksi myds mahdollisuus mitétdintiin, jot-
ta erilaisissa tilanteissa ja erityisesti kaikkein haavoittuvimmissa tilanteissa olevien uhrien
oikeusturva toteutuisi. My0s yhdenvertaisuusvaltuutettu piti tirkeéné tarvittaessa arvioida
sitd, tuleeko pakkoavioliiton uhrien suojaa tdydentdd mahdollisuudella avioliiton mitétdin-
tiin kumoamisen liséksi.

Arvoisa puhemies! Avioliittoon pakotetulla tulee olla mahdollisuus valita avioeron,
avioliiton kumoamisen ja avioliiton mititdinnin vélilld sen mukaan, miké turvaa parhaalla
tavalla hdnen eldmaéntilanteensa ja lasten aseman. Néin taataan parhaalla mahdollisella ta-
valla uhrin oikeusturva. Avioliitolla on paitsi merkittédvid oikeudellisia ja taloudellisia vai-
kutuksia my06s merkittivid vaikutuksia lasten asemaan.

Naéistd syistd ehdotan valiokunnan lausumaehdotusten lisdksi kokoomuksen vastalau-
seeseen sisdltyvdd lausumaa eduskunnan hyviaksyttaviksi. Lausuma velvoittaa hallitusta
ryhtymédn viipymaéttd tarvittaviin toimenpiteisiin, jotta pakkoavioliiton kumoamiselle
vaihtoehtoisena menettelynd mahdollistetaan myds pakkoavioliiton mitétdinti. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Honkasalo, olkaa hy-
vd.

16.00 Veronika Honkasalo vas: Kiitos, puheenjohtaja! Tdmé lakimuutos on térked viesti
siitd, ettd oikeusjdrjestyksemme ei hyviksy pakottamalla solmittua avioliittoa. Lakimuu-
tos mahdollistaa sen, etti pakottamalla sovittu avioliitto voidaan purkaa kumoamalla.

Tété ilmiota tarkasteltaessa on hyva huomioida, ettd myos vapaaehtoisesti solmittu avio-
liitto voi muuttua pakkoavioliitoksi avioliiton aikana, jos esimerkiksi avioliittoon sisiltyy
lahisuhdevikivaltaa ja taloudellista vdkivaltaa, jolloin puolisolla ei ole mitdén keinoja
péésté avioliitosta eroon. Tétd ilmiotd késittelimme myds eduskunnan ihmisoikeusverkos-
tossa kevéilla 2021, ja silloin vetosimme myo0s oikeusministeriin, ettd mitétdintié olisi vie-
12 mietitty, kun lainvalmistelua tehtiin.
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Nyt joka tapauksessa on pédddytty siihen, ettd menndén tdimén kumoamisen mukaan, ja
mitétdintid ei otettu mukaan sen takia, ettd vaikutukset lapsiin ja perheenjéseniin on halut-
tu varmistaa, mutta pidén itse tosi tarkeédna sitd, ettd ty0 ei lopu tdhdn vaan jatkovalmiste-
lua jatketaan ja todella tarkkaan arvioidaan, milld tavalla mititdinti voitaisiin sdétéa niin,
ettd samalla puolison ja mahdollisten lasten oikeudet siilyisivét eikd heidédn asemansa
heikkenisi. Tdma oli késittddkseni keskeinen syy siihen, ettd mentiin nyt timén esityksen
mukaan.

Siis laki on oikeasuuntainen mutta osin riittdméton. Toisaalta avioliiton kumoamisen
myoté toiselle osapuolelle jad mahdollisuus saada tietoa lapsen ja timén kautta myos uhrin
asumispaikasta sekd mahdollisuus osallistua lasta koskeviin pdatdksiin ja saada taloudel-
lista hy6tya uhrin omaisuudesta. Mietinnon lausuma edellytté, ettd hallitus seuraa kumoa-
mista koskevan sééntelyn toimivuutta, miké voi tarkoittaa tulevaisuudessa myos mitétdin-
timahdollisuuden sditdmisti, ja pidén tétd itse todella tirkedna.

Vasemmistoliiton ndkdkulmasta on tirkedd, ettd huolellinen lainsédadéntotyo vaatii mi-
tatoinnin osalta lisdtarkastelua, jotta lasten oikeudet voidaan vastaisuudessa todella turvata
aukottomasti erilaisissa tilanteissa. Lainsdddédnnon liséksi tarvitsemme myos riittdvéa re-
sursointia viranomaistahojen koulutukseen sekd matalan kynnyksen palveluihin, jotta pak-
koavioliiton uhrien seké lasten turvallisuus ja hyvinvointi voidaan taata avioliiton kumoa-
misen jéilkeen.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Hyrkkd, olkaa hyvé.

16.03 Saara Hyrkké vihr: Arvoisa puhemies! Avioliittoon pakottaminen on rdiked ih-
misoikeusloukkaus. [Imid kytkeytyy myos ihmiskauppaan sekd kunniaan liittyvéén vaki-
valtaan ja alistamiseen. Péddasiallisesti uhrit ovat tyttdjd ja naisia, jotka avioliittoon pakot-
tamisen liséksi voivat kokea vékivaltaa, alistamista, uhkailua ja muuta erittdin vakavaa hy-
véksikéyttdd. [Imid on todella moninainen ja tilanteet vaihtelevia. Onkin tarkeéé, ettd Suo-
messa viranomaisilla on tietoa ja ymmaérrysti tdstd aiheesta ja kyky puuttua ja auttaa uhre-
ja, kun néité tilanteita kohdataan ja niitd tulee esiin.

Arvoisa puhemies! Télla lailla todella mahdollistetaan pakkoavioliiton purkaminen ku-
moamalla. On tirke&s, ettd pakkoavioliiton uhreilla on mahdollisuus irtautua pakkoavio-
liitosta muutenkin kuin avioeron kautta. Kumoamisen myo6té avioliittoon pakotetun sivii-
lisddty palautuu pakkoavioliittoa edeltdvédn tilaan. Taméa kumoamismahdollisuus ei pois-
ta pakkoavioliittoja, mutta se on tdrked tapa osoittaa lainsdddanndllé, ettd pakkoavioliittoja
ei hyviksyta ja etti niitd ei rinnasteta niin sanotusti tavallisiin avioliittoihin.

Vihreit yhtyvét niiden asiantuntijoiden kantaan, jotka ovat ehdottaneet, ettd uhreilla oli-
si mahdollisuus valita eron ja kumoamisen lisdksi myds mitétdinti keinona irtautua pak-
koavioliitosta. Hallituksen ja valiokunnan tavoin piddmme kuitenkin ensisijaisena sité, etti
tdma laki nyt etenee sujuvasti. Mikéli nykyiset keinot osoittautuvat riittimattomiksi, myos
tatd mitétdintivaihtoehtoa on syytd uudelleen tarkastella ja tutkia, vaikka se olisikin juridi-
sesti mutkikasta toteuttaa, mikd kévi selviksi valiokunnan kuulemisten aikana, ettd ndin
olisi, ja lasten oikeuksien ja lasten edun toteutuminen taytyy siind hyvin tarkkaan punnita,
mutta piddmme térkednd, ettd titékin selvitystyotd jatketaan.

Olisin toivonut, ettd valiokunta olisi 10ytényt yksimielisyyden tésti asiasta, mutta ym-
mérrén, ettd kokoomus on tehnyt ratkaisun, ettd haluaa jéttda téstd asiasta vastalauseen.
Hallituspuolueena emme tietenkéén siihen valiokunnassa yhtyneet, vaan halusimme var-
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mistaa, ettd tima laki etenee, mutta tulevilla hallituskausilla tulemme ehdottomasti pité-
médn myoOs titd mitdtdintivaihtoehtoa esilld ja seuraamaan tilannetta hyvin tarkasti. Sa-
moin pakkoavioliittojen kriminalisointiin tulisi edetd nopeasti.

Arvoisa puhemies! Vield lopuksi: Erityisen térkedd tété lakia sovellettaessa on huoleh-
tia, ettd pakkoavioliiton uhreja ja mahdollisia tilanteeseen liittyvid lapsia pystytédédn tehok-
kaasti suojelemaan vékivallalta, turvattomuudelta ja hyviksikaytoltd myos pakkoaviolii-
ton kumoamisen jilkeen. Esimerkiksi ei ole oikeudenmukaista, jos hyvéksikdyttdjdosa-
puoli pddsee hyotymaiin taloudellisesti pakotetun avioliiton tilanteessa, jossa uhri olisi titi
hyvéksikayttdjaa varakkaampi. Toivon, ettéd lain soveltajat tdta tarkasti noudattavat ja seu-
raavat.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Sjoblom, olkaa hyva.

16.07 Ruut Sjoblom kok: Arvoisa puhemies! Avioliittoon pakottaminen on vakava ih-
misoikeusloukkaus. Meidén on kaikin tavoin suojeltava haavoittuvassa asemassa olevia
ihmisid, torjuttava perhevékivaltaa ja ihmiskauppaa ja huolehdittava, etté jokainen saa ih-
misarvoisen eldmin, jossa toteutuvat yksilon oikeudet ja yksilon vapaus. Tama lakiesitys
menee hyvidn suuntaan. On erittdin tirkedd, ettd pakkoavioliitto ilmiond tunnustetaan ja
samalla annamme yhteiskuntana viestin siité, ettemme hyviksy sitd. Toivottavasti tdméa
myo0s antaa voimaa ja apua pakkoavioliitosta irtautumiseen.

Olisi térkedd saada pakkoavioliitot myds kriminalisoitua. Téll4 hetkelld avioliittoon pa-
kottaminen on rangaistavaa ihmiskauppana ja pakottamista koskevien rikoslain sdannds-
ten nojalla, mutta olisi hyvi, etti se tunnustettaisiin myos omana rikollisuuden muotonaan.
Téma toivottavasti selvitetddn pian.

Toivon myos, ettd pakkoavioliiton uhrit saavat apua ja suojaa pakkoavioliiton kumoa-
misen loppuun saattamiseksi ja tarvittaessa myos sen jéilkeen.

Kuten todettu, kannatamme pakkoavioliiton kumoamismahdollisuuden sditdmista,
mutta my0s mititdinnin pitdisi olla mahdollinen. Mitétdinti tarkoittaa, ettd avioliittoa ei
koskaan ole ollut, ja ndin ollen mydskéén niitd oikeuksia ja velvollisuuksia ei ole, jotka
syntyvit avioliiton myotd. Olisi hyva, ettd avioliittoon pakotettu voisi valita tilanteensa
mukaan oikean vaihtoehdon, ja ndin hén saisi niin oikeudenmukaisen lopputuloksen kuin
tuossa tilanteessa on mahdollista.

Joten kannatan edustaja Keto-Huovisen esitysté.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Hopsu, olkaa hyva.

16.08 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Tidssd hallituksen esityksessd kasitellddn
avioliittolain sd&nnoksid, joilla mahdollistetaan pakottamalla solmitun avioliiton purkami-
nen kumoamalla. Kirjaus on térked turvallisen oikeusvaltion kehittdmiseksi ja uhrien oi-
keuksien toteutumisen turvaamiseksi. Pakkoavioliitto on vakava ihmisoikeusrikkomus ja
yksi varsinkin tyttoihin ja naisiin kohdistuvan védkivallan muodoista. Pakkoavioliitossa
uhri on puolison tai perheen painostamana ollut tosiasiallisesti pakotettu avioliiton solmi-
miseen. Pelko vékivallasta tai yhteisosté ulos sulkemisesta ja lapsista erottamisesta voi es-
tad avioeron hakemisen myds tapauksessa, jossa avioliitto on solmittu yhteisymmarrykses-
sd.
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Pakkoavioliittoja tehdddn niin Suomessa kuin maailmalla. Suomessa tehdyt avioliitot
syntyvit esimerkiksi niin, ettd ulkomailta muuttavan pariskunnan toinen osapuoli on pako-
tettu naimisiin tai Suomessa oleva tyttd ldhetetédén ulkomaille ja solmitaan liitto hénelle
tuntemattoman miehen kanssa. IThmisoikeusliiton mukaan avioliittoon pakottamista voi
esiintyd muun muassa myds meidén herdtysliikkeissémme ja esimerkiksi romaniyhteisois-
sd.

Arvoisa puhemies! Naisiin kohdistuvan ja perhevikivallan vastaisen Istanbulin sopi-
muksen toimeenpanoa valvova GREVIO on huomauttanut Suomelle, ettd ihmiskauppa ri-
kosnimikkeend ei kata kaikkia pakkoavioliiton muotoja, ja kehottanut Suomea voimak-
kaasti erilliskriminalisoimaan pakkoavioliitot.

Ihmiskaupan uhrien auttamisjirjestelmédn mukaan pakkoavioliiton uhriksi joutuneet
ovat aiempaa nakyvampi osa jarjestelmén piiriin otetuista. Vuonna 2020 pakkoavioliit-
toon joutuneita arvioitiin olleen heistd 45 henkildd. Niistd noin puolessa tapauksista oli
kytkoksid Suomeen. Tamaé on selked osoitus siitd, ettd nykylainsdddédntdmme ei riité takaa-
maan pakkoavioliiton uhrien oikeusturvaa ja muutos lainsdédintoon, jota tdssé tehddén, on
erittdin tarpeellinen. Nykyinen ihmiskauppaa koskeva lainsdadéanto ei yksinkertaisesti kata
tai tunnista kaikkia avioliittoon pakottamisen muotoja, prosesseja ja tilanteita. Avioliit-
toon pakottaminen on jo kriminalisoitu erikseen useissa EU- ja Pohjoismaissa ja toivotta-
vasti jatkossa myds meilla.

Arvoisa puhemies! Pakkoavioliiton mééritelmén tulisi kattaa my®s tilanteet, joissa alun
perin vapaachtoisesti solmitusta liitosta ei padse pois. Alkujaan vapaachtoisesti solmittu
liitto muuttuu pakkoavioliitoksi, kun siité irtautuminen tehddin mahdottomaksi. Lisdksi on
mahdollista, ettd uhri kokee suostuneensa liittoon, vaikka hidnen valinnanmahdollisuuk-
siaan on rajoitettu voimakkaasti.

Pakkoavioliiton uhrien tuki tulee myds turvata.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Myllykoski, olkaa hyva.

16.11 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Juuri ndin kuin téssd on kdyty pu-
heenvuoroja. Olen ehdottomasti myds tukemassa sitd nikemystd, ettd voitaisiin vield pi-
demmaélle menna.

Mutta haluan yhden asian tdssd miessukupuolisena henkiloné tuoda esille: Ei vain pel-
késtddn tyttoihin tai naisiin kohdistuvaa ole pakkoavioliitot. Kylld titd samaa on myos
meissd miehissi ja pojissa. Emme ole siis kasitteleméassa pelkdstidan yhden sukupuolen pa-
kottamista avioliittoon, vaan tétd on tehty meilld varmasti, perinteisesti tdssékin maassa jo
kautta historian ollaan tehty erilaisia sopimuksia, ketkd menevét naimisiin ja keité avioliit-
toon vihitddn. Siind mielessi toivoisin, ettd keskusteluissa myds huomioitaisiin se toinen-
kin sukupuoli, joka ei ole tdstd rasitteesta sindlldén vapaa.

Mutta pidén tétéd oikeana askeleena sithen suuntaan ja ehdottomasti toivon, etti seuraa-
vat eduskunnat myds mitdtdinnin puolelle voisivat sitten terhakkaasti olla sitd mielta.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Hopsu, olkaa hyva.

16.13 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Erinomainen liséys edustaja Myllykoskelta
siitd, ettd tima voi koskea kumpaa sukupuolta tahansa.
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Pakkoavioliiton uhrien tuesta olin sanomassa. Heille on taattava riittavé, saavutettava ja
maksuton oikeudellinen neuvonta seké tietoa muista tukipalveluista. Heille tulee tarvit-
taessa tarjota suojelua, silld uhreihin kohdistuu aito henkeen ja terveyteen kohdistuva ri-
koksen uhka. Pakkoavioliiton uhrin mahdollisuuden esimerkiksi oleskelulupaan ei saa an-
taa huonontua rikosilmoituksen tekemisen vuoksi. Jotta jatkossa voisimme entisté parem-
min turvata pakkoavioliiton uhrien ihmisoikeuksien toteutumista, avioliittoon pakottami-
nen tulisi kriminalisoida. Lisdksi tarvitaan tehokasta ehkdisevai tyoti, tiedottamista, hel-
posti saavutettavia ja riittdvén kattavia tukipalveluja avioliittoon pakotetuille.

Toivon, kuten tddlld salissa tuntuu moni muukin toivovan, ettd kokoomuksen ja monien
lausujienkin esittima avioliiton mitétdinti olisi myds jatkossa lainsdddédnnolld mahdollis-
tettu. Tamén lain saaminen eteenpiin on tirked askel, ja siksi tukeni myos sille.

Riksdagen avslutade den allménna debatten.
Riksdagen godkénde innehéllet i lagforslag 1—3 i proposition RP 172/2021 rd enligt be-

tankandet. Riksdagen instimde i utskottets forslag att lagforslagen i lagmotion LM 39/
2019 rd forkastas. Forsta behandlingen av lagforslagen avslutades.
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