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Plenum

Torsdag 9.3.2017 kl. 15.58—19.23

2.2. Muntlig fraga om de studerandes bostadsbidrag (Ozan Yanar grona)
Muntligt sporsmal MFT 23/2017 rd

Muntlig fragestund
Talman Maria Lohela: Nista frdga, ledamot Yanar.
Debatt

16.24 Ozan Yanar vihr: Arvoisa rouva puhemies! Vield kaksi vuotta sitten ennen edus-
kuntaan padsya olin vdhdvarainen opiskelija, joka sinnitteli noin 400 euron opintotuella.
En olisi ikind uskonut, ettd hallitus leikkaisi jo hyvin pienesti opintorahasta neljinneksen
télla kaudella puhumattakaan valtavista koulutusleikkauksista. Ja leikkauksille ei ndy lop-
pua.

Viime viikolla valtiovarainministerion alla kannustinloukkuja selvittanyt tydryhma jul-
kaisi raportin. Raportissa on harkittu asumistukeen mallia, jossa opintolaina laskettaisiin
opiskelijan tuloksi riippumatta siitd, nostaako opiskelija lainaa vai ei. Tdma ajaa opiskeli-
jat pakkolainanottoon ja heikentdad asumistukea opiskelijajarjestojen mukaan 80—200 eu-
roa kuukaudessa. Arvoisa opetusministeri: Aikooko hallitus toistaa koulutuspetoksensa?
Aikovatko kuntavaaleissa hallituspuolueet ja puolueenne kokoomus taas viittda olevansa
opiskelijoiden puolella, [Eero Heindluoma: VAittdd jo!] mutta heti vaalien jalkeen puo-
livdlirithesséd tuodaan opiskelijoiden asumistukeen lisdleikkauksia?

Puhemies Maria Lohela: Ministeri Rehula vastaa.

16.25 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Eiko ole hyva, ettd tuodaan esiin sosiaaliturvajirjestelmaén, verotukseen,
eri etuuksiin liittyvid ongelmia, yhteensovittamiseen liittyvié asioita, jotka eivit esimerkik-
si kannusta tyontekoon tai jotka eivét esimerkiksi kannusta opiskelemiseen?

Toisekseen sithen, miten jatkossa opintotuki, -laina ja asumistuki yhteensovitetaan, on
vield pitkd matka ennen kuin meilld on mink&énlaisia esityksié siitd, mitd mahdollisesti ta-
pahtuu. Nyt, arvoisa edustaja, te kerrotte totuutena sellaista, joka on vasta tyoryhmétyon
asia. Ja tdssi kohdassa my0s opiskelijajarjestdjen palaute on varmuudella se, jota otetaan
vastaan, niin kuin otettiin viime vuoden puolella, kun opiskelijoitten asumistuki siirrettiin
yleisen asumistuen piiriin.

Puhemies Maria Lohela: Pyydin niitd edustajia, jotka haluavat esittda lisakysymyksia ta-
std aiheesta, ilmoittautumaan. — Edustaja Yanar.
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16.26 Ozan Yanar vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Opiskelijaliike
puolusti opiskelijoiden siirtimisté yleisen asumistuen alle, ja tavoitteena oli, ettd ndin use-
immat opiskelijat saisivat pienen mutta pitk&én kaivatun helpotuksen taloudelliseen tilan-
teeseensa. Tamé oli erityisen tarpeen, kun opiskelijoilta oli leikattu jo niin paljon. Nyt
tdmékin pieni kddenojennus vaikuttaa ansalta suunniteltujen uusien leikkausten jilkeen.
Hallitus siis taas pohtii opiskelijoille satojen eurojen liséleikkauksia. Ja mind tieddn, ettd
opiskelijat seuraavat hallituksen toimia erityisen tarkasti tdlld hetkelld, luottamusta ei hir-
vedsti ole. [Sari Sarkomaa: Senkd vihredt méérittelee?] Siksi kysynkin, arvoisa opetusmi-
nisteri, talld kertaa: nyt kun tima pieni mydnteinen ele opiskelijoiden taloudellisen aseman
parantamiseksi on paljastunut ansaksi, eikd teilld ole mitéén ehdotusta tiedossa, joka oike-
asti parantaisi opiskelijoiden toimeentuloa? [Ben Zyskowicz: Mites ois toi tydllisyyden li-
sddminen?|

16.27 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro):

Arvoisa puhemies! Hallitus ei téssd kaavaile mitéédn, vaan kyse on tydoryhmaéstd, joka on
pohtinut Suomessa tydeldman kannustinloukkuja eli tilanteita, joissa ei kannata ottaa tyota
vastaan. Ja sehin on tietysti yhteiskunnan kannalta aivan kestdméton tilanne, ettd meilld on
sellaisia tilanteita, joissa ihmisen ei kannata ottaa tyotd vastaan. Tyoryhma on kdynyt lépi
hyvin laajalla pensselillé erilaisia keinoja ja toimittanut niitd eteenpéin, mutta kyse ei ole
siis hallituksen esityksesta.

Meillé on erittdin hyvé vuoropuhelu, ainakin oman kokemukseni mukaan, ollut opiske-
lijaliikkeen kanssa. Tietenk&én ei aina olla samaa mieltd ja taloustilanne on tiukka, mutta
vuoropuhelu on ollut erinomaisen hyvéa ja haluamme sitd myoskin jatkaa. Ja korostan, etti
téllaista hallituksen esityst ei ole.

Puhemies Maria Lohela: Vield ministeri Rehula.

16.28 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Edustaja Yanar: se on olemassa olevaa lainsdadanto4 ja kiytantod, ettd er-
ityisesti kaikki pienituloisimmat opiskelijat ovat saaneet asumistukeensa lisdeuroja. Ei
tdmé muutu miksikdén ankaksi eikd sammakoksi eikd miksikddn muuksikaan. Se on edus-
kunnan hyvéksymad laki, jolla kaikkein pienituloisimpien opiskelijoitten taloudellista tilan-
netta parannettiin.

16.28 Ville Niinistd vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen ja erityi-
sesti opetusministerin puheet ovat kylld syvimmén neuvostorealistisen historiankirjoituk-
sen oppien mukaisia. Haluan hiukan muistuttaa teita siitd, ettd tima hallitus on leikannut
varhaiskasvatuksesta silla, ettd ensin halusitte korottaa maksuja. Kun oppositio ja ihmiset
nostivat siitd metakan, te veditte sen pois ja jétitte sen osuuden, aivan oikein, missé yksin-
huoltajien maksuja alennettiin. Se oli hyva, ettd se jdi, mutta te halusitte nostaa maksuja. Te
olette my0s rajoittaneet paivihoito-oikeutta, te olette kasvattaneet ryhmékokoja ja nyt
opiskelijoiden osalta olette elokuun alussa leikkaamassa 86 euroa kuukaudessa korkeakou-
luopiskelijoiden opintorahasta. Tdma on fakta ja sitd ei brezhnevildinen historiankirjoitus
muuksi muuta.
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Nyt kun puhutaan yleisestd asumistuesta, niin se ei ole mikdén kannustinloukku, ettd
opiskelijan kannattaa keskittyd opiskelemaan. Se on hénen ty&tadn. Me haluamme, ettd he
pystyvit tiysipéivdisesti keskittyméén opiskelemaan, emme sitd, ettd heité yritetdén ohja-
ta tydeldmain opiskelun sijaan. Miten takaatte tdysipdivdisen opiskelun edellytykset ilman
pakkoa ottaa lainaa?

16.29 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ollaan vain tilanteessa, missé on esitys tydryhmaéltd. Hallitus ei ole sitd keskuu-
dessaan viela kertaakaan kasitellyt. Ja toisekseen, jos ykkostavoite on se, ettd kokopdivéi-
nen opiskeleminen tdssd maassa on mahdollista, siihen liittyvét asumisen mahdollisuudet,
sithen liittyy se, ettd silld euroméérélla, joka opiskelijalla on arjessaan kdytettdvissa, pér-
ja4. Asumistukijérjestelméian mahdollisesti tehtdvat muutokset ovat kylld pitkéssd puussa,
tilanteessa, jossa hallitus ei ole vield edes aloittanut tuon tyoryhmétyon késittelya.

16.30 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edessimme on
tietenkin vain tyoryhmén esitys, ja silti osin voi todeta, ettd mink&énlaista hallituksen esi-
tysté ei ole vield edes toivon mukaan tulossa. [Paavo Arhinmaki: Ei ole vield] Silti osin voi
todeta, ettd kylla meiddn opiskelijat ovat kortensa kantaneet kekoon monellakin tavalla.
Opintososiaalisia etuuksia on leikattu aika kovallakin kaddelld. Lisdksi meilld on leikattu
meidéin korkeakouluistamme, ammattikouluistamme ja niin edelleen. Siltd osin voi sanoa,
ettd nyt ollaan semmoisessa paikassa, ettd enempid ei pidd tehdd. Tdsséd kohdin kysynkin
varapadministeriltd: pidétteko te népit irti opiskelijoiden eduista? [Vasemmalta: Hyva
kysymys!]

16.31 Ulkoasiainministeri Timo Soini (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
On virkistdvéd saada hallituspuolueelta tillainen kysymys, ja se kannustaa minua péése-
madn téstd loukusta.

Télla hetkelld hallituksella ei ole mitdédn suunnitelmia puolivéliritheen tehda liséleikk-
auksia. [Paavo Arhinméki: Joku puolue niitéd ajaa!] Kun sitten ajatellaan, mitké asiat ovat
myos koskeneet opiskelijoita ja heidén etujaan, niin ikdva kylla viimeiselld hallituskaudel-
la leikattiin rajusti kuntien valtionosuuksia, [Eva Biaudet: Vastaa tésté tilanteesta!] miké
on heijastunut epamiellyttivilla tavalla tietysti myos opiskelijoiden eldméin. Témén hal-
lituksen aikana kuntatalous on huomattavasti parantunut.

16.32 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Laus-
lahti tdssé hyvin toi esille, niin hallitus ei ole leikannut ainoastaan koulutuksen rahoituk-
sesta hyvin merkittivésti vaan mydskin suoraan opiskelijoiden, Suomen pienituloisimman
véestoryhmén, toimeentulosta, mikd on heikentényt ennen kaikkea perheellisten opiskeli-
joiden asemaa.

Opiskelijaliikkeissé oli isoja huolia kahdesta syyst liittyen tdhan opiskelijoiden siirta-
miseen yleisen asumistuen piiriin.

Ensinnikin se jétti noin 40 000 opiskelijaa kokonaan ilman asumisen tukea. Onko hal-
litus seurannut tété tilannetta ndiden opiskelijoiden osalta ja miten he tulevat parjaddmaén il-
man tétd tukea jatkossa?
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Toinen huolenaihe liittyy perheellisten opiskelijoiden asemaan. Pddministerin sijainen-
han on ollut hyvin huolissaan nuorista lapsiperheisti. Ja siitd syystd haluan kysya: onko
hallitus tuomassa esityksen huoltajakorotuksesta ensi kevéén puoliviliriithessa?

16.33 Ulkoasiainministeri Timo Soini (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Talla hetkelld hallitus valmistautuu puolivéliriitheen eikd ole sen paremmin vield esityksid
kuin kantojakaan. Mutta on erittdin hyva, ettd opiskelijaliike, vapaa kansalaistoiminta, ih-
miset tuovat niitd huolia ja viestejd hallituksen tietoon.

Onneksi tdmén hallituksen toimesta ty6llisyys on alkanut paranemaan, talouskasvu on
lahtenyt liikkeelle. Ja timé& on, edustaja Gustafsson, aivan erilaista politiikkaa kuin te teitte
viime hallituksen aikana, jolloin ty6ttdmyys paheni 100 000:1la ja talouskasvua ei ollut.

Totta kai, edustaja Andersson, timaé on térked asia, ja hallitus ottaa timén totta kai vaka-
vasti, koska kylld me ymmarrdimme opiskelijoiden asiaa, aika moni meisti ministereistd on
itsekin ollut opiskelija joskus. [Li Andersson: Tuleeko esitys?]

Fragan slutbehandlad.



