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Plenum

Torsdag 7.9.2023 kl. 16.00—18.13

5. Verksamhetsberittelse 2022 dataombudsmannens byra
Berittelse B 14/2023 rd

Remissdebatt

Andre vice talman Tarja Filatov: Arende 5 pa dagordningen presenteras for remissde-
batt. Talmanskonferensen foreslar att drendet remitteras till forvaltningsutskottet.

For remissdebatten reserveras i detta skede hogst 30 minuter. Vid behandlingen av dren-
det foljer riksdagen det for drenden med tidtabell 6verenskomna forfarandet. — Debatten
borjar. Ledamot Juvonen.

Debatt

18.01 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Késittelyssa on siis Tietosuojavaltuute-
tun toimiston toimintakertomus vuodelta 2022. Tietosuojavaltuutetun toimisto on itsenii-
nen ja riippumaton viranomainen. Se valvoo tietosuojalainsddddnnon ja muiden henkilo-
tietojen késittelyd koskevien lakien noudattamista.

Haluan nostaa esille tasti kertomuksesta apulaistietosuojavaltuutettu Helja-Tuulia Piha-
maan mainitsemasta lasten tietosuojasta ja potilas- ja asiakastietojen kisittelysti seuraavia
nikokulmia:

Potilastiedothan ovat salassa pidettdvid tietoja, ja niitd voi luovuttaa sivulliselle eli
muulle kuin samassa terveydenhuollon toimintayksikossa potilaan hoitoon tai siithen liitty-
viin tehtdviin osallistuvalle henkil6lle joko potilaan suostumuksella tai silloin, jos oikeu-
desta tietojen luovuttamiseen tai saamiseen sdddetddn lainsdddannolla. On kuitenkin erit-
tdin huolestuttavaa, ettd hyvin usein saamme kuulla siité, ettd potilaiden henkilo- ja yhte-
ystietoja on katsottu luvatta. Téssé kertomuksessa kerrotaan, ettd terveydenhuolto muodos-
taa Tietosuojavaltuutetun toimiston suurimman toimialan vireille tulleiden asioiden maa-
rdssd mitattuna. Vuonna 22 Tietosuojavaltuutetun toimistossa vireille tulleista asioista
noin 22 prosenttia koski terveydenhuollon toimialaa, ja asioista noin 80 prosenttia on juu-
rikin henkildtietojen tietoturvaloukkauksia koskevia ilmoituksia.

Arvoisa puhemies! Me kaikki muistamme varmasti Psykoterapiakeskus Vastaamon tie-
tomurtoon liittyvat kysymykset ja sen, kuinka ne koskettivat meita kaikkia, erityisesti ter-
veydenhuoltoalaa mutta myos heité, jotka olivat olleet Vastaamon asiakkaina.

Ihmettelen sitd toimintatapaa, mikd ndihin tietosuojaloukkauksiin ja henkilGtietojen
vadrin katsomiseen usein liittyy. HUS-yhtyma eli Helsingin ja Uudenmaan sairaanhoito-
piirihdn kertoi, ettd vuonna 21 potilaiden henkil6- ja yhteystietoja oli katsottu vadrin. Ar-
violta noin 1 350 asiakasta oli joutunut luvattoman tietomurron kohteeksi, ja nyt siitd vasta
infottiin, elikké potilaille ja asiakkaille on ldhetetty kylld siitd tietoa, mutta mika on heidin
oikeusturvansa téssd asiassa? Jokaisella potilaallahan on oikeus tehdé tutkintapyynto, mi-
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kéli ndin kokee, mutta monesti potilaat ja asiakkaat eivit valttdmatta néin suureen proses-
siin osaa itse 1dhted ja tarvitsevat siind suuresti apua. Elikké tdssd olisi paljon korjattavaa
Suomen lainsdéddnndssd. — Tulen sinne puhujaponttoon jatkamaan vield toisesta tarkeés-
td asiasta. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Arvoisa rouva puhemies! Tdmén haluan ehdottomasti mainita: Suomessa tehdéén pal-
jon yrityskauppoja myos liittyen terveydenhuoltoalaan. Sairaustietojen kauppaaminen on
kielletty, mutta yritykset saavat yrityskauppojen yhteydessd laajoja terveysrekistereiti
kéyttoonsa, mistd asiakkaille ei valitettavasti useinkaan ilmoiteta. GDPR-artikla 9 kieltdd
terveystietojen kisittelyn mukaan lukien luovutus ilman asiakkaan suostumusta tai oikeu-
dellista perustetta. On huolestuttavaa se, pysyvitko kaikki potilastiedot salassa ja varmasti
turvassa erilaisten yrityskauppojen mydtd. Olen ymmaértényt néin, ettd kieltoa potilastieto-
jen myymiseen ei varsinaisesti lainsdddéannosté 16ydy, ja tdimakin herdttda kysymyksié sii-
ta, pysyvatko kaikki potilas- ja asiakastiedot varmasti varmassa tallessa. Se on varmasti
yksi asia, mistd on syytd myos tiadlld eduskunnassa, esimerkiksi tdmén kertomuksen késit-
telyn aikaan, keskustella ja pohtia, olisiko lainsdédédnnossa jotakin tehtdvaa.

Mutta erityisesti tirkedd on se, ettd niiden henkil6iden, joiden potilas- ja asiakastietoja
katsotaan luvatta, tapaukset selvitetddn ja ndmé henkildt saavat siité tiedon, ettd heidén tie-
tojaan on katsottu. Toivoisin, kun tuossa kertomuksessa on listattu asioita, joita selvitel-
134n ja tarkkaillaan, ettd sinne lisdttdisiin myos se, miten tirkedd on potilas- ja asiakastie-
torekistereiden turvallisuuden ja varmuuden ylldpito. Se olisi semmoinen péivédn sana,
mité pitéisi pitdd erittdin tirkeénd ja korkeasti ylla. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Peltonen.

18.06 Eemeli Peltonen sd: Arvoisa puhemies! Tietosuojahan on tosiaankin jokaisen pe-
rusoikeus. Siitd tdytyy ldhted, ja sellaista yhteiskuntaa meidén tdytyy yhdessé rakentaa, jos-
sa kaikkien tietosuoja toteutuu ja se voidaan varmistaa.

Niin kuntapédttdjand ja kansanedustajana olen vélilld vdhdn huolestuneena seurannut
sitd keskustelua, jota uudesta tietosuojalainsédddénnosté ja erilaisista velvoitteista meilld
yhteiskunnassa kdydéén. Jos mainitaan esimerkiksi timd GDPR-asetus, joka Euroopan
unionin kautta tuli, niin sen ympaérilld on kéyty aika paljon sellaista keskustelua, etti siinid
olisi hallinnon tasoilla kyse esimerkiksi turhasta byrokratiasta, joka lisd4 vain tyOmaéraa,
vaikeuttaa asioiden hoitoa, kun néit erilaisia tictosuojakursseja ja -kokeita ja -asioita pitda
jérjestda.

On syytd muistuttaa, etti tietosuoja on kylld niin térked asia, ettd sen eteen pitdd my0s-
kin néhda vaivaa eri hallinnon tasoilla. Tietysti sitd voidaan pohtia, miten erilaiset tietosuo-
jaméadraykset voidaan laatia niin, ettd ne ovat mahdollisimman sujuvia ja yksinkertaisia ei-
vétkd myOskédn tuota sitd turhaa tyotd, mitd varmasti voi yhteiskunnassa myoskin esiintya.

Omassa kotikunnassani oli tdllainen erés esimerkki, jota aika moni valtuutettu kummas-
teli, ja se oli se, kun valtuustoaloitteita kunnassa tehtiin, ja nehén perinteisesti, kuten kun-
tapaattdjakollegat tdssé salissa tietdvit, allekirjoitetaan. Ndiden uusien tietosuojasdannds-
ten perusteella ndmaé allekirjoitukset piti sitten poistaa, kun aloitteet vietiin kirjaamoon ja
sitd kautta kunnan nettisivuille, jotta sielld ei allekirjoitusta ole kopioitavissa valtuusto-
aloitteen pohjasta. Sitd voi pohtia, onko tdllainen allekirjoituksen poistaminen sieltd val-
tuustoaloitteesta valttdiméaton toimenpide tietosuojan kannalta, vaarantuuko siin jotakin,
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voiko aloitteen allekirjoittaja siind altistua jonkinlaiselle tietoturvaloukkaukselle, jos tati
allekirjoitusta aletaan jollain tavalla véarin kdyttamaan.

Ehké tdmai pieni esimerkki, anekdootti, johdattelee sithen teemaan, ettd pidetddn lain-
sdddanto tehokkaana mutta kuitenkin niin yksinkertaisena, ettd siité ei esimerkiksi kunnis-
sa turhaa byrokratiaa ja sité kautta kustannuksia aiheudu, niin etté tietosuoja pystytdén kui-
tenkin kaikkien osalta varmistamaan.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till forvaltningsutskottet.
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