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Plenum

Tisdag 18.3.2025 kl. 14.00—20.42

6. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om édndring av lagen om
medling i arbetstvister och om villkor for vissa stridsatgirder och 2 och 19 § i arbetstidsla-

gen

Regeringens proposition RP 14/2025 rd
Remissdebatt

Talman Jussi Halla-aho: Arende 6 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslér att drendet remitteras till arbetslivs- och jamstilldhetsutskottet,
som grundlagsutskottet och social- och hilsovardsutskottet ska lamna utlatande till.

For debatten reserveras i detta skede hogst 45 minuter. Om vi inte inom denna tid hinner
g igenom talarlistan avbryts behandlingen av drendet och fortsitter efter de ovriga dren-
dena pa dagordningen. — Minister Satonen, varsagod.

Debatt

15.47 Tyoministeri Arto Satonen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Esi-
tyksessd ehdotetaan muutettavaksi tyOriitojen sovittelusta ja erdiden tyotaistelutoimenpi-
teiden edellytyksistd annettua lakia seki tydaikalakia. Esitykselld turvataan yhteiskunnan
kriittisimpien toimintojen jatkuvuus tyotaistelun aikana. Kyse on tyotaisteluoikeuden yh-
teensovittamisesta muiden perus- ja ihmisoikeuksien kanssa.

Esitetyn lainsddaddnnon taustalla on eduskunnan vuonna 2022 antama lausuma, jonka to-
teuttaminen on kirjattu my0s hallitusohjelmaan. Laissa sdddettiisiin tyontekijayhdistysten
velvollisuudesta huolehtia erdistd valttdmattomistd toiminnoista tyotaisteluiden toteutta-
misessa. Tyotaistelujen rajauksella tai suojelutydn tarjoamisella tulee jatkossa varmistaa,
ettd tietyt kriittiset toiminnot turvataan myos tyotaistelun aikana. N4itd ovat esimerkiksi ih-
misten henki ja terveys sekd vilttiméaton energian, elintarvikkeiden ja lddkkeiden saanti.
Turvattavien toimintojen piirissd olisivat myos yritystoiminnan jatkumisen kannalta olen-
naiset koneet ja laitteet sekd ympéristovahinkojen torjunta ja eldinten hyvinvointi. Lainsia-
dant6 velvoittaa my0s varmistamaan Suomen alueellisen koskemattomuuden ja laittoman
maahantulon ehkéisyn.

Tyétaistelu ei saisi valittomasti, konkreettisesti ja vakavasti vaarantaa sééntelylld suo-
jattavien tehtdvien hoitamista. Huolehtimisvelvollisuuden vastainen tyotaistelu olisi kiel-
letty, ellei tydnantaja voisi valttda siitd aiheutuvaa vaaraa kaytettdvissdén olevilla keinoil-
la. Tyontekijayhdistyksen oikeus pééttia tyotaistelun rajoista olisi jatkossakin ensisijainen
lahtokohta. Tyoétaisteluoikeutta rajoitetaan vain siind méérin kuin se on ehdottoman valtta-
matontd muiden perus- ja ihmisoikeuksien turvaamiseksi. Thmisten henki ja terveys sekd
kansallinen turvallisuus pitdd kyetd turvaamaan myds tyotaisteluiden aikana.

Granskats
4.0



Punkt i protokollet PR 25/2025 rd

Ristiriitatilanteessa tydnantajan ja tyontekijayhdistyksen olisi neuvoteltava suojelutyos-
td. Neuvotteluiden kdynnistdmiseksi tyOnantajan olisi ilmoitettava yhdistykselle viipymét-
td tyotaistelun aiheuttamasta vaarasta. TyOnantajan tulee antaa yhdistykselle tarpeelliset
tiedot suojelutydn médrittdmiseksi. Tarkoituksena on, ettd ristiriidat ratkaistaan osapuol-
ten kesken hyvissé ajoin ennen tyotaistelun alkamista. On oletettavaa, ettd valtaosa suoje-
lutyokysymyksisti saadaan jatkossakin sovittua osapuolten kesken. Esitykselld kuitenkin
turvataan tyonantajan oikeussuojakeinot siltd varalta, ettei yhteisymmarrystd osapuolten
vélilla 16ydettiisi. Tuomioistuin voisi tydnantajan hakemuksesta kieltd lainvastaisen tyo-
taistelun. Tydtaistelu olisi sallittua jarjestdd vain siten, etteivét valttimattomét toiminnot
vaarannu.

Esityksessid tdsmennetéén tydaikalain hatityon ja uuden lainsdédédnnon keskindisté suh-
detta. Hitityotd saisi teettéid, jos lain soveltamisalaan kuuluvan toiminnon keskeytymises-
td johtuva henked, terveyttd, omaisuutta, ympéristdd, eldinten hyvinvointia tai kansallista
turvallisuutta koskevan vahinkoseurauksen uhka on siind mééirin véliton, ettei sen aitheutu-
mista voida laissa sdéddetyilld eikd milld&n muillakaan kohtuullisilla keinoilla vélttaa.
Tyonantajan olisi ensisijaisesti turvauduttava muihin kéytettévissd oleviin keinoihin, neu-
voteltava tyontekijayhdistyksen kanssa ja kdynnistettdva tuomioistuinmenettely. Hatétydl-
13 olisi hyvin rajattu kéyttdala. Kyse olisi kdytdnndssé pakkotilaan rinnastuvasta akuutista
vaaratilanteesta, jossa hététy0 olisi tosiasiassa ainoa keino estéd esimerkiksi ihmishengen
menettdminen tai ympéristovahingon aiheutuminen. Tydsuojeluviranomainen valvoo hé-
tatyotd. Hététyon lainvastainen teettdminen olisi rangaistava teko.

Ehdotettava lainsdddanto luo selkeit pelisdédnnot niiden tilanteiden varalle, joissa tyOrii-
dan osapuolet eivit padsisi sopuun suojelutyosti. Tdssd maailmantilanteessa on entistékin
tairkeAmpéa varmistua siitd, ettd yhteiskunnan kriittisimmat tehtévét tulevat kaikissa olo-
suhteissa hoidetuiksi. Esitys toteuttaa eduskunnan tahtotilan, luo ennakoitavuutta ja va-
kautta tyomarkkinoille ja tukee osapuolten keskindisten suojelutydkéytinteiden kehitté-
misté.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Halukkaat edustajat voivat pyytid minuutin mit-
taisia vastauspuheenvuoroja painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan. — Edusta-
ja Krista Kiuru, olkaa hyva.

15.52 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Viime hallituskaudella
vuonna 22 jouduttiin tekeméén mydskin asiaa koskevia péaétoksid, ja ne olivat tunnetusti
vaikeita. Tédssé valiokunnan mietinndn yhteydessi tehtiin lausuma, jossa todettiin, ettd yh-
teiskunnassa pitéisi olla yleisemmin mairitelty tasti lainsdddédnnosté, ja itse katsoisin, etti
nyt olisi aika my0skin ottaa vakavasti nimenomaan se, etti sosiaali- ja terveysalalla ei olisi
tdllaista omaa lainsdédantoa.

No, jdd ndhtavéksi, mitd arvioivat alan asiantuntijat sosiaali- ja terveydenhuollon osalta,
mutta oma arvioni on, ettd timi nykyinen lainsdédénto ei ainakaan tiyté kovin suurta luot-
tamuksellista esimerkkié, ja sama lienee nyt timén ministeri Satosen esityksen johdosta.
Olenkin viikonloppuna ollut hdimmaéstynyt siitd, ettd aika moni sote-alan liitto on ottanut jo
vahvasti kantaa siihen, etti tissd esityksessd ei ole kaikki kohdallaan. Onko ministeri tu-
tustunut tdhén aineistoon?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Partanen, olkaa hyva.
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15.53 Karoliina Partanen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suuret kiitok-
set ministeri Satoselle siitd, ettd hdn on tétikin tirkedd asiaa meiddn yhteiskunnassa edis-
tényt ja tuonut hyvin perustellun hallituksen esityksen eduskuntaan. — Kyse on aivan kes-
keisistd oikeushyvistd, aivan keskeisistd oikeusturvaa tarvitsevista asioista: hengestd, ter-
veydestd, maanpuolustuksesta. Kun me nyt katsomme tété aikaa ja yhteiskuntaa, missd me
eldmme, niin timi on oikeastaan viimeinen hetki, milloin téllainen lainsdadantd pitdd Suo-
messa saada voimaan. Me olemme olleet vuonna 2007 ja vuonna 2022 tilanteissa, jotka re-
pivét titd yhteiskuntaa melko lailla. Varmasti myds silloin hallituksessa istunut, dsken pu-
hunut edustaja Kiuru tietdd sen, ettd kylldhén tdma tietylld tapaa vastustusta varmasti he-
rattdd erdissd ammattiliitoissa, mutta olen kuitenkin sitd mieltd, ettd timén laitoksen tér-
kein tehtdva on turvata jokaisen suomalaisen henked ja terveyttd, meiddn maanpuolustusta
ja kriittisid toimintoja. [Krista Kiuru: Olin silloin vanhempainvapaalla!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

15.54 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Todella-
kin ministeri Satonen on tehnyt ansiokasta tyota siind, ettd hdan on selkeyttinyt niiti tyo-
markkinasysteemien lainsédédéntdjd. Se on selva asia, ettd eri puolilla salia kuuluu eri mie-
lipiteitd. Niin pitddkin olla. Asioista pitéd olla eri mieltd ja ihan samaa mielté, ja sitten jos-
tain sieltd valiltd [0ytyy se kompromissi, koska pitkéssi juoksussa asiahan on niin, ettd kun
suojelutyotd tehdédén, niin kysymys on ihmisten turvallisuudesta. Esimerkiksi rajaturvalli-
suudesta viime kesénd saimme erittdin hyvdn demonstraation, mité itérajalla tapahtui, ja
siindkin, mitd sitten korona aiheutti tissd maassa, on meillé kaikilla aivan tuoreet muisti-
kuvat.

Arvostan sité, ettd ndihin pyritddn saamaan selvit menettelytavat, milla sitten mennéén
eteenpdin, kun se tilanne on edessi. Kun tilanne on edessé ja joku riita on paillé, niin sil-
loinhan tietenkddn ei voi ruveta neuvottelemaan endéd, miten menetelldédn. Pitda olla selvd
tie, mitd kulkea. LOytyyko se sataprosenttisen oikea tie? Sithen en usko, mutta jos padstdan
vaikka 57 prosenttiin, reilusti yli puolet on tyytyvéisid. Silloinhan ollaan jo demokratian
syvimmaéssi ytimessd, kun yli puolet on samaa mieltd. Toivon, ettd téssi l0ytyy se suoma-
laiskansallinen niakemys, ettd suomalaisten ihmisten turvallisuus on taattava kaikin kei-
noin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohikoski, olkaa hyva.

15.55 Pia Lohikoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tydtaisteluoikeus on
perus- ja ihmisoikeus. Lakko-oikeus on turvattu osana yhdistymisvapautta niin perustus-
laissa kuin Euroopan ihmisoikeussopimuksessa, sosiaalisessa peruskirjassa ja ILOn sopi-
muksissa. Hallitus jatkaa nyt lakko-oikeuden rajoittamisen linjaansa ja tyontekijoiden ase-
man heikentdmista esitykselld, jonka valmistelussa on jélleen menty yksipuolisesti tyonan-
tajien pillin mukaan.

Vuonna 22 lausumassaan eduskunta edellytti valtioneuvostoa selvittiméén suojelutyti
koskevat kehittamistarpeet. Mitddn aitoa selvitystyota ei ole kuitenkaan haluttu tehdé, vaan
hallitus ryhtyi suoraan tyonantajien toiveiden mukaisen lainsdddédnnén valmisteluun. Ku-
ten hallituksen esityksessékin todetaan, suojelutydn antamisessa ei ole yleisesti ilmennyt
erityisid ongelmia tai epdselvyyksié. Liitot ovat perinteisesti itse huolehtineet kriittisten
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tehtdvien rajaamisesta lakkojen ulkopuolelle, ja asioista on kyetty sopimaan. [Puhemies
koputtaa] Néin on toimittu myds muissa Pohjoismaissa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sillanpia, olkaa hyva.

15.57 Pia Sillanpéé ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vuonna 22 tehty pak-
kolakihan oli kiireelld tehty. Tamaé esitys on nyt valmisteltu perusteellisemmin ja kattaa
laajemmin koko yhteiskunnan — ei vain hoitohenkildstd4, miké aiheutti todella paljon on-
gelmia silloin vuonna 22. Lahtokohta jatkossakin on, ettd tyomarkkinaosapuolet saavat
keskenddn sovittua suojelutydstd. Tamé lakihan tulisi paille, jos sopiminen ei onnistu ja
néyttid siltd, ettd yhteiskunnan kriittisten alojen toiminta ja esimerkiksi kaikkein heikoim-
massa asemassa olevien hoiva vaarantuisi lakkoilun takia. Sen takia kylld itsekin néin hoi-
tohenkilostoon kuuluvana kannatan titd lakia. Muistan, ettd silloin vuonna 22, kun seura-
sin Tehyn lakkotaistelua, ihmettelin kylld sitd ajatusta, ettd voitiin ajatella, ettd teho-osas-
ton hoitaja ldhtisi lakkoon silld tavalla, ettd jos minun ladheiseni olisi sielld teho-osastolla
hoidettavana, niin hénet jouduttaisiin siirtdiméén siind kunnossa toiselle teholle, mika vaa-
rantaisi vakavasti minun ldheiseni hengen. En silloin hoitajana kylld kannattanut [Puhe-
mies koputtaa] sitd radikaalia suuntaa, mihin mentiin. Mutta hoitajilla pitéa olla tosiasial-
linen [Puhemies koputtaa] mahdollisuus taistella lakko-oikeuksiensa puolesta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Suhonen, olkaa hyva.

15.58 Timo Suhonen sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa herra puhemies! Arvoisa
ministeri Satonen, néyttéa siltd, ettd olette ministerind kylla tehnyt vajaassa kahdessa vuo-
dessa historiaa. Olette varmasti heikentéinyt tyontekijoiden asemaa enemmén kuin kaikki
alemmat ministerit yhteensi. Hallitukselle ndmé& paitokset saattavat ndyttdd hyvéltd, mutta
olen varma, ettd tyontekijdt tyopaikoilla ovat kylld tdysin eri mieltd. Ja hallitus jatkaa sa-
maa rataa antamalla eduskunnalle lain suojelutydsti ja hétatyosti. Kyseessé on jélleen yksi
tarpeeton tapa rajata tyontekijoiden lakko-oikeutta ja sitd kautta vaikuttaa lopulta tydehtoi-
hin ty6nantajaleirin kannalta suotuisasti.

Arvoisa tyOministeri, miten te tdlld alyttomalla lakiesitykselld perustelette suojelutyo-
lain sédtdmisen ilman, ettd sitd pidetdén suoraan keinona rajoittaa tyontekijoiden perusoi-
keuksia? [Pia Lohikoski: Hyvd kysymys!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

15.59 Juha Hinninen kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Kiitokset
ministerille tarpeellisesta ja tirkedstd esityksestd. — Uudistus ei rajoita tarpeettomasti
tyontekijoiden oikeuksia, vaan se turvaa kriittiset perustoiminnot. Tdimé on kansainviélis-
ten sopimusten mukaista ja linjassa niiden vdhimmaéispalveluita koskevien kiytidntojen
kanssa.

Meidén poliitikkojen tdrkein tehtédva on varmistaa kansalaisten turvallinen arki. Meidén
tehtdvindmme on huolehtia siité, ettd tydomarkkinoilla vallitsee tasapaino. Tyoétaisteluoi-
keutta kunnioitetaan, mutta samalla piddimme huolta kansalaisten turvallisuudesta ja hy-
vinvoinnista. Ty0sovittelun kehittiminen on panostusta paitsi sujuvampaan tydeldmééin
myos turvallisempaan yhteiskuntaan. — Kiitos.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitala.

16.00 Juha Viitala sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdssd tosiaan taas pal-
kansaajan asemaa heikennetéén. Tassd keskustelussa monestikin peilataan vain tdhén sote-
sektoriin titd asiaa, mutta kylla tissd on kyse laajemminkin tydmarkkinoitten heikentdmi-
sestd. Esimerkiksi tietyissd paikoissa voimalaitoksiltakin on jo sellaisia esimerkkejd, ettd
kun kaikki oikeusasteet on kéyty lépi, onkin todettu, etti ei ollutkaan perusteita teettié ha-
td- ja suojelutyotd. Eli haluaisin nostaa timénkin esimerkin esille. Kylla se pelko on siin4,
ettd hétityotd ruvetaan entistd enemmaén ja kevyemmillé perusteilla teettdméén ja kriteerit
eivét tdyty. Téstd on esimerkkejd jo muutamankin vuoden takaa.

Jos mietitéén vield sitd, ettd oli korotetulla korvauksella edellinen malli téélla késittelys-
séd ja meni lavitse, niin ihmettelen kylld kovasti sitd, ettd kokoomus ja perussuomalaiset
ovat nyt sitten vieméssa tétd samaa asiaa lapi siten, ettd ei olisi korotettuja korvauksia. Kyl-
14 tdma taas tuntuu siltd, ettd ennen vaaleja on puhuttu véhén erilaisia silloin muutama vuo-
si sitten kuin nytten, kun ollaan vaalien jilkeisessa tilanteessa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kettunen.

16.01 Tuomas Kettunen kesk (vastauspuheenvuoro): Kunnioitettu rouva puhemies! To-
siaan viime vaalikaudella tehtiin lausuma, ja sen lausuman pohjalta nyt késitelléén tété Pet-
teri Orpon hallituksen hallitusohjelmaan kirjattua lakiesitysta.

No, téstd lainvalmistelusta ja lausuntokierroksesta: kolmikantaisessa tydryhmassa téta
on kisitelty, ja tyytymittdmyyttd on nékdjdin tullut niin tyonantajapuolelta kuin palkan-
saajapuolelta. Jospa se jonkinndkoinen kompromissi sitten téssi talossa 10ytyy.

Siitd me kaikki olemme varmasti samaa mieltd, ettd timén lainsddddannon tarkoitus on
se, ettd turvataan ja varmistetaan yhteiskunnan kriittisten toimintojen toimivuus ja jatku-
vuus kaikissa tilanteissa.

Mutta kysyn nyt ministeri Satoselta: Kun hallitus on néité tyoeldméuudistuksia tehdes-
sddn katsonut tuonne lansinaapuriin ja Pohjoismaihin ja sieltd on otettu mallia, niin muissa
Pohjoismaissa ei kylld ole sdédnnoksid suojelutydstd. Asiasta on sovittu muun muassa Ruot-
sissa ja Tanskassa tyoehtosopimuksissa. Kysyn: onkohan Ruotsiin [Puhemies koputtaa] ja
Tanskaankin tulossa lakiesityksid? [Keskeltd: Pohjoismainen malli!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: T4illd on nyt seitsemén pyydettyd vastauspuheen-
vuoroa. Otetaan ndm4 ja sen jilkeen ministerin vastaus, mikéli nyt mitdén erityisen poik-
keuksellista ei tissd keskustelussa tule. — Elikka seuraavaksi edustaja Rantanen.

16.03 Piritta Rantanen sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Vastaukse-
na edustaja Kettuselle, ettd niinhédn se on, muualla on pystytty sopimaan, mutta meilld méa-
ratdén. Nyt kun me puhumme suojelutydstd, niin me kaikki ymmérrdmme sen, etté tyotais-
teluoikeus on tirked osa titd koko demokraattista yhteiskuntaa, mutta on aivan selvaa, ettd
sekédn ei voi vaarantaa ihmisten henked ja terveytti. Téssd on kéyty keskustelua néisté ta-
pauksista, kun me olemme tésté joutuneet keskustelemaan, ja kylldhén tosiasia on se, ettd
meilld on tilldkin hetkelld, vaikka ei ole tydtaistelutapahtumia, paikkoja, joissa se henki-
16stomitoitus ei tdyty. Meilld on paikkoja, joissa potilaitten ja ihmisten, lasten ja nuorten
terveys varmistetaan vain vuokratyovoiman ja vain keikkatyo6léisten kautta. Heihinhén tél-
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14 ei voida vaikuttaa, ja tima vaikuttaa nimenomaisesti taas niissé vakituisissa tyotehtévis-
sd oleviin. Miten, ministeri, ajattelette tdstd tilanteesta, ettd kun tdllikddn hetkelld me
emme pysty aina varmistamaan sitd henked ja terveytti, [Puhemies koputtaa] niin kuinka
tdma tulee vaikuttamaan téssi kokonaisuudessa?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

16.04 Lauri Lyly sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téssi on taas mou-
karilla lyty hyttysté, koska néitd ongelmia télld alueella ei juuri ole ollut 2000-luvulla.
Kaytdnndssé suojelutydn rajat ja suojelutyd on sovittu osapuolten vélilld. Siind mielessd on
noudatettu tdtd pohjoismaista mallia, ettd sopien nditd on ratkaistu eiki tdssé ole lainsdi-
déntoa tarvittu, eikd nytkdén téta tarvittaisi.

Sitten ihmetyttd4 erittdin paljon se, ettd kun tdima selvitys piti tehdé, niin sité selvitysté ei
ole nakynyt. Hengen ja terveyden vaarantamisesta ei ole mitiédn selvitysta tdalla taustalla,
minka3 takia tité lakia tehdéén. Eli nyt tehdéén todella laaja kokonaisuus. Ja sitten tdhén on
vielé sotkettu hététyd, joka koskee toimintaa poikkeuksellisissa ja arvaamattomissa tilan-
teissa. Esimerkiksi myrskyn aikana pitdd sdhkontuotanto varmistaa tai muuta, se on téllai-
siin tilanteisiin. Téssd on sotkettu nytten monta asiaa. Miksi tétd on laajennettu néin la-
veaksi ilman mitéén selvityksid?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Valtola.

16.05 Oskari Valtola kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suojelutydlaki on
ennen kaikkea hengen ja terveyden turvaamislaki. Lailla turvataan se, ettd myos tydtaiste-
lun aikana tietyt kriittiset toiminnot varmistetaan. Mikéli suojelutydn tarjoamista ei saada
sovittua ennen tyétaistelun alkamista, tyonantaja voisi hakea tuomioistuimelta lainvastai-
sen tydtaistelun kieltdmisté ja viimesijaisena keinona teettdd hatityota.

Tyotaisteluoikeus on tietysti perusoikeus. Tulee kuitenkin muistaa, ettd niin ovat myos
esimerkiksi oikeus eldméin ja oikeus turvallisuuteen. Meidén pitéé kyeté turvaamaan esi-
merkiksi ihmisten henki ja terveys seké kansallinen turvallisuus myds tyotaisteluiden aika-
na. Tuskin kukaan on sitd mieltd, ettd esimerkiksi ihmisten hengestd ja terveydesta tai
eldinten hyvinvoinnista tai kansallisesta turvallisuudesta ei tarvitsisi huolehtia lakon aika-
na.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Berg.

16.06 Kim Berg sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ehka kaikkein haitallisim-
pana téssé hallituksen esityksessé itse pidén esitysté avata tydaikalain hétatyon kaytto ny-
kyistd laajemmin myds tyotaistelutilanteissa. Hatdtyo on sdénnoéllisen tydajan ulkopuolel-
la ennalta arvaamattomien syiden vuoksi poikkeuksellisessa tilanteessa tehtdvaa tyoté, jon-
ka taustalla on aina oltava &killinen syy, jota ei ole voitu ennakolta tietdd. Nyt késittelyssi
oleva hallituksen esitys ei riittdvilld tavalla turvaa edelld mainittuja merkittévid oikeushy-
Vid.

Omasta yli 20 vuoden kokemuksestani niin sairaalan tyontekijéné, henkiloston edusta-
jana kuin my0s paéttdjana osaan sanoa, ettd hatdtyon vadrinkayttd on ollut ongelmana ter-
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veydenhuoltoalalla jo nyt, saati sitten jatkossa, mikali hallitus nyt timénkin esityksen vé-
kisin aikoo runnoa eduskunnasta lapi.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Koskela.

16.07 Minja Koskela vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd on jilleen
kyse yhdesté esityksestd, joka on valmisteltu yksipuolisesti tyonantajan vaatimusten mu-
kaisesti. Kuten téssd hallituksen esityksessékin todetaan, suojelutyon antamisessa ei ole
yleisesti ilmennyt erityisid ongelmia tai epéselvyyksid. Myoskédan tilld meneillddn oleval-
la tydmarkkinakierroksella ei ole ollut suojelutydhon liittyvid ongelmia. Perusoikeuksiin
puuttuvia esityksid ei tulisi sddtdé vain niin sanotusti varmuuden vuoksi.

Muissa Pohjoismaissa suojelutydstd on sovittu tydmarkkinaosapuolten vililld eiké lain-
sdddannon kautta. Hallituksella ei ole ollut edes yritysté téllaisen ratkaisun aikaansaami-
seksi, eli on aivan tarpeetonta puhua mistdin pohjoismaisesta tydmarkkinamallista. Kyse
on jilleen uudesta tyStaisteluoikeuteen kohdistuvasta yliméériisesté, epitasapainoisesta ja
kiireelld toteutetusta lisérajoituksesta, ja hallituksen esityksessi ei ole vieldkddn tehty ar-
viota hallitusohjelman hankkeiden kokonaisvaikutuksista tyotaisteluoikeuteen. Jaan odot-
tamaan tdllaista arviota, mutta valitettavasti en pidéttele hengitysténi.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru.

16.08 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On tirkeds, ettd edus-
kunnan tahtoa kunnioitetaan myoskin hallituksista riippumatta hallituksessa. Ministeri, tei-
dén osaltanne ihmetyttdd se, miksi sitd lausumaa ei kunnioitettu, etti selvittdisitte, tarvi-
taanko téllaista lainsdddantod ylipaétaan. Siihen ei vastausta talla kierroksella tullut, ettekd
te toteuttaneet tétd lausuman henked sellaisena kuin eduskunta aikoinaan edellytti. Sen si-
jaan ldhdettiin suoraan puuttumaan ongelmaan, jonka oletettiin olevan lésné ilman, etté oli-
si selvitetty, onko néin.

Se, mikd minusta téssi on erikoista, on nimenomaan my9skin tdmé hatityon rooli. Tés-
sd on pikemminkin néytilld malli, jossa ajatellaan, ettd hétityotd voisi kéyttad jonkinlaise-
na vélineend tédssd ja rinnakkaisena reittind, ja kdytdnndssé tdméd hatityon tarkennus oli
teiltd kylld erikoinen veto, koska se ei ole tarkennus vaan kaytdnndssé laajennus, ja téllai-
nen tuli poliittisen arvion kautta lausuntokierroksella olleeseen esitykseen, joka jo arvioin-
tineuvostossa oli hyvéksytty. [Puhemies koputtaa] Pidén tillaista menettelyd varsinkin il-
man tyomarkkinaosapuolten kanssa neuvottelua aika erikoisena ja toivoisin, ettd vastaisit-
te [Puhemies koputtaa] néihin véitteisiin.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Risénen.

16.10 Joona Risénen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd jo useampi
kollega on keskustelun kuluessa viitannut siihen, ettd padsadntoisestihdn todella tdmé ko-
konaisuus ei ole ollut meilld Suomessa ongelma, vaan meilld tyontekijét ja tydnantajat ovat
pystyneet sopimaan tésté asiasta hyvin. Olisi toivottavaa, ettd jatkossakin timé suojelutyd-
td koskeva kysymys ratkaistaisiin nimenomaan osapuolten vilisilld sopimuksilla, niin kuin
muissakin Pohjoismaissa toimitaan.
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No, sitten on, totta kai, myonnettava, ettd syy, miksi me olemme tissi, liittyy siihen, ettd
vuonna 22 oli tapaus, jossa tyontekijét ja tyOnantajat eivit pystyneet tistd kokonaisuudesta
sopimaan. Mutta sen sijaan, ettd titd kysymysté oltaisiin tarkasteltu ehké hieman tarkem-
min, kylldhén tdma lainsdddénto, jota nyt esitetdéin, puuttuu todella laajasti moneen kysy-
mykseen, ja veikkaisinpa, ettd se on nyt myds se syy, minké takia tdmi kritiikki ithan ym-
mérrettivasti titd esitystd kohtaan on noussut. Sen takia olisi ehké hyvé, ettd tydministeri
vield kuvaisi, onko todella niin, [Puhemies koputtaa] ettd ndin massiivisia muutoksia on
nyt tarpeen tehdé asiaan, joka hoituu kylld [Puhemies koputtaa] paédsdantoisesti varsin hy-
vin.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Satonen.

16.11 Tyoministeri Arto Satonen: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Muutamiin kohtiin:

Ensinndkin luulen, etti jos jostain asiasta on yksimielisyys tdssé salissa, niin tulkitsin
sen olevan ainakin siitd, ettd kaikki varmaan toivovat, ettd tita lakia ei tarvitse koskaan
kéyttdd ja ettd ndistd asioista pystyttdisiin sopimaan. Mutta kuten tissd Radsdnen viimeksi
viittasi, niin vuonna 2022 ei pystytty sopimaan, ja sen jilkeen eduskunta tosiaan teki sen
lausuman. Kun satun muistamaan tapahtumat seké 2022 ettd oliko se 2007, niin kylld mi-
nusta vastuullista on se, ettd néistd asioista lainsdddantoa tehdddn silloin, kun meilld ei ole
mitédén akuuttia tyOriitaa pdélld. Se on huomattavan paljon vaikeampaa silloin, jos meilld
on joku akuutti tydriita padlld, kuten kaikki muistavat muun muassa siitd 2022 tapaukses-
ta. Totta kai kaiken 1dht6kohta on se, ettd tdstd ensisijaisesti pyritdén sopimaan, ja on totta,
ettd pddosin on pystytty sopimaan, mutta sitten on ollut muutama tapaus, jolloin ei ole pys-
tytty sopimaan, ja sen takia tdma lainsdédéntd on olemassa.

Sitten tddlld oli viittaus tdhén pohjoismaiseen kdytdntoon: Norjassa on kiytintd, jossa
tdllaisissa tilanteissa kdytetéén erillislakia, ja se muistuttaa sitd menettelyd, joka meilld on
ollut tdhén asti kdytossd. En usko, etti téssd talossa tosiasiassa kovin moni haluaa siithen
palata, koska ne tilanteet ovat niin hankalia, kuten meilld viimeksikin oli vuonna 2022.

Sitten tdélld oli kysymys, taisi olla edustaja Viitala, tdstd korotetusta korvauksesta:
Téma liittyy sellaiseen kohtaan, ettd jos me ajatellaan, ettd me teetetéén tétd hétityota ja sit-
ten sielld on kaksi tyontekijéa, joista toinen tyontekija ei ole liiton jdsen eikd hén ole tyo-
taistelussa ja se toinen, joka on tydGtaistelussa, tulee sen rinnalle tekeméén ty6td. Olisiko
siis niin, ettd pitdisi maksaa korkeampi korvaus tille, joka on liiton jdsen ja on lakkotilan-
teessa tullut, kuin sille toiselle, joka tydsopimuksen mukaisesti hoitaa omaa tehtdvainsa?
En pida sitd kauhean tasapuolisena, ja sen takia tétd ei ole siséllytetty tdhén kohtaan, mutta
tietenkin tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokunta tdélld lopullisesti asiat sitten késittelee.

No, sitten ihan lopuksi vield se, etté totta kai lakko-oikeus on hyvin keskeinen oikeus
suomalaisessa yhteiskunnassa, ja se on perusoikeus, mutta perusoikeus on kylld myos ih-
misten terveyden ja hengen turvaaminen, eldinten hyvinvointi, ympéaristoasiat, kansallinen
turvallisuus. Jos meilli toisella puolella on tdmé lakko-oikeus ja toisella puolella on ihmis-
ten terveys ja henki, niin kylld ihmettelen, jos tdssé salissa ollaan sitd mieltd, ettd lakko-oi-
keus on tarkedmpi oikeus kuin ihmisten terveys ja henki. Sen takiahan tdmaé lakiesitys tds-
sé nyt on, ja perustuslakivaliokunta tulee sitten arvioimaan sen, miten nditd perusoikeuksia
keskenddn rinnastetaan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly, vastauspuheenvuoro.
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16.15 Lauri Lyly sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téssd sekoitetaan
suojelutyd ja hétdtyo aivan koko ajan. Téssé on tilanne, ettd kuvitellaan, etti viimesijaise-
na keinona kdytetdin sitten hétityotd. Hétatyossd on olennaista, ettd on ennalta arvaama-
ton se syy, mihinka tarvitaan sitd hétityon teettdmisté, ja se on se. Lakko ei ole ennalta ar-
vaamaton syy: se on ollut tiedossa, ja siitd on jopa ilmoitettu etukéteen. Téssd mielessd néi-
td ei nyt pitdisi sotkea ollenkaan.

Arvoisa rouva puhemies! Minua jdi vaivaamaan se, kun ei ministeri vastaa siihen kysy-
mykseen, miksi tdtd laajennettiin néin laajaksi kokonaisuudeksi. Kun yhtd ongelmaa ldh-
dettiin korjaamaan, niin téssé tuotiin pitké luettelo asioita, mitkd pitdd suojelutyon piiriin
ottaa, vaikka niissd ei ole ollut mitdén ongelmaa téhén asti. Miké on timé perimmaéinen
syy, ettd titd on laajennettu?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Koskinen.

16.16 Johannes Koskinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minulla on hen-
kilokohtaista kokemusta vuoden 86 yhteislakosta. Satojatuhansia ihmisié oli lakossa, ja
pystyttiin sopimaan suojelutydsté lukuisilla toimialoilla, kaikilla paikkakunnilla ja ilman
mitéédn isoa ongelmaa. Kun kirjoitetaan kasuistisesti téllainen luettelo, niin kuin tdhén on
tehty, avataan jokaisessa kohdassa uusia ongelmia sellaisille toimialoille, joilla niité ei ole
lakkorajojen médrittelyssa tai suojelutydon méirittelyssé ollut. Tdma on se suuri virhe téssa.

Oikeampi reitti olisi varmasti ollut se, ettd korostettaisiin titd neuvottelutietd, elikka val-
takunnansovittelijalle olisi sdddetty suojelutyOsti tarvittaessa sopiminen yhdessi osapuol-
ten kanssa ja olisi vahvistettu valtakunnansovittelijan roolia ympari sopimuskausien, jossa
seurataan, miten neuvottelusuhteet kehittyvét ja miten my®s siind yhtend osana tdimé suo-
jelutydn médrdytyminen hoituu.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru.

16.17 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmi lakiehdotushan
poikkeaa aika moniltakin osin ja itse asiassa ratkaisevalta arvovalinnaltaan nimenomaan
potilasturvallisuuslaista. Vieldkddn tdssd ministerin puheenvuorossa ei kaynyt selvéksi se,
kun te ette edes selvittineet sité, tarvitaanko tétd. Kun noin kymmenen vuoden vilein on
ollut isompia lakkoja, joissa on ollut hété siind, pystytddnkod tyomarkkinaosapuolten vilil-
14 sopimaan, niin nyt tété ei selvitetty lainkaan. Te ldhditte lailla sdétdmé&én sellaista laissa
koskevaa tyhjentévad listaa, jolla pérjattiisiin kaikissa tilanteissa. Ja kun te tdmén teitte,
niin te menitte paljon pidemmalle kuin potilasturvallisuuslaki, ja te menitte vield siiné pi-
demmadlle tdmén hétityon ndkokulmasta, ettd te itse paititte lausuntokierroksen jélkeen ja
arviointineuvoston jélkeen, ettd te otatte tdhén téllaisen poliittisen maistiaisen. Kysyinkin
tadlla teiltd, miksi te teitte tdmén, varsinkin kun taustalla eivit ole olleet tydmarkkinaosa-
puolet teiddn kanssanne téstd sopimassa. Se tuntuu minusta todella oudolta, ettd niin pit-
kalle on paasty potilasturvallisuuslaista, ja miksi? Siihen ette vastannut.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Berg.

16.18 Kim Berg sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vahin samaa kuin edusta-
ja Kiuru nosti tuossa esille ja kuin ministeri nosti esille, mikd ihan pitdé paikkansa, etti
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syksylld 22 eduskunnan lausumassa nostettiin esille siti, ettd eduskunta edellyttas, ettd val-
tioneuvosto selvittdisi suojelutyoté koskevat kehittdmistarpeet ja valmistelee tarvittacssa
lainsdddantdehdotukset. Minun kisitykseni on nyt se, etti se selvitysosuus jii valitettavas-
ti tdssd nyt véliin ja ldhdettiin heti valmistelemaan lainsdéddantoa.

Toinen asia, mité kollegat ovat hyvin nostaneet téssi esille: Ymmaérsin, etti timén lau-
suman taustalla oli juuri, ettd valmistellaan mahdollisesti esitykset, joilla pystytdén vastaa-
maan vuoden 22 potilasturvallisuuslain taustalla olevaan tilanteeseen, mutta nyt on ldhdet-
ty huomattavasti laajentamaan tatd kokonaisuutta. Sithen nyt olisi hyvé saada vastaus, min-
k& takia tistd on nyt tehty ndin laaja paketti, kun aluksi ldhdettiin siité potilasturvallisuus-
lakiin johtavasta tilanteesta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Haluaako ministeri kommentoida?

16.20 Tydministeri Arto Satonen: Arvoisa rouva puhemies! Kéydaén tdmai asia nyt vie-
13 lépi.

Ensimmainen asia on siis se, ettd ammattiliitolla jarjestdessddn tydtaistelutoimenpiteen
— jos kyse on ylipdétadn sellaisesta toimialasta, missé tulee ihmisten henki ja terveys tai
ympéristovahingot tai eldinten hyvinvointi tai joku muu téillainen hyvin vakava kysymys
vastaan — on huolehtimisvelvollisuus siitd, ettéd ne lakkorajat jo alun perin mééritelldén
niin, etté tdllaista ongelmaa ei tule. Jos ammattiliitto ndin toimii, niin sen jélkeen téssi ei
ole mitién ongelmaa koko asiassa. No, jos se ei toimi, niin tydnantajalla on velvollisuus
heti vilittomaésti reagoida siihen tilanteeseen, ilmoittaa ammattiliitolle, ettd nyt ndmaé tei-
dén lakkorajanne ovat sellaiset, ettd niistd aiheutuu ongelmia, ja silloin voidaan neuvotte-
lemalla siité asiasta sopia. Jos se neuvottelu ei onnistu, niin tyonantaja voi viedd timén sit-
ten tuomioistuimeen, ja tuomioistuin on seuraava, joka asiaa késittelee, ja tuomioistuin voi
sitten pdéttad, missd ne rajat menevit. Varmaan ldhes kaikki tapaukset tilld mekanismilla
tulevat jo ratkaistua. Mutta sitten voi tulla sellainen tilanne, ettd esimerkiksi sieltd tuomi-
oistuimelta ei saada sité ratkaisua ja lakko alkaa, ja siin tilanteessa tdmé hatityon kaytta-
minen on vihoviimeinen keino, ja vain siind tilanteessa, ettd aidosti on kdymaissa niin, ettd
ihmisten henked tai terveyttd vaarannetaan tai on néitd muita, aiheutetaan vakavaa ympa-
ristotuhoa tai eldinten hyvinvoinnille aiheutetaan mittavia ongelmia. Vain siiné tilanteessa
voidaan hitityotd kayttaa. Ja jos sitten kdy niin, ettd tatd hatatyotd on kdytetty turhaan, niin
sekin on rangaistava teko, josta sitten tyOnantaja tulee aikoinaan saamaan rangaistuksen.
Eli kyllé tima asia on hyvin tarkkaan téssé mietitty.

Minun on kylld ldhes mahdoton edes ymmartié titd keskustelua, mitd tdssd kdydaén,
koska itse olen oppinut tuntemaan suomalaiset ammattiliitot sellaisina, ettd ne kayttiisivét
vastuunsa siind kohdassa, kun néistd lakkorajoista sovitaan, koska kylld my&skin sosiaali-
ja terveydenhoitoalalla lakko pystyy varmasti vaikuttamaan ilman sitékin, ettd lakko koh-
distuu sellaisiin kohteisiin, ettd kyse on suoraan ihmisten henkeen ja terveyteen liittyvisté
asioista. Sielld on paljon kiireettdmié toimenpiteitd ja muita, joiden lakkoon saattaminen
kylla vaikuttaa silld tavalla, ettd tyonantaja joutuu sen lakon huomioimaan ja muuta.

Eli tdsséd on vain ja ainoastaan kyse siité, ettd meilld on kaikkein hankalimpien tilantei-
den osalta etukéteen valmiina ne pelisdanndt, jotka kaikki ymmaértavat, sen jilkeen, kun
tdma laki on hyviksytty, eikd me ajauduta endi sellaisiin paniikkiratkaisuihin kuin miti
muun muassa 2022 jouduttiin tekeméén.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset ministerille. — Sitten mennéén puhuja-
listaan, yksi puheenvuoro ehditién vieléd tdhén varattuun aikaan. — Edustaja Suhonen.

16.23 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! — En ole ihan varma, onko mi-
krofoni péélld. Nyt on, no niin. — Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Tdma nyt lahetekeskus-
telussa oleva hallituksen esitys on jélleen yksi merkkipaalu hallituksen vimmaisesta kurit-
tamisesta koskien suomalaisia ahkeria tyontekijoitd. Suojelutyon kirjaaminen lakiin on
hallituksen itsendinen hanke, vaikka se viittdisi muuta. Vuoden 2022 potilasturvallisuus-
lain késittelyn yhteydessa eduskunta edellytti asian selvittdmistd mutta ei asian kirjaamista
suoraan lakiin. Hallitusohjelmassa mutkat vedettiin suoriksi ja siind esitettiin suoraan laki-
muutosta.

Muissa Pohjoismaissa ei ole vastaavaa lainsdddantod. Liséksi suojelutyon kanssa ei ole
ollut Suomessa merkittdvia haasteita kuin keskimiérin kerran kymmenessé vuodessa. Ta-
mékin tydntekijéiden aseman heikennys on jilleen kerran esimerkki siitd, kuinka hallitus
toimii tydnantajaleirin hdnnénheiluttajana. Yhteinen séétely eri aloille on mahdotonta saa-
da toimivaksi, koska eri ammattialojen tyot, tyotaisteluiden vaikutukset ja tilanteet ovat
hyvin erilaisia.

Lisiksi esitykseen on ongelmallisesti nostettu hétityd. TyOnantaja saa jo nyt teettdd ha-
tatyotd vain ennalta arvaamattomissa poikkeustilanteissa, joissa henki, terveys, ympéristo
tai omaisuus on vélittoméassé vaarassa, esimerkiksi suuronnettomuuden vuoksi. Nyt halli-
tus esittid, ettd hatatyoté saisi kayttdd tyotaistelutilanteessa. Tdmin ei pitdisi olla edes mah-
dollista, koska ILOn yleissopimukset ja EU-oikeus muodostuvat esteeksi téllaiselle muu-
tokselle tydaikalaissa.

Mikdli tyontekijé joutuu suojelutydhon vastoin omaa tahtoaan tyotaistelun aikana, ei ha-
nelle ole esitetyn lain mukaan tiedossa palkankorotusosaa. Tdmé on kummallista, silld kun
vuonna 2022 eduskunnassa kisiteltiin potilasturvalakia, perussuomalaiset esittivit 200
prosentilla korotettua palkkaa ja kokoomuslaiset 100 prosentilla korotettua palkkaa. Nyt
kun tdmé parivaljakko on péaéssyt hallitusvastuuseen, loistavat korotukset poissaolollaan.
[Vasemmalta: Se on logiikkaa!] Palkankorotusosassa on kyse tyontekijan tyotaisteluoi-
keuksien menetysten kompensoinnista. Silld taataan, ettd tydnantajille ei koidu taloudellis-
ta hyotyd suojelutyon teettdmisesté verrattuna tyon teettdmiseen muutoin. Nyt taloudellis-
ta hyotyéa voisi synty4, ja sekds vain sopii hallituksen muuhunkin linjaan kuin nené paahén.

Arvoisa rouva puhemies! Tadma ldhetekeskustelussa oleva hallituksen esitys ja ne aiem-
mat kymmenet esitykset ja paatokset, joissa sopimusyhteiskuntaa ja luottamusyhteiskun-
taa murennetaan duunarin jalkojen alta, eivét tuo parempaa tyollisyyttd eivitkd parempaa
taloutta. Arvoisa hallitus, te voitte jo nyt jattdd ne paikkansapitiméttoméit perustelunne
pois ja todeta, ettd nima toimet, joilla te jatkuvasti kuritatte suomalaisia tyontekijoité, ovat
suoraan tyOnantajaleiristd tulleiden toiveiden tdyttdmistd. Ei ndilld paatoksilld ole mitdédn
tekemistd yhteiskuntamme paremman tulevaisuuden, ei sen paremman tyodllisyyden eikd
sen paremman taloustilanteen kanssa.

Arvoisa puhemies! Arvoisa hallitus, olkaa nyt kerrankin rehellisid. Sanokaa, ettd nima
paétokset ovat porvarihallituksen pitkdaikainen unelma, jota perussuomalaiset tukevat tiu-
kasti hillotolppaan nojaten pétkadkaén duunarista, siitd ahkerasta suomalaisesta tyonteki-
jasta, vilittamattd. — Kiitos.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ehditéén itse asiassa vield yksi puheenvuoro ottaa.
— Edustaja Partanen poissa. — Edustaja Lyly.

16.27 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Kiitos puheenvuorosta. — Ensinnékin,
kun on monta kertaa yritetty ministeri Satoselta tivata sitd, miksi tété laajennettiin tille laa-
juudelle, héinelté ei vastauksia tdssé saa. Téssé yritetddn koko ajan hamaértéa nditd periaat-
teita. Téssé ei ole ollut ongelmia. Palkansaajajdrjestot ja ammattiyhdistysliikkeet ovat ym-
maértdneet vastuunsa, kun se lakkoraja méairitellddn, niin ettd henked ja terveytta ei uhata ja
laitteita ei rikota. Se on ollut perimmaéinen asia, kun tyotaistelutoimenpiteiti on laitettu liik-
keelle, ja se on ollut hyvin syvélld ammattiyhdistysliikkeen tyétaisteluohjeessa, ja titd on
noudatettu. Jos on yksittdistapauksia, timi vuoden 22 tapaus, niin se ei tarkoita, ettd koko
ay-liikettd pitdd nyt kurittaa tdllaisilla uusilla toimenpiteilld, joita laajennetaan sellaisille
alueille, mille ei ole jarkevai laajentaa. Tédssd on tosi valtava toimialaluettelokin, jossa kat-
sotaan tété tilannetta, mutta niilld aloilla on pystytty tdhén asti hyvin sopimaan. Eli tdméa
laajuus on tissd ongelma ja sitten timén hatityon tuominen tdhén tilanteessa, jossa jos tuo-
mioistuin ei ole pystynyt antamaan siihen ratkaisua, niin sitten pitéa laittaa hatétydvilkku
padlle ja ottaa hatityd kdyttoon. Tuntuu jotenkin tdysin oudolta ratkaisulta. Hatityotakin
kylla arvioidaan sen jdlkeen, ovatko perusteet olleet olemassa, mutta se on sitten myohéis-
herdnnéisté katsoa sitd, mitd on tapahtunut sitten, kun se on toteutettu.

Hatityon luonteenomainen piirre on se, etti siind pitédé olla ennalta arvaamaton tilanne,
ja ennalta arvaamattomat tilanteet liittyvét esimerkiksi myrskyihin, timéntyyppisiin tilan-
teisiin. Jos yritys tai yhteiso ei ole omilla varallaolojérjestelmilldén tai muilla henkilosto-
resursseillaan pystynyt varmistamaan téllaisia tilanteita, sellaisissa tilanteissa on hétityo
perusteltua, ja siitd pyydetddn myos henkilostolta lausunto sitten, kun sitd aikanaan kisi-
tellddn, ettd oliko tdlle asialle perustetta. Eli tdmé hététyon sotkeminen téssd on ollut iso
ongelma.

Edustaja Kiuru hyvin toi esiin sen, ettd poliittisesti arviointineuvoston jélkeen on vielé
tdma hatdtyo tuotu sithen mukaan, eiké siithenkdin ministeri vastannut, miksi néin on teh-
ty, koska arviointineuvostolle meni ihan erilainen versio kuin miké t4élla meilld on nyt ké-
sittelyssa.

Jotenkin kun tdti lainsdddéntdd seuraa ja titd tyotd seuraa, ettd kun tulee tydntekijoiden
oikeuksista kyse, niin kylld pusketaan kaikilla mahdollisilla keinoilla tinne laki siséén ja
sitten katsotaan, kuinka tdma sali td4ll4 sitd hyvéksyy. Néin niyttdd kiyvén, ettd tdalld on
kovin kova halu viedd tyontekijoitd kurittavia lakeja eteenpdin, téllakin kertaa, valitetta-
vasti. — Kiitos.

Andre vice talman Tarja Filatov: Debatten och behandlingen av drendet avbryts. Be-
handlingen av drendet fortsatter i detta plenum efter de 6vriga drendena pa dagordningen.

Riksdagen avbrot behandlingen av drendet klockan 16.30.

Riksdagen fortsatte behandlingen av drendet klockan 20.02.
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Forste vice talman Paula Risikko: Nu fortsitter behandlingen av &rende 6 pa dagordning-
en som avbrots tidigare under detta plenum. — Foljande pé listan &r ledamot Koskela, Min-
ja, borta. Ledamot Nurminen, borta. — Ledamot Viitala, varsagod.

20.02 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdma hallituksen esitys séétdd suojelu-
tyOstd lainsdddannolla, ja tdima odotetusti kyllé jatkaa Orpon ja Purran hallituksen yksipuo-
lisella, tyonantajia suosivalla lainsdadéantotyolld. Suojelutydn jarjestdminen on tarpeellista
ja yleensd myos tyontekijoiden edunkin mukaista, ja juuri siksi suojelutydstd sopiminen
osapuolien kesken on onnistunut ldhtdkohtaisesti oikein hyvin tdssd maassa.

En siis vélttdméttd néde edes tarvetta timmdiselle suojelutydsté yksityiskohtaisesti lain-
sdddanndssé sdddetylle tilanteelle. Jos suojelutyosté sdddetddn lainsdddanndssa, tulisi lain
taata myds tyontekijdille tietyt oikeudet ja yhdenvertainen asema neuvotteluissa. Néin ei
kuitenkaan tehdé téssé hallituksen esityksessd. Tdma esitys on jélleen kerran epétasapai-
noinen. Se asettaa tyontekijoille ja heididn jarjestoilleen velvoitteita mutta ei vastaavasti
mitddn velvollisuuksia tyonantajille. Tdmi on vastoin oikeudenmukaisen tydmarkkina-
sddntelyn periaatteita. On kohtuutonta, ettd lakiesityksen nojalla tyontekijét velvoitetaan
tyoskenteleméén ilman riittdvaé suojaa, vaikka suojelutyon jarjestdmisesti ei nykyiselldén
ole ollut merkittdvia ongelmia.

Eli jotenkin tuntuu, etté tdssi taklataan ongelmaa, mité ei ole edes olemassa. Se hieman
ihmetyttidd, miksi téllaista lainsdddantoa tarvitsee ruveta tekemdin. Tadma on ehkd omiaan
vain sekoittamaan lisdé nditd tydmarkkinoita, kun jotenkin kokisin, ettd ikédvikseni joudun
toteamaan, ettd niitd tyomarkkinoita on sekoitettu tdssd salissa nyt kahden vuoden aikana
kokoomuksen ja perussuomalaisten toimesta viahén liikaakin. Kuulin debatissa, joku taisi
kéyttad sellaista termid, ettd ammutaan kérpéstd vahan tykilla, ja jotenkin téssd minullekin
sellainen mieli kylld herda.

Té&mai prosessi tdssd lainsdddéntdvalmistelussa on jotenkin puutteellisen oloista, kun
eduskunta on aiemmin edellyttdnyt, ettd suojelutyon tarpeellisuutta arvioidaan perusteelli-
sesti, mutta tima tyo on jatetty tekemdittd. Sen sijaan hallitus esittdd sekavaa ja ristiriitaista
lakimuutosta, joka on paillekkédinen jo olemassa olevan lainsddddnndn kanssa osittain. Se
tarjoaa tyonantajille uuden vaylidn heikentéd tyontekijoiden tydtaisteluoikeutta oikeudelli-
sin keinoin. Tdma4 ei ole tosiaan tasapainoista tydmarkkinapolitiikkaa.

Té&hén puheenvuoron loppuun haluan vield korostaa, etté en missdén nimessé véhittele
ihmishenkii tai suojeluty6té sindnsd. Se on tosi tdrkeitd, ja sille on paikkansa. Mutta sit-
ten, kun téssd myds hatityoté kasitelldén, ndma jollain tavalla menevit sekaisin téssé laki-
esityksessé. Ja siitd, ettd hitityotd saatetaan vihin vadrinkayttddkin, on esimerkkejd, niin
kuin taisin debatissa ottaa esille, ettd on oikeusasteita kayty lavitse ja todettu, etté ei ollut-
kaan hitdtyohon perusteita, joten timé saattaa aukaista tidtd mahdollisuutta vdhén turhan
paljon. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.

20.06 Juha Héanninen kok: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Tyoriitojen sovittelu on kes-
keinen viline tydmarkkinarauhan yllapitdmiseksi. Uusi lainsdddintd vahvistaa sovittelu-
jérjestelmaé ja antaa selkedt pelisddnndt siitd, miten tyGtaistelutilanteissa voidaan toimia.
Tavoitteena on, ettd osapuolet 10ytivit neuvotteluteitse ratkaisuja, joilla tyotaisteluiden
haittavaikutukset jadvat mahdollisimman pieniksi. Mikili sovitteluratkaisuun ei pééstd,
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uudistus mahdollistaa tyonantajalle oikeussuojakeinot, joilla voidaan turvata peruspalve-
lut ja valttdmattdmét toiminnat.

Arvoisa rouva puhemies! Tyotaisteluiden aikana on huolehdittava ihmisten hengesté ja
terveydestd, jotta valttamattomat palvelut, kuten terveydenhuolto ja pelastustoimi, pysy-
viét toimintakykyisind. Samalla varmistetaan, etti kriittiset resurssit, kuten energia, vesi ja
ladkkeet, ovat saatavilla ja ettd ympéristd- ja turvallisuusuhkat voidaan torjua. Kansallisen
turvallisuuden kannalta on my0s olennaista, ettd maanpuolustus ja laittoman maahantulon
ehkiisy eivit vaarannu tydtaisteluiden seurauksena. Jos suojelutyon tarjoamisesta ei pads-
td sopuun, tyonantajalla on oikeus hakea tyotaistelun kieltdmistd tuomioistuimelta. Viime-
sijaisena keinona voidaan kdyttdd hitityotd. Tdma antaa tydeldmélle ennakoitavuutta ja
suojaa yhteiskunnan toimintakykya.

Arvoisa rouva puhemies! Uudistus ei rajoita tarpeettomasti tyontekijoiden oikeuksia,
vaan se turvaa kriittiset perustoiminnat. Tdmé on kansainvilisten sopimusten mukaista ja
linjassa niiden vdhimmaispalveluita koskevien kéyténtdjen kanssa. Meidén tehtivimme
on huolehtia siité, ettd tydmarkkinoilla vallitsee tasapaino tydtaisteluoikeutta kunnioitta-
en, mutta samalla piddmme huolta kansalaisten turvallisuudesta ja hyvinvoinnista.

Kannatan esitettyjda muutoksia ja uskon, ettd ne vahvistavat tydeldmén vakautta ja enna-
koitavuutta. Tydsovittelun kehittdminen on panostus paitsi sujuvampaan tyoelaméan myos
turvallisempaan yhteiskuntaan. — Kiitoksia, arvoisa rouva puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Berg.

20.08 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Tadndén késittelemme hallituksen esitysté tyorii-
tojen sovittelusta ja erdiden tyoétaistelutoimenpiteiden edellytyksistd annetun lain ja tyd-
aikalain muuttamisesta, joka kiytdnndssda muuttaisi merkittédvésti suomalaisen tyontekijan
asemaa ja horjuttaisi tydmarkkinoiden tasapainoa tavalla, jota emme voi hyvéksya.

Olen ammatiltani rontgenhoitaja ja toiminut terveydenhuoltoalalla my6s luottamusmie-
heni sekd péadluottamusmiehend toistakymmentd vuotta. Tiedén, miltd tuntuu olla etulin-
jassa, kun resurssit ovat niukat ja palkka ei vastaa tehtdvén vastuuta. Tieddn, mité tarkoit-
taa, kun hoitajat joutuvat venymaéén yli inhimillisten rajojen, ja miten vésymys, turhautu-
minen ja arvostuksen puute nakertavat ammattilaisia, joista kuitenkin koko yhteiskuntam-
me riippuu. Valitettavasti timé hallituksen esitys ei tee muuta kuin pahentaa edelld kuvat-
tua tilannetta.

Arvoisa puhemies! Viime kaudella kdivimme vaikeassa tilanteessa vaikeita keskusteluja
potilasturvallisuudesta, ja silloin olin lopulta valmis myds itse tukemaan ratkaisua, joka
edellytti osapuolia neuvottelemaan suojelutydstd ja turvaamaan kriittisesti sairaiden hoi-
don. Tdm4 esitys ei ole kuitenkaan potilasturvallisuuslaki, vaan kyse on tdysin eri mitta-
luokan esityksestd. Kyseessé ei ole tasapainoinen kompromissi, vaan se on suoraa vallan-
siirtoa tyonantajille ja jérjestelméllinen hyokkays kaikkia tyontekijoitd vastaan.

Tyotaisteluoikeus on demokraattisen yhteiskunnan kulmakivi. Se ei ole mielivaltaa eiké
uhkapelid vaan tyontekijoiden viimeinen keino puolustaa oikeuksiaan silloin, kun neuvot-
telut eivit tuota tulosta. Nyt hallitus haluaa rajoittaa titd oikeutta tavalla, joka heilauttaa
voimatasapainon yksipuolisesti tydnantajan eduksi. Késittelemme nyt siis hallituksen esi-
tystd, joka murentaa palkansaajien neuvotteluasemaa, lakia, joka heikentdd tyontekijoiden
oikeuksia ilman, ettd mitédn todellisia korjauksia tehtéisiin itse ongelmiin eli palkkakuop-
piin, resurssivajeeseen ja tyooloihin.
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Arvoisa puhemies! Ehké kaikkein haitallisimpana pidédn kuitenkin esitystd avata tyo-
aikalain hététyon kayttd nykyistd laajemmin myds tyotaistelutilanteissa. Hétdtyo on voi-
massa olevan lainsddddnnén mukaan sédénnollisen tydajan ulkopuolella ennalta arvaamat-
tomien syiden vuoksi poikkeuksellisissa tilanteissa tehtdavaa tyotd. Hatétyohon oikeuttavia
kriteereitd arvioidaan aina erikseen syyn ennalta-arvaamattomuuden ja seurausedellytyk-
sen tdyttymisen osalta. Hétdtyon taustalla on siis oltava &killinen syy, jota ei ole voitu en-
nakolta tietdd, ja hatdtyotd voidaan kayttda vain lyhytaikaisesti.

Nyt késittelyssd oleva hallituksen esitys hatatyotd koskevasta siéntelysta ei riittavalla
tavalla turvaa edelld mainittuja merkittivid oikeushyvid. Hitétyoséantelyn muutoksia vas-
tustetaan laajasti, koska tydnantajan yksipuolinen péitos tyotaistelun rajojen asettamisesta
rikkoisi jérjestdytymisvapauden periaatteita. Palkansaajat viittaavat myos EU-tuomioistui-
men ratkaisuihin, joiden mukaan tyotaistelu ei ole dkillinen ennalta-arvaamaton tapahtu-
ma. Lisdksi asiantuntijalausunnoissa korostetaan, ettd hallituskauden aikana on jo tehty
useita tyomarkkinoihin vaikuttavia lainsdddantomuutoksia ilman kokonaisarviota niiden
yhteisvaikutuksista.

Hyvin ongelmallisena pidédn myos sité, ettd timai lisdys hitétyOstd tuotiin vasta arvioin-
tineuvoston késittelyn jdlkeen hallituksen esitykseen. Eli arviointineuvosto on téten fakti-
sesti lausunut eri lakiesityksestd kuin mikéd meilld nyt eduskunnassa on késittelyssa.

Omasta yli 20 vuoden kokemuksestani niin sairaalan tyontekijéné, henkiloston edusta-
jana kuin my0s paéttdjand osaan sanoa, ettd hatdtyon vadrinkayttd on ollut ongelmana ter-
veydenhuoltoalalla jo nyt — saati jatkossa, mikéli hallitus timénkin esityksen vékisin run-
noo eduskunnasta lapi.

Arvoisa puhemies! Ammattiliitot ovat olleet timin maan rakentamisessa mukana jo yli
vuosisadan. Ne ovat neuvotelleet meille tydajat, lomat, palkankorotukset ja tyoturvallisuu-
den. Jos hallitus kuvittelee, ettd suomalaiset tydntekijit katsovat hiljaa sivusta, kun niité
saavutuksia ajetaan alas, se erehtyy pahasti. Tydeldmaén kehittdminen ei tapahdu sanelupo-
litiikalla. Jos hallitus oikeasti haluaa parantaa suomalaista tydoeldmaa, sen pitdisi kuunnella
myos heitd, jotka pitdvit timén maan pystyssd. Tama esitys ei kuulu moderniin pohjois-
maiseen hyvinvointivaltioon. Se kuuluu roskakoriin.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Sirén poissa. — Edustaja Lyly.

20.14 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Tédma lakiesitys on yksi Orpon hallituk-
sen tydelaméaa heikentévid lainsdéddintoja, ja erityisesti palkansaajapuolen asemaa talla yri-
tetdéin vaikeuttaa. Téssd unohdetaan, ettd suojeluty6llé tarkoitetaan ty6té, jonka tekeminen
tyOtaistelun aikana on vélttaméatonta kansalaisten hengen ja terveyden vaarantamisen eh-
kaisemiseksi tai sellaisen omaisuuden suojelemiseksi, miké erityisesti vaarantuu tyotaiste-
lun vuoksi. Témaé on se ydin, mité yritetdén tehdd. Tyontekijoiden yhdistykset méairittele-
viét yleensd tyotaistelujen rajat. Tdmén lisdksi ammattiliitot voivat antaa luvan suojelutyd-
hon tyotaistelun aikana. Suojelutydsté tavallisesti neuvotellaan tydnantajan kanssa ja sovi-
taan suojelutydhon liittyvistd jérjestelyistd. Taémé on ollut kdytdntond koko ajan ammatti-
yhdistysliikkeessi. Sielld on perusasiana se, ettd henked ja terveyttd ei uhata ja laitteita ei
rikota, ja ndistd on yleensa sovittu, viimeksi sitten sovittelutoimen yhteydessa, jos ei muu-
ten ole siihen péésty, mutta timi on erittdin hyvin mennyt.

Naistd tyotaistelun rajauksista ja suojelutydn antamisesta ei ole padsaintoisesti syntynyt
siis ongelmia. 2007 ja 2022, viimeisten parinkymmenen vuoden aikana pari tapausta ter-
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veyssektorilla, ovat olleet niitd kysymyksi4, joita on jouduttu kdsittelemdén, mutta nyt tés-
sé on timmdinen laaja lakipaketti tuotu tdhén kokonaisuuteen. Se on laajennettu sopimus-
alueeltaan ja mydskin sitten tdnne on tuotu hététyd vield yhdeksi elementiksi liséksi. Taméa
ei ole myoskdin pohjoismaista kiytdntod. Pohjoismaissa ei ole lainsdédédnnolld ohjattu
suojelutydn tekemisté, vaan sielld on myds sopimuspohjaisesti tehty.

Tédmén lainsdddantotyon tausta liittyy vuoden 2022 sosiaali- ja terveyshuollon tydehto-
sopimusneuvottelujen tapahtumiin ja niin sanotun méérdaikaisen potilasturvallisuuslain
asettamiseen. Sen seurauksena sitten, kun se aikanaan ratkesi, sovittiin timén lainsdadén-
ndn yhteydessd, ettd eduskunta edellyttid, ettd valtioneuvosto selvittdd suojelutydtd koske-
vat kehittdmistarpeet ja valmistelee tarvittaessa lainsdddantoehdotukset, joilla suojelutydn
jérjestdminen turvataan — “selvittdd ja valmistelee”, ja selvitysté ei ole ndkynyt. Ministeri
Satoselta tdnddnkin monta kertaa kysyttiin, mutta ei ole. Ja sitten ’valmistelee lainsédadén-
toehdotukset suojelutydn jarjestimiseksi”, ja sitd perustetta ei ole kuvattu tisséd, minka ta-
kia tdiménlaajuinen lakiesitys on tissd tullut. Se ei niy tdssi lain perusteluissa myoskéan.
Me joudumme siis ottamaan lakiesityksen, joka on tehty laveammaksi ja sitten hétatyolla
viela tdssd ohjattu tiukemmaksi.

Téssé on silld tavalla mielenkiintoinen kokonaisuus, kun katsotaan tdimén lakiesityksen
sivun 58 hyvii kuvaa siitd, miten arviointineuvosto on arvioinut timén paketin toimivan.
T&alld kuvataan se, ettd kun tydntekijayhdistys ilmoittaa tydtaistelusta, tyonantaja arvioi,
minkélaiset vaikutukset ja vaihtoehdot on kriittisten toimintojen osalta, ja sitten sen jél-
keen, jos nékee, se voi titd haastaa ja kiyda neuvottelemaan tyontekijipuolen kanssa ja vii-
me kddessa vieda sitten viliaikaisen kieltohakemuksen tuomioistuimelle, alioikeudelle, eli
tyotuomioistuin ei ole tdssd kysymyksessd — ja tdssd mielessd prosessi on selvd. Mutta sen
jélkeen, jos tété ratkaisua ei ole syntynyt vield, tdhén perddn on laitettu hététyd, ja kun ha-
tatyon tunnusmerkistd on se, ettd se on ennalta arvaamaton syy, missa tarvitaan tydvoi-
maa, ja tyOnantaja ei ole sithen valmistautunut, niin nyt tihén tuodaan aivan uusi element-
ti. Tyotaistelu ei ole ennalta arvaamaton syy, ja téssid mielessd titd laajennetaan nyt tille
alueelle, mikd on aivan poikkeuksellista. Siind mielessa tulee olemaan kyll timén lainséa-
déntoprosessin yhteydessd mielenkiintoinen ulottuvuus, miten hétéityo ulotetaan tillaiseen
tilanteeseen ja milld perusteilla se yleensd tehdddn. Eli prosessia on laajennettu alueen
osalta ja sitten mydskin prosessin osalta.

No, sitten kun katsotaan titd kokonaisuutta suhteessa siihen potilasturvallisuuslakiin,
mika tddlla oli véliaikaisena lakina, niin silloin siind yhteydessé perussuomalaiset ja ko-
koomus edellyttivit, ettd jos joudutaan tdllaiseen tilanteeseen, niille tyontekijdille pitdd
maksaa kaksin- tai jopa kolminkertainen palkka niistd tunneista, jotka tehddén. Nyt téssi
esityksessd niitd ehdotuksia ei ole lainkaan. Se on mielenkiintoista havaita, etta silloin op-
positiosta he ovat olleet tétd arvostelemassa ja nyt sitten kun oli oma mahdollisuus tehda
tatd lakia, niin heiddn ehdotuksissaan tdstd kohdasta ei ndy mitéén.

T&élld on monia ongelmia, ja palaan vield toisessa puheenvuorossa téhén arviointineu-
voston nikemykseen. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Partanen poissa. — Edustaja Suhonen.
20.21 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Ténéén késittelyssé oleva suo-

jelutyotd koskeva lakimuutos on esitys, jonka vaikutukset ovat laajat ja kauaskantoiset,
eika sitd voi hyvéksyd ilman vakavia varoituksia. Lakimuutoksen tarkoituksena on turvata
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suojelutyo tydtaisteluiden aikana, mutta tosiasiallisesti se heikentdd tyontekijoiden oikeuk-
sia ja puuttuu tyomarkkinoiden tasapainoon tavalla, joka ei ole perusteltua millddn muotoa.

Ensinnikin laki on tarpeeton. Nykyjarjestelmé, jossa suojelutyd perustuu tydmarkkina-
jérjestdjen vilisiin sopimuksiin, on toiminut hyvin. Tyontekijét ja tydnantajat ovat vuosi-
kymmenid kyenneet sopimaan keskendén suojelutydstd ilman, ettd valtion on tarvinnut
puuttua asiaan. TAma on toiminut erityisen hyvin Suomessa ja muissa Pohjoismaissa, jois-
sa yhteiskunnallinen luottamus ja yhteistyd ovat vahvoja. Esitetty lakimuutos siis tuo tar-
peettoman séddntelykerroksen tilanteeseen, jossa jo nyt osapuolet ovat onnistuneet saavut-
tamaan toimivia ratkaisuja. Olen itsekin ollut useasti teollisuuden tyopaikalla sopimassa
lainmukaisen tydtaistelun aikana suoritettavasta suojelutydsti ilman mitdén ongelmia.

Toiseksi lakimuutos kaventaa tyontekijoiden lakko-oikeutta. Lakko on perusoikeus,
joka kuuluu demokraattiseen yhteiskuntaan. Se on tyontekijoiden keino vaikuttaa neuvot-
teluvoimansa avulla tydehtoihin. Tdma lakimuutos vaarantaa tdmén oikeuden, silld se voi
velvoittaa tyontekijit jatkamaan tyotd tyotaistelun aikana jopa vastoin omaa tahtoaan.
Té&ma asettaa tyonantajan etuoikeudet etusijalle tyontekijoiden oikeuksien kustannuksella
ja heikentéd heidin vaikuttamismahdollisuuksiaan.

Kolmanneksi lakimuutos rikkoo tasapainon tyomarkkinoilla. Meiddn on muistettava,
ettd suojelutydtd koskeva séddntely ei ole vain tekninen asia. Se liittyy laajemmin tyomark-
kinoiden tasapainoon. Tydntekijéjérjestot ja tydnantajajrjestot ovat tasapainottaneet oi-
keuksiaan ja velvollisuuksiaan vuosikymmenid. Tdma laki kallistaa vaa’an tyOnantajien
hyviksi eikd tuo riittdvéa oikeutusta tai tarvetta muutokseen. Se voi horjuttaa tydmarkkina-
rauhaa ja johtaa jopa lisddntyneisiin konflikteihin, kun tyontekijit kokevat oikeuksiensa
kaventuvan, valitettavasti.

Neljanneksi lakimuutos on poikkeuksellinen verrattuna muihin Pohjoismaihin. Suomes-
sa on totuttu korkeaan luottamukseen ja yhteistydhon tydmarkkinaosapuolten vélilld. Muut
Pohjoismaat, joihin olemme usein verranneet itseimme, ovat ratkaisseet suojelutyon kysy-
mykset sopimusteitse. Miksi Suomi nyt poikkeaa téssikin asiassa ja tésté hyvéksi todetus-
ta kdytdnnostd? On térkedd, ettd seuraamme pohjoismaista mallia, joka perustuu luotta-
mukseen, yhteistyohdn ja vapaaehtoisuuteen. Hallitus on korostanut aiemmissa péaétoksis-
sddn juuri Pohjoismaiden mallin tdrkeyttd. Mihin pohjoismaisen mallin tirkeys nyt hévisi-
kin?

Lopuksi: Tamé lakimuutos on ristiriidassa suomalaisen tydmarkkinakulttuurin peruspe-
riaatteitten kanssa. Suomessa on pitkdin arvostettu neuvottelukulttuuria ja osapuolten va-
pautta sopia asioista ilman liiallista valtion puuttumista.

Arvoisa rouva puhemies! Siksi vastustan titd lakimuutosta ja kehotan meitd kaikkia
miettimién, minkélaisen tyomarkkinayhteiskunnan haluamme jattd4 esimerkiksi tuleville
sukupolville. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mikkonen.

20.24 Anna-Kristiina Mikkonen sd: Arvoisa rouva puhemies! Tassd hallituksen esityk-
sessé laeiksi tydriitojen sovittelusta ja erdiden tyotaistelutoimenpiteiden edellytyksisté an-
netun lain sekd tydaikalain muuttamisesta ehdotetaan, ettd tuomioistuin voisi kieltéé tyo-
taistelut, jotka rikkoisivat tyontekijédjérjestdjen huolehtimisvelvollisuutta ja jotka tyonan-
taja veisi kanteella tuomioistuimeen. Huolehtimisvelvollisuuden vastaisesti toimeenpanta-
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va tyotaistelutoimenpide olisi kielletty, ellei tyonantaja voisi valttdd valttdmattdmien toi-
mintojen vaarantumista kohtuudella kéytettévissdén olevilla keinoilla.

Télla esitykselld ehdotetaan muutoksia tydaikalain hitityotd koskevaan séédntelyyn. Ha-
tatyOté saisi teettdd vain viimeisend keinona, jos akuutissa vaaratilanteessa on uhkana mer-
kittdva perus- ja ihmisoikeuksiin liittyvéd vahinko eiki sitd voida estéd esityksessd ehdote-
tuilla tai muilla kohtuullisilla keinoilla. Suojelutydlli taas tarkoitetaan tyoté, jonka tekemi-
nen tyGtaistelun aikana on valttdmétonta kansalaisten hengen tai terveyden vaarantumisen
ehkdisemiseksi tai sellaisen omaisuuden suojelemiseksi, mika erityisesti vaarantuu tyotais-
telun vuoksi.

Arvoisa puhemies! Tyotaistelujen rajauksista tai suojelutydn antamisesta ei ole padsién-
toisesti syntynyt ongelmia tyomarkkinoilla. Kaikki ty6- ja virkasuhdealat huomioiden
Suomessa lainvalmistelun aloittamiseen johtaneita tyétaistelujen suojeluerimielisyyksié
on tapahtunut vuoden 2000 jilkeen noin kerran vuosikymmenessi. Kysynkin: mika mer-
kitys lain sddtdmiselld on, jos edelleen pakottavassa tilanteessa voidaan sdétéd erityislaki,
jos lakko on yhteiskunnallisesti vaarallinen? Yhteinen sditely eri aloille on mahdotonta
saada toimivaksi, koska eri ammattialojen tyot, tydtaisteluiden vaikutukset ja tilanteet ovat
hyvin erilaisia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitala.

20.26 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdssd vield yksi ndkokanta tédhén halli-
tuksen esitykseen, kun nyt ei kuitenkaan niihin korvauksiin olla valmiita samalla tavalla
kuin edellisen hallituksen aikana, kun vastaavaa asiaa késiteltiin: Jos henkilot maarataan
suojeluty6hon, niin timmoisen perustavanlaatuisen tyotaisteluoikeuden rajoituksesta tuli-
si tyOnantajan aina joutua maksamaan tyontekijdille jonkunnékdistd yliméaraistd korvaus-
ta. Viime kaudella, kun eduskunta joutui hyvin poikkeuksellisessa tilanteessa sddtdméan
potilasturvallisuuslaista, kirjattiin oikeus 30 prosentin korotukseen normaaliin palkkaan.
Silloin nykyiset hallituspuolueet esittivét vieldkin korkeampia korvauksia siihen, ja nyt jo-
tenkin ihmetyttia se, ettd talld hetkelld, kun tété kasitelladn uudelleen, ei endi ollakaan val-
miita siitd maksamaan korotettua palkkaa. Tdma on varmasti yksi, mika tulee tuolla arjes-
sa kylla sitten tuottamaan tuskaa, kun tdtd lakia joudutaan mahdollisesti joskus sovelta-
maan.

Lakiesityksen keskeinen ongelma liittyy tyotaisteluoikeuden rajoittamiseen tavalla,
joka ei ole linjassa kansainvélisten velvoitteiden kanssa. Kansallisen lainsddadéannon nyky-
tila on jo valmiiksi ongelmallinen suhteessa ILOn ja muiden kansainvilisten jérjestojen
asettamiin periaatteisiin, ja nyt esitettdva sééntely syventai tdti ristiriitaa vield entisestéén.

Esityksen perusteluissa vahimmaispalveluvaatimukset esitetddn keinona tyotaisteluoi-
keuden rajoittamiselle, mutta samalla pyritddn luomaan mielikuvaa siitd, ettei kyse ole ra-
joituksesta lainkaan. Tdéméa on harhaanjohtavaa, silld vihimmaispalveluvaatimukset ovat
tyotaisteluoikeuden rajoitus, ja niiden kéytto tulisi aina suhteuttaa laajempiin perusoikeu-
dellisiin periaatteisiin. Esitetty lakimuutos laajentaisi olennaisten palveluiden késitetté ta-
valla, joka tarkoittaisi huomattavaa rajoitusta ammattiyhdistysten kéytdssé oleville toimin-
takeinoille. Eli jollain tavalla tdssd on sellainen tilanne, etté ei ehké ole puntaroitu nyt ihan
riittdvalla tarkkuudella sitd, miten timé peilautuu ndihin ILOn kansainvélisiin sopimuk-
siin. Liséksi on huomattava, etté lakiesityksessi ei ole tunnistettu sité, ettd olennaisten pal-
veluiden médrittely ei voi perustua yksinomaan kansalliseen poliittiseen paétdksentekoon.
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Eli jollain tavalla koen, ettd kun téllaista laitetaan lakiin, niin ovatko nyt véérét ihmiset sit-
ten madrittelemassd ndita asioita, kun me olemme niitd madrittelemassa. Ehka se olisi tyo-
markkinaosapuolten parempi sopia, niin kuin tdhénkin asti on pystytty sopimaan, kun néis-
td ei ole juurikaan ongelmia ollut. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

20.29 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Viitala tuossa hyvin kuvasi tyo-
markkinaosapuolten nikemysti tésti asiasta. Kun katsoo niitd lausuntoja, niin tydnantaja-
puoli kannattaa ja jopa kiristéisi téité, ettd hétdtyokin olisi kaikissa tilanteissa sallittua, ja
sitten palkansaajapuoli yksipuolisesti vastustaa. Tdma kuvaa nditten lakien ongelmalli-
suutta. Ndmai pitédisi nimenomaan sopia tyomarkkinajirjestdjen kesken, ja siti velvoitta-
vuutta olisi voinut laittaa liséé.

Mielenkiintoinen yksityiskohta on tdssé, kun oikeuskansleri sanoo néin: ”Tyomarkki-
naosapuolten erimielisyys voi edellyttié lakiehdotuksen ja sen perusteluiden tdsmentdmis-
td, jotta velvollisuuksista ja rajoituksista olisi riittdvén yhtendinen késitys.” Oikeuskansle-
ri katsoo, etté kun téssd ollaan nédin kaukana toisistaan, niin nyt pitdisi lakiechdotuksen olla
hyvin tdsméllinen ja ndin poispdin. Tdméa kokonaisuus tdssé on.

Palkansaajapuoli vastustaa tdtd monesta syystd. Tésséd on lausuntoihin viitattu, kansain-
vélisiin sopimuksiin, jotka on lakko-oikeudesta ja jarjestdytymisestd méadritelty. Tdméa on
jo niillé rajoilla, ettd timé varmaan tullaan kisitteleméén perustuslakivaliokunnassa. Sit-
ten tdtd véliaikaisen kiellon hakemista pidetdin ongelmallisena. Sitten vastustetaan tati
laajentamista virkasuhteisiin — tdmé kokonaislaajennus on téssid my0s isossa roolissa. Eli
tadlla on paljon semmoisia asioita, jotka pitdisi huomioida.

My0s lainsdddéannon arviointineuvosto on pyytényt, etté tété esitystd tyontekijoiden tyo-
taisteluoikeuden rajoituksista tulee tarkentaa yksittéisten tyontekijoiden oikeuksien nékd-
kulmasta erityisesti hétdtyon osalta — taas se hatétyo. Ja sitten ehké kaikkein tirkein: suo-
jelutydn sopimisen muutos. Nyt olisi kuvattava selkedimmin, miten tydntekijé- ja tydnan-
tajapuolen velvoitteet muuttuvat kiytdnndssé ja vaikuttavat tyotaistelurajauksiin. Namai pi-
tdisi nyt avata téssé, lainsdddanndssé sitd ei ole tehty.

Taalla on tuomioistuimen toiminnasta, miten tima vaikuttaa oikeusjérjestelméén, ja ver-
rokkimaiden ratkaisuista, joita mini tuossa aikaisemmassa puheenvuorossani myds kéytin
esimerkkini, ettd Pohjoismaissa titd ei ole. Kun tdélld koko ajan vedotaan, ettd pohjois-
maista mallia pitdisi kdyttdd, niin aina ndko6jdén tapauskohtaisesti kdytetdén sitd pohjois-
maista mallia. Silloin kun se tuntuu hyvélta, niin sitd kdytetdén, mutta silloin kun sill olisi
toinenkin ndkokulma, niin se aina unohdetaan.

Tédma ty0 jatkuu téélld eduskunnassa nytten, ja toivon, ettd timaé ei tule sotkemaan tyo-
markkinakierrosta, kun téité lakia yritetddn runnoa nopeasti lavitse. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.

20.32 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Tuossa aiemmassa pykéalakasit-
telyssé arvostamani edustaja Kettunen hienosti toi esiin sen aiemman lakiesityksen valtai-
san koon ja vaikutuksen, ja sitten toisaalta edustaja Kettunen hienosti myos aidosti ja syys-
takin kyseenalaisti, miksi perussuomalaisia ei ndy salissa puolustamassa ja pitdméssé pu-
heita merkittdvéssa asiayhteydessa.
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Arvoisa rouva puhemies! Kylld nytten téssikin yhteydesséd olen hieman himmaéstynyt
siitd, ettd perussuomalaisia ei kiinnosta tdimé vakava asia, varsinkin kun muistutan teitd, ar-
voisat edustajat, siitd, ettd SAK:n Vaalistaja kysyi ennen eduskuntavaaleja eri puolueilta
edunvalvontaansa ja oikeuksiinsa, ettd minkélaisia muutoksia mitkékin puolueet ovat val-
miita tekeméén. Otan téssd nyt yhden kysymyksen ihan muistutuksena meille kaikille. Tas-
sé Vaalistajan kysymyksessd ennen eduskuntavaaleja kaikilta puolueilta SAK kysyi seu-
raavaa: “TyoOntekijoiden lakko-oikeus on turvattava vahintdan nykyisessi laajuudessaan.”
— siis: ”Tyontekijoiden lakko-oikeus on turvattava vahintdan nykyisessa laajuudessaan.”
No, tietysti SDP vastasi, ettd kylld on turvattava, ja nytkin herdd mielenkiinto, mité perus-
suomalaiset vastasivat tdhan kysymykseen. Kun heitd ei nyt tdélld ndy puolustamassa tété
asiaa, niin voisi olettaa, ettd he ovat olleet silld kannalla silloin kysymyksen osalta, etti hei-
td ei paljon kiinnosta, mutta mitd vield, he vastasivat eduskuntavaalien alla, ettd kylla,
tyontekijoiden lakko-oikeus on turvattava vahintddn nykyisessé laajuudessaan. Herdd vain
kysymys, ettd mitd ihmettd. Ja kun me tiedimme, ettd nimenomaan timéa suojelutyolaki-
muutos tulee keskeisesti vaikuttamaan siihen, etté tyontekijoitten lakko-oikeutta murenne-
taan lisdd tillé lakiesitykselld ja my0s vield sitd kautta, etté tyotaistelutilanteessa tyonanta-
ja voi teetittda hatatyota, siis teetittda hatatyotd ilman mitdédn sanktioita, ilman mitéén seu-
raamuksia, niin onhan tdma jarkyttdvia seurata titd padtoksentekoa tissd salissa télld het-
kella. Sielld perussuomalaisten pulpetit ammottavat tyhjyyttdan, kun me késittelemme tata
adrimmaisen merkittdvad kysymysté, nimenomaan tyontekijoité, tydmarkkinoita ja nimen-
omaan tyontekijoitten oikeuksia koskien. Vaalistaja kysyi, sdilytetddnko lakko-oikeus, ja
perussuomalaiset vastasivat “kylld”. Mitd he vastaavat nyt? ”Ei.”

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mikkonen.

20.35 Anna-Kristiina Mikkonen sd: Arvoisa rouva puhemies! Lainsédddénnon arviointi-
neuvoston mukaan esitysluonnoksessa on tuotu esille joitakin suojelutydn sopimisessa ha-
vaittuja tulkinnanvaraisia tilanteita, vaikka nykytilassa ei ole ilmennyt merkittivid ongel-
mia tai epéselvyyksid. Témé ehdotettu laki rajoittaa perusteettomasti tyotaisteluoikeutta,
lisdd hallinnollista taakkaa ja oikeudellisia riskejé eikd noudata kansainvélisia sitoumuksia
tai perustuslain vaatimuksia. Laki on paillekkédinen ja ristiriitainen nykyisen sadéntelyn
kanssa, erityisesti julkisella sektorilla. Suojelutydn késite on laajennettu koskemaan koko
tyomarkkinakenttdd, ei vain henked ja terveyttd uhkaavia tilanteita.

Tédma malli, tdméa hallituksen esitys, etddnnyttdd Suomea muista Pohjoismaista, joissa
tydmarkkinaosapuolet sopivat suojelutydstd ilman lainsdédéntdod. Miksi me emme Suo-
messa voi tydomarkkinoita kehittidé sopien, ei sanellen?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitala.

20.36 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Téstd, mitd edustaja Mikkonen tuossa
otti esille, on oikeastaan aika hyva jatkaa.

Ihmettelen vield sitd, ettd kun useasti puhutaan néistd pohjoismaisista tydmarkkinamal-
leista ja sieltd on kopioitu nyt valtavasti palkansaajan heikennyksid tinne meidin maaham-
me, niin nyt sitten voitaisiin kylld kanssa kopioida sieltd. Elikk&d muissa Pohjoismaissa ei
ole lainsdddanndlla téllaisia asioita ldhdetty sorkkiméén, vaan sielld on se sopimisen kult-
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tuuri pystytty sdilyttdmiin. Toivoisin, ettd myds tdssd vihidn benchmarkattaisiin naapuri-
maita ja jatkettaisiin samalla linjalla, koska se on tosiaan toiminut tialld meilld Suomessa.

Sen verran intoutuneena myds edustaja Suhosen puheenvuorosta tuli sellainen ajatus
vield, ettd jos déneen pohdiskelee hieman ndiden kaikkien palkansaajien heikennysten ja
tyotaisteluoikeuksien rajoittamisten yhteisvaikutuksia, niin kylld minua aika lailla hirvit-
tdd se — kun ollaan huomattu, etti hallituksella eivit ole nima yhteisvaikutusten arvioin-
nit olleet ehkd muissakaan lakiesityksissd ihan huippuluokkaa — onko kukaan arvioinut si-
td, kuinka paljon ndma palkansaajien heikennykset tulevat oikeasti muuttamaan tydelamaa
ja tulevien sukupolvien, timén hetken nuorison, tydmarkkina-asemaa. Téssd on isoja ris-
kejé, ettd me hajotetaan tosi toimiva jarjestelmd, ja nyt ollaan hajottamassa myds sitd, mil-
14 tavalla sitd jarjestelméd pystyisi tulevaisuudessa edes hitusen puolustamaan. Néitd yh-
teisvaikutuksia téssd pohdin vield déneen.

Toivotaan, etté olisin véérissd, mutta pahaa pelkdén, ettd kun ndmaé konkretisoituvat sa-
maan aikaan kuin ndmé sosiaaliturvaan tehdyt leikkaukset, jotka vield heikentdvit sitten
sitd hetked, kun ihmiset on irtisanottu pienemmaélld kynnykselld, niin kyll4 tissé nyt ollaan
luotu aikamoinen pommi tdhén yhteiskuntaan. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.

20.38 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Than lopuksi téssi vield taval-
laan haluan puolustella omiakin puheenvuorojani aikaisemmin tdnddn. Kun ministeri oli
paikalla, pidin debattikeskustelussa vastauspuheenvuoron, jossa nimenomaan kyseenalais-
tin ministerin pestin aikana tehtyjd heikennyksid tyontekijoille. Nyt ihan tukeakseni tata
viéitettd hieman muistutuksena kaikille luettelen pikkuisen tédlta niitéd lyhyesti:

Elikkd mitd heikennyksiéd hallitus on tuonut tydmarkkinoita ja tyontekijoitd koskien?
No, sielld on ty6ttdmyysturvan omavastuu 5:std 7 paivaan muutettu, kansaneldkeindeksin
jaddytys, joka vaikuttaa moniin etuuksiin, lomakorvauksien jaksotus on palautettu, yleisen
asumistuen leikkaus, ty6ttomyysturvan suojaosan poisto, asumismenojen ehtojen tiuken-
tuminen, lapsikorotuksen poisto, lakko-oikeuden rajaaminen ja jopa lakkosakkojen asetta-
minen tyOntekijoille. Aikuiskoulutustuki on lakkautettu, vuorotteluvapaa on lakkautettu,
tydssdoloehto on muutettu kuudesta kuukaudesta 12 kuukauteen, ansioturvan porrastami-
nen, euroistus elikké leikkaus, tyossdoloehdon kertymisen lakkautus palkkatuetussa tyos-
sd, ikdsidonnaisista poikkeuksista luopuminen, korotetun ansio-osan leikkaus ty6llistdmis-
td edistdvisti palveluista, paikallisen sopimisen uudistus, joka tarkoittaa suoraan siti, ettd
tydlainsdddénnostd halutaan poiketa sopimalla tydpaikoilla heikommin. Vientimalli —
elikké tyoriitojen ratkomista hankaloitetaan rajoittamalla valtakunnansovittelijan mahdol-
lisuuksia — on toteutettu. Ansiosidonnaisen korotusosan poisto on toteutettu. Leipomo-
tydlain kumoaminen, joka tarkoitti pahimmillaan 10 000 euron palkanalennusta vuosita-
solla leipomoalan tyontekijoille. No, sitten on tulossa henkilokohtaisen irtisanomisen ma-
daltaminen, takaisinottovelvollisuuden poistuminen alle 50 henkil6d tyollistaviltd tyopai-
koilta, lomautusilmoitusaikojen lyheneminen ja sitten méaréaikaisuuksien mahdollistami-
nen vuodeksi ilman perusteita, yhteistoimintalain velvoittavuuden nosto 20 hengen yrityk-
sistd 50 hengen yrityksiin. Sitten on tdmaé suojelutyd, miké vieddin nyt lakiin téssé, ja sitten
sieltd on tulossa sairaussakkoa ja niin poispéin.

Elikké tima on hengéstyttdva lista, mutta halusin ndmé nyt ihan kertauksen vuoksi kai-
kille kertoa ja pdytékirjoihin merkinndiksi, mité kaikkea tdlld kaudella jo on tapahtunut té-
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mén hallituksen aikana ja mitdhdn kenties vieléd on tulossa loppukauden aikana. Tdma ihan
vain téllaisena huomiona liittyen siihen, mité edustaja Viitala hienosti dsken totesi, etti
mité kaikkea on tapahtunut, ja mini nyt kévin nima télleen lyhyesti ldpi. — Kiitos.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till arbetslivs- och jaimstélldhetsutskottet, som grundlags-
utskottet och social- och hilsovardsutskottet ska ldmna utlatande till.
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