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Onsdag 20.4.2016 kl. 13.59—17.51

3. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om klientavgifter inom sma-
barnspedagogiken och till lagar om dndring av 13 § i lagen om smabarnspedagogik och av
lagen om klientavgifter inom social- och hélsovirden

Regeringens proposition RP 60/2016 rd

Remissdebatt

Talman Maria Lohela: Arende 3 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Talmans-
konferensen foreslar att drendet remitteras till kulturutskottet, som grundlagsutskottet och
social- och hdlsovérdsutskottet ska ldmna utlatande till.

Minister Grahn-Laasonen inleder debatten, varsagod.

Debatt
15.19 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (esittelypuheenvuoro):

Arvoisa puhemies! Opetus- ja kulttuuriministeridssa on valmisteltu hallituksen esitys var-
haiskasvatuksen asiakasmaksulaiksi. Tdma lakiesitys on osa vuonna 2013 alkanutta pro-
sessia, jossa varhaiskasvatus siirretddn sosiaali- ja terveysministerion hallinnonalalta ope-
tus- ja kulttuuriministeriodn. Nykyiset sosiaali- ja terveydenhuollon lainsdddanndssé ole-
vat sddnnokset varhaiskasvatuksen asiakasmaksuista kumottaisiin, mutta tdma esitys uu-
desta laista pohjautuu tdhén aiempaan lakiin. Maksu maéréaytyisi edelleen perheen koon ja
tulojen sekd varhaiskasvatuksen kdyton mééran perusteella. MyOs maksun madrddmisen
perusteena olevat tulolajit sdilyisivat ennallaan. Hallitusohjelma edellyttaa, etti kuntien ta-
loutta paikataan lisddmalld varhaiskasvatuksen maksutuloja 54 miljoonan euron verran.
Tasté syysta tdssd esityksesséd varhaiskasvatuksen maksuja korotetaan.

Varhaiskasvatus on tavoitteellista, pedagogista kasvatustoimintaa, jota tehdddn suunni-
telmallisesti ja ammattimaisesti. Se on laadukasta tyoté, jota tekevéat korkeasti koulutetut
kasvatusalan ammattilaiset joka puolella Suomea. Téstd julkisesta palvelusta maksetaan
jatkossakin julkisin varoin noin 84 prosenttia.

Korotukset ehdotetaan toteutettaviksi pddosin siten, ettd enimmaismaksua korotetaan 22
prosenttia. My0s nykyisen enimmdiismaksun alle jddvid maksuja korotetaan hieman, jotta
saavutetaan hallituksen tavoite nostaa asiakasmaksukertyméa. Ylin varhaiskasvatuksesta
perittava kuukausimaksu olisi esityksen mukaan 354 euroa 290 euron sijasta. Ylin peritt-
ava maksu nousisi siis 64 euroa. Maksu ei kuitenkaan nouse uuteen enimmaismaksuun ka-
ikilla niilld, jotka nykyisin maksavat ylintd maksua. Nykyisin ylintd maksua maksavien
neljan hengen perheissi tai suuremmissa perheissd nuorimman lapsen maksu nousisi 30—
60 euroa perheen tuloista riippuen. Kahden ja kolmen hengen perheiden tapauksessa nyt

Godkénts
3.1



Punkt i protokollet PR 40/2016 rd

ylintd maksua maksaneiden perheiden maksu saattaa laskea tai nousta 0—64 euroa tuloista
riippuen.

Maksujen maédrittelyssd kdytettyjd tulorajoja nostetaan. Tulorajoja on pienempien eli
kahden ja kolmen hengen perheiden osalta korotettu suhteessa enemmén kuin isompien
perheiden kohdalla. Tdmé vaikuttaa pienituloisten kahden ja kolmen hengen perheiden
maksuja alentavasti ja parantaa tyonteon kannustimia. Muutos helpottaa erityisesti pieni-
tuloisten yhden ja kahden lapsen yksinhuoltajien maksuja. Samalla kannustamme yksin-
huoltajia ottamaan ty6téd vastaan, mikéli mahdollista. Maksuprosentteja esitetdén nostetta-
viksi muilta kuin kahden hengen perheiltd. Maksuprosentin korotus vaikuttaa siten, etti
maksu nousee euromédréisesti vahiten pienintd maksua maksaneilla ja enemmén miltei
enimmdismaksua maksaneilla.

Osa-aikaisen varhaiskasvatuksen kuukausimaksuun esitetd&in muutoksia. Mikéli lapsi
olisi varhaiskasvatuksessa korkeintaan 20 tuntia viikossa, kuukausimaksu voisi olla enin-
tddn 60 prosenttia kokoaikaisen varhaiskasvatuksen maksusta. Véhintdan 35 viikkotunnin
varhaiskasvatuksesta voitaisiin perid kokoaikaisen varhaiskasvatuksen maksu. Mikéli lap-
si olisi varhaiskasvatuksessa enemmin kuin 20 tuntia mutta alle 35 tuntia, maksu olisi suht-
eutettava lapsen varhaiskasvatusaikaan. Tadmén liséksi kunnat voivat edelleen kéyttda
hyvin esimerkiksi tuntiperusteisia asiakasmaksuja laissa sdddetyn enimméismaksun rajois-
sa.

Sisaralennuksiin esitetddn myoskin muutoksia. Toisesta lapsesta perittiva maksu olisi
aina enintdén 90 prosenttia ensimmaiisen lapsen kokoaikaisesta maksusta eli korkeintaan
319 euroa kuukaudessa. Seuraavien lasten maksu olisi edelleen 20 prosenttia nuorimman
lapsen maksusta.

Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatus sdilyy maksuttomana pienituloisimmille perheille
eli niille perheille, joiden tulot jadvét esitettyjen tulorajojen alle, ja niille, joiden maksu
olisi alle 27 euroa. Lisdksi laissa sdéddettéisiin, ettd varhaiskasvatuksen maksu olisi jétett-
dvé perimétta tai sitd olisi alennettava siltd osin kuin maksun periminen vaarantaisi pal-
velun kéyttdjén tai perheen toimeentulon edellytyksié tai palvelun kéyttéjén lakisdéteisen
elatusvelvollisuuden toteuttamista. Varhaiskasvatuksen kustannuksista asiakasmaksutulo-
jen kattama osuus oli vuonna 2013 noin 14 prosenttia. Maksukorotusten jidlkeenkin asia-
kasmaksujen osuus kustannuksista on noin 16 prosenttia. Varhaiskasvatus on siten edelle-
enkin maksukorotuksista huolimatta erittdin vahvasti subventoitu julkinen palvelu.

Korkeatasoisen, kattavan ja vaikuttavan varhaiskasvatuksen kehittdminen tulee jatku-
maan. Opetus- ja kulttuuriministerié alkaa valmistella varhaiskasvatuksen kehittdmiso-
hjelmaa yhdessid ammattilaisten kanssa, ja Opetushallitus laatii nyt ensimmaisté kertaa var-
haiskasvatukselle perusteet, joita on noudatettava koko maassa varhaiskasvatuksen laadun
ja tasa-arvon turvaamiseksi.

Puhemies Maria Lohela: Otetaan muutama puhuja tuosta listalta ennen debattia.

15.25 Emma Kari vihr: Arvoisa puhemies! On vaikea ymmaértié, millaista maata halli-
tus haluaa suomalaisille perheille rakentaa. Ensin vieddén lépi paketti, jolla heikennetién
varhaiskasvatuksen laatua, jolla kasvatetaan lapsiryhmien kokoa, jolla huononnetaan suo-
malaisten lasten oikeuksia. Kun varhaiskasvatuksen heikentdmispaketti on saatu lédpi, niin
nyt meille tuodaan ténne esitys, jossa pdivdhoitomaksuja korotetaan tdysin kohtuuttomasti.
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Arvoisa puhemies! Téllaisen politiikan perusteita on mahdoton ymmartéa, ellei tavoit-
teena ole saada didit jadmaan kotiin ja vihentdd varhaiskasvatusta saavien lasten méaaraa.
Hallitus puhuu jatkuvasti kannustinloukuista. Niihin vedoten tyttomid kyykytetéén ja ky-
tatddn. Mutta kun kyse on tavallisten ditien t6ihin palaamisesta, niin onkin aika lailla toi-
senlainen #ni kellossa. Aitien kohdalla kannustinloukkujen purkamisen sijaan hallitus ra-
kentaa niité lisaa.

Kotiditiyhteiskunta saadaan aikaan, kun ditien ei kannata enii palata toihin, kun luotta-
mus sithen karisee, ettd lapsesta pystytddn pitdmién pédivdkodissa hyvéd huolta. Me
tieddmme tutkimusten ja asiantuntijoiden lausuntojen perusteella, ettd taloudellisilla kan-
nustimilla on iso vaikutus pienten lasten iitien tydllisyyteen. Aitien palkka on usein isin
palkkaa pienempi. Jos tdihin palaaminen tarkoittaa sité, ettd timén jalkeen joutuu ylimpaén
maksuluokkaan, ei ndiden massiivisten maksukorotusten jélkeen pienipalkkaiseen ty6hon
kannata enédd palata. On hyvé, ettd yksinhuoltajien kohdalla néin ei endé ole, mutta kun
maksuluokkien tulorajoja ei pyynnéista huolimatta haluta korjata, ndma kohtuuttomat ko-
rotukset osuvat ihan tavallisiin perheisiin. Eivét ndmé ole mitdén rikkaita &itejd. Eivit
ndmd ole mitéén rikkaita isid eivdtkd nima ole mitéén rikkaita perheitd. Ndma ovat ihan ta-
vallisia suomalaisia perheitd, ja siksi titd opetusministerin esitysté pdivahoitomaksujen ko-
rotuksesta ei voi kannattaa.

Arvoisa puhemies! Kun péivdhoidon ja varhaiskasvatuksen heikentdmispaketti oli
meilla taélld salissa késittelyssd, niin meille vakuutettiin silloin kerta toisensa jélkeen, etti
kunnat saavat itse pdittid, haluavatko ne leikata lapsilta, haluavatko ne heikentédd lasten
asemaa omassa kunnassaan. Silloin meille todettiin, ettd kunnat itse paattavat. Mutta sitten
kun kuntapéattdjat ympéri Suomea kieltdytyivit leikkaamasta lapsilta, niin hallitus pisti
heidit syytetyn penkille. Hallitus nimesi ndmaé lapsia puolustavat kunnat syyllisiksi tehty-
ihin liséleikkauksiin. Ja nytkin on ihan selvii, etteivét kaikki Suomen kunnat tule koskaan
hyvaksyméain néin suuria maksuja keskituloisille suomalaisille perheille, eli jalleen erot eri
kunnissa asuvien perheitten vélilld tulevat kasvamaan.

Arvoisa puhemies! Hallituksen politiikasta ei saada perhemyonteisté niin, ettd nimite-
tadn sille perheministeri. Hallituksen politiikasta saadaan perhemydnteistd niin, ettd te-
hddin perhemyonteistd politiikkaa, ja sitd tdmaé hallitus ei tee. Lasten tasa-arvoinen oikeus
pdivahoitoon lopetetaan. Péivékotien ja koulujen ryhmikokoja kasvatetaan. Lasten saa-
man hoivan ja opetuksen laatu heikkenee. Perheissé, joissa isd ja diti ovat poliiseja, opet-
tajia, terveydenhoitajia, vanhempien palkkoja leikataan. Lapsilisid, vanhempainvapaan pé-
ivdrahaa, sairauspdivirahaa leikataan. Ja samalla pdivdhoitomaksut ja terveyskeskusmaks-
ut nousevat. Ja kun lapsi vihdoin menisi opiskelemaan, niin opintorahaa on leikattu ldhes
neljanneksen.

Arvoisa puhemies! Onko tdmaé hallitus missééan vaiheessa pysdhtynyt ja miettinyt kaik-
kien néitten tekojen seurauksia? Onko misséén vaiheessa kayty lépi sitd, miten tdmé kaikki
vaikuttaa suomalaisiin perheisiin, diteihin, isiin ja lapsiin? Nyt rakennetaan kotiditiyhteis-
kuntaa, jossa lapsen mahdollisuudet riippuvat entistd enemmaén siitd, mihin perheeseen hén
on sattunut syntymaéén, ja se ei ole oikein.

15.30 Anders Adlercreutz r: Virderade talman, arvoisa puhemies! Regeringen planerar
att infora stora forhojningar av dagvardsavgifterna. Samtidigt som sysselsittningsgraden
— och speciellt kvinnornas sysselsattningsgrad — &r var stora utmaning skapar vi nya in-
centiv for att kvinnor och mén ska stanna hemma.
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Hallitus on esittimassé tuntuvia korotuksia paivahoitomaksuihin. Lyhytnikoisestd valtion-
talouden ja kuntatalouden nékdkulmasta asian voi ymmaértdé, mutta asia ei ole néin yksin-
kertainen.

Mika on Suomen talouden suurin ongelma? Se on tydllisyysasteemme. Se on joka ikéry-
hmissé tuntuvasti Ruotsin tydllisyysastetta alhaisempi, ja kaikkein suurin ero on 30—40-
vuotiaiden naisten joukossa. Téssé ikdluokassa ty6llisyysasteen ero on jopa 20 prosenttiyk-
sikkdd. Tdma on se ongelma, johon pitédisi keskittyd. Tahdn ongelmaan Suomen Pankki on
kiinnittdnyt huomiota, ja toivon, ettd hallituskin huomaisi asian.

Mutta palatkaamme vield paivdhoitomaksuihin. Mikd vaikutus néilld korotuksilla on
naisten tydllisyyteen ja sen kautta Suomen talouteen? Kun maksuja korotetaan, niin luoda-
an taas uusi syy dideille tai isille jadda kotiin lastensa kanssa. Se hidastaa naisten siirtymi-
std tydeldmain. Se hidastaa &itien urakehitysté ja pienentéd sen myoti heidén tulevaa palk-
katasoaan.

Arvoisa puhemies! Téamaé esitys lisdd epétasa-arvoa tydmarkkinoilla. Se on kansantalou-
dellisesti lyhytnékdinen. Korotetut maksut ovat epésuora vero. Ne ovat epésuora progres-
sion tiukennus. Hyv4 hallitus, ne vdhentadvét suoraan kulutusta ja hidastavat sen myota ta-
louskasvua. Suomen etu on véhentidd vanhempien houkutusta jadda kotiin ja liséta tarjon-
taa tydmarkkinoilla. Kun tydllisyysasteemme nousee, Suomen valtiontalouden vaje piene-
nee. Aidin tai isin paikka on kotona lapsen ensimmiisen vuoden aikana, mutta sen jilkeen
on kansakunnan etu ja uskoakseni useimmissa tapauksissa myos lapsen etu, ettd molem-
mat vanhemmat ovat tydelaméassa.

Hallituksella olisi toki vaihtoehtojakin. Miksi se ei puutu kotihoidon tukeen? Se on po-
hjoismaisella tasolla tidysin poikkeuksellinen jérjestelmé, joka suoraan luo houkuttimia
pysyé kotona, poissa tydeldmasti. Se ei pelkdstddn luo epdtasa-arvoa tydmarkkinoille vaan
on my®ds suuri este maahanmuuttajien kotouttamisen tielld. Ruotsin tasa-arvoministeri Asa
Regnér hdammaisteli sitd jyrkin sanakdéntein muutama viikko sitten, ja se on ymmaérrett-
avad. Ruotsin ja Suomen tyollisyystilastot puhuvat selkedi kieltdan. Kotihoidon tuki mak-
saa suorasti ja epdsuorasti. Onko tdmaé poliittisesti liian hankala kysymys? Onko oikeiden
rakenteellisten uudistusten tekeminen liian kivuliasta?

Hallitus on toistuvasti osoittanut, etti tasa-arvokysymykset ovat sille hyvin toissijaisia.
Muistamme kaikki, minké&laisen painotuksen tasa-arvo sai hallitusohjelmassa. Hallituksen
tasa-arvo-ohjelmalle ei my0oskéddn ole 10ytynyt sijaa ministerin aikataulusta. Ensin sen oli
maiard tulla ennen vuodenvaihdetta. Sen jilkeen se luvattiin julkistaa maaliskuun loppuun
mennessé. Tdssd me nyt olemme vapun kynnykselld, eikd ohjelmaa néy.

Virderade talman, bésta minister! Inse vikten av jimstilldhet. Gor riktiga strukturella re-
former. Fornya fordldraledigheten, fornya hemvardsstodet och slopa de planerade forhoj-
ningarna i dagvardsavgifterna: de for oss inte vidare.

Hyva hallitus, ryhtykda toimeen. Ymmarték&a tasa-arvon merkitys, tehkdi oikeita raken-
teellisia uudistuksia, uudistakaa vanhempainvapaa, uudistakaa kotihoidon tuki ja perukaa
nédmdi pédiviahoitomaksujen korotukset, koska ne eivét vie meiti eteenpéin.

15.34 Katja Hénninen vas: Arvoisa rouva puhemies! Hyvit kollegat, ministeri! Kaikki
tieddmme, ettd jokainen euro, joka sijoitetaan varhaiskasvatukseen, maksaa itsensé takai-
sin kuusinkertaisena. Ei siis ole liioiteltua sanoa, ettd lasten hyvinvointiin panostaminen on
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investointi meidén kaikkien tulevaisuuteen. Hallitus on asettanut ty6llisyysasteen nostami-
sen tavoitteen 72 prosenttiin, ja sithen on todellakin matkaa. Taytyy kylld ihmetelld, miten
nédm4 hallituksen nyt tekemat esitykset tukevat tité tavoitetta tyollisyysasteen nostamisek-
si, kun me nyt tiedimme sen tosiasian, etté tdssé ollaan jdlleen kerran rakentamassa sellais-
ta tilannetta suomalaisille lapsiperheille, ettd se pienipalkkaisen tydn vastaanottaminen ei
todellakaan ole kannattavaa.

Naisten tydllisyysaste on Suomessa tdlla hetkelld moniin muihin EU-maihin verrattuna
korkea, miké helpottaa perheiden toimeentuloa seké takaa naisille taloudellista itsenéi-
syyttd. Kahden eldttdjédn malli takaa parhaiten myds vanhemmuuden jakamista, kun mie-
het eivit yksin ole vastuussa perheen elittimisestd, vaan heilld on my6s mahdollisuus
viettdd aikaa lastensa kanssa. Vaikka tasa-arvossa on vield paljon tehtdvéa, néisté asioista
voimme olla Pohjoismaissa ylpeita.

Valitettavasti tasa-arvokehitys ei ole sellaista, joka menee vain tasaisesti eteenpéin, vaan
vélillé siind tulee suuriakin takapakkeja, ja nyt timé kisittelyssé oleva paivahoidon maksu-
jen korotus on yksi esimerkki siitd. Tdssd on taas kerran yksi hallituksen esitys, jolle olisi
pitdnyt tehdd kunnollinen sukupuolivaikutusten arviointi. Ei kylld tarvitse olla kummoi-
nenkaan tasa-arvoasiantuntija, ettd tajuaa, ettd pdivdhoidon maksujen korottaminen vai-
keuttaa erityisesti naisten tyOossakayntia.

Arvoisa puhemies! Hallituksen tavoite ty6llisyysasteen nostamisesta jad kylld nyt puo-
litichen, jos naiset ajetaan kotiin. Eilen Ylelld neljén lapsen 4iti kertoi, ettd tyShonpaluu
perhevapaiden jilkeen ei kannata paivihoidon maksujen nousun takia. Niiti tarinoita to-
sieldmaéstd saamme jatkuvasti kuunnella. Syksylld padministeri kuunteli katilitd. Nyt kan-
nattaisi koko hallituksen kuunnella esimerkiksi perhevapailta tydeldméén paluuta suunnit-
televia ditejd. Téssé joukossa on paljon ihmisié, jotka haluaisivat palata tdihin mutta koh-
taavat monenlaisia esteitd, joista pdivihoidon maksut ovat yksi esimerkki. Myds muut hal-
lituksen toimet tyon ja perheen yhteensovittamiseksi ovat olleet vaatimattomia téhén asti.
Toivottavasti pitkdan odotettu hallituksen tasa-arvo-ohjelma antaa tavoitteita ja ratkaisuja
ndihin kysymyksiin. Tasa-arvo-ohjelma saa kylld olla ihmeidentekij4, jotta silld saataisiin
paikattua edes pieni osa nédistd hallituksen toimista, joilla tasa-arvoa on oikein urakalla vie-
ty taaksepdin.

Ainoa positiivinen asia hallituksen esityksessd on, ettd pdivdhoidon nollamaksuluokka
aiotaan sdilyttdd. Myonteisend voidaan pitdd myos sité, ettd yksinhuoltajan asema on huo-
mioitu, kun yhden ja kahden lapsen yksinhuoltajien maksut pienenevét hiukan.

Arvoisa puhemies! Meidén on tdrked muistaa, ettd paivihoidon maksujen korotusten li-
sdksi hallitus on tehnyt monia muitakin heikennyksié varhaiskasvatukseen. Subjektiivinen
péivahoito-oikeus lopetettiin ja ryhméikokoja kasvatettiin. On késittdméatonté, ettd paiva-
hoidon maksuja korotetaan ja varhaiskasvatuksen laatua heikennetddn, vaikka me kaikki
tieddmme, ettid laadukkaan varhaiskasvatuksen tulee olla jokaisen lapsen oikeus perheen
taloudellisesta ja sosiaalisesta tilanteesta riippumatta. On todettava, ettei Sipildn hallitus
tunnu ymmartévén tai haluavan ymmartaa, kuinka suuren virheen se on tekeméssé vaaran-
taessaan tilld sddstopolitiikallaan varhaiskasvatuspalveluiden saatavuuden niité tarvitse-
ville perheille. Sitd kautta hallitus tietoisesti rajoittaa lapselle perusoikeutena turvattua oi-
keutta varhaiskasvatukseen.

On hyvi, ettd tdmi lakiehdotus ja lakiehdotukset menevit perustuslakivaliokuntaan
lausunnolle. Toivon todella, ettd perustuslakivaliokunta antaa sellaisen lausunnon, etté
tdma dlyton, typerd ja erittdin epétasa-arvoinen hallituksen esitys tullaan kumoamaan.
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15.40 Anna Kontula vas: Arvoisa rouva puhemies! Aina joskus minuun ottaa yhteytté
lapseton kansalainen, joka kysyy, miksi hinen pitiisi veroillaan maksaa jonkun toisen lap-
sen hoivasta. Minulla on tapana vastata: no siksi, ettd se lapsi todennikoisesti maksaa jona-
kin pdivéna sinun elédkkeesi.

Tédma uudistus, mika meilld nyt on késittelyssé, ei sindlldén ole kovin suuri, mutta se me-
nee vadrddn suuntaan, eikd se ole ensimmaéinen siind uudistusten sarjassa, jossa me olem-
me nyt purkamassa sitd todellista yhteiskuntasopimusta, sitd sukupolvien vilistd hoiva-
sopimusta, jonka varaan meidin yhteiskunta on rakennettu. On hienoa, ettd nollamaksulu-
okka sdilyy. On hienoa, ettd maksuprogressio sdilyy. Mutta on surullista, jos esityksen
ainoa hyvé puoli on, etté se ei ole vield huonompi kuin se voisi olla. Osalle lapsiperheta-
louksia korotukset pdivdhoitomaksuihin tulevat olemaan huomattavia.

Suomalaisessa yhteiskunnassa poikkeuksellista 1dhes kaikkiin muihin Euroopan maihin
ndhden on ollut se, ettd meilld naisetkin tekevét kokopéivétoitd. Meilld naiset ovat tiysi-
painoisesti tydeldmaéssa siind missd miehetkin, ja yksi keskeinen syy, miksi néin on ollut,
on se, ettd meilld on pystytty takaamaan laadukas ja verraten edullinen, turvallinen paiva-
hoito lapsille, minké vuoksi my0s keskiluokkaiset naiset ovat tdysipainoisesti tyoeldméssi
mukana. Kun nyt samanaikaisesti pdivédhoidon hintaa korotetaan ja sen laatua lasketaan ry-
hmékokojen suurentamisen mydtd, niin on vahintddnkin todennikoisté, ettd téstd syntyy
kannustin toisaalta dideille jdédé kotiin lasten kanssa entisté pidemmaéksi aikaa tai entisti
useammin ja toisaalta kannustin kayttdd yksityisié paivéhoitopalveluita. Ndilld kummalla-
kin on kerrannaisvaikutuksia, joita lakiesitys ei hirvedsti pysdhdy pohtimaan, toisaalta tie-
tysti Suomen yleiseen tydllisyystilanteeseen, toisaalta siihen, millaisessa hoivan maail-
massa meidédn lapsemme kasvavat. Kédyko meidén paivéhoitojarjestelmélle niin kuin meid-
an terveysjérjestelmille on kdynyt aikaisemmin, ettd meilld on hiljalleen rapautuvat kaikil-
le tarkoitetut julkiset lasten hoivapalvelut ja sitten erityiset, vahan kalliimmat palvelut niil-
le, joilla on varaa siitd maksaa?

Suomalainen tasa-arvo on léhtenyt siitd, ettd meidan lapsemme kiyvét ensin yhteisessa
paividkodissa, sen jialkeen he menevit yhteiseen peruskouluun. Tdméa on iso etu meille.
Yksi minun saksalainen tuttavani sanoi, ettd hanestd nayttda, ettd Suomi ei ole maa vaan
klubi, ja hén tarkoitti silld, ettd meilla tddlla han nikee sellaista tasa-arvoa, jota hdn ei om-
asta yhteiskunnastaan tunnista. Tédssd on hirveisti sellaista, miti toivoisi vaalittavan. Uni-
versalismilla tarkoitetaan sellaista jérjestelmédi, jossa kaikilla on oikeus palveluihin ja jos-
sa ndma palvelut tuotetaan verorahoitteisina, ainakin padosin. Puhtaasti universaaleja pal-
velujérjestelmid ei juuri ole misséén, mutta se ihanne on aika monessa meidan hyvinvoin-
tivaltion rakenteeseen luodussa suuressa jarjestelméssa sielld taustalla. Nyt kun me olem-
me menossa kohti sellaista maailmaa, jossa tyourat katkeilevat ja jossa kuukausiansiot tu-
levat vaihtelemaan merkittdviasti kuukaudesta toiseen ja jossa ehkd myos lapsilla tulee
lahitulevaisuudessa olemaan kaksi virallista kotia, niin minun néhdidkseni meidén pitéisi
kulkea pikemminkin kohti tétd universalismin ihannetta, ei suinkaan siitd poispéin, niin
kuin ndma hallituksen toimet nyt yksi toisensa jidlkeen tuntuvat vievén.

Miné en née, ettd tilla tielld meilld pidemmén paélle on mahdollista tehdé sellaista jér-
jestelmad, joka kestiid, joka kantaa, jonka varaan voi rakentaa.

Puhemies Maria Lohela: Sitten siirrytdén debattiin.
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15.45 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eilen hallitus kertoi,
ettd kannustinloukkuja puretaan nyt todella isolla kédell4 ja néilla eilisilld toimilla, jotka si-
sdltdvit esimerkiksi tyonédytteen, madalletaan kynnysta tydhon padsyyn. En tiedd, olitteko,
ministeri, samoissa pdydissd madaltamassa tdtd kynnystd tyohon padsyyn, mutta jotakin
ristiriitaista tdssd tdndédn késilld olevassa esityksessé kylld on suhteessa eilisiin paitoksiin.

VATTin erikoistutkija Tuomas Kosonen on kertonut julkisuudessa, etti taloudellisilla
kannustimilla on erittdin suuri vaikutus ja osalla vanhemmista paivdhoitomaksujen ja ko-
tihoidon tuen yhdistelma johtaa siihen, etté pienipalkkaiseen tyohon tyollistyminen ei kas-
vata perheen tuloja. Kun ennen tdmaé ero oli pienipalkkaisilla noin 300 euroa, tdimén halli-
tuksen esityksen jilkeen, kun paivdhoitomaksut ndin merkittavésti ja kohtuuttomasti nou-
sevat, ero on endé 200 euroa. Kysyn nyt teiltd, ministeri: miksi tisti ei tehty sukupuoliva-
ikutusten arviointia eikd tyollisyysvaikutusten arviointia eiké arviointia siitd, miten lapsi-
perheille kaikki kustannukset kasautuvat nyt kerralla?

15.46 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhemies!  Jatkossakin
suurin maksurasitus on yhteisistd varoista otettavista verovaroista 86 prosenttia. Voi sanoa,
ettd yhteisvastuullinen toimintamalli jatkuu.

Muutamia havaintoja hallituksen esityksestd. Ensinnékin hallituksen esityksessé on ka-
ikista haavoittuvaisimmat lapsiryhmét huomioitu. Ensinnékin nollamaksuluokka sdilyy,
toiseksi pienituloisten yksinhuoltajien lasten osalta maksurasitus mydskin pienenee. Kol-
mas ehkd vdhdisemmalle huomiolle jadnyt uusi esitys on yhteishuoltajuudessa: vuoro-
viikoin toisen vanhemman luona asuvien lasten huomiointi erikseen maksujen osalta.
Mielesténi timé on yksi osoitus siitd, ettd meilld lainsdddédnndsséd huomioidaan meidén uu-
det tavat eroperheiden osalta asua ja heidédn lapsensa.

15.47 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T44lld on aiemmin eri-
laisissa asiayhteyksissd jouduttu kuulemaan siti, ettd tdmi hallitus on naisvihamielinen
hallitus, muun muassa edustaja Kontula on néin todennut. Kylldhén tdmé panee mietti-
miin, kuinka tdma hallitus arvioi naisten asemaa tydelaméssa, kun nostetaan maksuja kes-
kituloisilta perheiltd jopa 20 prosenttia, kuten Helsingin Sanomat kirjoittaa. Tyoeldmééan
osallistuvien naisten asema tulee merkittavésti vaikeutumaan timén niin sanotun uudistuk-
sen eli leikkauksen tai maksujen korotusten kautta. Mielenkiintoista on se, ettd padhallitus-
puolue keskustasta, joka erityisen painavasti esiintyy perhepuolueena, ei ole tdélla salissa
yhtddn edustajaa keskustelemassa péadhallituspuolueen puolesta tdstd niin sanotusta uu-
distuksesta. Kummallinen tilanne. Toivon vain, ettd ministeri Grahn-Laasonen miettii titi
asiaa vield uudelleen — ettd naisten tasa-arvo tydeldméssi edellyttdd sité, ettd on tasa-
arvoiset mahdollisuudet lastenhoitoon.

15.48 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatus-
maksujen lakiesitys on hyvin haastava. Tdssd tehddén todella kipeitd sdéstdja. Paljon on
hyvédkin tdssd — modernin perhepolitiikan ottaminen néihin asiakasmaksuihin — mutta
kylld haluaisin, ettd ministeri téssd vastaisi. Ja kun eduskunta tété lakiesitystd kdy lapi,
meididn on arvioitava, miten tdméa vaikuttaa tyollisyysasteeseen, kannustinloukkuihin.
(Krista Kiuru: Néin se on!) Se on kovin tarkkaan kaytévé lapi. Tyoeldméssa tarvitaan nai-
set ja miehet, perheissa isit ja didit.
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Toinen kysymys on sitten se, miten kohdennetaan sééstdjd lapsiperheisiin. Olisi hyvi,
ettd kun seuraava budjetti eduskuntaan tulee, arvioitaisiin tiettyjen vdestdryhmien — ku-
ten lapsiperheiden, ehké eldkeldisten ja vammaisryhmien — osalta, miten nima mittavat,
suuret vaikutukset kohdentuvat. Erityisesti tddlld padkaupunkiseudulla, missd on kallista
asua ja eldd, (Puhemies koputtaa) on kovin haasteellista, kun tdma korkein maksuluokka
tulee jo ihan keskituloisille perheille, ja siksi tima kokonaisarviointi on tarked tehdi ensi
vuoden budjetissa mutta mydskin eduskunnassa, kun tété lakiesitystd kidydéan lépi. (Puhe-
mies koputtaa)

Toivon, ettd kun eduskunta on edellyttinyt varhaiskasvatuksesta selvityksen ja uuden
vaka-lain, (Puhemies: Aika!) ministeri vastaisi, onko tuo selvitys jo tekeilla.

15.49 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun Sipildn hal-
litus nimitti perheministerin, niin me kristillisdemokraateissa olimme innoissamme ja ajat-
telimme, etté perheistd tulee nytten hallituksen silméterda — mutta ikédvéa kylla lapsiperhei-
std on tullut Sipilén hallituksen silmétikku. Tuntuu, ettd kaikki ndmaé leikkaukset ja maksu-
jen korotukset osuvat nimenomaan keskituloisille lapsiperheille, jotka kuitenkin myos om-
alla tyolldén ja veroillaan ovat pitdméssa tdtd hyvinvointiyhteiskuntaa pystyssa.

On himmentavii, niin kuin taalld on todettu, ettd yhtidn keskustalaista kansanedustajaa
ei ole tiélld puolustamassa nditd hallituksen rajuja maksukorotuksia, jotka tulevat luoma-
an liséd kannustinloukkuja. Ja tdmai on tdssé esityksessd todella hdmmentivai, ettd sama-
naikaisesti kun pyrimme nostamaan tyollisyysastetta, tilld esitykselld tullaan aivan var-
masti aiheuttamaan tilanteita, jolloinka tyon vastaanottaminen ei missdén nimessa ole kan-
nattavaa. Toivoisinkin, ettd hallitus tutustuisi kristillisdemokraattien kannustavaan pe-
rusturvaan, (Puhemies koputtaa) jolla tdmékin asia olisi voitu hoitaa.

15.51 Johanna Karimiki vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomalainen
pdivdhoito kannattelee ja tukee lasta, ja toisaalta se on mahdollistanut naisille tasa-arvoi-
sen yhteiskunnan, naisille mahdollisuuden osallistua tydeldméan. Nama pédivdhoitomaksu-
jen korotukset ovat todella kohtuuttomia monelle keskituloiselle perheelle. Kylld tima mu-
rentaa oikeutta paivéhoitoon. Monessa perheesséd mietitddn, kannattaako vihemmaén tie-
naavan vanhemman osallistua tydeldmaéin, ja kun vield subjektiivisen pdivéhoidonkin olet-
te romuttaneet, niin kylld nima paitdkset ovat todella lapsivihamielisid. Min4 todella ve-
toan — joskus aikoinaan naisverkoston yhteinen ponnistus oli subjektiivinen oikeus péivé-
hoitoon, ja sotien jdlkeen otettiin kéyttoon lapsilisit — ettd nyt tarvitaan lapsen puolesta
tyota tekevid politiikkaa.

Jos verrataan Ruotsiin, niin sielld naiset ja pienten lasten vanhemmat tekevét paljon
enemmaén osa-aikatyoti, yhdistdvét tyon ja perheen. Kysynkin hallitukselta, miten te olette
edisténeet sité, ettd kunnissa otettaisiin kdyttoon tdmé tuntiperustainen péivdhoitomaksu,
joka kannustaisi osa-aikatyShon.

15.52 Kristiina Salonen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen vidhén
kyllastynyt sithen, ettd hallituskin useaan otteeseen hokee kannustinloukkujen purkamisia.
Muistan viime kaudelta, ettd perussuomalaiset useampaan kertaan hokivat sité, ettd tyon-
teon pitdéd olla aina kannattavampaa kuin kotona oleminen. Todellisuudessa kuitenkin
punomme koko ajan lisdd verkkoja ja kannustinloukkuja, joilla sitten ihmiset eivit sinne
tydeldmain palaa, ja tdssé esityksesséd on nyt yksi hyvé esimerkki sellaisesta. Ideaalimaail-
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massahan puolisot ovat samantuloisia, ja silloin esimerkiksi vanhempainvapaalle jdddessi
mietitddn sitd, kumpi voi jaddd, mutta ndin ei ole télld hetkellédkdén, vaan yleensa valitetta-
van usein mies on tulotasoltaan parempi kuin nainen. Ja timé esimerkiksi nyt tdssakin esi-
tyksessé johtaa siihen, ettd pienituloisen puolison ei taloudellisesti ole kannattavaa palata
takaisin toihin. Tdma4 ei ole oikein.

15.53 Joona Risinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oli erittdin hyva, ettd
tdssé nostettiin esille timé perheministeri. On aika kummallista, ettd kun perheisté puhuta-
an, niin eipé paljon kylld perheministerid tiélla ndy. (Krista Kiuru: Eiké ndy perussuoma-
laisiakaan!) — Eikd nimenomaan keskustapuolueen edustajia, ketké yleensé kylla ovat pi-
tdneet ainakin puheissaan perheiden puolta, mutta sitten kun tulee tekojen aika, niin ne
nayttavit puuttuvan.

Mutta tdhin kannustinloukkuproblematiikkaan. Olisin vield nyt pyytdnyt, ettd ministeri
kévisi timén lépi, silld kun téstd asiasta esimerkiksi kyselytunnilla helmikuussa teilti kys-
yttiin, niin tehén nimenomaisesti vastasitte ja perustelitte titd esitystd silld, ettd tilld kan-
nustinloukkuja puretaan. Nimenomaan kiytitte sité perustelua, etti tdlld puretaan kannust-
inloukkuja. Mutta niin kuin me kaikki tiedimme ja tutkimukset ovat osoittaneet, eihén tilla
todellakaan kannustinloukkuja pureta. (Eduskunnasta: Lisédtdan!) Talldhén vain lisdtddn
kannustinloukkuja. Osaltaan, ymmaérran, nyt varmaan vastaatte, ettd tietyissd asemissa
kyllad puretaan, mutta paédsédntdisesti tehdn lisddtte tdlla kannustinloukkuja. Teidén tyolli-
syysastetavoitteenne (Puhemies koputtaa) karkaa todella kauas télla esityksell.

15.54 Saara-Sofia Sirén kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todellakin on
niin, ettd monet lapsiperheet ovat pienituloisia, ja ndiden pienituloisten perheiden osalta
kannustinloukkuja puretaan. Pienituloisten kaksi—kolmihenkisten perheiden maksuja pie-
nennetdén, jolloin esimerkiksi yksinhuoltajavanhemman on kannattavampaa ottaa tyoti
vastaan kuin tdlld hetkelld. Toinen positiivinen asia on tdmé yhteishuoltajuustilanteiden
huomiointi, se on titd pdivdd. Tdmai lainsdddantd saatetaan ajanmukaiseen kuntoon, niin
kuin edustaja Lauslahti toi esille. Liséksi miné haluaisin nostaa esille timén tuntiperustei-
sen laskutuksen, jonka laki mahdollistaa. Témaé olisi térked viesti nyt kunnille: edistetdén
tuntiperusteista laskutusta ja otetaan kayttoon sédhkoiset kirjausjérjestelmat, joilla on todel-
la paljon positiivisia vaikutuksia. Ne tuovat sdéistdja mutta my0s lisdévit turvallisuutta ja
ennen kaikkea vapauttavat varhaiskasvatuksen ammattilaisten tydaikaa siihen tehtévaén,
jota varten he sitd varhaiskasvatusty6té tekevit. Eli (Puhemies koputtaa) tdstd vahva suo-
situs kuntiin.

15.55 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Laadukas ja
kohtuuhintainen pdivdhoito on naisten tydssékéynnin edellytys, se on tasa-arvoisen yhteis-
kunnan ja tasa-arvoisen tydeldmén edellytys. Nyt herdékin epéilys siitd, ettd hallituksen ta-
voitteena on ajaa naiset kotiin lasten kanssa, pois tyoeldmistd. Muuhun johtopaatdkseen ei
voi tulla siitd yhteistuloksesta, miké hallituksen paatoksistd syntyy. Ensin rajataan varhais-
kasvatusoikeutta, sitten kasvatetaan lapsiryhmié paiviakodeissa ja nyt vield korotetaan mer-
kittdvasti aivan tavallisten keskituloisten perheiden paivdhoitomaksuja. Téstd syntyy eritt-
ain merkittdva kannustinloukku erityisesti naisille, joiden tulot ovat perheessé yleensa pie-
nemmdt kuin miehelld, joten todennékdisesti lopputuloksena on se, ettd naiset osallistuvat
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entistd vihemmaén tyoeldmédn. Ja se jos mikd on huonoa tasa-arvon kannalta, se on huonoa
julkisen talouden kannalta.

15.56 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Uskon, ettd ministeri ei
ole néitd esityksid tehnyt mielelldén, ja hdn on tehnyt siind hyvai tyotd, miten ne on koh-
dennettu. Mutta hallitus on pééttinyt ja tehnyt arvovalinnan, kun se on péittinyt néisté
maksujen korotuksista ja siitd raamista, jossa ndma tehdién. Mielesténi se on hyvin ristiri-
idassa hallituksen tydllisyystavoitteiden kanssa, koska esimerkiksi VATTin tutkija totesi,
kun kévi ldpi kotihoidon tuen kannustavuusvaikutuksia, etté jo 100 euron korotus kotihoi-
don tukeen olisi alentanut naisten tyollisyyttd 3 prosentilla.

Nyt jos me mietimme kehidd — tétd ei voi tietysti suoraan siirtdd paivahoitomaksuihin —
ettd paivahoitomaksuissa tulee timé sama vaikutus ja sen jélkeen palataankin kotihoidon
tuelle ja kotihoidon tuki taas syrjayttdd pois tyoeldmésté naisia, niin se kehéd, johon monet
naiset téitd kautta joutuvat, on sellainen, jota yksilo ei vélttdméttd osaa ennakoida. Meilld
nyt jo nékyy tilastoissa se, ettd meilld on paljon piilotyottdmié, ja sieltd 16ytyy paljon hy-
véssi tyoidssd olevia naisia. Taustalla ovat joko perhesyyt ja lapset tai sitten se, etté ajatel-
laan, ettd pdivdhoidon laatu (Puhemies koputtaa) on heikentynyt, tai se, etté opiskellaan,
jolla tietenkin on jo positiivinen merkitys.

15.58 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Selvdd on, ettd
naisia tarvitaan ehdottomasti tydeldméssa entistd enemmén. Meilld on ikddntyva Suomi, ja
se tarkoittaa, ettd jokainen meistd, olemme michié tai naisia, tarvitaan sitd kortta kantama-
an tydeldmaén. Silti osin keskustelu kannustinongelmista ja niiden poistamisesta on pai-
kallaan, ja siltd osin on syyté arvioida myds eri hallituksen esitysten vaikutuksia kannus-
tinongelmien poistumiseen tai lisddntymiseen ja myos tuoda ne rehellisesti nékyviin toi-
menpiteiden kera.

15.58 Nasima Razmyar sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomi valitetta-
vasti ottaa ndilld paétoksilld tuntuvia askeleita taaksepédin tasa-arvossa. Ndma korotukset,
joita ollaan tekemissd, ovat kohtuuttomia lapsiperheiden osalta. Tiedetddn, ettd niitd on
lukuisia muitakin. Ensin leikattiin pienituloisilta ja nyt leikataan keskituloisilta. Kaiken li-
sdksi suomalaiset ja suomalaiset perheet laitetaan vielé eriarvoiseen asemaan riippuen sii-
td, missé pdin Suomea asutaan. On tirkedd muistaa, ettd varhaiskasvatus on jokaisen lap-
sen oikeus ja jokaisella naisella on myds oikeus tyoeldmain.

Arvoisa ministeri, puhuitte dsken kauniisti varhaiskasvatuksesta, mutta tima hallitus va-
litettavasti romutti sen, ja kaiken liséksi tima hallitus jattdd myos naiset kotiin. Ne jos mit-
ké ovat tuntuvia askeleita tissd yhteiskunnassa taaksepiin.

Puhemies Maria Lohela: Vield edustaja Harakka ennen ministerin vastausta.

15.59 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt on kysyttivi,
onko kokoomuksessa yhtddn ekonomistia. Jos nyt oikein muistan, niin VATTin edellinen
ylijohtaja piti kovaa metelid siitd, etti lapsiperheiden vanhempia ei saada tydeldmaén. Han
sanoi vdahén halveksivasti, ettd "ithana velttoilu on liian houkuttelevaa". Missa timé henki-
16 nyt on, kun hénen puolueensa on rakentamassa aivan valtavaa kannustinloukkua? 25
prosenttia, perdti neljédnnes, lapsiperheistd kuuluu tdhin ylimpaén maksuluokkaan. Kah-
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den keskipalkkaisen tyontekijan kahden lapsen hoidon lisdlasku on 1 342 euroa vuodessa.
Ministeri Stubb on tdilld useaan kertaan sanonut, ettd kenenkddn verotus ei nouse. No,
tdmé lasku tarkoittaa sité, ettd ndiden molempien tydssd kdyvien vanhempien veroaste,
veroprosentti, nousee puoli prosenttiyksikkod. Taméa veronkorotus kohdistuu jostain syy-
std tydssd kdyviin pienten lasten vanhempiin ja ennen kaikkia niihin kotiditeihin, joitten pi-
tdisi haluta ja voida menna tydelaméaan.

Puhemies Maria Lohela: Sitten ministeri Grahn-Laasosen puheenvuoro, ja sen jilkeen
jatketaan debattia. — 3 minuuttia, olkaa hyva.

16.01 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen: Arvoisa puhemies! Puhe-
et varhaiskasvatuksen romuttamisesta ovat kovaa pelottelua ja aliarvioivat sitd tyotd, jota
paivikodeissa joka paivé eri puolilla Suomea tehddén, eli toivoisin, ettd keskustelu siltd
osin sdilyisi asiallisella ja kunnioittavalla tasolla.

54 miljoonan euron maksukertymén lisddmisestd sovittiin hallitusohjelmassa, ja olem-
me tehneet opetus- ja kulttuuriministeriossi kovasti tyotd rakentaaksemme néilld reunaeh-
doilla sosiaalisesti oikeudenmukaisimman mahdollisen mallin. Suurin osa maksukorotuk-
sista tulee koskemaan niité perheitd, jotka sijoittuvat 8., 9. ja 10. tulodesiiliin eli kaikkein
hyvatuloisimpiin perheisiin. Toki ne osuvat silloin myoskin, kun laajaa, isoa maksuker-
tymai kerddmme, keskituloisiin perheisiin.

Kannustinloukkuvaikutuksista on keskusteltu tissd keskustelussa huomattavan paljon,
ja ne ovatkin ihan aiheellinen keskustelunaihe, koska niitd on paljon téssi valmistelun yh-
teydessd punnittu. Olemme pyrkineet ndma kannustinloukkuvaikutukset minimoimaan
valmistelussa mahdollisimman hyvin. Mukana on ollut my6s valtiovarainministerion asi-
antuntemusta.

Pienituloisten 2—3-henkisten perheiden maksuja pienennetéén. Esimerkiksi yksinhuol-
tajien on tdmén lain myotd kannattavampaa ottaa tyotd vastaan kuin aikaisemmin, eli
maksut pienenevit ndilld kaikkein heikoimmassa asemassa olevilla perheilld. Ja korostan,
ettd varhaiskasvatus on maksutonta kaikkein pienituloisimmille eli heikoimmassa asemas-
sa oleville eli timé niin sanottu nollamaksuluokka sdilytetddn. Se on erittdin tirkeati. Laki
antaa mahdollisuuden huomioida erilaiset perhetilanteet. Tuntiperusteinen laskutus on
mahdollista timén lain my6td. Monissa kunnissa on sité jo hienosti kehitelty. Kannattaa ot-
taa siitd mallia ja selvia.

Samoin tima korkeatasoisen ja laadukkaan varhaiskasvatuksen kehittdiminen jatkuu voi-
makkaasti. Kansainvélisesti vertailtuna suomalainen varhaiskasvatus on monille muille
maille ihanne — ja se, ettd meilld varhaiskasvatusjérjestelméd mahdollistaa naisten tyds-
sdkdynnin. Kaikin tavoin pyrin omassa toiminnassani ministerind toimimaan sen puolesta,
ettd tasa-arvo Suomessa toteutuisi entistd paremmin ja etti naisilla olisi hyvd asema tyo-
markkinoilla.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja sitten debatti vield jatkuu.
16.03 Anna Kontula vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Vaikka oppo-
sitiopoliitikon padtehtdva on etsid mahdollisia hallituksen esityksen puutteita, niin kylla

mind haluan sanoa, ettd kylld tdtd kannustinloukkuproblematiikkaa on tissd esityksessi
aika paljon pohdittu ja td4lld on myos kunnianhimoisesti pyritty purkamaan niitd kannust-
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inloukkuja. Se perusongelma liittyy ylipdétdan siihen, ettd kun meilld on tarveharkintainen
jérjestelmd, niin aina, kun jostakin puretaan yksi kannustinloukku, johonkin toisaalle syn-
tyy uusi. Tdméa on matematiikkaa, ei ideologiaa. Me emme pédse mihinkaén, niin kauan
kuin meilld on tarveharkintainen jérjestelma.

Sen takia mind koetan puhua sen verorahoitteisen jirjestelmén puolesta, joka poistaisi
ne kaikki kannustinloukut sitten kerralla. Niin kauan kuin meilld on tarveharkintaisia jar-
jestelmin osia, siitd tdytyy jokin keskeinen muuttuja poistaa. Joko poistetaan tydeldma tai
sitten poistetaan pdivédhoito kokonaan, jotta me paésisimme eroon niistd kannustinloukuis-
ta. Muita vaihtoehtoja ei yksinkertaisesti ole, ja sen takia timi on niin ongelmallinen.

16.05 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld tiytyy nyt
sanoa sosialidemokraateille, jotka tddlla totesivat, ettd suomalainen varhaiskasvatus on
tdysin romuttunut, ettd kylla olen eri mielti. Ja kyll4 varmasti tuolla suomalaisella varhais-
kasvatuskentdlld ihmetellddn, eiko heiddn tyotddn sielld arvosteta. (Vélihuutoja sosialide-
mokraattien ryhmaéstd)

Tésté lakiesityksesté kylld sanon sen, ettd ministeri on tehnyt hyvéa ty6ta siind, ettd kan-
nustinloukkuproblematiikkaan on pyritty puuttumaan, mutta se iso haaste, miké téssé on,
on se, ettd tavallisilla keskituloisilla perheilld, jotka maksavat jo sitd korkeinta maksuluok-
kaa, timéa kannustinloukkuongelma on kova, ja on selvia, ettd tima asia pitda vield lapiva-
laista ja katsoa tdilld eduskunnan tydssd. Mutta kun varhaiskasvatukseen on osunut monta
muutosta samaan aikaan, kotihoidon tuki on ollut ikdén kuin koskematon ja sitten meilld
vield ovat nimai iltapdivihoitomaksut, niin on ihan selvéi, etti titd kokonaisuutta pitda
katsoa. Ja kun sivistysvaliokunta edellytti, ettd ministerid tuo kevdilld 2017 selvityksen
varhaiskasvatuksen tilasta, niin kysyisinkin, onko tdma ty6 vireilld. Se olisi my&skin hyva
pohja sille, ettd varhaiskasvatuslain kakkososa tehddan. (Puhemies koputtaa) Milloin tuon
lain valmistelu aloitetaan, (Puhemies: Aika!) ja milloin se tulisi eduskuntaan? Se olisi tér-
ked merkki siitd, ettd varhaiskasvatusta arvostetaan.

16.06 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kylld koulutuk-
sellinen tasa-arvo on murentunut, ja siltd osin voi sanoa, ettd kylld me katsomme tdmén
hallituksen tekemisié hyvin pitkélti silmélld, joka ei teitd mairittele. On aivan fakta se, etti
jatkossa on suuri merkitys silld, mihin perheeseen lapsi syntyy. Tamé sdrkee meidén syd-
antdmme, ettd me olemme tehneet sellaista politiikkaa, ettd lapsi ei saa olla lapsi riippu-
matta siitd, mihin perheeseen syntyy. Ndmai kaikki maksujen korotukset ovat ajaneet lap-
siperheet hyvin vaikeaan asemaan, ja vain pahenee, nimittiin nyt on jo suuri merkitys sillé,
mihin kuntaan sattuu syntyméaén. T44lld ministeri ei endd tindédn kertonutkaan, ettd tésti
tarjouksesta voi kunta kieltdytyd. Kysynkin, ministeri, teiltd: Voivatko kunnat vield tasta
kieltdytyd? Eilen kuulimme padministerin suusta, ettd kunnat eivit endi jatkossa tisti kiel-
tdydy vaan 130 miljoonaa otetaan vuonna 2017 kunnilta, jos ei sana rupea kuulumaan, eli
vahimmaéaismaksutasoja korotetaan. Eli jos kunnat kieltdytyvit, tarkoittaako tdma, ministe-
11, Sitd, ettd te sitten ajatte pakkokeinoin kunnat todella tété lakia noudattamaan?

16.07 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kristillisdemok-
raatit on yrittdnyt ymmaértad monia hallituksen tekemid rakenteellisia uudistuksia ja leikk-
auksia, jotka ovat olleet vaikeita, mutta timén kohdalla ymmaérrysté ei riitd, koska tdma to-
dellakin niin osuu lapsiperheitten tulotasoon kuin mydskin todellakin heikentdi tyon vas-
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taanottamisen kannattavuutta. Siind mielessd tuntuu, ettd talla lyodadn yksityiseen talout-
een, yksityisen ihmisen ja perheen rahakukkaroon, mutta yhté lailla my6s tdhén valtionta-
louden isoon haasteeseen. Tama tuntuu todella, todella kummalliselta esitykselta.

Olisin kiinnittdnyt huomiota vield siihen, ettd nyt nima asiakasmaksut nousevat kunnal-
lisessa paivdhoidossa sille tasolle, etté lapsi kannattaa viedd pikemminkin yksityiseen hoi-
toon, koska sielld niméa maksutasot tulevat olemaan pienempid. Onko tdma ollut tarkoituk-
sellista, vai onko tdma nyt tullut ikéén kuin kylkidisené téssi esityksessd? Onko téssd joku
ideologinen tausta tdlld valinnalla? Néin tulee tapahtumaan, jos katsoo, millé tavalla ndmé
maksut nyt nousevat kunnallisella puolella.

16.08 Emma Kari vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun hallitus kirjoitti
hallitusohjelmaansa, te kirjoititte sinne, etti Suomessa naiset ja miehet ovat tasa-arvoisia,
jataytyy kylld sanoa, ettd kun niitd meille jatkuvasti tuotavia esityksii katsoo, niin vaikut-
taa siltd, etti tdhin asiaan halutaan nyt muutos.

Tuntuu vdhan uskomattomalta kuunnella kokoomuksen syytoksia siitd, ettd oppositios-
ta jotenkin pelotellaan ihmisié, kun te itse tuotte meille toistuvasti paivéhoitoa ja lasten ase-
maa heikentivid esityksid — kylla se arvostuksen puute Suomen varhaiskasvatuksen am-
mattilaisia kohtaan 18ytyy jostain ihan muualta kuin oppositiosta. Ja jos tdssé tavoitteena ei
ole kotiditiyhteiskunnan vahvistaminen ja naisten tyohonpéaésyn heikentdminen, niin min-
k& takia ndité tulorajoja ei kunnolla laitettu kuntoon, niin ettd ndma korotukset kohdistui-
sivat oikeasti hyvituloisiin ihmisiin eivitké joka neljédnteen perheeseen, niin kuin tiélld on
jo mainittu? Siihen olisi ollut mahdollisuus, ja se olisi vihentéinyt huomattavasti tité kan-
nustinloukkua, jonka te nyt luotte kotona oleville &dideille.

16.09 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Subjektiivisen paivéhoi-
to-oikeuden rajaaminen muun muassa tyottomiltd, ryhmékokojen kasvattaminen ja nyt
ndmi maksukorotukset — ne ovat sitd hallituksen politiikkaa, jota pidetdén perheystévél-
lisend hallitusjoukkueen ndkokulmasta. Tdma ei tietenkdén pidd paikkaansa. Minékin
olisin, arvoisa puhemies, kiinnostunut saamaan ministeriltd vastauksen siihen, voivatko
kunnat padttad jatkossa ndistd maksuista itsendisesti, ilman etté niille sitten tulee valtion
toimesta kurinpitotoimenpiteitd, niin kuin tapahtui subjektiivisen paivahoito-oikeuden ra-
jaamiseen liittyvien paitdsten osalta tai ryhmikokoon puuttumisen osalta, kun kunnat ovat
jattdneet hallituksen esityksid hyviksymaittd tuolla kunnissa. Olisi mielenkiintoista téssi
yhteydessé kuulla tdima hallituksen kanta ja myds opetusministerin suusta.

16.10 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Yhdenvertainen mah-
dollisuus varhaiskasvatukseen on turvattava Suomessa kaikille lapsille, se on paépointti.
Siité ei tule tinkié. Tassd hallituksen esityksessd pienituloiset ja yksinhuoltajat huomioida-
an, ja se on hyva asia. Keskituloisten kohdalla, jos on esimerkiksi kolme lasta, korotetut
maksut ovat yldkantissa. Ehka pitéisi vield miettid, onko siind jotain tehtdvissé, etteivit
heididn kohdallaan nousisi néin jyrkésti maksut. Kokonaisuudessaan ei mydskdén pida
unohtaa sitd, ettd perheissa tehtéva tyo on tirkedd ja valinnanvapaus perheelle on tirkeda.

Kysyisin ministeriltd tillaista asiaa, etté jos lapsen vanhemmat ovat eri paikkakunnilla ja
tarve varhaiskasvatukseen tietysti on molempien huoltajien paikkakunnilla, niin miten
tdma kuntien vélinen tasaus silloin toimisi, ja viel siti, ettd kun korotuksia tulee, niin onko
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tdma tiedotus mennyt perheille perille, koska taytyy néitd varhaiskasvatuspaikkojakin anoa
jo hyvin aikaisessa vaiheessa.

16.11 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun téssé keskustelti-
in siitd, ettd tatd tyollisyysvaikutusta ja kannustavuusvaikutusta pitdisi arvioida eduskun-
nassa, niin olen siitd tdsmélleen samaa mieltd. Mutta téssé on se vaara, ettd kun tehdédan yk-
sittdisid padtoksid ja arvioidaan yksittdisten lakien kannustinvaikutusta, niin se kumuloitu-
va vaikutus on se, joka itse asiassa sitten katkaisee sen kamelin seldn. Juuri dsken sain vies-
tin didiltd, joka sanoi, ettd ei kannata endd mennd tdihin tdmén jilkeen, kun perheessd on
kaksi lasta ja maksut nousevat niin paljon.

Naéita perheitd on, jotka télld hetkelld miettivét, mitd he tekevit, ja timé on aika kohtuu-
tonta, jos me mietimme, ettd meididn iso yhteinen tavoitteemme on tyollisyysaste. Siiné
mielessd on arvioitava seka sitd, mité tulee verotuksen kautta, mité tulee kilpailukykysopi-
muksen kautta, mitd tulee paivihoitomaksujen kautta, mité tulee iltapdivdhoitojen kautta,
ettd myoOs sitd, mité tulee paivdhoidon laadun kautta, koska suurin syy naisten vetdytymi-
seen tyomarkkinoilta on pelko siitd, ettd padivahoito ei ole endé niin laadukasta tai varhais-
kasvatus ei ole endé niin laadukasta. Olisi syytd miettid myds se, mikd on piilotyottomyy-
den rakenne till4 hetkelld, ja tehda siitd oikein kunnon selvitys. Siit ei ole varsinaista tie-
toa.

16.12 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen aivan samaa
mielti, ettd meidén tulee katsoa kokonaisuutta, verotusta ja maksuja, ja tarkastella sité ko-
konaistasoa, koska maksut ovat erdilld tavalla veroluonteisia maksuja. Samalla tdsséd herdd
kysymys, milld tavalla me hallitsemme titd. Kun esimerkiksi kunnissa tulee maksutuottoja
lisd4, niin periaatteessa sen tulisi merkiti sité, ettd verotukseen olisi vihemmain paineita,
mikd mahdollistaisi my6skin jollakin aikajénteelld verotuksen alentamisen, ja timénhén
tulisi olla myd&skin yhtend tavoitteena. Samalla kun maksut lisdéntyvit isille ja dideille, niin
isien ja ditien osalta varmasti nousee kysymys siitd, mikd on varhaiskasvatuksen laatu, jol-
loin heilld on myds entistd suurempi oikeutus kysyéd, milld tavalla varhaiskasvatusta kehi-
tetdéin ja milld tavalla varmistetaan mahdollisimman korkeatasoinen varhaiskasvatus lap-
sille. Siltd osin on erittdin hieno asia, ettd meilld on varhaiskasvatuksen opetussuunnitel-
mien perusteet tulossa téssi tdmén vuoden puolella.

16.14 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld
nyt tuntuu, ettd hallitus on irtautunut tavallisen ihmisen arjesta. Namaé lapsiperheisiin koh-
distuvat sdéstot ja maksujen korotukset ovat kokonaisuutena aivan kohtuuttomia ja samal-
la ristiriidassa hallituksen kannustinloukkujen purkamistavoitteiden kanssa. Varhaiskasva-
tuksen heikennykset, aamu- ja iltapdivitoiminnan maksujen korottaminen seké nyt ndma
pdivdhoitomaksujen korotukset eivit voi olla jattdmaétté jalkid suomalaisten lasten ja per-
heiden hyvinvointiin. Kyllad ne vaarantavat varhaiskasvatuksen tavoitteet ja lisddvit eriar-
voisuutta ja kasvattavat riskid syrjaytyd. Kysynkin: onko hallitus tehnyt nimenomaan lap-
siperheisiin kohdistuvien sdistdjen ja leikkausten kokonaisvaikutusten arviointia? Nyt
ndm4 asiat ja esitykset tulevat tiélld yksi kerrallaan, mutta miten nimé kokonaisuutena va-
ikuttavat lapsiin ja lapsiperheisiin, siitd haluaisin tietdé. Ja jos téllaista on tehty, niin voi-
siko ministeri tuoda tdmén arvioinnin tulokset tdinne meidén kaikkien tietoon?
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16.15 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Osa kunnista on
padttinyt, etteivit ne ota kdyttoon néitd aiemmin pédtettyja varhaiskasvatusoikeuden raj-
auksia ja lapsiryhmien kasvatuksia, ja todennékdisesti téssékin esityksessd kdy niin, ettd
osa kunnista korottaa maksuja, osa kunnista ei korota maksuja. Kunnioitan niita kuntia, jot-
ka ovat paittineet panostaa lapsiperheisiin ja lapsiin ja ovat jittédneet tekeméttd néitd hal-
lituksen paittdmid huonoja toimia, mutta se toki aiheuttaa sen, ettd perheet ovat hyvin eri-
arvoisessa asemassa sen perusteella, missd kunnassa he paittivit asua. Haluankin kysyé
ministeriltd, hyvéiksytdanko tdma ihmisten vilinen epétasa-arvo, joka tissa tilanteessa syn-
tyy, mité télle aiotaan tehdd ja eiko tdtd ndhdd ongelmana. Olen kylld eri mieltd siitd,
olisiko parempi asiakasmaksuilla kerdtd ndma tulot, mité paivahoidon jérjestimiseen tar-
vitaan. Itse nékisin, ettd progressiivinen verotus olisi parempi ja tasa-arvoisempi tapa ra-
hoittaa laadukas varhaiskasvatus.

16.16 Joona Risinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Toisaalta kylld ai-
heuttaa varmaan monissa meissid kummastusta, kun aikaisemmin tdilld meille aina viesti
on ollut se, ettd jokainen kynnelle kykenevé kun saataisiin tydeldméén, ja nyt sitten kun
katsoo néité eri esityksié, mité hallitus tuo, niin tésti syntyy varmasti monelle kuva, kuten
meistd moni on saanut sellaista viestid varsinkin pienten lasten vanhemmilta, ettd annetaan
suoraan sitd viestid, ettd ei kannatakaan menné sinne tydeldmaéén, ettd on parempi, kun jia
kotiin. Ja eihén se tietenkddn timmdisessa tilanteessa, missd Suomi on, ja kun hallituksel-
lakin on tavoite nostaa tyollisyysastetta, voi mitenkdén olla se viesti, mitd me haluamme
tuoda. Senpi takia on varmaan syytd, ettd timékin problematiikka, mink4 hallitus on ai-
heuttanut, nyt sitten eduskunnassa katsottaisiin uudestaan ja téhén saataisiin ratkaisu. Si-
ind mielessd on kyll4 mielenkiintoista, ettd nyt kaikki — hallituspuolueiden edustajia on
tadlla aika vihdn — nékdjdin kuitenkin kannattavat sitd, ettd niille ongelmille, mita téssi
esityksessd on, tehtiisiin jotain, joten voiko téstd nyt paételld, ettd hallitus taélla eduskun-
nassa sitten korjaa aiheuttamansa ongelmat?

16.17 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lasten kannalta on
tarkedd, ettd jokainen lapsi padsee varhaiskasvatukseen. Se on lapsen oikeus. Mutta lasten
kannalta on mydskin tdrkeétd, ettemme ahnehdi tulevien sukupolvien mahdollisuuksia.
Vaikeassa tilanteessa ministeri ja hallitus ovat tuoneet tinne lakiesityksen, jossa on kipeité
sadstojd. Te tyrmaitte joka ikisen sddstoehdotuksen. Huudatte jokaisen sdédstoehdotuksen
perddn: néin ei saa tehdd. Kylla se maailma olisi kamala, jos opposition pillin mukaan men-
taisiin.

Mutta kehittdmisloikka tehdddn varahaiskasvatuksessa. Nyt ensimmdisté kertaa tulee si-
tovat varhaiskasvatuksen suunnitelmaperusteet. Ne ovat lausuntokierroksella elokuussa.
Nyt jokainen varhaiskasvatuksen jérjestéjd joutuu niitd noudattamaan. Télld tavalla me
varmistamme sen, ettd jokaisen lapsen varhaiskasvatus on laadukasta. Myds varhaiskasva-
tuksen kehittdmisohjelma on tekeilld ja kehittimisverkosto. Namé toimet olisi ehki pi-
tanyt tehdé jo ripedmmin. Kiitos ministerille, ettd nyt laatua todellakin kehitetdén. Se on
tarpeen, kun eletién todella vaikeissa siéstotalkoissa.

16.18 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! SDP on esittinyt oman

vaihtoehtobudjetin, jossa on selkedsti otettu kantaa mydskin tillaisiin leikkauksiin. SDP:n
kokonaisuudessa on olemassa menojen sddstdjd. Sielld on tulojen lisdyksid tavalla, jolla
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veroaste ei nouse. SDP:n vaihtoehdossa myoskin velkaantumiskehitys, lasten ja nuorten
tulevaisuus on otettu huomioon silld tavalla, ettd SDP:n vaihtoehdossa otetaan 330 miljoo-
naa vihemmaén velkaa kuin hallitus ottaa velkaa. Taytyy muistuttaa, ettd kokoomus on se
puolue, joka on eniten velkaannuttanut 87:sté ldhtien (Eduskunnasta: Niin se on!) Suomen
valtiota ja julkista taloutta.

Arvoisa puhemies! Haluaisin nyt kuitenkin uudelleen vield tietdd ministeriltd sen, onko
kunnilla itsendinen oikeus ilman raippaa nyt paéttaa néistd maksujen korotuksista, ettei nii-
td otetakaan kéyttoon, jos jossakin kunnassa halutaan oikeudenmukaisempaa ja tasa-arvoi-
sempaa politiikkaa tehdé kuin hallitus haluaa tehda.

16.19 Ville Niinisto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Leikkaukset ja nii-
den suuruus ovat arvovalintoja. Tdmin hallituksen arvovalinnat ovat kovia. Te leikkaatte
eniten lapsilta, lapsiperheiltd ja koulutuksesta euromaiérdisesti. Vihreiden vaihtoehdossa
lapsilta leikkaamisen sijaan leikataan ympéristolle haitallisia tukia. Te haluatte suosia
saastuttamista, me haluamme suosia kasvatusta.

Arvoisa puhemies! Nyt tdssd on puhuttu keskusteluissa ndistd kannustinloukuista. Jos
ajatellaan keskituloista perhettd — esimerkiksi diti, joka on lastentarhanopettaja, ja isé po-
liisi — niilla tuloilla paétyy jo suunnilleen sinne ylimpéaan maksuluokkaan elikka noin kes-
kituloinen perhe, jopa vdhédn alle keskituloinen, pédétyy ylimpdidn maksuluokkaan. He
maksavat 1 450 euroa vuodessa enemmaén, jos heilld on kaksi lasta. Tdmén liséksi hallitus
on leikkaamassa paljon muutakin lapsiperheilté: lapsilisdd, etuuksia, vanhempainpéivéra-
haa. Jos kilpailukykysopimuksen lomarahaleikkaus tulee, niin niille perheille tulee tuhan-
sien eurojen tappiot vuositasolla. Lasketteko te ollenkaan yhteen sité, kuinka paljon te leik-
kaatte lapsiperheiltd? (Puhemies koputtaa) Onko tdssd mitidén kokonaisvaikutusta takana
arvioitu?

16.20 Katja Héinninen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Siitd me
emme pédse yli eikd ympéri, etteikd tdimé lakiehdotus lisdé lasten eriarvoisuutta ja liséé
sukupuolten vilistd epétasa-arvoa. Siitd varmaan ollaan yhti mielta.

Edustaja Sarkomaa ensimmaisessd debattipuheenvuorossaan minun mielestini ansiok-
kaasti nosti esille sen, etté tisti pitdd tehdé laaja vaikutusarviointi. Mutta sen liséksi tarvi-
taan kokonaisvaikutusarviointia lapsiperheisiin kohdistuviin siéstdihin ja heikennyksiin,
miten ne vaikuttavat tavallisen perheen toimeentuloon. Ei tarvitse olla ruudinkeksijé, etti
voi jo tdssé sanoa, ettd koyhyydessé eldvien lasten maéra tulee sen kus vaan lisddntyméaén.
Siind mielessa pitdisi hilytyskellojen hallitusedustajien padssi soida. Toivottavasti tillai-
seen lakiehdotukseen perustuslakivaliokunta antaa tyrméavén vastalauseen.

16.21 Satu Taavitsainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen esi-
tys paivahoitomaksujen korottamiseksi on osoitus siitd, ettd hallituspuolueitten edustajat,
ministerit sekd virkamiehet eivét eld samassa todellisuudessa tavallisten lapsiperheiden
kanssa. Korkeimman péividhoitomaksuluokan esitetty korotus on todella suuri, ja timi
nosto tulee heikentdméén perheen muuhun kulutukseen kaytettavissé olevia varoja jopa tu-
hansilla euroilla vuodessa, ja néma erilaiset maksukorotukset muualle sekd péivédhoitoon jo
tehdyt heikennykset hankaloittavat lapsiperheiden eldméé aivan dramaattisesti. Ne vaa-
rantavat myOskin néité tddlla lueteltuja varhaiskasvatuksen tavoitteita seké lisdévét eriar-
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voisuutta, kasvattavat riskid syrjdytyé ja (Puhemies koputtaa) nostavat kynnysté menné to-
ihin.

16.22 Johanna Karimiiki vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus mo-
nilla toimilla murentaa lasten hyvinvointia: ryhméakokoja kasvatetaan, miké heikentéa péa-
ivihoidon laatua, lapsilisid korotetaan, tyottdmien perheiden lasten oikeus kokopédivéhoi-
toon on poistettu. Tassd keskustelussa on noussut hyvin esille se, ettd ndma korotukset ovat
kohtuuttomia nippa nappa keskituloiselle perheelle, ja monella suulla on toivottu sitd, ettd
nédiden kannustinloukkujen purkamiseen kiinnitetdin huomiota valiokuntatydskentelyssa,
jotta esitys ei heikenné naisten ty6llisyyttd. Tédssd varmasti on vaihtoehtoja ja ratkaisuja
tarkastella esimerkiksi kaikkein rikkaimpien ja varakkaimpien pédividhoitomaksuja, jotka
ovat nyt samat kuin niilla perheilld, jotka ovat juuri ja juuri keskituloisia.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Myonnin vield nelji vastauspuheenvuoroa, joiden
jélkeen ministerin vastaus, ja sen jidlkeen mennéén sitten ainakin joksikin aikaa tuonne pu-
hujalistalle. Ja ne neljd henkil6é ovat edustajat Razmyar, Lauslahti, Kiuru ja Essayah.

16.23 Nasima Razmyar sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On helpom-
pi rakentaa vahvoja lapsia kuin korjata rikkindisid aikuisia. Sen takia, edustaja Sarkomaa,
tdssd voisi sanoa, etti varhaiskasvatustamme on romutettu, lapset on asetettu Suomessa er-
iarvoiseen asemaan. Mutta yhti lailla haluaisin kuulla ministeriltd — oli hienoa kuulla, etté
olette my®ds itse huolissanne nédistd kannustinloukuista — onko syyté sitten tosiaankin ar-
vioida tdma uudelleen. Tamdhén on tulossa myos meille sivistysvaliokuntaan, ja meilld on
sivistysvaliokunnassa kuitenkin hallituspuolueiden edustajilla enemmistd, ja tietenkin on
sitten hallitus, ja toivoisin siltd osin muutoksia ja korjauksia myos valiokuntavaiheessa. Ja
kysyn my0s siitd, annetaanko myds kuntien itse paattdd ja médrété, koska kunnilla on talla
hetkelld kuitenkin se mahdollisuus ollut olemassa, vaikkakin se asettaa toki kunnat hyvin
eriarvoiseen asemaan. Néihin kysymyksiin toivoisin vield ministeriltd vastausta.

16.24 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kannustinongel-
mat ovat etenkin pienituloisten perheiden kohdalla ja yksinhuoltajaperheissd. Arvovalinto-
ja on tdssé hallituksen esityksessa tehty. Arvovalinnat ovat kohdentuneet juuri niihin vaha-
varaisempiin lapsiperheisiin. Ensinnékin nollamaksuluokka siilyy. Toiseksi pienitulois-
ten yksinhuoltajaperheiden maksut kevenevét jonkin verran. Siltd osin voi todeta, etti kan-
nustinongelmia néissd vdhdvaraisemmissa ja pienituloisemmissa perheissé on pyritty pur-
kamaan. Selvié on, etti keskituloisten kohdalla kannustinongelmat tulee selvittid ja katsoa
kokonaisuutta verotus ja maksut.

16.25 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On toden totta, ettd
tdma hallitus on tdlld kaudella vudistanut varhaiskasvatusta kolmella tavalla. Se, miti uu-
distamisella ja kehittdmiselld tarkoitetaan, ei kuitenkaan vastaa meidén késitystimme pal-
veluiden parantamisesta, koska olette talld hallituskaudella jo subjektiivista paivahoito-oi-
keutta rajanneet, olette ryhmikokoja merkittévésti isontaneet, vaikka me esitimme viime
kaudella koko eduskunnalle, ettd néitd ryhmékokoja olisi ruvettu pienentdméén, ja sen li-
séksi nyt te tuotte esityksen paivdahoitomaksujen korottamisesta niin uskomattomalla taval-
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la, ettd siis 6 600:1la padsee yli 20 prosentin korotukseen. Kylld tdmé yht4lé on niin mah-
doton, ettd minulle tulee mieleen, ettd onkohan tdssd tapahtunut joku virhe.

Mutta kun luin Ilta-Sanomia 19.4., niin sielldpa kertoo perussuomalaisten Pohjois-Po-
hjanmaan piirin puheenjohtaja, ettd hénkin on téillaisessa kannustinloukussa. Insin66rini
hén tykkda tehdi laskelmia, ja hén laski, ettd on kannattavampaa olla kotona. Ja kun hénel-
td sitten tarkalleen kysytéén, miké on sitd ansaitsemista kohtuullisen hyvin, etti kannattaisi
vield mennd t6ihin, niin hén kertoo, ettd jos palkka olisi bruttona 2 700 euroa ja siitd vé-
hennettaisiin verot, summa olisi aika lailla sama kuin se, minka hén saa, kun on kotona. En
mind yhtdén endd ihmettele, ettd te tuotte téllaisen esityksen tinne, kun tdimékin kertoja,
joka Ilta-Sanomissa ndin kertoo, on kuitenkin yhden piirin puheenjohtaja perussuomalais-
ten — hallituspuolueen — joukoista.

Miné kysyn vielé kerran, mité jérked tdssé esityksessé on, kun eilen Lindstromin pakko-
pihvi (Puhemies koputtaa) 1ahti siitd, ettd kannustetaan tydllisyyteen, ja tdndin ldhdetdin-
kin siitd, ettd ei kannusteta tydllisyyteen. Mind en ymmarré, miten vasen kési voi tehdé jo-
tain sellaista, mitd oikea ei tiedd. Mutta se ndyttia olevan télld pohjalla mahdollista.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten vield edustaja Essayah ja sen jalkeen minis-
teri. — Olkaa hyva.

16.27 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Sarko-
maa kéytti taélla aluksi ihan rakentavan puheenvuoron siité, ettd néitd kannustinloukkuja
tdytyy nyt ihan tddlla eduskunnassa tutkia ja miettid, mité télle esitykselle pitda tehdé, mut-
ta sitten hén moitiskeli, ettei oppositiolta ole tullut néitéd vaihtoehtoja. Kylldhédn esimerkik-
si KD on tehnyt ihan selkeitd arvovalintoja omassa vaihtoehtobudjetissaan. (Sari Sarko-
maa: KD on poikkeus!) Me olemme viime syksyna jo esitténeet sité, ettd veronkierrosta,
harmaasta taloudesta, voidaan aivan varmasti saada tuloja, ja toisaalta olemme esittineet
kannustavaa perusturvaa, jolla ndméa kannustinloukut voitaisiin purkaa. Olemme my6skin
kannustavaa opintotukea esittédneet. Eli kylla t4alld oppositiossa on niitéd vaihtoehtoja eikd
pelkkéa vastustamista.

Mutta nyt olisi tdrkeéd, ettd kun teilld hallituksessa on se perheministeri, niin se perhe-
ministeri katsoisi, miten nima eri siiloista tulevat leikkaukset ja maksujen korotukset koh-
distuvat niihin samoihin lapsiperheisiin. Tdtd me odotamme. Jos hallituksella on perhemi-
nisteri, niin tdtd me hineltd odotamme. Taméhin se perheministerin tarkoitus on, ja nyt
tuntuu, ettd tdméa perheministeri-nimike on jdéinyt aivan vain ilmaan. Siini mielessa en syy-
ta teitd, (Puhemies koputtaa) ministeri Grahn-Laasonen, tdsté asiasta, mutta nyt lahettikaa
terveisid sille perheministerille, ettd hoitaa timén tehtdvansa.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten ministeri vastaa, enintddn 3 minuuttia.

16.29 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen: Arvoisa puhemies! Per-
heministeri ei ole valitettavasti paikalla, mutta tidssd on yksi perheellinen ministeri, joka
yrittdd vastata néihin kysymyksiin, ja kiitos monista kommenteista.

Kunnat viime kiddessé paéttavit itse, ja tdlld esitykselldén valtio asettaa enimmaéiskaton.
Mink4 takia néitd paétoksid tehddédn — luulen, ettd suomalaiset hyvin tietdvét sen syyn, ta-
loustilanteen, joka maassamme vallitsee, ja sen, ettd jos valtion ja kuntien velkaantumista
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jatketaan ja viivytellddn vilttdiméattomien padtoksien tekemistd, niin siitd kérsivit eniten
juuri ne lapset, joista tdndén tdssé salissa puhumme.

Varhaiskasvatuksesta maksetaan jatkossakin julkisin verovaroin noin 84 prosenttia, eli
se on vahvasti julkinen palvelu ja aivan erinomaisen laadukas sellainen. Pienituloiset on
tdssé esityksessd erityisesti huomioitu, niin kuin olen useaan otteeseen kertonut. Kaikkein
pienituloisimmat, kaikkein heikoimmassa asemassa olevat perheet eivét jatkossakaan
maksa varhaiskasvatuksesta, vaan heille se palvelu on maksutonta, ja pienituloisille yksin-
huoltajaperheille tulee maksuihin jopa alennusta tdmén esityksen myo6té ja sitd kautta tulee
kannattavammaksi ottaa ty6td vastaan. Kyll4 téssé esityksessd sen ohella, ettd timé ei ihan
helppo esitelld ole, on myoskin parannuksia nykyiseen jarjestelméén. Toivon, ettd se huo-
mioidaan, ja uskon, ettd sitd vastaan te tuskin olette, vai kuinka?

Varhaiskasvatuksen kehittdmisestd kysyttiin hyvinkin téssé, ja Opetushallituksen kans-
sa sité tyotd tehddédn. Oleellista on nimenomaan varhaiskasvatuksen pedagogiikan vahvis-
taminen. Lastentarhanopettajien koulutusméérié yliopistoissa lisdtdén. Tdma laatu on vah-
vasti fokuksessa, kun Opetushallitus laatii varhaiskasvatuksen perusteita ensimmaisté ker-
taa. Opetushallitus my0oskin pyynnostini ja yhteistydssimme ldhtee rakentamaan ensim-
mdiistd kertaa varhaiskasvatuksen kehittdmisverkostoa, eli sitd kautta pyritddn luomaan
kéytintojd, joita sitten levitetdén koko maahan, joissa varhaiskasvatuksen laatu vahvistuu.
Samoin meilld on ensimmadisté kertaa timén hallituksen aikana jaettu kehittdmisavustuk-
sia varhaiskasvatuksen laadun parantamiseen, ja se on myos otettu kunnissa erittdin hyvin
vastaan.

Samoin sitten lain edelleen kehittdminen, muun muassa perheiden ja pdivikotien tiedon-
kulun helpottaminen, erilainen digitalisaation hyddyntdminen ja tosiaan tdmé pedagogii-
kan vahvistaminen on jatkoty0ssa iso asia, samoin se, mitd tieddimme tdné péaivana laaduk-
kaasta varhaiskasvatuksesta ja sen vaikuttavuudesta ja siitd, mitd edustaja Sarkomaa esi-
merkiksi on vahvasti pitinyt esilld: ettd kiusaamisen merkkejé pystytdén havaitsemaan jo
sielld varhaiskasvatuksen vaiheessa ja ennalta ehkdisemiin ja puuttumaan syrjaytymiseen
hyvin varhain. Samoin téstd varhaisesta vuorovaikutuksesta tiedimme koko ajan enem-
mén ja sithen panostetaan nédiden ihan kaikkein pienimpien lasten osalta. Uskallan sanoa,
ettd ndidenkin kaikkien esitysten jilkeen suomalaisen varhaiskasvatuksen laatu on aivan
erinomainen ja se kehittyy myos eteenpdin.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten mennéén puhujalistalle.

16.32 Satu Taavitsainen sd: Arvoisa puhemies! Hyvit edustajakollegat! Hallituksen esi-
tys péiviahoitomaksujen korottamiseksi on osoitus siité, ettd hallituspuolueiden edustajat ja
ministerit sekd virkamiehet eldvét eri todellisuudessa tavallisten ihmisten kanssa.
Lapsiperheiden taloudellinen asema on heikentynyt viimeksi kuluneen runsaan 10 vuo-
den aikana. Suuri osa lapsiperheistd sijoittuu keskituloisiin tuloluokkiin, mutta pidem-
mélla aikajaksolla lapsiperheiden keskituloisuus on hitaasti vihentynyt. Suurituloisuus on
lapsiperheiden joukossa keskimédrdistd vahdisempdd. Koyhien ja kdyhyysrajalla eldvien
lapsiperheiden méird on kohonnut. Kéyhyys tyossdkdynnistd huolimatta on nimenomaan
lapsiperheiden todellisuutta. Kdyhit lapsiperheet ovat my6s useammin pikkulapsiperhei-
td. Niissé on alle 3- ja 3—S5-vuotiaita lapsia selvésti useammin kuin muissa lapsiperheissi
eli juuri niitd paivékoti-ikdisid. Mitd pienemmiit tulot, sitd vaikeampaa on ylldpitdd nyky-
yhteiskunnassa normaalia elintasoa ja eldméntapaa. Elintason noustessa yhteiskunnassa
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nousevat my0s vaatimukset sen suhteen, mitd katsotaan tarvittavan normaaliin eldmé&én.
Pienituloisuus johtaa jossakin vaiheessa absoluuttiseen kyvyttomyyteen osallistua tavano-
maiseksi katsottuihin toimintoihin.

Korkeimman piivdhoitomaksuluokan 22 prosentin korotus on todella suuri ja kohtuu-
ton. Maksun nosto tulee heikentdmién perheen muuhun kulutukseen kaytettavissd olevia
varoja tuhansilla euroilla vuodessa. Hallituksen erilaiset muut maksukorotukset seki pé-
ivihoitoon ja varhaiskasvatukseen kohdistuvat heikennykset hankaloittavat lapsiperheit-
ten eldmaéd aivan dramaattisesti. Ne vaarantavat varhaiskasvatuksen tavoitteita, lisdavat er-
iarvoisuutta, kasvattavat riskid syrjéytyd ja nostavat kynnystd menné tdihin. Maksujen ko-
rotukset ovat poissa perheiden muusta kulutuksesta ja lisddvit koyhyyttd. Lapsiperheissi
jokainen euro menee kulutukseen, kuten ruokaan, vaatteisiin, harrastuksiin, asumiseen, ja
ndistd kaikista ovat poissa ne eurot, jotka menevét péivihoitomaksuihin. Monilapsisissa
perheissé paiviahoitomaksut lahentelevit 1 000:ta euroa kuukaudessa. [hmiset kokevat, ettd
tyossdkdynnisté on tullut aikuisille liian kalliiksi kdynyt harrastus.

Sosialidemokraattien tavoitteena on rakentaa Suomesta lapsi- ja perheystivéllinen yh-
teiskunta. Hyvinvoiva ja vauras Suomi rakentuu hyville lapsuudelle. Ihmisen eldmén var-
haiset vuodet ja lapsuuden perheen arki luovat perustan aikuiselle. Yhteiskuntapolitiikassa
tarkeintd on pitdd hyvéd huolta jokaisesta lapsesta. Universaaleilla peruspalveluilla tavoit-
etaan kaikki lapset ja nuoret. Toimiva neuvolajérjestelmé, perheiden ja lapsen tarpeisiin
vastaava laadukas varhaiskasvatus seké lapsen kehitysté tukeva koulu luovat rakenteen,
jolla estetddn tehokkaasti syrjaytymistd ja luodaan tasa-arvoa. Vahvasti resursoidut ja oi-
kein kohdennetut peruspalvelut véhentivit erityispalveluiden tarvetta, miki on seké kan-
santaloudellisesti ettd inhimillisesti kestédvié politiikkaa.

SDP:lle laadukas maksuton varhaiskasvatus on perhepolitiikan keskeisimpié tavoittei-
ta. Kannatamme laajaa subjektiivista pdivdhoito-oikeutta. Varhaiskasvatuksen on oltava
jokaisen lapsen oikeus riippumatta vanhempien varallisuudesta tai tydllisyystilanteesta.
Sosialidemokraatit korostavat erityisesti laadukkaan péivi- ja vuorohoidon merkitysté lap-
sen, vanhempien ja yhteiskunnan edun kannalta. Varhaiskasvatuksen on tuettava lapsen
kokonaisvaltaista kehitysta.

Kuntien ei toivottavasti ole pakko korottaa paivéhoitomaksujaan hallituksen péatdsten
myoOté. Tétd viisautta todellakin toivon kuntien péattdjiltd. Lapsuuden myonteiset olosuh-
teet luovat perustan myds aikuisidn hyvélle elamaélle ja sitd kautta koko yhteiskuntamme
hyvinvoinnille.

16.37 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Téssa hallituksessa on yksi sella-
inen mielenkiintoinen piirre, joka néyttiytyy hyvin erikoisella tavalla. Meilld on keskusta-
lainen padministeri, ja ehké pitkdédn aikaan, moneen kymmeneen vuoteen, maatalous ei ole
voinut niin huonosti kuin juuri nyt. Meilld on kokoomuslainen valtiovarainministeri, ja
ehké sotien jélkeen ei ole koskaan tehty niin merkittivid leikkauksia koulutukseen, tiete-
eseen ja tutkimukseen. Sitten meilld on perussuomalaiset, eikd koskaan historiassa ole niin
paljon leikattu véhévaraisilta ja pienituloisilta kuin nyt. Tuli vain mieleen timmdinen to-
teamus, ettd timé on hyvin erikoinen hallituskoalitio ja ja& historiaan néissé ik&én kuin tay-
sin vastakkaisissa odotuksissa kuin voisi ajatella, ettd tima hallituskoalitio tuottaa: parem-
paa koulutusta, parempaa elintarvikelainsdédéntod, maataloutta, omavaraisuutta ja parem-
paa huolenpitoa véhévaraisista. Mutta kaikki tuntuu menevén péinvastoin. Harmi, ettd
tadlla on ndin véhéin kuuntelijoita.
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Mutta sitten téhén itse aiheeseen. Hallitus parantaa nyt kuntien taloutta nostamalla kun-
talaisten maksuja, ei osallistumalla kuntien ahdinkoon. Tdmi on erikoinen linjaratkaisu,
ettd tavallaan kuntien taloutta parannetaan sillé, ettd kuntalaisten maksuja sielld ja taélla ja
tuolla koko ajan nostetaan. Eli kiytdnndssé hallitus tuhoaa omaa ohjelmaansa siité, etti
ostovoima nousisi, ja kotimarkkinoilta, jotka télld hetkelld ovat ainoat, jotka tuottavat
meille jonkinlaista kasvua, vieddén nyt sitten elinvoimaa. Tdmé on vahén surullista seurat-
tavaa, ja vaikka tdstd kuinka haluaisi hyvéa ajatella, niin alkaa olla véhissi se, miten siitid
voisi ajatella hyvii. Pitdisiko sanoa, ettd hyvin leikattu?

Vuonna 2013 varhaiskasvatuksessa olevista lapsista 92 prosenttia oli kunnallisessa var-
haiskasvatuksessa ja noin 74 prosenttia kaikista kouluiké&isistd kunnallisessa varhaiskasva-
tuksessa. Kidsityksemme mukaan kunnallisen varhaiskasvatuksen tehtdva on ennen kaik-
kea turvata lapsiperheiden vanhemmille mahdollisuus kdyda tyossa tai opiskella sekd saa-
da lapsilleen turvallinen ja kehittdvé paivahoito siksi ajaksi. Pdivahoitomaksut on mééri-
teltdva sellaisiksi, ettd ne eivét sy kohtuuttomasti tyonteon kannusteita vaan ettd ne mah-
dollistavat tyonteon ja kannustavat sithen.

Nyt ndma korotukset pahentavat ratkaisevalla tavalla niitd kannustinloukkuja. Kaavail-
tu korotus nostaisi kaksilapsisen perheen kuukausittaiset paivdahoitomaksut yli 600 eu-
roon, kun perheessé on kaksi vanhempaa ja perhe kuuluu ylimpaén maksuluokkaan. Nama
ovat hurjia korotuksia. Pdividhoitomaksujen korotukset iskisivét rajuimmin niihin, jotka
saavat tyostiddn 2 500—3 000 euroa kuukausipalkkaa. Namé korotukset ovat kohtuutto-
mia, ja ne nousevat todella yli tuhanteen euroon vuositasolla. Ja mini mietin vain sitd, kun
tdméa on nyt tdm4 linja — niin kuin ta4lld joku edustaja jo kysyi — ollaanko téssé tarkoi-
tuksellisesti ohjaamassa perheité siithen suuntaan, ettd lapset laitettaisiin yksityiseen perhe-
hoitoon, koska se timin muutoksen jilkeen on kohtuullisempaa. Onko se hallituksen ta-
voite? Minusta se pitdisi my0s sanoa, ministeri, sitten avoimesti, onko tdmaé se.

Vield yksi havainto. Namé heikennykset kohdistuvat nyt erittdin kapealle sektorille.
Néma erilaiset leikkaukset syovit sitd ostovoimaa niiltd kaikista pienituloisimmilta. Ja sel-
lainen ndkokulma, misté taélla salissa ei ole vield puhuttu ja mité ei ole nostettu esiin, on se,
etté erilaiset rakennuskorjaamiset, putkiremontit ynnd muut, niyttelevit jo 1&hes 10 miljar-
din menoerii yhteiskunnassa, mika tarkoittaa monelle perheelle 100, 150, 200 euron me-
noa kuukaudessa, ja kaikista ndista pitéisi selvitd. Ja sitten kun tdhdn samaan yhteyteen tu-
lee tilanne, ettd paivdhoitomaksut nousevat, aivan oikein tiélla oppositio on huolissaan sii-
td, jadvatko didit hoitamaan lapsia kotiin.

Minusta hallitus on viisas, jos kuuntelee niitd ndkemyksid. Onko tosiaan niin, ettd ta-
mén 50 miljoonan takia on jarkevéé luoda tulevaisuuteen sellaisten aikuisten joukko, joi-
den lapsuus on ollut hyvin erilainen kuin toisten mukana olevien? Ehka titi pitdisi miettid
oikeasti vield kerran uudestaan, voisiko tdmé raha tulla jostakin muualta, niin kuin kri-
stillisdemokraatit ovat ehdottaneet, ettd panostamalla harmaan talouden torjuntaan syntyi-
si paljon tuloja.

16.43 Joona Risinen sd: Arvoisa puhemies! Kun nyt varhaiskasvatuksen maksuja téssé
késitellddn, niin on todella syytd huomioida ne muutkin, jo tehdyt paétokset, mitkd kosket-
tavat meilld varhaiskasvatusta ja lapsiperheitd. Niin kuin meistd jokainen valitettavasti
muistaa, niin olemme téssé salissa hallituksen toimesta jo rajanneet pédivihoito-oikeutta,
olemme kasvattaneet ryhméakokoja, ja nyt olemme hallituksen toimesta myds kasvattamas-
sa nditd varhaiskasvatukseen kohdistuvia maksuja. Varmaan moni lapsiperhe ajattelee si-
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td, minka takia heidén pdilleen ollaan nyt kaatamassa kohtuutonta taakkaa, varsinkin kun
otetaan tdmé kannustinloukkuproblematiikka, miké téssé esityksessd liittyy nimenomaan
keskituloisiin perheisiin: kun kaikkialla muualla yhteiskunnassa on viesti, ettd kaikki kyn-
nelle kykenevit tydeldmain, niin tdssd me annamme viestid, ettd itse asiassa kannattaakin
jd4da kotiin. Eihén tdma esitys kaikkien osalta mikdén huono ole, ja siitd tdytyy ministeril-
le antaa kiitosta, ettd néissd vaikeissa raameissa tdmé on saatu ndinkin hyvéksi, mutta silti
minusta on aika kohtuutonta, ettd keskituloisia perheitd nyt kohdellaan aika ankaralla k-
delld. Muistetaan viela, ettd aikaisemmistakin sddstoistd, mitd on tehty varhaiskasvatuk-
seen, jotkut kunnat ovat viisaasti pdittineet, ettd eivét ota niitd kayttoon, ja niin tulee ta-
pahtumaan my®0s tdmén uudistuksen kanssa.

Niin kuin hallitus onkin jo todennut, ndmé siéstotavoitteet, kuinka paljon télld pitéisi
sddstdd, eivit ole kaikilta osin realistisia, koska kaikki kunnat eivit nditd tule ottamaan
kéyttoon ja siind mielessd sddstot eivét synny tdysimédriisind. Toisaalta myoskin eriar-
voisuus kuntien vililld kasvaa. Senpi takia pyytéisin vield, ettd ministeri vield keskittyisi
sithen, olisiko tdssé yhteydessé voitu kdydé tdmé kotihoidon tukeen liittyvé problematiik-
ka ldpi ja katsoa ratkaisua sitd kautta ja sillé hakea parannusta esimerkiksi néihin kannust-
inloukkuihin.

16.46 Piivi Risinen kd: Arvoisa rouva puhemies! Kristillisdemokraatit on antanut halli-
tukselle monessa kohdin tukea vaikeissakin ratkaisuissa, mutta taytyy kylld todeta, ettd
perhepolitiikan osalta olemme huolestuneita. Sipildn hallituksen ohjelmassa on asetettu
hyvié tavoitteita, esimerkiksi tavoite vahvistaa lasten ja perheiden hyvinvointia ja omia
voimavaroja, kehittdd koulua ja varhaiskasvatusta tukemaan lapsen hyvinvointia, ja halli-
tukseen jopa nimettiin perheministeri, mika on sindnsé hyva asia, mutta valitettavasti on
aika vaikea l0ytdd myonteistd perhe- ja véestopolitiikan siséltod hallituksen toimista.
Néamai varhaiskasvatuksen asiakasmaksujen korotukset ikdva kylld sekd syovit lapsiper-
heiden ostovoimaa ettd luovat juuri niitd kannustinloukkuja, joista téélld on ansiokkaasti
puhuttu. Nyt tarvittaisiin myonteisid viestejd perheille ja etenkin lapsiperheille. Meilld
kestédvyysvaje johtuu pitkalti siité, ettd syntyvien ikdluokkien méaéra vuosi vuodelta vihe-
nee ja vieston ikdrakenne vinoutuu, miké sitten aiheuttaa taloudellista rasitetta yhd enem-
mén. Tarvittaisiin myOnteisid viestejd, jotka rohkaisisivat perheitd myos hankkimaan sen
méérin lapsia, josta he unelmoivat. Mehén tieddmme, etté lapsia tulee keskimaérin vihem-
min kuin mitd perheet itse toivoisivat, ja sen takia tarvittaisiin myonteisempai otetta per-
hepolitiikkaan.

16.48 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Kun katsotaan kaikki ne sii-
stot, leikkaukset ja maksujen korotukset, jotka kohdistuvat lapsiin ja lapsiperheisiin, niin ei
voi olla ajattelematta, ettd hallitus ei taida tietdd, mitd on tekeméssi. Uskon, ettei ministeri
itse nimenomaan &itind haluaisi olla toteuttamassa niiti esityksia.

Kaikki me tieddmme, ettd varhaiskasvatukseen sijoitettu euro tulee moninkertaisesti
takaisin, ja siksi kaikilla lapsilla pitéisi olla oikeus varhaiskasvatukseen. Yhtendinen ja laa-
dukas varhaiskasvatus ja peruskoulu ovat tasa-arvoisen yhteiskunnan perusta. Ministerin
vakuutteluista huolimatta pdivdhoidon ja varhaiskasvatuksen toimijat kylld kentdlla kyse-
enalaistavat, voiko suurenevissa pdivihoito- ja varhaiskasvatusryhmissé toteuttaa jatkossa
laadukasta varhaiskasvatusta. Laadukkaan varhaiskasvatuksen perustana on nimittiin lap-
sen ja kasvattajan kohtaaminen ja vuorovaikutus, ja kylla sielld kentilld peldtién, mité tar-
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koittavat ndimé suuremmat lapsiryhmét, pystytddnko olemaan niin paljon lapsen kanssa ja
pystytidnko lasta pitdiméin sylissé ja niin edelleen.

Arvoisa puhemies! Lapseen panostaminen on investointi tulevaisuuteen, ja tutkimusten
mukaan lasten ja nuorten hyvinvointi eriytyy voimakkaasti vanhempien sosioekonomisen
aseman mukaan. Perheen taloudelliset vaikeudet ovat yhteydessé lasten ja nuorten pahoin-
vointiin, ja tistd meilld on hyvid esimerkkeja 1990-luvun laman hoidossa. Silloin lapsuut-
taan ja nuoruuttaan eldneistd jopa 50 prosentilla on jonkinasteisia mielenterveysongelmia.
Témén edellisen laman kustannuksia maksetaan edelleen, ja nyt véhén vaikuttaa silté, ettd
tdma hallitus tekee samoja virheitd. Onkohan néin, etti néitdkin sédst6jd maksetaan vuosi-
kymmenet eteenpédin? Vaikka téssé lakiesityksessd pienituloiset perheet on huomioitu
hyvin — siitd ihan (Puhemies koputtaa) ldmmin kiitos ministerille — niin kokonaisuutena
hallituksen toimet kylla lisdévét lapsiperheiden koyhyyttd, ja timé on todella huono asia.

16.50 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! On tapana sanoa, ettd hyvinvointivaltio on
naisen paras kaveri. Mutta on kylld pakko sanoa, ettd tdmaé hallitus ei ole kovin hyvé tyossi
kéyvien ditien kaveri. Niin paljon rankkoja esityksié sieltd on tullut monelta sektorilta. Va-
ikka tunnustan sen, ettd ministeri on kylla yrittdnyt tuon kestiméattdmén raamin sisillé te-
hdé niin hyvén esityksen kuin se ylipadtdin on mahdollista, niin kun raami on kestdméton,
niin se ei tee siité esityksesté ikéva kylld hyvaa vaan aika huolestuttavan ja nimenomaan ty-
Ollisyysasteen nikokulmasta huolestuttavan.

Suomessa syntyvyys on kdantynyt laskuun, mutta vauvat eivit ole pelkistdan yksityisa-
sia. Méiré vaikuttaa koko yhteiskuntaan. Tyon ja perheen yhteensovittaminenkaan ei ole
yksityisasia, koska se vaikuttaa tyollisyysasteeseen ja sité kautta koko yhteiskuntaan. Kun
naisten tyossédkiyntid on arvioitu, niin yksi taustalla oleva tekijé sille, ettd naiset, joilla on
koulutusta ja joilla olisi mahdollisuus tehdi tyoté, eivdt mene tyShon, on se, ettid on oltu
huolissaan péivdhoidon laadusta. Nyt me olemme monella suunnalla tekeméssé sellaisia
ratkaisuja, jotka heikentdvit naisten tydssdkdyntid. Vaikka kuinka tehdédén hyvié varhais-
kasvatuslakikirjauksia, niin kiistatta se, ettd ryhmékoot kasvavat erityisesti osapéivélasten
kohdalla aika kestdméttomiin kokoluokkiin, heikentd pdivdhoidon laatua. Se saa monen
didin miettiméén, ettd jospa sittenkin jéisin kotiin — varsinkin, jos ty0 on osa-aikaista eiké
tarjoa kunnollista elantoa.

Nyt kun téhén piille tulee sitten péivdhoitomaksujen korotus, niin joudutaan tilante-
eseen, jossa silloin kun esimerkiksi perheissé isé on hyvituloinen ja &iti on pienituloinen,
nédmai korotukset kiistatta houkuttavat ditid jidmaén kotiin hoitamaan lapsia. Pienituloisen
didin kynnyspalkka nousee yli 150 euroa. Itse asiassa, kun téhén lisétddn vield paivahoito-
maksujen korotukset, lisdtdén se, mité tulee esimerkiksi asuntopolitiikan puolella korkové-
hennyksissé ja muissa ja mitd tapahtuu kilpailukykypaketin kautta perheiden toimeentulo-
lle, niin ruvetaan puhumaan jo niin isoista yhteenlasketuista summista, ettd silld alkaa var-
masti olla vaikutusta jo esimerkiksi siihen, millaiset harrastusmahdollisuudet lapsilla on.
Jos me niit4 asioita kaikkia punnitsemme yhdessé, niin on pakko sanoa, etté lapsillakaan ei
tdssd hallituksessa ole kovin paljon kavereita, vaikka ministerin vilpittoméén sielu-
neldméén tissd asiassa kylld uskon, sen verran paljon tésté ollaan keskusteltu. Mutta jos
kunnat ottavat ndmé péivahoitomaksukorotukset kdyttoon, ja sitten taustalla on tuo 60 eu-
ron iltapdivdmaksun lis4, niin timé kokonaisuus on hyvin suuri.

Itse asiassa kyse ei ole vain siitd, mité tapahtuu taloudessa, vaan kyse on myds siité, mité
tapahtuu tydeldmaissd. Jos ndiden kaikkien kysymysten rinnalle vield lisdtdén esimerkiksi
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naisten méérdaikaisia tydsuhteita sitd kautta, etti puretaan se sédtely, joka meillé tdlla het-
kellé on, lisdtdén koeaikoja ja ajetaan julkisella puolella palveluita alas ja yhtiditetdén jul-
kisia toimintoja ja sitd kautta joudutaan herkésti tilanteisiin, joissa sitten myds shoppailla-
an sen suhteen, minkélaisia tydehtosopimuksia noudatetaan, niin tdstd tulee aikamoinen
kehi. Mielesténi kannattaisi miettid, ettd jos me téélla sadstimme ja saamme muutaman eu-
ron sddston, niin mitd me menetimme naisten tyollisyysasteessa ja mikd on se vdhennys,
joka meidén julkiseen talouteemme tulee tita kautta.

Kyse ei siis ole vain maksupolitiikasta eikd vain pdivdhoidon laadusta vaan siitd, miten
nédmai paitokset yhdessd vaikuttavat siithen, miten itse kukin meisté toimii.

16.54 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Lihden liikkeelle siitd, mitd varhaiskasvatuk-
sessa on tdhdn mennessd saavutettu.

Hallitus on puhunut varhaiskasvatuksen uudistamisesta, ja timé uudistus ja kehittdmi-
nen on itse asiassa osoittautunutkin pelkéksi sddstimiseksi. On tdhdn mennessi saatu aika-
an ei vain tétd paiviahoitomaksujen korotusta, vaan sen liséiksi on ryhmékokoja suurennettu
ja subjektiivista pdivdhoito-oikeutta rajattu. Ja kun niitd nyt mietitddn, kuinka suurista
saavutuksista on kysymys, niin moni kylld nikee ndma uudistuksen ja kehittdmisen sieme-
net, joista hallitus on puhut, pikemminkin todella kovana sééstopolitiikkana. Ja sen takia
on surumielistd tddlld yhdessd ihmetelld, mihin se varhaiskasvatuksen kehittimisen suuri
innostus on tdlld hallituskaudella kadonnut.

Mini vilpittdmaisti uskon, ettd kokoomus on ollut kehittiméssd varhaiskasvatusta, ja
mind en ymmaérrd, miksi on annettu télle kehittdmishalulle nédin pahasti periksi. Pidén er-
ittdin ongelmallisena myoskin sitd, ettd ndma dsken mainitut uudistukset plus sithen péille
aamu- ja iltapdivdtoiminnan maksujen korotukset, lapsilisén irrottaminen indeksistd seké
sosiaali- ja terveydenhuollon maksujen korotukset yhdistettyné tulevat johtamaan siihen,
ettd lapsiperheilld on selkedsti kdytettdvissd vihemmaén rahaa péivittdiseen eldmiseen.
Kylla télld on merkitystd, minkélaiseen tilanteeseen me ajamme suomalaiset lapsiperheet.

Hurjin juttu on se, ettd tind pédivand ei olekaan koulutuksellinen tasa-arvo edes sité,
mihin perheeseen sattuu syntyméain. Tdmé perheen vaikutus niyttdd nyt selkeésti isontu-
van, vaikka me olemme perinteisesti tdilléd sivistyspolitiikassa yrittidneet pitdd huolta siité,
ettd koulutuksellista tasa-arvoa pikemminkin edistetdén kuin vahennetéén. Toisin on nyt
kéynyt tilld hallituskaudella. Mutta pahinta on se, etti jatkossa on todella merkitysté per-
heen sijasta silld, mihin kuntaan satutaan syntyméén.

Minusta ihan oikein ministeri on aikaisemmin linjannut, ettd huolimatta siitd, ettd ndita
maksujen korotuksia on tehty ja nditd rajaamisia tehty ja ryhmékokoja suurennettu, kunnat
voivat loppuviimeksi oman itsehallintonsa puitteissa péadttad, ovatko he tidssd mukana. Sik-
si on ollut erikoista se, ettd nyt ei endéd puhutakaan tistd oikeudesta itse paéttdd mitédén. Pi-
kemminkin on annettu ymmartéa, niin kuin pdéministeri ja valtiovarainministeri eilen, ettid
nditd vahimmaismaksutasoja tullaan nyt sitten jatkossa korottamaan, koska ensi vuoden
kehyksiin on jo varattu, vuodelle 2017, saamiemme tietojen mukaan 130 miljoonaa kiri-
stystéd kuntien talouteen. Siis 130 miljoonaa lisdd keppid kunnille. Ja jos ei sana rupea kuu-
lumaan, niin vdhimmaismaksutasoja tullaan entisestdéin nostamaan. Téltd osin tdmé on
kylla pelottavaa, onko aidosti kunnilla mahdollisuus valita, ldhtevitkod he tukemaan tata
hallituksen politiikkaa.

Arvoisa puhemies! Ndiden kuntavaikutusten ja kuntien itsehallinnon ohella yksi térkea
kulma on tdndén noussut esiin, nimittdin tdiméa kannustinloukkujen purkaminen. En malta
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olla ihmettelematti sitd, ollaanko tdssé nyt puhumassa saman hallituksen esityksisté. Eilen
hallitus esitti, ettd kannustinloukkuja pitdd purkaa, madaltaa kynnystéd tyohon péddsyyn, ja
annettiin aika kovasti keppid. Eilen annettiin hyvin eri tavalla ty6llisyyden esteiden purka-
miseksi toimenpide-ehdotuksia, jotka 1&htivét hallituksen omien sanojen mukaan kannust-
inloukkujen purkamisesta. Tandén me olemme kisitteleméssa esitystd, jonka tyollisyysas-
teeseen kohdistuvat vaikutukset ovat aivan arvaamattomia, ja pelkddmme my®os sitd, etti
kannustinloukut sen kun lisdéntyvét. Tdma on iso kysymys. Kun téné pdivéna jo meidén
korkeimmassa maksuluokassa on moni keskituloinenkin, siksi olisi ollut tirkeétd arvioida
nditd tyollisyysvaikutuksia, sukupuolivaikutuksia, mutta mydskin perheisiin kohdistuvia
vaikutuksia.

En malta olla sanomatta, ettd on kylld todella kova arvio, jos VATTin erikoistutkija,
joka on tutkinut tata kannustinloukkuongelmaa tyokseen, Tuomas Kosonen toteaa, etté ta-
loudellisilla kannustimilla on suuri vaikutus ja osalla vanhemmista téllainen péivahoito-
maksun ja kotihoidontuen yhdistelmé johtaa lopputuloksena siihen, ettd pienipalkkaiseen
tyohon tyollistyminen ei kasvata perheen tuloja, jolloin kéytdnndssd perheisséd ainakin
jompikumpi, yleensd pienituloisempi vanhempi jai kotiin. On aika surullista ldhted siité,
ettd timé on nyt sitten se tapa kannustaa kotiin jdémisté, ei purkaa kannustinloukkuja, niin
kuin vield eilen tehtiin.

Puhemies! Lopuksi kiinnittiisin huomiota siithen, misti tdalld viisaasti on muutama
edustaja puhunut, nimittiin tdmén esityksen vaikutuksiin mydskin yksityisen hoidon li-
sdantymiseen. Kylld sosialidemokraattien nikokulmasta on aito ja relevantti huoli se, luo-
daanko téssi nyt tilaa sille, ettd yksityinen hoito alkaa olla entisté kiinnostavampaa sen ta-
kia, etti ndmi lakiesitykset johtavat tilanteeseen, jossa yksityinen hoito on jo aidosti
vaihtoehto, kun péivdhoitomaksut kallistuvat tilld tavalla ja kannustinloukut jaavit.

17.00 Anna Kontula vas: Arvoisa rouva puhemies! Vaikka ministeri ehtikin jo ldhted,
niin tdydentéisin yhtd lukua, johon hén viittasi parikin kertaa, nimittdin lukua siité, ettd 85
prosenttia pdivdhoidon kustannuksista timin uudistuksen jilkeenkin tullaan kattamaan
verovaroilla. Ndin toki on, mutta jos me katsomme ylimpaan maksuluokkaan jatkossa kuu-
luvia lapsia, niin ndiden kohdalla verorahoin toteutetun subvention osuus putoaa 57 pro-
senttiin, joka sitten on jo aika léhelld sitd, ettd puolet kustannuksista katetaan perheiden
omasta pussista, ei yhteisvastuullisesti.

17.01 Satu Taavitsainen sd: Arvoisa puhemies! Suosittelen hallitukselle perehtymisté
THL:n tutkimuksiin, joissa arvioidaan lasten ja lapsiperheiden asemaa nyky-Suomessa.
Naéiden julkaisujenkin pohjalta on selkeésti havaittavissa, ettd suomalaisessa yhteiskunnas-
sa ja politiikassa vallitsee rakenteellinen vélipitimattomyys lapsia kohtaan.

Lapsiperheiden taloudellinen asema on heikentynyt ja lapsikdyhyys kolmikertaistunut
viimeksi kuluneiden 15 vuoden aikana. Useat osoittimet kertovat, ettd lasten ja nuorten pa-
hoinvointi on lisdéntynyt ja laajeneva joukko lapsista kérsii vaikeutuvista ongelmista. 90-
luvun laman my®6té syntyi lasten ja nuorten palveluissa noidankehé, jossa kuntien valtio-
nosuuksien leikkauksilla ja maksujen korotuksilla luotiin kasvavaa tarvetta korjaaviin pal-
veluihin. Noidankehdd ei my6hemmin kasvun vuosina purettu vaan lasten arkisissa ka-
svuympdristoissd, paivahoidossa ja koulussa, tapahtui muutoksia, jotka kyseenalaistavat
lasten hyvin kasvun mahdollisuudet.
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Neuvolan ja oppilas- ja kouluterveydenhuollon palvelut eivit pysty vastaamaan kasva-
vaan tuen tarpeeseen. Tydeldmén vaativuuden lisddntyminen asettaa vanhemmuuden hy-
ville hoitamiselle vakavia haasteita. Hallitukselle on ominaista runsas huolestunut puhe
lapsista, mutta huoli ei konkretisoidu poliittisiksi padtoksiksi rahaa ja tyOntekijoitd jaet-
taessa ja maksuista paitettdessd. Rakenteellinen vélinpitimittdmyys syvenee yhteiskun-
nassa, jossa toiminta talouden ehdoilla ja liike-eldmin logiikan pohjalta leviéé kaikille yh-
teiskuntakehityksen alueille.

Arvoisa puhemies! Lapsuus on lasten eldmai téssd ja nyt. Se on ihmislajin ja kulttuurin
sdilymisen ja uudistumisen ehto. Yhteiskunnan jatkuvuus ja uusiutuminen edellyttivit,
ettd kullakin iképolvella on edellytykset lapsista huolehtimiseen, ja yhteiskunnan uusiutu-
misen taso riippuu lasten eldmén laadusta. Vastustan ehdottomasti néitd maksujen korotuk-
sia. Asetan kysymyksen, miksi meilld Suomessa peruskoulu, lukio, ammattikoulu ja kor-
keakoulut ovat maksuttomia mutta varhaiskasvatuksesta pitdd maksaa.

Valtiontalouden tarkastusviraston selvityksen mukaan yhteiskunnallisesti kaikkein va-
ikuttavinta on satsata alle 5-vuotiaisiin lapsiin eli juuri niihin pédivéhoidossa oleviin lapsi-
in. Esitidnkin hallitukselle, ettd se vetdisi timén esityksen pois ja valmistelisi esityksen
maksuttomasta varhaiskasvatuksessa Suomessa.

17.05 Tuula Haatainen sd: Arvoisa puhemies! T&élld salissa on kuultu jo moneen otte-
eseen tdimén esityksen heikot puolet. Itse nostaisin esiin sen tosiasian, etté lapsiperheet asu-
vat valtaosin kaupungeissa ja erityisesti suurissa kaupungeissa eldmisen kustannukset ovat
monista syisté erittdin korkeat. Asuminen on kallista, nuorillapareilla on opintolainat nisk-
assaan, ja kaikki eldminen pitéd siind samalla yht4 aikaa rakentaa, ja kun sithen vield tulee
tillainen esitys, jossa maksut nousevat, kun tyoelamissékin se asema nuorilla on usein
heikko ja katkonainen, niin tdmai kaikki yhdessi ei kylld kannusta perheitd hankkimaan li-
séd lapsia.

Téssé esityksessd on huomioitu hyvin pienituloiset, se on hyvé asia, mutta se heikkous
tulee siitd, ettd kaksilapsiset perheet joutuvat maksamaan jo ihan keskituloisillakin tulota-
soilla huomattavasti korkeampia maksuja. Ndmé osuvat nyt niihin tydssi kéyviin, rehel-
lisiin, veronsa maksaviin, ahkeriin nuoriin ihmisiin, jotka yrittdvét sinnitelld eteenpiin ja
kantavat huolta perheestdian. Toisin sanoen tima esitys sotii sitd vastaan, misti jo edellisen
hallituksen aikana puhuttiin paljon, etté pitdisi kannustaa naisia kdyméén tyossd yhi enem-
mén, jotta me saisimme tydvoimaan ihmisié ja jotta naisten tydura olisi yhtendisempi ja
vahvempi, koska se nikyy sitten sosiaaliturvassa ja eldkkeissé ja myo0s siind, ettd uralla sit-
ten edetdén. Tama tyon ja perheen yhteensovittaminen puuttuu nyt hallituksen ohjelmasta
valitettavasti kokonaan. Miné perdénkuuluttaisin, ettd hallitus toisi ithan kunnollisen, kon-
kreettisen ohjelman, jolla naisten asemaa tydeldméssa voidaan vahvistaa ja isien osuutta
hoivatehtévésté kasvattaa ja luoda edellytyksid paremmin jakaa sitd vanhemmuutta, jottei
se kaadu yksistddn toisen niskaan. Tasa-arvonidkemys on se, joka pitdd tdssédkin yhteydessa
vaikutusarvioinneissa tehdd, miten tdmé vaikuttaa naisiin ja miehiin ja heiddn mahdol-
lisuuksiinsa (Puhemies koputtaa) tydeldmissd. — Kiitos.

17.08 Piivi Risénen kd: Arvoisa rouva puhemies! On ikdvi, jos paivdhoidon maksut lu-
ovat kannustinloukkuja niin, ettd tyon ja perheen yhteensovittaminen vaikeutuu. Tdhén
suuntaan valitettavasti tdmé hallituksen esitys johtaa, eli nostetaan kynnysta tydhon mene-
misen kannattavuuteen ja toisaalta lasten hankkimiseen. Toisaalta haluan kyll4 antaa hal-
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litukselle kiitoksen siitd, ettéd tdlld kaudella ei ole pyritty samanlaisiin kotihoidon tuen ra-
joituksiin ja leikkauksiin, joihin oli erittdin suuri paine edellisen hallituksen aikana, jolloin
kristillisdemokraatit hyvin pitkélti saivat estettyd sen, ettei kotihoidon tuen saamisen ehto-
jaryhdytty heikentdmaéén. Perheilld on mielesténi oltava aito mahdollisuus tehdé valintoja,
ja varsinkin siind vaiheessa, kun lapset ovat pienié, alle 3 vuoden ikéisid, perheiden pitéisi
pystyd myos taloudellisesti tekemddn valinta lapsen parhaaksi, onko se sitten kotihoito tai
hoito péivikodissa tai perhepdivéhoidossa.

17.09 Nasima Razmyar sd: Arvoisa rouva puhemies! Kiitos téstd keskustelusta, jota
olemme yhdessd kdyneet. Hyvé, ettd timé nostettiin nyt myos vahvasti esiin. Ministeri ei
ole enii paikalla, mutta kiitos my®os hénelle, ettd jaksoi olla pitkddn timén keskustelun ai-
kana my®6skin kuuntelemassa meité. Oli hyva kuulla, ettd yhteisid huolenaiheita myos hal-
lituspuolueen edustajilla on yhta lailla kuin meilld tddlla oppositiossa.

Mutta on ihan totta, ettd varhaiskasvatus on asia, jota olemme kaikki suomalaisessa yh-
teiskunnassa arvostaneet, ja siitd olemme saaneet olla ylpeitd. On totta, ettd sosialidemok-
raatit yhté lailla ovat tehneet paljon tdmén puolesta ja eteen tditd. Mutta on téysin oikeu-
tettua sanoa, etti varhaiskasvatusta my06s romutetaan. Kylldhan niista paatoksisté, joita té-
mén hallituskauden aikana on tehty, tiytyy sanoa, etté ei voi mustaa valkoiseksi muuttaa.
Lapset asetetaan eriarvoiseen asemaan, kunnat asetetaan eriarvoiseen asemaan. Kuten
tuossa aikaisemminkin sanoin, niin kun nima siistot kohdistuvat meidén lapsiimme, se on
taysin vaara paikka. On paljon parempi se, ettd yhteiskunnassa on vahvoja lapsia kuin rik-
kindisid aikuisia, ja jos nditd sddstojd tehddén tilld tavalla nyt, niin vaistdimaéttd ne 10yde-
tddn myos edestd tulevaisuudessa.

Kaiken lisdksi tima esitys, joka nyt parhaillaan on tulossa meille eduskuntaan, ottaa en-
nen kaikkea tasa-arvon osalta tuntuvia askeleita taaksepdin, kun nyt pitdisi miettié juuri nii-
td tapoja ja keinoja, joiden avulla naiset saataisiin paremmin tydeldmaén. Pitdisi miettié ko-
tihoidon tukea ja kaikkia muita kannustinloukkuja, joita valitettavasti tissd yhteiskunnassa
on télldkin hetkelld olemassa. Itse olen hyvin huolissani esimerkiksi maahanmuuttajanais-
ten tyollistymisesté. Eli kylld niitd ongelmia jo tdlldkin hetkelld riittdd, ja timé suunta ei
valitettavasti ole se, jolla me saamme parannettua naisten tyollisyysastetta.

Kaiken kaikkiaan toivon, ettd ndimé huolenaiheet ovat yhteisid. Néihin voidaan vaikut-
taa ensisijaisesti tietenkin valiokunnassa, kun timi sinne tulee, mutta toivon, ettd myds
hallituksen ministerit ja erityisesti timé perheministeri, josta olemme tdnédin paljon puhu-
neet, ottavat timén asian kokonaisvaltaisesti. Huonoja paatoksia voi muuttaa.

17.12 Satu Taavitsainen sd: Arvoisa puhemies! Tuntuu silté, ettd hallitus pitdd lapsuutta
vain tdllaisena ohimenevéni vaiheena eiké pidé kovin tirkednd, mitd noina muutamina no-
peasti kuluvina vuosina tapahtuu. Yksilon historiassa lapsuus toki onkin suhteellisen no-
peasti ohitse, mutta yhteiskunnan tasolla lapsivdestd on ja pysyy sen rakenteellisena osana,
jonka eldménlaatu kuvaa koko yhteiskunnan laatua ja tulevaisuutemme mahdollisuuksia.
Jos lapsuuteen suhtaudutaan nopeasti ohikiitdvana aikuisuuteen valmistautumisena, lapsia
el huomata eika pideti tarkeind itsesséddn, lapsina. Nailld padtoksilld lapsi ei mielesténi saa
olla lapsuuden vuosiaan lapsena. Nytten ihan selvisti hallitus mydskin samalla sivuuttaa
sen, ettd noina muutamina lapsuuden vuosina luodaan edellytyksié sille, minkélaisia aikui-
sia lapsista kasvaa. Lisddamalld lapsiperheiden kdyhyytté hallitus ei saa hyvéa aikaan. Tun-
tuu myoskin silté, ettd hallitus on unohtanut sen, ettd jokainen on vain kerran lapsi. Lapsi ei
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voi odottaa muutamaa vuotta niitd niin sanottuja aikojen paranemisia. Kysynkin: ovatko
hallitukselle ndmaé lasten ja lapsiperheiden asiat poliittisen hierarkian alapdissa?

17.14 Krista Kiuru sd: Niin, arvoisa puhemies! Minusta edustaja Haatainen nosti kes-
kusteluun hyvin ndkokulman, joka oli timi pitkédankin téélld kaluttu puheenaihe, nimitta-
in lainvalmistelun vaikutusarviointi. Kylla tastdkin esityksesti on tunnustettava, etté ei ka-
ikki nyt ole ihan putkessa. Nimittdin vaikutusarviointi jad kylla taltd lakiesitykseltd vahén
liian hataraksi, ja sitd kautta kovin vihan on uskottavuutta talla lakiesitykselld ottaa kantaa
nithin edustajien téssé debattikeskustelussa esiin tuomiin ongelmiin.

Arvoisa puhemies! Koska paikalla on endd kovin vahén oppositioedustajia, itse asiassa
taitaa kaksi enéé olla, niin nostan silti yhden... (Eduskunnasta: Hallituksen!) — anteeksi,
hallituksen edustajia, hyvé, oppositio heti drdhti, meitdhén tdalla kylld riittdd, mutta halli-
tuksen edustajia on endi kaksi edustajaa paikalla, ja hienoa, ettd olette paikalla. — Mind
toivoisin, ettd te valittdisitte myos yhden tirkedn viestin, nimittdin: kylla talld nyt myds
lapset ldhetetddn kotiin. Me olemme téssd keskustelussa olleet kovin huolissamme siit4,
joutuvatko naiset nyt kotiin, mutta kyll4 tissé lapset myds 1dhetetdén kotiin.

Me olemme jo puhelleet eduskunnassa aika paljon koulutuksen alueellisen tasa-arvon
vaarantumisesta. Alueellinen koulutuksellinen tasa-arvo on uhattuna ollut jo niilld muilla
opetusministerion esityksilld, joissa keskittdmisti vauhditetaan kovin paljon ja joissa kou-
lutukseen pédsy vaarantuu monella tavalla. Kylld alueellinen koulutuksellinen tasa-arvo
liittyy myo0s téhén esitykseen: jos moni kunta paéttda toisin, niin silloin tietysti lahtokohta
on se, ettd riippuu hyvin paljon siitd, missé lapsi asuu, saako hin mahdollisuuden kayda pa-
ivikodissa. Tatd kautta tasa-arvoinen varhaiskasvatuksen hyodyntdmisen mahdollisuus on
tdssd maassa uhattuna, jos oikein pahasti tdssé kay.

17.16 Joona Résanen sd: Arvoisa puhemies! Téssa tuli itsellekin vield halu tulla tdhin
keskusteluun mukaan ja tuoda ehka sitd laajempaa taloudellista ndkdkulmaa, miké téssi
esityksessd on taustalla.

Kun todella katsotaan nyt ndiden korotusten vaikutusta sitten ihan keskituloistenkin per-
heiden kéytettdvissd oleviin rahoihin, niin me puhumme vuositasolla yli tuhannenkin eu-
ron pienennyksestd niisséd varoissa, mité se perhe kayttda kaikkeen muuhun. Sitten kun ot-
etaan vield huomioon kaikki muut leikkaukset, eri maksujen korotukset, mité julkisessa ta-
loudessa on tapahtunut, ja sitten kun vield nédhddén, milld tavalla tdmé kilpailukykysopi-
mus niiden perheiden tuloja rokottaa, niin kylldhén tissi alkaa olemaan aikamoinen vaik-
utus, miké kohdistuu tdhén meididn kotimaiseen kysyntéédn, mikd on kuitenkin pyorittanyt
tatd meidén talouskasvua — vaikka on ollutkin kuinka pienté, niin silti se on pitényt tatd
meidén taloutta jollakin tavalla edes, pdétd jonkun verran vedenpinnan ylépuolella.

Ja tatékin kautta luulisi, ettd hallituspuolueita — varsinkin nyt kokoomuslaisia — kiin-
nostaisi se, mitka kielteiset vaikutukset télld on ihan meidén taloudelliseen kehitykseen. Ja
niin kuin tuossa edustaja Harakka jo aikaisemmassa vaiheessa kysyi: missi ovat nyt ne ko-
koomuslaiset ekonomistit, ketké ovat aina olleet sitd mieltd, ettd nditd kannustinloukkuja
nimenomaisesti pitdd purkaa ja meidén pitdéd saada varsinkin naiset tydeldméaén? Nyt kun
ndisté asioista todella keskustellaan ja nyt kun ollaan niiden asioiden &érelld, niin se poruk-
ka kylld loistaa poissaolollaan. Siti ei voi kuin ihmetelld. Sama kyllé todella koskee myos
edustajia keskustapuolueesta, kun aina he ovat ainakin vaalipuheissaan perheiden puolel-
la, mutta sitten kun tullaan tdnne tekojen puolelle, niin tulos on véhén toista. Mutta yhti ka-
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ikki, myds téltd taloudelliselta kannalta tdssd esityksessd menndén kylld valitettavan
vadradn suuntaan.

17.18 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Oli hyvé, ettd edustaja Résénen nosti timén
ostovoiman kehityksen vield tdhdn keskusteluun mukaan. Pakkasin sen hetkeksi tdssé
unohtamaan, kun katselin téta esitysti niin sivistyspoliitikon ndkokulmasta, mutta eikhén
tdmé jo omaatuntoa ruvennut koputtamaan. Eli kylla valtiovarainvaliokunnassa me hyvin
usein olemme kuulleet asiantuntijoita, jotka ovat huolissaan suomalaisten ostovoimasta.
Nyt aletaan olla kyll4 sielld viimeisillé raiteilla, kun laskee yhteensd ndmaé lapsiperheisiin
kohdistuvat leikkaukset, jotka — kun kaikki yhteen lasketaan — alkavat olla sillé rajalla,
ettd kylla silld ostovoimaan on aika merkittdvé vaikutus. Tétd kautta, jos olemme tdnéddn
miettineet erityisesti pienituloisten asemaa tdmén lakiesityksen suhteessa, ostovoiman ke-
hitys kylla olisi syytd mydskin katsoa. Siltd osin télla lakiesitykselld saattaa olla mydskin
valtiontaloudellisia vaikutuksia, mutta kasittddkseni tdtd kuitenkaan ei sielld suunnassa tut-
kita.

17.19 Piivi Risénen kd: Arvoisa rouva puhemies! Kylld tdmaé esitys tuo ongelmia nime-
nomaan ostovoiman heikentyvén kehityksen kannalta ja sitten toisaalta timéin kannustin-
loukkukysymyksen kannalta. T44ll4 keskustelun aikana muutamat edustajat ovat esittine-
et toiveen, ettd mieluummin olisi tullut tehdd muutoksia kotihoidon tukeen. Itselleni on
jadnyt hiukan epéselviksi, millaisia muutoksia tiélla olisi toivottu tai toivottaisiin kotihoi-
don tukeen. Haluan kuitenkin korostaa siti, ettd on tirkedd, ettd perheilld on mahdollisuus
aidosti valinnanvapauteen myos pienten lasten kotihoidon puolesta. Ja ihan tutkimusten-
kin mukaan perheet myos arvostavat kotihoidon tukea perhepoliittisena tukena ja sitd mah-
dollisuutta, etté pieni lapsi voidaan haluttaessa hoitaa myds kotona.

17.20 Satu Taavitsainen sd: Arvoisa puhemies! Ajallemme tyypillinen historiattomuus
korostaa keskustelun hdmértymistd. Tima oli ominaista my0s julkisten palvelujen yksity-
istdmisinnolle 90-luvulla, jolloin ei juurikaan keskusteltu siitd, miksi aikoinaan terveys- ja
koulutuspalveluja ja varhaiskasvatusta alettiin kehittdd julkisen rahoituksen turvin. Tuol-
loinhan hyvinvointivaltiota kritisoitiin muun muassa siité, ettd siind oletetaan valtion ja
kunnan hoitavan asiat ja ldhimmaisenrakkaus unohtuu. Nitd samoja puheitahan olemme
kuulleet viime syksyné ja tdmén talven aikana. Voidaan kuitenkin kysyé, eikd nimenoma-
an muista ihmisisté vélittimiseen perustu ajatus siitd, ettd yhteisesti maksamme veroja, joi-
den avulla kunta huolehtii hoiva-, terveys-, koulutus- ja péivéhoitopalveluista kaikille, ja
ndin ollen voisimme alentaa maksuja ja pyrkid kohti kokonaan maksutonta paivéhoitoa.
Lasten hyvinvoinnista puhuttaessa on kysymys hyvinvointiyhteiskunnan luonteesta ja
sukupolvien vélisesté suhteesta.

Mielesténi lahestymme uhkaavasti yovartijavaltiota, jolla tarkoitetaan yksilonvapautta
korostavaa minivaltioajatusta, jossa valtion tehtéviksi katsotaan vain ulkoisen ja sisdisen
jérjestyksen ylldpitdminen ja kaiken muun hoitaisivat markkinat. On kyse sellaisesta po-
liittisesta linjavalinnasta, jonka lopputuloksena kukin kansalainen joutuisi itse omatoimi-
sesti hankkimaan koulutuksensa, sosiaali- ja terveyspalvelunsa, varhaiskasvatuksensa ja
kaikki muut palvelunsa, koska julkiset palvelut olisivat niukkoja.
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17.23 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Kauniiksi lopuksi vain totean
sen, ettd kun Suomi on kuitenkin osa téitd korkean verotuksen hyviksyvaa valtiojarjestysta,
niin ei ole vield kuulunut sité esitystd, mitkd ovat ne veroratkaisut, joilla sitten kompensoi-
daan niité nyt tehtyja leikkauksia. Ne edelleen odottavat tuloaan, ja sitd piddn hieman moi-
tittavanakin, ettd niiden esittelyd venytetddn. Suomi on hyvin tunnettu siité, ettd me hy-
viksymme korkean verotuksen, ajattelemme, ett silléd peritylld verolla saamme joka péiva
ikddn kuin veronpalautusta kaikenlaisina palveluina. Mutta jos tdmi kapenee koko ajan,
niin kyll3 tdssa sitten myds keskusteluun tdytyy tulla iso veroremontti.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till kulturutskottet, som grundlagsutskottet och social- och
hilsovardsutskottet ska ldmna utlatande till.
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