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Plenum

Fredag 27.4.2018 kl. 13.01—13.59

14. Diskrimineringsombudsmannens berittelse till riksdagen 2018
Berittelse B 6/2018 rd

Remissdebatt

Andre vice talman Tuula Haatainen: Arende 14 pa dagordningen presenteras for remiss-
debatt. Talmanskonferensen foreslar att drendet remitteras till arbetslivs- och jamstélld-
hetsutskottet, som forvaltningsutskottet och lagutskottet ska 1dmna utlatande till.

Debatt

13.30 Timo Heinonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Hyvit edustajakollegat ja muut pai-
kalla olijat! Yhdenvertaisuusvaltuutetun kertomus 2018 on kéisittelyssé, ja halusin timéan
puheenvuoron pyytdd oikeastaan esteettdmyysasioiden takia. Tdssd on erinomaisen hyva
kohta: 2.4.2. Esteeton, saavutettava ja yhdenvertainen yhteiskunta. Alkuun haluan edel-
leen painottaa sité, ettd meidén yhteiskunnassa iso haaste télla hetkelld on perinteisen es-
teettdmyyden lisdksi verkkoesteettomyys. Meilld siirtyy koko ajan palveluita yha enempi
verkkoon ja odotetaan, ettd ihmiset osaavat kayttdd pankkipalveluita, erilaisia verottajan
palveluita, erilaisia Kelan palveluita ja montaa muuta sielld netissi. Tama verkkoesteetto-
myys on itse asiassa sellainen asia, johon toivon, ettd kiinnitettdisiin suomalaisessa yhteis-
kunnassa isompaa huomiota, ja se nimenomaan tarkoittaa myos sité, ettd sellaiset ihmiset
pystyisivdt toimimaan, joilla esimerkiksi on nd6n kanssa ongelmia, heikkondkdiset, tai
ndin poispdin, mutta myos sitd, ettd ne palvelut olisivat yksinkertaisia ja helppoja, niin etta
niitd osattaisiin kayttdd. Toivon, ettd tdssd verkkoesteettomyydessé erityisesti nyt valtion
toimijat olisivat edelldkavijoiti. Téssa selvityksessd todetaan, ettd esteeton yhteiskunta on
perusedellytys osallisuudelle ja yhdenvertaisuudelle”, ja todetaan my®ds, ettd yhdenvertai-
suuslain velvoite on tehda kohtuullisia mukautuksia vammaisten ihmisten yhdenvertaisuu-
den toteuttamiseksi”, ja tima itse asiassa laajeni vuonna 2015.

Ja téstd padsen, arvoisa puhemies, sithen, miksi halusin tdmin puheenvuoron kayttaa.
Minulla kévi télla viikolla kokousvieraana henkild, joka kdyttda pyoratuolia. Han tuli edus-
kuntaan ja soitti, ettd hén ei padse sisddn tinne taloon — ei padssyt sisdén taloon, jossa sii-
detddn nditd lakeja esimerkiksi esteettomyydestd ja yhdenvertaisuudesta. Hin oli sateessa
tuolla eduskunnan ulkopuolella, ja kello, jota soitetaan, oli niin korkealla, ettd hin ei pys-
tynyt sithen puhumaan, kun hén istui pyoratuolissa. Lopulta hén paisi sieltd sisddn ja padsi
turvatarkastuksen l4pi, mutta kokoushuoneeseen hin ei tissé talossa padssytkddan. Ensim-
maisend hinen piti padsté hissiin. Ensimmainen hissi onnistui, se oli moderni hissi. Sen jal-
keen tuli seuraava hissi, jossa oli verdjaovi. Siithen hin ei endd padssytkdén omatoimisesti.
Sen jilkeen hédnen piti vield menné kolmeen eri hissiin ja avata lukuisia vanhoja painavia
ovia.

Granskats
4.1
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Kyllé esteettomyyden tédssékin talossa pitiisi olla aivan toisenlaisella tasolla. Nostin ti-
mén asian esille my0s ihan sen takia, ettd timén talon pitéisi olla kylld esimerkki ja suun-
nanndyttdja niissd kysymyksissd, ja nyt tuntuu, ettd Museovirasto heiluttaa tissikin asias-
sa hantdd vahvemmin kuin esimerkiksi ihmisten yhdenvertaisuus tai talon esteettomyys.
Ymmérrdn sen, ettd kaikkia ovia ei luonnollisestikaan tdssi talossa voida tehdi esteetto-
miksi eikd piddkédn tehdé, pitdd kunnioittaa myos sitd vanhaa historiaa. Mutta kylla kaksi
vaihtoehtoa on olemassa: joko talon puolesta 16ytyy saattaja, joka auttaa, tai sitten tehdéén
sellainen litkkumatie, ettd tdssd talossa voidaan liikkua esteettomaésti.

Vihreiden edustaja Hassi nosti tdssé sdhkoisessd mediassa kiymissamme keskustelussa
esille sen, ettd itse asiassa timén remontin aikana eduskunnan esteettdémyys meni huonom-
paan suuntaan. Asken kerroin, ettd vuonna 2015 lains4idintd tiukkeni. Eduskunta aloitti
samaan aikaan saneerauksen, saneerasi taloa kaksi vuotta, ja talon esteettomyys heikkeni.
Esimerkiksi tdstd kerroksesta edustaja Hassin kertoman mukaan poistui inva-wc. En tieda,
miti siiné tilanteessa sitten tehddin, kun eduskuntaan tulee seuraava henkild, joka kayttaa
sdanndllisesti pydrétuolia.

Halusin nostaa tdmain esille ihan sen takia, ettd toivon, ettd eduskunnassakin timé yh-
denvertaisuus- ja esteettOmyysasia otetaan vield astetta vakavammin. Ja nyt kun tilanne on
tdma, mik4 on, niin tarjotaan néille henkildille, jotka talossa ovat, talon puolesta saattaja,
niin ettd he pystyvét téssé talossa osallistumaan niihin kokouksiin, mihin esimerkiksi hé-
net valtion virkamiehend oli mééritty osallistumaan. Hén ei ollut siis vieraani, vaan hén oli
valtion virkamies, joka oli tdnne tulossa.

Arvoisa puhemies! En mene yhdenvertaisuusvaltuutetun kertomuksessa tdmén syvem-
mille, silld tima on huolestuttava esimerkki siitd, ettd yhdenvertaisuus ei maassamme to-
teudu.

13.36 Eva Biaudet r: Arvoisa puhemies! Kiitos, edustaja Heinonen, se oli erinomainen ja
hyvin tarpeellinen puhe, jossa otitte esille hyvinkin tirkedn asian. Olen varma siité, ettd ta-
min pitdé johtaa toimenpiteisiin, ja se osoittaa my0s sen, miten tiarkeétd on, ettd meilld on
téllainen erityisvaltuutettu, joka nimenomaan kiinnittdé erityisesti huomiota yhdenvertai-
suuteen ja sen edistdmiseen ja sithen, miten ihan kédytinnossé se edellyttidd meitd ajattele-
maan laajemmin ja monesta ndkdkulmasta ja toimimaan, etté se ei ole pelkéstddn vain pe-
riaatteita vaan se on todellista osallistumista, jokaisen henkilén mahdollisuutta osallistua
yhdenvertaisesti meidédn yhteiskuntaan, ja eduskunta tietenkin on nyt varmasti se ensim-
maéinen paikka.

On surullista tietenkin kuulla, ettd meilld vield on ongelmia, mutta niihin varmasti puu-
tutaan ainakin timin keskustelun jilkeen. Ja ehka olisi hyvé, ettd meilla olisi joku jarjes-
telmi, jossa voisi jatkuvasti tuoda esille tai jossa voi kiinnittdd huomiota téllaisiin uusiin
asioihin, joita ennen ei ole tullut ajatelleeksi, jos meilld on muitakin paikkoja, esimerkiksi
tadlla talossa, jotka aiheuttavat ongelmia.

Tédmai on nyt yhdenvertaisuusvaltuutetun ensimmainen raportti eduskunnalle, mutta ih-
miskaupparaportoija on itse asiassa kolmas, ja kiinnitén ehké nyt eniten huomiota téssé ni-
menomaan tihén ihmiskauppapuoleen, joskin kaikki ndmaé asiat ovat hyvin hyvin térkeita.
Se on hyvin mielenkiintoinen kertomus, ja oikeasti suosittelen sité luettavaksi kaikille. Sii-
néd on todella paljon hyvié suosituksia. Kansallinen ihmiskaupparaportoijahan on hyvin,
sanotaan, edistyksellinen mekanismi, jota ei monessa maassa ole, ja Suomi esitelldén maa-
ilmalla siind mielessé edelldkévijdnd. Se osoittaa sen, ettd olemme kuitenkin tdssd ihmis-
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kaupan vastaisessa tyOssd toimineet ja menneet eteenpéin todella vahvasti luomalla meka-
nismeja, jotka nimenomaan koko ajan arvioivat sité, toimiiko se lainsdédanto, jota Suo-
men eduskunta on séddtdnyt, jossa pyritddn estdiméin, ehkdisemédn ihmiskauppaa, autta-
maan uhreja ja saattamaan syyllisid vastuuseen.

Me kaikkihan tieddmme, ettd lainsdddéntd on yksi asia, mutta jotta aina voisi todellakin
kehittid sitd toimintaa ja saavuttaa nditd tavoitteita, jotka ovat hyvinkin vaikeita, on véltta-
métontd, ettd me kdytdnnossa koko ajan seuraamme, miten se tapahtuu ja missé meidén tu-
lisi puuttua asiaan. Se on mydskin pioneerimainen tapa toimia siind mielessi, ettd se oli
ehké niitd ensimmaisid téllaisia kertomuksia, joissa oikeasti eduskunta on késitellyt todel-
la seikkaperéisesti ja kdsitellyt kaikkia suosituksia ja antanut edelleen hallinnolle suosituk-
sia siitd, miten lainsdddédnnon valmistelua pitéisi kehittdd ja miten toimintaa pitéisi suunni-
tella ja osaamista kehittdd. Silld on ollut hyvin hyvin suuri ja eduskunnalla on hyvin suuri
merkitys myoskin téssé toimeenpanon kehittdmisessd. Siind mielessd se on todella hieno
asia.

Aikaisemmissa kertomuksissa ihmiskaupparaportoija on nimenomaan kiinnittényt huo-
miota rikoslain toimivuuteen, ja nyt téll4 kertaa keskiossd onkin sitten ihmiskaupan uhrien
auttaminen. Keskidssd on se, miten timéa auttamista koskeva lainsdddéant6 toimii. Siksi ha-
luaisinkin esittd4, ettd ndiden lausuntovaliokuntien liséksi, jotka on esitetty, my0dskin sosi-
aali- ja terveysvaliokunta antaisi lausunnon tdstd raportista, koska se nimenomaan keskit-
tyy kuntien sosiaali- ja terveyspalveluiden toimivuuteen, miten tunnistetaan ihmiskaupan
uhri, miten hin saa sen avun, jonka hin tarvitsee, ja hdnen erityisasemansa tarpeellisuus
huomioidaan, koska raportti ilmiselvisti sanoo, ettd sielld on yksi kaikkein heikoimmista
osista tdssd meiddn koko ihmiskaupan vastaisessa jirjestelméssé ja siithen on kiinnitetty
liilan vahdn huomiota aikaisemmin. Siksi ajattelen, ettd timéa raportti ei saa riittdvai, asian-
tuntevaa kisittelyd, jos se ei kdly sielld meidén sosiaali- ja terveydenhuollon asiantuntijoi-
den arvioitavana. Toivon, etté se jollain tavalla nyt sinne 10yté4, ja voisimme ehki jo péét-
tad sen taalla.

Itse asiassa tdssé esimerkiksi ongelmana on, ettd Suomessa uhriutuvien ja nimenomaan
seksikaupassa uhriutuvien auttaminen ei toimi. Esimerkiksi tilanne on, etti juuri laisin-
kaan auttamisjérjestelmdén ei ohjaudu ihmisié, jotka saavat apua kansalaisjérjestoilté. Oli-
si ihan valttimatonté, ettd myos Suomen kansalaiset, jo Suomessa pysyvisti asuvat ihmi-
set, jotka uhriutuvat seksikaupassa, saisivat myoskin sen erityisavun, jota he tarvitsevat.
Siksi tuntuu siltd, ettd nyt on todella aika kisitelld myoskin tétd kuntien, ja ehké tulevien
maakuntien, mutta nimenomaan niiden palveluiden mahdollisuuksia paremmin tunnistaa
ndma avun tarpeet.

Jélleen itse asiassa yhdenvertaisuusvaltuutetulla on hyvid konkreettisia suosituksia, tal-
12 kertaa yhdeksén suositusta, joista nimenomaan useat liittyvét myoskin tdhén ihmiskau-
pan uhrien auttamiseen, osaksi liittyvét palveluihin, mutta osaksi liittyvit myds siihen, ettd
auttaminen télld hetkelld ndyttda kytkeytyvén hyvinkin l&heisesti rikosprosessiin. Ja koska
rikosprosessi on hyvin esitelty, miten timé prosessi kiy, minké te mydskin néette taalti si-
vulta 81, niin huomaa, ettd tilld hetkelld ndyttad siltd, ettd tunnistetaan enemmaén ja enem-
mén uhreja, aloitetaan rikostutkintaa enemmaén ja enemmén vuosi vuodelta, mutta sitten
esimerkiksi syytteiden lukuméérit ovat yhtd alhaisella tasolla kuin ne ovat olleet jo pitkédn
aikaa aikaisemmin. Téssé tapahtuu jotain ihmeellisté, niin ettd rikostutkinta ei johda syyt-
teeseen. Rikostutkintaa ei siis ole riittdvésti resursoitu tai ei ole riittdvad osaamista — joku
syy. Osa siitd liittyy myo0s siihen, ettd auttamisjirjestelmissé on sellainen ongelma, ettd uh-
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rit esimerkiksi eivit valttdméttd hakeudu sinne, ja jotta rikosprosessi toimisi oikein hyvin,
niin yleensi tarvitaan uhria, joka pystyy ja kykenee edes myotévaikuttamaan sen rikospro-
sessin etenemiseen.

Than viimeiseksi haluaisin vield kiinnittdd huomiota yhdenvertaisuusvaltuutetun voima-
varoihin. [Puhemies koputtaa] Se, ettd esimerkiksi ei ole kunnolla painettu, liittyy siihen,
ettd heilld on vain 15 000 euroa vuodessa [Puhemies: Aika!] toimintamé&rarahoja, miké on
aivan liian védhén, ja se on mydskin meidén vastuullamme korjata. — Kiitoksia.

13.43 Johanna Karimiiki vihr: Arvoisa rouva puhemies! Tdmid valtuutetun kertomus
eduskunnalle on todella tirked. Yhdenvertaisuusvaltuutettu on esittdnyt hyvin tirkeiti suo-
situksia ja my0s tehnyt niitd havaintoja, ettd meiddn ihmisoikeustilanteemme télld hetkelld
on todella haastava. Esimerkiksi maahanmuuttajien oikeusturvassa, erityisesti turvapai-
kanhakijoiden oikeusturvassa, on paljon puutteita. Yhdenvertaisuusvaltuutettu nostaa esiin
muun muassa perheenyhdistdmisen tarpeen lapselle tirkednd oikeutena.

Edustaja Biaudet edelld puhui vakuuttavasti ihmiskaupan uhrien auttamisesta ja ihmis-
kaupan vastaisen tyon tehostamisesta. Yhdenvertaisuusvaltuutettu nostaakin esiin hyvin
paljon korjattavia asioita, kuten sen, ettd uhrit eivét nyt ohjaudu riittdvésti auttamisjéarjes-
telmiin, etenkddn kunnissa, ja yhdenvertaisuusvaltuutettu nostaa esiin sen, ettd auttami-
sen tulisi olla erillinen prosessi rikosoikeusprosessista ja ettd my0s kansalaisjérjestoilla tu-
lisi olla paremmat toimintaedellytykset ihmiskaupan uhrien tunnistamiseen ja auttamiseen.

Edustaja Biaudet tuossa edelld teki esityksen, ettd nyt esitettyjen lausunnonantovalio-
kuntien lisdksi pyydettiisiin lausunto myds sosiaali- ja terveysvaliokunnalta, ja kannatan
tatd edustaja Biaudet’n tekemdé ehdotusta.

Edustaja Heinonen puhui vammaisten oikeuksista, ja oli todella huolestuttavaa kuulla,
ettd eduskunnassa oltaisiin remontin jilkeen menty esteettomyysasioissa taaksepdin. Edus-
kunnan vammaisasioiden yhteistydryhmalld on kdynyt eduskunnassa lukuisia vierailijoita,
jotka ovat tarvinneet esteetontd sisddnpédsyd, ja ndin ollen esteettdmyyden téytyy olla to-
della sujuvaa. On tirkeaa, ettd joka paikkaan, kaikkiin kokoushuoneisiin on esteeton paa-
sy. Néihin asioihin tiytyy saada parannusta.

Vammaisten oikeuksiin liittyen yhdenvertaisuusvaltuutettu on nostanut esiin, ettid osal-
lisuus ei toteudu esimerkiksi tydeldmaissa riittdvalld tavalla ja joukkoliikenteen esteettd-
myys ei toteudu niin kuin YK:n vammaisten oikeuksien sopimus edellyttdd. Valtuutettu te-
kee senkin havainnon, ettd kun YK:n vammaisten oikeuksien sopimus astui voimaan, niin
samaan aikaan hallitus antoi esityksen, jossa heikennettiin esteettomyysmaérayksid. Téssé
esteettdmyysasetuksessa muun muassa opiskelija-asumisen esteettomyyttd on heikennet-
ty. Ja valtuutettu kiinnittdd huomiota my®s siihen, ettd kun vammainen henkil6 osallistuu
kulttuuritapahtumiin, niin hidnen ei pitiisi voida joutua ostamaan henkildkohtaiselle [Puhe-
mies koputtaa] avustajalle lippua.

Paljon térkeitd ihmisoikeuskysymyksié téssd raportissa.

13.47 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Suomi ratifioi YK:n vammais-
ten oikeuksien yleissopimuksen joulukuussa 2016, mutta meilld on todella paljon tehtivaa
yhteiskunnassamme, ettd tavoitteet saavutettaisiin. Ja kylld tdiméa edustaja Heinosen esi-
merkki oli erittdin puhutteleva. Jos tédssé talossa, jossa laaditaan yhdenvertaisuuslainséa-
déntod, esteettomyys on ongelma, niin kylla siihen tdytyy silloin puuttua. [lmeisesti Pikku-
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parlamentin puolella tilanne on parempi ja ndma ongelmat koskevat nyt erityisesti tétd paa-
taloa.

Esteeton, saavutettava ja yhdenvertainen yhteiskunta ei vield toteudu, vaikka pienié as-
kelia kenties ollaan otettu oikeaan suuntaan, ja nyt meidin tidytyy muistaa, ettd kysymys-
hén ei ole vain liikuntaesteettomyydestd vaan tavoitteena tulee olla kaikkien aistien esteet-
tomyys, ja yksi keskeinen kehittdmiskohde on ndméi digitaaliset palvelut, jotka edustaja
Heinonen my®6skin mainitsi. Meilld on télld hetkelld noin miljoona henkil64, joilla ei ole
mahdollisuutta kayttda digipalveluja lainkaan, ja osalla tdhén syyné on se, etteivit digipal-
velut ole esteettomid. Nako- ja kuuloaistien huomioimisen lisdksi pitiisi huomioida myos-
kin esimerkiksi hahmottaminen paremmin, esimerkiksi siis selkokielen kaytto digipalve-
luissa.

Tassd kertomuksessa sivulla 37 sanotaan minusta oikein hyvin, ettd ”vammaisten hen-
kildiden oikeudet ovat Suomessa muodollisesti hyvit, mutta oikeuksiin pa4syssd on ongel-
mia”, ja sitten tima lainaus jatkuu, ettd “’vallitseva asenneilmapiiri on yksi keskeinen tekijé
vammaisten henkildiden kohtaamien ongelmien taustalla”. Eli meidéan taytyisi timé asen-
nety0 nostaa keskeiselle sijalle. Olenkin sitd mielté ollut jo pidemmaén aikaa, ettd asenneon-
gelma on kaikkein pahin ongelma yhdenvertaisuuden toteutumisessa.

13.49 Jani Toivola vihr: Arvoisa rouva puhemies! On helppo yhtyé kaikkiin edelld pidet-
tyihin puheenvuoroihin ja kaikkiin niihin térkeisiin ndkdkulmiin, mitd tdstd kertomuksesta
on nostettu esille. Haluan my®&skin yhtya erityisesti edellisen edustajan puheenvuoron lop-
puun linkisti asenteisiin ja ihmisten yhdenvertaisuuteen yhteiskunnassa. Myos se on ehké
semmoinen asia, mikd meiltd helposti lainséatdjind vélilld unohtuu, tai jollain tavalla men-
nédén puhtaasti sen lainsdddédnnon taakse eikd hahmoteta sité linkkié, laajemman yhteiskun-
nan, asenteiden, koko yhteiskunnallisen ilmapiirin, keskustelun ja vihapuheen suhdetta,
minkéd mydskin kertomus nostaa vahvasti esille. Ja mydskin se, mitkd aidosti ovat ne mei-
dén vélineemme tdméntyyppisiin kysymyksiin tarttua tai véhintdén kiyda syvad, syventé-
védi, pohtivaa arvokeskustelua myoskin eduskunnassa, on téirked osa sitd asenneilmapiirid.

Todella laaja, kattava ja tirked kertomus. Ja tietenkin toive on mydskin siité, ettd timéan
kertomuksen esille nostamat esimerkit mydskin vaikuttavat siithen tyohon, mitd me téssi
talossa teemme. Tietenkin hallituksella on padvastuu — mutta ylipdétdéan jokaisella edus-
tajalla ja koko Suomen eduskunnalla. Ehkd semmoinen huomio, minka yleisesti tdsti itse
voi poimia, on kertomuksen huomio ihmis- ja perusoikeuksien heikkenemisestd, ja sité tar-
kastellaan monesta ndkokulmasta.

Yksi, minkd haluan mydskin itse tuoda téhén, liittyy translakiin, erittdin ajankohtaiseen
asiaan. Meilld on translaki, joka vaatisi kattavan kokonaisuudistuksen mahdollisimman
pian, mutta me olemme jo aika pitkddn olleet timén asian kanssa jumitilassa. Meilld on
edelleen esimerkiksi padttdjid, jotka valttimattd eivit edes tieda, ettd meilld on translaki,
joka muun muassa edelleenkin loukkaa ihmisen koskemattomuutta sterilisaatiopakkona-
kokulman kautta. Se on asia, mistd me olemme saaneet huomautuksia seké vaikuttavilta
elimiltd Suomessa ettd mydskin kansainviliseltd tasolta.

Myoskin Thmisoikeuskeskus on juuri tehnyt laajan raportin translain kokonaisuudistuk-
sesta — sen tarpeesta — jota se suosittaa. Se tissd omassa raportissaan tarkastelee titi ky-
symystd myoskin ihmis- ja perusoikeusnikokulmasta ja tekee mydskin sen havainnon, ettd
joka kerta, kun me olemme saaneet nditd huomautuksia, senaikaisen hallituksen tapa kui-
tata ndma huomautukset on lopulta aina ollut se, ettd emme ole saavuttaneet yhteisymmaér-



Punkt i protokollet PR 43/2018 rd

rysta tistd kysymyksestd, joten asialle ei voida tehdd mitddn. Tima on aika problemaatti-
nen asetelma, jos me olemme tekemisissad ihmis- ja perusoikeuskysymysten kanssa, etti
vastaukseksi ikdan kuin riittdd se, etti me emme saavuta yhteisymmarrystd. Kylld mina sil-
loin néen, ettd meidédn jirjestelméssdmme on jonkinlainen heikkous ja ihmisid ja heiddn
tarpeitaan jaa jatkuvasti varjoon.

Kertomus nostaa eri vihemmistéryhmid muutenkin esille: saamelaiset, romanit, vam-
maiset ja maahanmuuttajat, sieltd viela erityisesti turvapaikanhakijat. Kaikkien ndiden ryh-
mien kohdalla on ddrimmaisen tirked4, ettd me emme puhu vain ikdén kuin yksil6tasolla ja
yksittiisistd tapauksista vaan me tunnistamme, etti kaikkien ryhmien kohdalla eri tavoin
on kyse yhteiskunnan rakenteista. Ja se on semmoinen elementti, mikd meidéin téytyy lain-
sddtdjind erityisesti tunnistaa: milla tavalla me [Puhemies koputtaa] puramme niité raken-
teita, jotka [Puhemies: Aika!] johtavat ilmidihin ja [Puhemies koputtaa] yksildiden syrjdy-
tymiseen yhteiskunnasta.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Tanddn joudumme pééttimédn istunnon noin
kello 14. — Jatketaan keskustelua.

13.52 Johanna Karimiiki vihr: Arvoisa puhemies! Edustajat Mékisalo-Ropponen ja Toi-
vola kéyttivit edelld hyvét puheenvuorot. Todellakin yhdenvertaisuusvaltuutettu nostaa
vammaisten oikeuksien toteutumisen kannalta asenneilmapiirin yhtend merkittavéana teki-
jani. Meidin taytyy itse kunkin, ihan jokaisen, parantaa omia asenteitamme, jotta voimme
suhtautua kanssaihmisiin tasaveroisemmin. Edustaja Toivola nosti esiin translain uudista-
misen tarpeen. Toden totta, olemme kaukana muiden Pohjoismaiden ihmisoikeutta kun-
nioittavasta translaista, joka ei vaadi esimerkiksi henkil6lté sterilisaatiota, jotta hén voi olla
juuri sitd sukupuolta kuin miksi hén itsensd kokee.

Mutta palaan vield ndihin vammaisten oikeuksiin, koska on todella huolestuttavaa, etti
vaikka meilld on voimassa vammaisten oikeuksia turvaavaa lainsdddiantdd, vammaisten oi-
keuksia tydeldmaéssé turvaavaa lainsdédintdd ja vammaisten oikeuksien sopimus, niin siiti
huolimatta valtuutettu nostaa esiin lukuisia sellaisia syrjintitapauksia tydeldmaéssa, liiken-
teessd, digitaalisessa ymparistossd, misséd oikeudet eivit padse toteutumaan.

Edustaja Mékisalo-Ropponen puhui hyvin juuri ndistd digitaalisista oikeuksista. Téna
paivéani niin moni palvelu siirtyy verkkoon, ettid on suorastaan perusoikeus, ettd turvataan
myos niille henkildille, jotka eivét pysty sielld verkossa toimimaan esimerkiksi aistivam-
mojen vuoksi, se, ettd heille on aina vastaava palvelu jarjestettyni toisella tapaa, ja myds
pankkien on pystyttidva tarjoamaan pankkipalveluita esimerkiksi nikovammaisille. Yh-
denvertaisuusvaltuutettu nostaa esimerkiksi sen, ettd kun kuntayhtyma toteutti joukkolii-
kennejarjestelméuudistuksen, niin silloin otettiin kéyttoon sellaiset lipunostolaitteet, joita
nidkdvammaiset henkildt eivit voineet kéyttdd. No, tilannehan ratkaistiin sitten sillé taval-
la, ettd ndkovammaiset henkilot saivat luvan matkustaa maksutta joukkoliikenteessd. Mut-
ta on tirkedd, ettd jo suunnitteluvaiheessa otetaan huomioon esteettdomyys ja tehddin sel-
laista ympéristod, ettd kaikkien on hyvé sielld toimia.

Yhdenvertaisuusvaltuutettu nostaa esiin myds asumispalvelut ja sen, ettd haavoittuvien
ihmisryhmien asumispalveluja, vammaisten henkildiden elinikédisid tarkeitd palveluita, ei
pidé kilpailuttaa. Ja yhdyn sithen yhdenvertaisuusvaltuutetun vetoomukseen, ettd tima
kansalaisaloite Ei myytévénd késiteltdisiin tdalld huolellisesti ja erityisesti siitd ndkokul-
masta, ettd niitd palveluita [Puhemies koputtaa] ei tarvitse kilpailuttaa.
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13.55 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Esteeton rakentaminen ei ole
yhtdin kalliimpaa kuin mikddn muukaan rakentaminen, jos se otetaan huomioon suunnit-
telun alusta alkaen. Aika usein kuulee, ettd ei voi tehdi esteetontd siksi, ettd se tulee kal-
liilmmaksi, mutta timéhén ei pidd suinkaan paikkaansa.

Mutta syy siithen, miksi pyysin vield puheenvuoron tissi yhteydessi, on se, ettd haluan
muistuttaa mieleen, ettd teimme edustaja Karimden kanssa ennen joulua keskustelualoit-
teen vammaisten oikeuksien toteutumisesta Suomessa ja sen allekirjoitti reilusti yli sata
kansanedustajaa. Se keskustelu olisi ollut kylld tarpeellista kdyda tddlld eduskunnassa,
mutta se nyt ei ole edennyt tdnne asti. Sen takia miné nyt toivon, ettd jos se keskustelualoi-
te ei sitten etene ténne saliin asti, niin voisimme edes téssi yhdenvertaisuusvaltuutetun ker-
tomuksen yhteydessa kdyda perusteellista, laajaa ja hyvai keskustelua tésti asiasta. Sen ta-
kia tdmé edustaja Biaudet’n ajatus siitd, ettd timi menisi lausunnolle my6skin sosiaali- ja
terveysvaliokuntaan, on minusta kannatettava, koska se toisi tdhin keskusteluun viela li-
sdd ponnekkuutta ja laajempaa ndkokulmaa. Sen takia minusta olisi erittdin perusteltua,
ettd my0Os sosiaali- ja terveysvaliokunta lausuisi tdstd yhdenvertaisuusvaltuutetun kerto-
muksesta.

13.57 Eva Biaudet r: Arvoisa puhemies! Ihan lyhyesti.

Edustaja Toivola sanoi erittiin viisaasti, ettd on kysymys paljon asenteista, mutta mie-
lestdni tdmé yhdenvertaisuusvaltuutetun kertomus kertoo myos siitd, ettd nyt tarvitaan
myoskin meiltid asennetta muuttaa lainsdadantoa silla tavalla, ettd rakenteet ovat sellaisia,
ettd on mahdollista puuttua esimerkiksi syrjintéén.

Esimerkiksi sille, ettd yhdenvertaisuusvaltuutetun toimivalta on rajattu tydeldmén kysy-
myksissi, ei ole mielesténi mitéédn jarkevid syytd. Myoskin se, ettd valtuutettu ei voi viedd
yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakuntaan kisiteltdvéksi asiaa ilman, ettd uhri nimetéén,
on mielestdni kohtuutonta, koska on hyvin useasti niin, ettd uhri ei halua hirvedsti tuoda
esille omaa asiaansa tai se tuntuu kiusalliselta. Témaé aliraportointi on hyvin tavallista. Oli-
si tirkedd, ettd ndmé asiat voitaisiin késitelld asioina. Kolmanneksi se, ettd yhdenvertai-
suus- ja tasa-arvolautakunnalle annettaisiin oikeus maérita hyvitys syrjinnén uhreille, olisi
selvé parannus téhén tilanteeseen. Joten kylld lainsédédéntdd voi tehdé ja parantaa sen lisék-
si tietenkin, ettd asenteita muokataan.

Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.
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