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Enda behandlingen
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Debatt

17.17 Eero Heindluoma sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valiokunta on ké-
sitellyt kaksi tarkastusviraston kertomusta, ensinndkin vaalirahoituksen valvonnasta vuo-
den 2017 kuntavaaleissa ja sitten myds puoluerahoituksen valvonnasta vuodelta 2017.
Nama tarkastusviraston tehtidvit ja kertomukset perustuvat sithen lainsdadantoon, joka
2007 eduskuntakaudella sdddettiin. Silloin tehdyn uudistuksen punaisena lankanahan oli
lapindkyvyyden lisidminen ja myos tiettyjen rajoitteiden asettaminen ulkopuoliseen lah-
joitukseen.

Yleisesti voi sanoa, ettd sekd puoluetoiminnan rahoituksen osalta ettd kuntavaalien ra-
hoituksen osalta jarjestelmd ndyttdd toimivan kohtuullisen hyvin. Merkittidvid epdkohtia
tarkastusvirasto ei ole tdssi tarkastustoiminnassaan 16ytanyt.

Vaalirahoituksesta ensin kuntavaalien osalta muutama sana.

Madrdaikaan mennessi sdddetyn vaalirahailmoituksen jitti virastolle runsaat 15 000 il-
moitusvelvollista, 89 prosenttia niisté, joiden tuo ilmoitus piti jattdd. Osa ilmoituksista tuli
madrdajan jilkeen, ja sitten loppujen lopuksi 40 ehdokkaalta jouduttiin hakemaan ilmoi-
tuksia uhkasakon uhalla.

Virasto on tehnyt erittdin suuren tyon todella suuressa kentéssd, ja tdytyy ottaa sekin
huomioon, ettd eduskuntavaaleista poiketen kuntavaaleissahan ylivoimainen valtaosa eh-
dokkaista on tdydellisesti vapaachtoistyota tekevid henkil6itd, jotka eivit ole poliittisissa
tehtdvisséd padtoimisesti, puolipdivitoimisesti tai osa-aikaisesti, joten se, ettd koko kentalta
saadaan ilmoitukset, on hyva merkki sekd ehdokkaiden halusta noudattaa tehtyja sdddok-
sid ettd my0s viraston sinnikkyydesti ja siitd, ettd annetut tyovélineet virastolle ovat riitta-
Vid.

Naista selvityksistd kdy ilmi, ettd kuntavaaleihin kdytettiin vaalirahailmoituksessa mu-
kana olevien ehdokkaiden osalta 6,7 miljoonaa euroa. Vuonna 2012 kuntavaaleissa sum-
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ma oli 6,4 miljoonaa euroa, eli inflaatiota suuremmassa kasvussa tdssé ollaan. Vaalikam-
panjat rahoitettiin padosin ehdokkaiden ja heiddn tukiryhmiensd omilla varoilla. Suurin
vaalikampanja oli yli 61 000 euroa. Vastaavasti vuonna 2012 suurin kampanja oli 35 000
euroa, eli my0s téssd isossa mittaluokassa on hyvin merkittidvé kasvu tapahtunut. Suurin
yksittdinen tuki oli ndissé kuntavaaleissa 16 140 euroa, ja vuonna 2012 vastaavasti suurin
yksittdinen tuki oli 21 639 euroa.

Eduskuntavaalien osalta on syytd mainita, ettd vuoden 2011 eduskuntavaaleissa vaalira-
hailmoituksen tehneet ehdokkaat kdyttivdt 8,6 miljoonaa euroa ja viimeisissd, vuoden
2015 eduskuntavaaleissa tdmén vaalirahailmoituksen tehneiden kansanedustajachdokkai-
den kdyttdméa rahamaérd oli 9,8 miljoonaa euroa. Kasvu eduskuntavaaleissa ehdokkaiden
vaalikuluissa on siis ollut selvésti suurempi kuin mité se on ollut kuntavaaleissa ja néissé-
kin on ylittdnyt inflaation.

Valiokunta on jo aiemmin vuonna 2016 kannanotossaan todennut, ettd on syyta huoleen
vaalikampanjojen kulujen kasvusta ja sen vaikutuksesta kansanvallan toimivuuteen, esi-
merkiksi ndiden kulujen kielteisistd vaikutuksista ehdokkaaksi ryhtymiselle. Valiokunta
piti tuolloin selvittdmisen arvoisena ehdotusta toimivasta kampanjakatosta, joka tasaisi va-
rainhankintaan liittyvid eroja ehdokkaiden vililld ja mahdollistaisi kansanvallan parem-
man toiminnan.

Valiokunta on nyt tdssd mietinndsséédn paédtynyt toistamaan tdmén kannan eli pitdé pe-
rusteltuna, ettd selvitettiisiin tdllaisen erillisen kampanjakaton mahdollisuus. Se ei tieten-
kidn ole yksiselitteinen asia. Me tieddimme kuitenkin, ettd on maita, joissa téllaisia kam-
panjakattoja on. Vaikkapa Yhdysvallat on paétynyt sithen, ettd presidentinvaaleissa tim-
mdinen kampanjakatto on mahdollista asettaa. Timai selvitystyd olisi perusteltua kdynnis-
tad ja sitten tuoda sen johtopéitdkset julkiseen keskusteluun ja tarvittaessa titi asiaa kos-
kevat muutosehdotukset edelleen eduskunnan késittelyyn.

Puoluerahoituksen osalta virasto on kdynyt huolella lavitse sekd puolueet ettd myos puo-
lueiden ldhiyhteisdjé, ja valvottavia on yhteensd 154 eli aika iso joukko. Sitten on my®s nii-
td puolueyhdistyksid, noin 6 000 kappaletta, jotka eivit kuulu viraston valvontatehtéviin.
Virasto valvoo puoluelain tarkoittamaa tukea, vaalikampanjan kulujen ja rahoituksen il-
moittamista ja sitten ndihin liittyvid asiakirjojen laatimista ja toimittamista koskevien sdin-
ndsten noudattamista. Virastohan on toiminut vuoden 2016 alusta léhtien puoluelain tar-
koittamana valtionavustuksen valvojana, aikaisemminhan tdma tehtéva oli oikeusministe-
riolla.

Ilmoitusrekisteriin on vuosina 2011—2017 ilmoitettu ajantasaisella ilmoituksella puo-
lueiden, puolueyhdistysten ja ldahiyhteisdjen saamia tukisuorituksia kaikkiaan yli 21 mil-
joonaa euroa. Vuonna 2017 tukisuorituksia ilmoitettiin yhteensa yli 2,9 miljoonaa eli vajaa
3 miljoonaa. Témén lisdksi on tullut tiydennyksii, jotka koskevat myds edellisid vuosia, ja
ndihin vaikuttava tekijéd on ollut tarkastusviraston tarkastustoiminta. Virasto on tarkistanut
myo0s kahdeksaa eduskuntapuoluetta ja niiden piiritoimintaa Helsingissd, Hameessd,
Kaakkois-Suomessa, Pirkanmaalla, Savo-Karjalassa, Uudellamaalla ja Varsinais-Suomes-
sa. Viraston antaman selvityksen mukaan puoluerahoitusta koskevat ilmoitukset ovat tiy-
dennysten jdlkeen olennaisilta osiltaan oikein ja antavat tarkastettujen yhteisdjen saamasta
tuesta olennaisilta osiltaan oikeat tiedot ja kirjanpito on asianmukaisesti ja sdédnndsten mu-
kaan jdrjestetty.

Sitten muutama sana valiokunnan havaitsemista kehittdmistarpeista:



Punkt i protokollet PR 44/2018 rd

Ensinndkin valiokunta on késitellyt jo aikaisemmin luottamushenkilomaksujen kasitte-
lyé tdssé valvonnassa, ja vuonna 2012 valiokunta piti nditd maksuja perustellusti puolue-
laissa tarkoitettuna puolueen tavanomaiseen jarjestotoimintaan kuuluvana suorituksena
edellyttéen, ettd néitd ei kdytetd juuri vaalikampanjan varainhankintaan. Virasto on tdmén
jélkeen ottanut huomioon tdmén tarkastusvaliokunnan kannanoton.

Vuonna 2016 valiokunta totesi mietinndsséén, ettd puolueiden kaikkia ehdokkaita kos-
kevia ehdokasmaksuja, joilla vakiintuneen tavan mukaan rahoitetaan yhteisté vaalityota, ei
pitéisi katsoa ilmoitusvelvollisuuteen kuuluvaksi ulkopuoliseksi tueksi, ja tdima silld 1&hto-
kohdalla, ettd ehdokkaat itse ilmoittavat maksut omissa vaalirahailmoituksissaan. Sama-
ten valiokunta on katsonut, ettd kansanedustajilta perittyjd kansanedustajamaksuja tulisi
késitelld samalla tavalla kuin mitd edelld on todettu luottamushenkilomaksuista.

Tietoomme on saatettu, ettd ministerio ja oikeusministerio ovat keskustelleet valiokun-
nan ehdotuksista vuosi sitten kevéalld, ja tiltd osin valiokunta pédtyy siihen havaintoon,
ettd kun vaalirahoitusta koskevan lainsddadénnon uudistamisesta tai sddtdmisestd on kulu-
nut jo tovi, olisi perusteltua, ettd myos sdddosmuutoksin reagoitaisiin néihin erdisiin sel-
vennysti kaipaaviin seikkoihin.

Valiokunta kévi pidemmén keskustelun myds téstd Kansanvallan peruskorjaus -muisti-
osta tai -ehdotuksesta. Sen tydnhén kéynnisti Sitra ja sen tekivét entiset kansanedustajat
Liisa Hyssild ja Jouni Backman. Nama henkil6t olivat myds valiokunnan kuultavina. Ta-
mén raportin laatijoilla oli huoli puolueiden ohjelmaty6hon tarvittavien resurssien vahene-
misestd ja tasavertaisesta mahdollisuudesta osallistua yhteiskunnalliseen keskusteluun ja
myos yhteiskunnallisten uudistusideoiden tuottamiseen. Téltd pohjalta valiokunta on kat-
sonut, ettd on syytd korostaa myds tdmin kansanvaltaisesti hoidetun puoluerahoituksen
merkitystd. On suuri arvo, ettd puolueet voivat toimia valtaosiltaan toisaalta yhteiskunnal-
lisesti madrdytyvan tuen ja sitten toisaalta puolueen oman jéseniston aktiivisuuden varassa
ja ettd ulkopuolinen tuki ei tule liian hallitsevaksi. Silloin my6s puoluetoiminnan riippu-
mattomuus voidaan turvata.

Kehittdmisajatuksenaan valiokunta katsoi, ettd voisi olla perusteltua arvioida esimerkik-
si erillisen vaaleihin liittyvén tuen tarve olosuhteissa, ettd puolueen muun poliittisen toi-
minnan tukia on hyvin voimakkaasti koko télld vuosikymmenelli leikattu. Valiokunta piti
tatd erillistukea selvittdmisen arvoisena asiana.

Valiokunnan mietint6 tdstd kokonaisuudesta jai eduskunnan arvioitavaksi.

17.27 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa puhemies! Taidankin olla téélld ainoa hallituspuo-
lueiden kansanedustaja tdné iltana, ja sehén ei ole vdhén se, [Naurua] mutta kdytén puheen-
vuoron téstékin asiasta.

Todellakin valiokunnan puheenjohtaja tasapainoisesti esitteli timédn mietinnén. Kiinni-
tdn myoskin huomiota téhén entisten edustajien Hyssélén ja Backmanin tekeméaén ty6hon
kansanvallan osalta. Hehén totesivat, ettd puoluetoiminnan tukemiseen kiytetéén siis 36
miljoonaa euroa ja ettd timéa suhteellisesti ottaen on vdhentynyt tavalla, joka on puoluei-
den ohjelmatyon maérallistd ja laadullista heikkenemistd merkinnyt. Samaan aikaan yh-
teiskunta tukee muita jirjestojd. Me tiedimme, ettd esimerkiksi veikkausvoittovarojen
kautta ja muuten tuetaan hyvinkin puolella miljardilla erilaisia jérjestdjd. Toki nditd valvo-
taan osaa, osaa ei. Aiemmin jopa Olympiakomitean varainkdytdssi on ilmennyt ongelmia,
niin kuin olemme lukeneet. Eli timé on hyvin merkittéva ja siis ehké kaksikymmenkertai-
nen siihen verrattuna, mitd puolueita tuetaan. Mydskin etujérjestdja tuetaan verovapauden
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kautta. Tavallaan verotuki on silld tavalla kolminkertainenkin teoriassa, ettd se jisenmak-
su on védhennyskelpoinen, kun palkansaajajirjestdjen jasenmaksut palkansaajan verotuk-
sessa ovat saajalle verovapaata, ja jos siité sitten vaikka jactaan lakkoavustuksia, niin se on
sitten tiettyyn euromééridin saakka edelleen verovapaata. Kuitenkin tdmikin toiminta on
yhteiskunnallista toimintaa.

Kun kuuntelin vappupubheita, niin sielldhén puhuttiin hyvin kriittisesti esimerkiksi maan
hallituksesta ja puhuttiin téllaisesta késityksestd, ettd on patoutunutta vihaa. En mini ym-
mérré, mistd tillaiset tulevat. No, se on jokaisen puhujan oma asia, mutta kuitenkaan ndma
etujirjestot eivit ole kovin avoimia téssid oman varainkéyttonsé julkistamisessa. Téssé vie-
132 muutamia vuosia sitten oli niin, ettd jarjestdt eivit edes nettiin tilinpdatostién laittaneet.
Nyt ne taitavat jo sielld olla. Kylld minusta, kun on yhteiskunnallisesta toiminnasta kysy-
mys, mydskin ndiden etujirjestdjen, silti osin kuin ne ovat julkista tukea saavia, pitdisi olla
avoimempia. Minusta timé Backmanin ja Hyssélén raportin avaus oli tdssd mielesséd hyvi,
ettd se nosti timén asian esille.

Kylléd puoluetoimistoja on kurjistettu tissd maassa. Keskustan eduskuntaryhmaéllékin oli
70-luvulla kaksi sihteerid eduskunnassa, puoluetoimistolla meilld oli 30 tyontekijdd. Nyt
taitaa puoluetoimistossa olla véhén toistakymmenté, mutta tddlld eduskunnassa on poruk-
kaa niin, ettd pddt yhteen kolisevat, eli avustajineen ja ryhmikanslioineen lienee ldhelld
70:t4.

Eli timmoinen voimakas resurssien kaytté puolueilta etujarjestdille, muille jarjestoille
ja tdnne eduskuntaan on tapahtunut, ja puolueet surkastuvat, ja kansalaiset silti kauhistele-
vat nditd puoluetukia. Minusta se on mydskin tiedotuksellinen ongelma, etté ei kerrota,
misté tdssd on kysymys. Minusta puolueita ja kansanvaltaa erityisesti ndind aikoina on tér-
keétd puolustaa, ja tdssd mielessd timé mietintd nostaa tasapainoisesti asioita esille.

17.31 Maarit Feldt-Ranta sd: Arvoisa puhemies! Niin kuin téstd Valtiontalouden tarkas-
tusviraston kertomuksesta ja valiokunnan puheenjohtajan esittelypuheenvuorosta kéy hy-
vin ilmi, asiat ovat péépiirteittdin erittdin hyvin tai hyvin: 17 000 ilmoitusvelvollista, ja
vain 8 jétti ilmoittamatta vaalirahoituksestaan. Mutta on yksi ongelma, jonka asiantuntijat
ja myds tarkastusvirasto ja valiokunta ovat tunnistaneet, ja se liittyy juuri siihen, ettd vaa-
likampanjoiden kustannukset ovat riistdytyneet késist.

Meilldhdn on olemassa vaalirahoituslainsdadanto, ja sen 1 §:ssid on kolme tarkoitusta:
yksi on avoimuuden lisddiminen vaalirahoitukseen liittyen, toinen on ehdokkaiden sidon-
naisuuksien kertominen kansalaisille, ja kolmas tavoite siini laissa on vaalikampanjoiden
kustannusten hillitseminen. Mutta niin kuin valiokunta mietinndssdén aika suorasanaisesti
toteaa — ihan téssd lopussa on — vaalikampanjoiden kustannukset ovat asiantuntijoiden
mukaan riistdytyneet niin suuriksi, etté tasavertainen vaalikelpoisuus ei toteudu Suomes-
sa. Se on minusta aika pysdyttiva viesti. Me emme tietenkéin halua, ettd Suomi on sellai-
nen maa, jossa ehdokkaan varakkuus tai mahdollisuus kerétd varoja ratkaisee sen, voiko
hén edustaa maatamme kunnanvaltuustossa, Suomen eduskunnassa tai Euroopan parla-
mentissa. Eli kun t4élld edustaja Ala-Nissild vield hetki sitten oli ainoa hallituspuolueen
kansanedustaja, niin toivon kylld todella, etti hallitus ottaa kopin siité, ettd valiokunta mie-
tinndssddn ehdottaa, etté hallitus tekisi selvityksen asiasta. Toivon, etti otatte tistd koppia:
miten voimme hillitd vaalikampanjoiden kasvua jatkossa?
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17.33 Joona Résdnen sd: Arvoisa puhemies! Tésti edustaja Feldt-Rannan puheenvuoros-
ta on hyva jatkaa. Todella itsekin puuttuisin tdhén kysymykseen siité, toteutuuko Suomes-
sa kaikilta osin endi tasavertainen vaalikelpoisuus.

Niin kuin valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Heindluoma kévi hyvin 14pi, miten nima
kampanjoihin kédytetyt eurot ovat muuttuneet edellisistd vaaleista, vuoden 2012 kuntavaa-
leista vuoden 2017 kuntavaaleihin, niin nousuhan oli paljon maltillisempaa, mutta kun ver-
rataan vuoden 2011 eduskuntavaaleja vuoden 2015 eduskuntavaaleihin, niin siind on ky-
symys aika merkittavastd lisdyksestd. Kun miljoonatolkulla laitamme enemmaén joka vaa-
leissa rahaa kampanjointiin, niin on selvdi, ettd silloin myos eri ihmisilld on véhén erilaiset
mahdollisuudet kerryttié vaalirahaa. Télté osin voi kylla yhtyé tdhén asiantuntijoiden arvi-
oon, etti timi tasavertainen vaalikelpoisuus ei enid silld tavalla toteudu. Eli kaikki eivét
todellakaan ponnista samalta lankulta.

Olisi varmaan syyti, ettd timéd valiokunnan esiin nostama selvitys kampanjakaton osal-
ta todella tehtéisiin. On ymmarrettivai, ettéd siihen liittyy my0s varmasti juridisia toteutta-
misongelmia, mutta olisi kuitenkin ehka julkisen keskustelun kannalta hyvi, ettd timéi asia
pengottaisiin ldpikotaisin ja sitten jos ndhddidn mahdollisia muutostarpeita lainsdadantdon,
ne my0s yhdessi tehtiisiin, koska on varmasti meidén kaikkien etu, ettd tulevaisuudessa-
kin mahdollistamme sen, ettd kuka tahansa, joka haluaa osallistua yhteiskunnalliseen paa-
toksentekoon, pystyy myds vaaleissa olemaan ehdolla.

Tétd asian merkitystdhén korostaa entisestdén se, ettd olemme nyt todella seuraavan
vuoden aikana kdyméssi kolmet vaalit, kun pitdisi kdyda niin maakuntavaaleja, eduskun-
tavaaleja kuin sitten vield Euroopan parlamentin vaaleja. Voi kylld arvioida, ettd varsinkin
ndissi tulevissa maakuntavaaleissa, joissa maakunnittain sitten on isot vaalipiirit, ndhdéén
aikamoisia vaalibudjetteja, ollaan varmaan jo aika ldhella niitd eduskuntavaalien vaalibud-
jetteja. Télta osinkin kylla olisi nyt jarkevdd kampanjakatto selvittda, jotta padsisimme tu-
levaisuudessa ehkéd hieman kestdvimmalle tasolle ja todella pystyisimme vaalirahoitusta-
kin vihentdmaéén, jotta ei tarvitsisi jokaisissa vaaleissa miljoonia euroja sitten laittaa tdhén
vaan nekin rahat voitaisiin kéyttdd yhteiskunnan kehittdmisen kannalta ehké hieman pa-
rempaan tarkoitukseen.

17.35 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Téstd kampanjakattoasiastahan ollaan
useasti tissakin salissa keskusteltu, ja minusta on hyvin merkittévia se, ettd tarkastusvalio-
kunta on omassa mietinndsséén ottanut timéin epidkohdan esiin ja esittényt sitd, ettd tati
asiaa selvitetddn. Mielestdni se on merkittdvaa, se on tarkedd, se on signaali eduskunnalta,
ettd tdhén selvitystyohon ryhdyttéisiin. Me kaikki tunnistamme nédmé ongelmat demokra-
tian kannalta, mikili vaalikampanjat paisuvat todella suuriksi, ja se ei ole kenenkaén kan-
nalta toivottava eikd hyvé kehitys. Ei raha saa niité asioita lopullisesti ratkaista.

Mind myos kylld yhdyn tuohon edustaja Résdsen edellé esittdméédn ndkemykseen, etti
se, ettd meilld tulee nyt tdhén vield uudet vaalit, antaa jélleen kerran uuden liséperustelun
sille, miksi tdhén asiaan tulisi palata. Silloin useita vuosia sitten, kun aiemmin tétd mietit-
tiin, tdmaé oli ndyttavésti esilld ja naytti siltd, ettd tdma olisi jopa voinut edetd, mutta vali-
tettavasti silloin ei néin kdynyt. Ja siksikin minusta on hyvin térkeéta, ettd nyt eduskunnal-
ta valiokunnan mietinnén myoté tulee tdmaé signaali, miké sielld jo aiemminkin on esilld ol-
lut. Aikataulu on aika pikainen, ja tilld kaudella aika pian tédhén tdytyisi vield sitten tarttua,
jotta saisimme asian hallintaan.
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17.37 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Feldt-Ranta kéytti tdssd hy-
vén puheenvuoron. Voin siitd héntd onnitella samaten kuin onnittelen hiantd merkkipdivin
johdosta tdssd eduskunnan tirkeéssd istunnossa.

Todellakin yhdyn tdhén mahdollisuuteen selvittdé timéa kampanjakattoasia. Valiokunta-
han poikkeuksellisesti siind ei ollut tdysin yksimielinen — siiné on yksi eridvéd ndkemys —
mutta siitd huolimatta téssé voidaan edetd. Me tiedostamme kaikki ne tekniset ongelmat,
mitka téhén liittyvét, mutta ne varmaan tulevat sielld sitten selvityksessé esille.

Puhemies Paula Risikko: Edustaja Feldt-Ranta, onnittelut!

17.38 Maarit Feldt-Ranta sd: Arvoisa puhemies! Puheenvuoroni sattui hyvin tdhén
edustaja Ala-Nissildn perdén, niin ettd voin kiittdd onnitteluista ja kiittda tésté tukipuheen-
vuorosta, koska kylla timé on todella aito ongelma. Jokainen me tiélld ymmarrimme sen,
ettd kun 2015 eduskuntavaaleissa esimerkiksi keskiméérin eduskuntavaalikampanja mak-
soi 35 000 euroa ja 14pi menneitten kansanedustajien osalta yli 40 000 euroa, jossain vai-
heessa tulee raja vastaan, ettemme voi ajatella enai, ettd esimerkiksi eduskunnassa olisi 14-
pileikkaus Suomen kansasta, jos ndmé vaalikampanjoiden kustannukset nousevat téta
vauhtia.

Meilld oli joitakin vuosia sitten parlamentaarinen vaalikomitea, joka pohti ratkaisuja
meidédn nykyiseen poliittiseen jarjestelmddmme, ja siella tuli esitys tillaisesta vaalikohtai-
sesta, ehdokaskohtaisesta kampanjakatosta. Tuolloin ajatus oli se, ettd kunnallisvaaleissa
ehdokaskohtainen kampanjakatto voisi olla 10 000 euroa, eduskuntavaaleissa 50 000 eu-
roa ja EU-parlamentin vaaleissa 80 000 euroa, ja jokainen jo ymmaértai, ettd ndmé eivit
milldédn tavalla rajoittaisi kenenkéén mahdollisuuksia saada viestidén dénestéjien luetta-
vaksi ja kuultavaksi vaan olisivat sen verran korkeat, ettd suurin osa nykyisistd kampan-
joista niihin mahtuisi, mutta ne hillitsisivit totta kai téta kehitysté, joka on epiterve, koska
— niin kuin edustaja Rédsénen hyvin viittasi — tdmi kustannuskasvu kiihtyy todella kovaa
vauhtia: 2011 eduskuntavaaleissa kdytettiin 8,4 miljoonaa euroa ja muutamaa vuotta myo-
hemmin, 2015, jo 9,7 miljoonaa euroa, ja on aivan selvii, ettd seuraavissa eduskuntavaa-
leissa tulemme rikkomaan 10 miljoonan euron rajan. Pidén tdti kansanvallan kannalta on-
gelmana. Hyvé, jos siihen puututaan.

17.40 Eero Heinédluoma sd: Arvoisa puhemies! Todellakin unohdin mainita, ettd tdhin
liittyy yksi eriévd ndkokohta, ja niin kuin varapuheenjohtaja Ala-Nissild tdssd sanoi, se liit-
tyy nimenomaan tdhén vaalirahoitukseen ja kampanjakattoihin kertoen siitd, etté asia ei ole
ihan helppo eiké yksiselitteinen, jossain méérin varmasti myds jakaa mielipiteit.

Valiokuntahan on aikaisemmin ottanut tdhén samaan kampanjakattoasiaan kantaa, sil-
loin yksimielisesti, ja timé huoli on nyt jo pitkdén koettu, ettd demokratiassa ryhtyy raha
ndyttelemién liian suurta roolia. Se ei ole hyvé asia. Sen takia pitéisin kylld kiireellisend,
ettil tdssd asiassa otettaisiin vield timén vaalikauden aikana askeleita eteenpdin ja timmoi-
nen selvitystyo kdynnistettdisiin ja tehtdisiin. Se on varmaankin sellainen noin puolen vuo-
den rupeama, kun tdmén asian selvittdi, ja silloin olisi vield mahdollista, ettd timéa edus-
kunta voisi késitelld mahdollisia muutostarpeita lainsdddanndllisessd mielessé. Eréitd mui-
takin tdhédn mietintoon sisdltyvid korjausehdotuksiahan on, jotka olisi perusteltua laittaa
nopeasti eteenpdin.



Punkt i protokollet PR 44/2018 rd

Kiitdn kuitenkin arvoisia edustajia téstd keskustelusta ja rohkenen tulkita timénkin tuek-
si valiokunnan peruslinjoitukselle.

17.41 Joona Risinen sd: Arvoisa puhemies! Puuttuisin vield yhteen asiaan tésti valio-
kunnan mietinndsti ja se liittyy tdhdn huomioon ennakkoilmoituksista. Néistdhén on taalla
eduskunnan isossa salissa aikaisemminkin puhuttu. On sinéinsi positiivista, ettd viime kun-
tavaaleissahan jo 20 prosenttia kaikista ehdokkaista teki ennakkoilmoituksen vaalirahoi-
tuksesta médrdaikaan mennessé, ja sehén nousi 7 prosenttiyksikk6d vuoden 2012 vaaleis-
ta, mutta olisi varmaan silti syyté pohtia, milld me pystyisimme my®ds lisddméédn ehdokkai-
den halukkuutta ilmoittaa vaalirahoituksestaan jo ennakkoon, ennen kuin &énestéjét sitten
uurnille menevit ja tekevét valintaa, kenelle ehdokkaalle he haluavat sen yhden ainoan -
nensd antaa. Tdma on siindkin mielessd merkittdva avoimuuden lisddntyminen, etté silloin
todella jo ennen dénestyspéaétoksensé tekemistd dénestéjét pystyisivit arvioimaan myos eh-
dokkaiden vaalirahoitusta ja esimerkiksi sitd, minkélaiset tahot jokaisella ehdokkaalla on
takanaan.

Arvoisa puhemies! Muistuu mieleen, ettd tésté aikoinaan on my0ds eduskunnassa lakia-
loite tehty, ettd ennakkoilmoitus olisi sdddettidva pakolliseksi. Eli tdstd ehké aasinsiltana
pééstéisiinkin siithen, ettd jos nyt sitten timmdistd tyoryhméaa perustetaan arvioimaan téta
kampanjakattoa, niin varmaan samalla olisi syyté pohtia, voisimmeko jonkunnikoisin toi-
menpitein lisitd timén ennakkoilmoituksen mahdollisuutta, jotta sitten ddnestéjat jo ddnes-
tyspddtostdan tehdessddn tietdisivét, mistd ehdokkaan vaalirahat ovat tulleet.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen godkinde utskottets forslag till stillningstagande med anledning av beréttelser-
na B 1/2018 rd och B 19/2017 rd. Arendet slutbehandlat.



