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Plenum

Torsdag 2.5.2024 kl. 16.01—0.46

17. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om findring av utléiin-
ningslagen och 2 § i lagen om villkoren for tredjelandsmedborgares inresa och vistelse pa
grund av forskning, studier, praktik och volontirarbete

Regeringens proposition RP 26/2024 rd

Remissdebatt

Forste vice talman Paula Risikko: Arende 17 pa dagordningen presenteras for remissde-
batt. Talmanskonferensen foreslar att drendet remitteras till forvaltningsutskottet, som
grundlagsutskottet ska ldmna utlétande till. Nu fortsétter remissdebatten som avbréts i ple-
num 25.4.2024. — Debatten fortsitter alltsa, och dir har vi ledamot Garedew, varsagod.

Debatt

23.20 Kaisa Garedew ps: Arvoisa puhemies! Jos joku tulee Suomeen silld selityksella,
ettd on hengenhédissé lahtomaassaan, niin jos tdima viite sitten todetaan perusteettomaksi,
ei ole oikein, ettd henkil6lld on senkin jalkeen mahdollisuus saada oleskelulupa sanomalla:
»Alk#4 poistako minua maasta. Halusin oikeasti vain tulla Suomeen opiskelemaan tai t5i-
hin.” Tallainen toiminta eli niin kutsuttu kaistanvaihto tullaan nyt yksiselitteisesti kielta-
maién. Téhin saakka asiaa koskevan lain sanamuodoissa on ollut liikaa tulkinnanvaraa.

Hallitusohjelman mukaisesti lakeja siis muutetaan niin, ettd turvapaikkahakemisesta ei
tule rajoittamattoman tyoperdisen maahanmuuton vayld. Ongelmaan puututaan kirjaamal-
la lakiin kaikki ajateltavissa olevat tilanteet, joiden tulisi johtaa oleskeluluvan epdédmiseen
ja peruuttamiseen. Saantelyn pohjaksi otetaan nykyinen oikeuskaytédnté mutta korostetaan
lain soveltamisen tiukentamista.

Hallituksen esitys korostaa sitd yleisperiaatetta, ettd tulijoiden on noudatettava maam-
me sdintdjd. Heille tulee olla padivinselvaa, ettd turvapaikkaa haetaan vain, jos sitd oikeasti
tarvitsee. Toihin tuleville maahanmuuttajille on ihan omat rehelliset, riittdvét vaylinsa, ja
heidén tulee kayttia tietenkin niitd. Viranomaisia harhauttamalla ja vaarid tietoja antamal-
la oleskeluoikeutta ei heru. Samalla tullaan vaatimaan tulijoilta suurempaa velvollisuutta
auttaa henkildllisyytensd selvittimisessd. Kaupan péélle tdma linjanveto sddstda valtiolta
myds vastaanottokuluja.

Arvoisa puhemies! Suomi ei voi endé olla ovimatto. Emme voi antaa kenenkéén pyyh-
kid jalkojaan sddntdihimme ja taipua padstdmaidn maahan kenet tahansa, joka tdnne syysti
tai toisesta vain haluaa jaada, siis kenet tahansa, joka ensin hakee turvapaikkaa mutta sitten
sanookin: ”Ei vaiskaan. Tulenkin t6ihin.” Sehédn olisi ihan avoimien ovien politiikkaa —
tullaan pahimmillaan suomalaisten elatettavéksi.

Oleskelulupa Suomeen ei ole globaali ihmisoikeus, vaan se tiytyy ansaita rehellisesti.
Vilpillistd toimintaa ja jarjestelmdmme vaarinkayttdyrityksié ei ole endd varaa katsoa sor-
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mien ldpi. Orpon hallituksen alulle laittama maahanmuuttopolitiikan suunnanmuutos liséé
Suomen sisdisti turvallisuutta ja maahanmuuton hallittavuutta. Samalla se on viesti meille
suomalaisille: timi on puolustamisen arvoinen maa. Nykyiset paittdjat pitdvit Suomen
pitkén aikavélin etua tirkeimpéna tavoitteenaan. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Nieminen.

23.23 Mira Nieminen ps: Arvoisa rouva puhemies! Tédmén esityksen tarkoituksena on
entistd tehokkaammin estdd maahantulosddanndsten kiertdminen siten, etti laissa otettaisiin
huomioon kaikki tilanteet, joiden tulisi johtaa oleskeluluvan epddmiseen oleskelulupaa
haettaessa.

Esityksen mukaan kielteisen turvapaikkapéaétoksen saaneiden kaistanvaihto tydperdisen
maahanmuuton puolelle estettéisiin. My0s opiskelijan oleskeluluvat ja muut vastaavat
oleskeluluvat siséllytettéisiin kaistanvaihdon kiellon piiriin.

Lainsdiddantoon lisdtdédn nimenomainen sdannds siité, ettd oleskeluluvan hakijan henki-
16llisyys on todennettava kansallisella matkustusasiakirjalla tietyin poikkeuksin. Esitys
tiukentaisi sekd viranomaisen ettd oleskeluluvan hakijan omaa velvollisuutta henkil6lli-
syyden todentamisessa.

Lisiksi poliisin rekisteriin ulkomaalaislain nojalla tallennettujen biometristen tietojen
luovuttaminen Schengenin tietojérjestelméén tallennettaviin palauttamista sekd maahantu-
lon ja maassa oleskelun epaamistd koskeviin kuulutuksiin mahdollistettaisiin. Esityksessé
mahdollistettava biometristen tietojen lisddminen Schengenin tietojérjestelmain parantaa
viranomaisten kykyd todentaa kuulutuksen kohteena olevan henkilon henkil6llisyys tai
tunnistaa henkilo. Kuulutusten avulla viranomaiset voivat varmistaa, ettd paluuvelvoitetta
on noudatettu, tukea palauttamispédtosten tdytdntoonpanoa seki estdd maahantulokieltoon
méérityn henkilon paluu Schengen-alueelle.

Arvoisa rouva puhemies! Tamaé on osa kokonaisuutta, ja tdlld lakimuutoksella on tarkoi-
tus entisté tehokkaammin estdd maahantulosdénnosten kiertdminen. Turvapaikanhakijoi-
na maahan tulleiden kaistanvaihto ty6- ja koulutusperusteisen oleskeluluvan hakijoiksi ei
olisi jatkossa mahdollista. Kansainvilistd suojelua hakeva tai kielteisen padtdksen saanut
ei voisi hakea ja saada oleskelulupaa tyon, elinkeinon harjoittamisen tai opiskelun perus-
teella. Liséksi henkildllisyyden todentamista tiukennetaan. Namé ovat kannatettavia muu-
toksia.

Nykyinen tulkinnanvarainen sddnnds on tarkoitus korvata uudella tarkemmalla séénte-
lylla. Ulkomaalaislakiin kirjataan kaikki ne tilanteet, joissa oleskelulupa tulee evéta. Taus-
talla voi olla esimerkiksi vdérien tietojen antaminen, laiton maassa oleskelu, laiton tyds-
kentely tai lumeavioliitto. On térked4, ettd puutumme tehokkaasti nédihin véarink&ytoksiin,
joilla on my0s ennalta estévé vaikutus.

Néiiden muutoksien tavoitteena on korostaa osaltaan suomalaisen yhteiskunnan saanto-
jen noudattamisen tirkeyttd seké kitked ja poistaa toimintaa, jolla maahamme voi paésti
vairin keinoin. Liséksi sisdisen turvallisuuden ja jarjestyksen vuoksi meidin on tiedettiva,
keitd maassamme oleilee ja asuu. Tdmé on osa kokonaisturvallisuutta, jolla myos ennalta
estetién jarjestdytynytté rikollisuutta ja ihmiskauppaa. Tama uudistus tukisi myos hallitus-
ohjelman tavoitetta tehostaa kielteisen paétdksen saaneiden nopeaa maasta poistumista,
jolloin maahan ei jéisi ilman papereita eli laittomasti olevia ihmisié.
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Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Harjanne, poissa. —
Edustaja Hopsu, olkaa hyva.

23.27 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Tdmé esitys niin sanotusta kaistanvaihdon
kieltdmisestd on ehké kaikkein dlyttomin kaikista ndista toissa viikolla annetuista, hallituk-
sen maahanmuuttoa kiristévisté esityksistd. Hallitus esittdd, ettd turvapaikanhakijana maa-
han tullut eli kansainvélistd suojelua hakeva tai kielteisen padtoksen saanut henkilo ei endd
voisi hakea tai saada oleskelulupaa tyon tai opiskelun perusteella poistumatta ensin maas-
ta. Haluan kysyé uudestaan: mité jérked on ldhettda tyollistynyt turvapaikanhakija ulko-
maille hakemaan ty6lupaa ja katkaista néin tydonteko Suomessa? Kaistanvaihdon kieltdmi-
nen johtaa kdytdnndssé siithen, ettd henkildt, jotka ovat jo oppineet kieltd, mahdollisesti
opiskelleet Suomessa ammatin tai saaneet tyopaikan tailtd, joutuvat palaamaan ldhtomaa-
hansa ja hakemaan sielti kédsin tyohon oikeuttavaa oleskelulupaa, jos turvapaikkaperustei-
nen lupa ei jatku tai sité ei saada. Tdma on sekd harkitsematon etté epdinhimillinen esitys.
Se ei tuo mitéén sédstojé tai ole milldén tavalla kustannustehokas. Pdinvastoin esitys liséé
ylimédérdisid hallinto- ja késittelykuluja.

My0s tyOnantajat ovat esityksestéd nireisséén, silld monet ovat kouluttaneet ja perehdyt-
tdneet tyontekijoitd, joita nyt ldhetettdisiin pois maasta. Monella alalla uusia tekijoité ei
vain 16ydy helposti tilalle. Talld esitykselld on selkeitd vaikutuksia tydllisyyteen ja talou-
teen, ja sen takia haluan myds esittdd, ettd tima viedddn talousvaliokuntaan lausunnolle.

Haluaisin myds — tédlld ei nyt ole ministerié paikalla — tarkentaa ministerilti, koskee-
ko esitys myo0s sellaisia turvapaikanhakijoita, jotka ovat saaneet turvapaikan mutta eivit
saa sitten sille jatkoa, jos maan turvallisuustilanne on siind vélilld muuttunut. Eli he ovat ol-
leet laillisella oleskeluluvalla tddlld, ja sitten sen jélkeen pitéisi hakea tydlupaa.

Arvoisa puhemies! Esitetyt muutokset heikentévét kotoutumista, ja on kohtuutonta, etti
mahdollisuudet muihin oleskelulupiin kielletddn vain siksi, ettd on aikaisemmin hakenut
turvapaikkaa. T4élld puhuttiin, ettd on kiertdnyt maahantuloehtoja. Ei ole mitenkéén itses-
tadn selvid, kenelle turvapaikka myonnetdin tai ei, jos maassa on sotatila tai on ollut kidu-
tuksen uhrina. Meilld on niistd monta kisittelytulosta, samastakin tilanteesta, ja sitten on
nditd oikaisuprosesseja niiden jilkeen. Kuinka olisi niin yksiselitteistd, ettd turvapaikkaa
hakeva aina tietiisi, voiko hin saada sen turvapaikan vai ei?

Turvapaikan hakeminen Suomesta on vaikea, epdvarma ja usein kohtuuttoman pitké
prosessi. Menettely ei nykyisellddnkdidn toimi suoranaisena vayldnd tyomarkkinoille tai
oleskeluperustaisiin oleskelulupiin. Sinne on rakennettu karenssit, joista kylla soisin, ettéd
voitaisiin myds luopua. Turvapaikanhakijoiden joukossa on paljon jo nykyiselldén alihyo-
dynnettyd potentiaalia, joka tulisi paremmin tunnistaa ja tunnustaa Suomessa. Eli yhé pu-
humme ty6hon johtavasta maahanmuutosta. Erityisesti pitkittyneiden turvapaikkaproses-
sien aikana turvapaikanhakijoille syntyy siteitd Suomeen: Voi oppia kielen ja perustaa per-
heen, 16ytad tdéltd kumppanin. Tyo- tai opiskelupaikka voi olla téalld, perhe, ystévit, ja
nédmai tukevat kotoutumista ja suomalaiseen yhteiskuntaan kiinnittymista.

Hallituksen esityksessd arvioidaan, ettd opiskelun sulkemisella pois kaistanvaihdon
kiellon piiristd vaikutuksena voisi olla turvapaikanhakijoiden pyrkiminen enenevéssd méé-
rin opiskelemaan ja vaihtamaan kaistaa esimerkiksi opiskelijan, tutkijan tai harjoittelijan
oleskeluluvalle. Miksi tdmé ndhddén negatiivisena, ettd tdnne ihmiset tulisivat opiskele-
maan, saisivat tutkinnon, oppisivat suomen kielta ja jéisivit sitten ténne maahan tekeméén
tyotd? Minusta tima ajattelu, ettd tima ndhdaén jotenkin kriittisend toimintana, ettd haluaa
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opiskella ja kehittyd, ja sen takia sité ei haluta sallia, luo tdysin eriarvoisen aseman meilld
eri ihmisille.

Vield lopuksi: On mielesténi huolestuttavaa, ettd lapsiasiavaltuutettu joutui kiinnitta-
méédn huomiota lausuntokierrokselle ldhteneeseen luonnosesitykseen ja niihin epéasialli-
siin termeihin, joita siind esityksessd kéytettiin. Sielld oli perusteluna ilmaisu, ettd on ’ter-
veen jarjen vastainen”, ja lisdksi puhuttiin ”ankkurilapsista”. [Puhemies koputtaa] Tamén-
tyyppiset tekstit eivét kuulu ministerion esityksiin.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Virta, poissa. —
Edustaja Honkasalo.

23.32 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Edustaja Hopsu tdssa edelld luetteli-
kin néitd tdmin esityksen suurimpia ongelmia.

Yhdenvertaisuusvaltuutettu on esittdnyt, ettd varsinkin tdmi maahantulosdédnndsten
kiertdminen ja sen soveltaminen rajataan siten, ettd lapsen oikeudet ja oikeus perhe-eli-
méén toteutuvat. Ja niin kuin Hopsu tissé edelld nosti esille, timénkin lakiesityksen koh-
dalla ndmaé lapsivaikutusten arvioinnit pitdisi valiokunnassa tehda erittdin huolellisesti.

Téssd on monia kohtia, jotka liittyvit suoraan lapsen etuun, lapsen oikeuksiin ja perhe-
eldmin mahdollisuuksiin. Esimerkiksi nykyisin lapsiperheen ulkomaalainen vanhempi voi
saada kielteisen paétdksen oleskelulupaansa, vaikka perhe-eldmaia olisi vietetty Suomessa
jo vuosia. Laki ei saisi johtaa tilanteeseen, jossa paddytdédn lapsen edun vastaisiin ratkai-
suihin, ei etenkdén lapsen erottamiseen vanhemmistaan. Néitd keissejd on nimenomaan ol-
lut Suomessa, ja ne ovat erittdin traagisia. Pitdisi huolehtia nimenomaan siité, ettd maahan-
tulosddnndsten kiertdmisen tulkinnassa ei kéytetd nédin hurjan laajaa harkintaa, joka johtaa
néihin todella traagisiin kohtaloihin, jotka ovat myds tdysin arkijérjen vastaisia. On ollut
esimerkiksi timmoisié tapauksia, joissa on todettu, ettd perhesidettd voidaan sitten yllépi-
tad esimerkiksi videoyhteyden avulla.

Mutta tdma tilanne tosiaan johtaa siihen, ettd vuosia Suomessa oleskelleet ja turvapai-
kanhakijoina laillisesti tyollistyneet henkil6t eivit voi saada tyontekijén oleskelulupaa,
vaikka kaikki muut luvan edellytykset tayttyisivét, koska heilld ei ole oleskeluluvan myon-
tdmisen edellyttdimdid matkustusasiakirjaa ja mahdollisuutta saada sellaista. Muutokset
véistdmaittd myos lisdisivit paperittomuutta ja estiisivit paperittomana oleskelevan ihmi-
sen mahdollisuuden laillistaa oleskelunsa. Tdma ehdotus tulee lisddmédn todennikoisesti
syrjaytymistd ja hyvéksikayton riskid, joten ei ole kannatettava kokonaisuus laisinkaan. —
Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Talvitie, poissa.—
Edustaja Holopainen.

23.35 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Aluksi haluan todeta, ettd kannatan
edustaja Hopsun tuossa aiemmin tekemaa esitysta.

Sitten jatkan tdsti itse hallituksen lakiesityksesti, joka koskee tété niin sanottua kaistan-
vaihtoa ja sen estdmistd. Aikaisemmin tdssd keskustelussa tinddn kaytettiin sanaa “epa-
dlyllinen”, ja se on kylld ainut sana, joka itselleni tulee mieleen, kun tété hallituksen esi-
tystd lukee, ihan siitd ndkdkulmasta, kun kuitenkin tdalld on hallituksen riveistd kuullut pu-
hetta siité, ettd nimenomaan haluttaisiin, ettd Suomeen tulee henkil6ité, jotka ovat hyddyk-
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si yhteiskunnalle. No, nyt sitten ollaan tdssé kisitteleméssd hallituksen esitysté, joka ni-
menomaisesti poistaa juuri téllaisia ihmisid Suomesta. Jos miettii, ettd meilld on turvapai-
kanhakija tullut Suomeen, turvapaikkaprosessi on kestinyt mahdollisesti melko pitkéén,
niin kuin meilld tyypillisesti ndma prosessit kestévit, sen prosessin aikana tdma henkil6 on
nimenomaan halukas tekemién ty6td Suomessa, halukas oppimaan suomen kieltd, mah-
dollisesti perustanut my0s perheen ja olot ovat vakiintuneet ja hinelld on mahdollisuus
elattda itsensd tyotd tekemadlld, esimerkiksi tydsuhde on olemassa, niin nyt sitten, jos tulee
kielteinen turvapaikkapéitos, télld hallituksen esitykselld se tarkoittaisi sité, ettd timé hen-
kild sitten poistetaan maasta eikd hinelle anneta mahdollisuutta endd hakea oleskelulupaa
tdmén tyollistymisen perusteella.

Téssdhin ei ole kerta kaikkiaan yhtédén mitéén jarked, ja meilld aikaisemminkin oli me-
diassa niitd tapauksia, joissa sitten sen lisdksi, ettd se on epédinhimillisté sille henkil6lle,
joka poistetaan maasta, sijaiskérsijind on myos esimerkiksi se tyonantaja, joka menettdd
hyvén ja jo kokemustakin kartuttaneen tyontekijin tdssé samalla. Jotenkin on tdysin vai-
keata ymmartda, miksi tdllaista muutosta ollaan tekemassa, paitsi siitd syystd, jos halutaan
ikédn kuin vain nyt osoittaa timmoisté tiukkuutta ja ilkeytté ja tehdéd ihmisten elaméa han-
kalammaksi, osoittaa sité, ettd nyt ideologisesti halutaan tehdd timm&isté tiukempaa maa-
hanmuuttopolitiikkaa, kun tdhidn nimenomaiseen kaistanvaihdon estdmiseen ei kylld ole
minkéénlaisia dlyllisid perusteita.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitos. — Sitten vield edustaja Vigelius.

23.37 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Jos puhutaan dlyllisistd perusteluista kais-
tanvaihdon estdmiselle, eli sen estimiselle, ettd ihminen tulee Suomeen tai esimerkiksi
muihin Euroopan maihin turvapaikanhakijana ja sen jilkeen sithen maahan jédddékseen ha-
keekin oleskelulupaa kdytdnndssé opiskelun perusteella tai tyon perusteella, tdimén kielté-
miselle on esimerkiksi sellainen miljoonaluokan syy, ettd meille saapuu Euroopan unio-
niin nyt, viime ja sité edellisend vuonna noin miljoona turvapaikkahakemusta, [Inka Hop-
sun vilihuuto] siis samanlaisia lukuja kuin silloin siirtolaiskriisin aikana, EU-maihin tur-
vapaikkahakemuksia, turvapaikanhakijoita. Tiedéttekd, mikd on ldpimenoprosentti ndilla
hakemuksilla? Se on suunnilleen sielld 50:n pinnassa, eli joka toinen tulija ei ole oikeutettu
kansainvéliseen suojeluun, ei ole oikeutettu turvapaikkaan, ei ole oikeutettu toissijaiseen
suojeluun.

Mika sitten ohjaa ihmisié, jotka eivit todennetusti sen myllyn, prosessin, ldpi mentydan-
kéén ole oikeutettuja turvapaikkaan, hakemaan turvapaikkaa Euroopasta, Suomesta? No,
yksi syy on se, ettd monissa Euroopan maissa on kéytdssd mahdollisuus vaihtaa sitd kais-
taa. Eli kun olet pddssyt maahan sisdén turvapaikanhakijana néité salakuljettajien reitteja
pitkin, sen jéilkeen haet opiskelemaan, hankit jonkin tyopaikan, se on kiytdnndssa sisdin-
heitto osaksi sitd yhteiskuntaa. Eli sind olet kayttdnyt sitd véylaa, miké oli tarkoitettu eri-
tyisesti toisen maailmansodan jélkeen tarjoamaan turvaa ihmisille totalitaarisia jirjestel-
miid vastaan, aitoa vainoa vastaan, aitoa kuolemanpelkoa vastaan. Sitd jarjestelmad kayte-
tddn téssd ajassa ihan tosiasiallisesti opiskelu- ja tydperdisen maahanmuuton véyléna, ja se
on irvokasta. Se on ihan aidosti irvokasta niitd perusprinsiippejé kohtaan, joille timaé jér-
jestelma on aikoinaan rakennettu.

Siksi minusta on ihan dlyllinen peruste sille, ettd me pyritdan tukkimaan turvapaikkajéar-
jestelmén hyviaksikayttd, koska siitd tésséd on kyse. On turvapaikkajérjestelmén hyvéksi-
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kayttod hydodyntaa turvapaikkajirjestelméd ilman, ettd sinulla on todennettavissa olevaa ai-
toa hétdd sen jérjestelmén kdyton taustalla. Valitettavasti hyvin suuri osa, sadattuhannet
turvapaikkahakemukset, joita Euroopan unionin alueella vastaanotetaan niindkin vuosina,
on perusteettomia. Ja yksi syy, miké saa ihmisié liikkeelle, vaarallisille reiteille, salakuljet-
tajien armoille tulemaan Eurooppaan, on juuri se, ettd me olemme mahdollistaneet kaistan-
vaihdon. Siksi se pitdé tukkia. Silld on ennalta ehkéisevé vaikutus.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Holopainen.

23.40 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Tdmi keskustelu on ollut pitkd, mut-
ta totean tdssd nyt vield sen, ettd kun edustaja Vigeliuksen puheista saa sen kisityksen, etti
ne henkildt, jotka ovat hakeneet turvapaikkaa mutta joille turvapaikkaa ei mydnnet, olisi-
vat syyllistyneet jonkunlaiseen vilppiin, niin kysymyshén ei ole siitd. Naméa henkilt ovat
kokeneet, ettd he ovat turvapaikan tarpeessa, he ovat hakeutuneet sithen prosessiin, ja mei-
dén viranomaiset tulkitsevat sitten ndiden meidin lainsédddédntdmme perusteiden kautta,
tayttyyko se turvapaikka vai ei. Ei voi olla noin ihmeellinen késitys ihmisten motiiveista ja
sitten vilpillisyydesta.

Toisaalta aiemmin td4lld tdndén sanottiin, ettd turvapaikanhakijat tai maahanmuuttajat
l1ahtokohtaisesti eivit haluaisi osallistua yhteiskunnan rakentamiseen, eivét haluaisi tehdé
tyotd, mutta kun nyt sitten tdssd on kysymys esimerkiksi semmoisesta tilanteesta, etti ih-
minen on jo osoittanut haluavansa olla osa yhteiskuntaa, haluavansa tehda ty6td, on jo ope-
tellut suomen kieltd, niin sekdén ei silloin esimerkiksi perussuomalaisille kéy, vaan ndma-
kin ihmiset poistetaan maasta ja vieldpa sitten syytetdédn heiti siité, ettd he ovat toimineet
vilpillisesti halutessaan olla yhteiskuntaa Suomessa rakentamassa ja tekeméssé tyota.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius viela.

23.42 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Edellinen edustaja voi halutessaan tuoda
minulle esille sen sitaatin, jossa joku tédlld salissa on véittdnyt esittiméanne kaltaista, siis
ettd maahanmuuttajat eivét lahtokohtaisesti haluaisi tehdd Suomessa tyoté. Ei ainakaan mi-
nun puheenvuoroissani eikd ainakaan minun kuulleni tdssé salissa ole pidetty sellaista pu-
heenvuoroa vaan on puhuttu niistd ongelmista, joita kylld on osassa néitd muuttovirtoja,
joita Suomessa on, osassa maahanmuuttajaryhmid. Se ei ole kategorinen ilmaisu kaikesta
maahanmuutosta, ja epdilen, ettd tdssd salissa ei kukaan ole téni iltana sellaista viittanyt-
kéan.

On myos hyvd huomata, ettd jos meille saapuu néitéd turvapaikanhakijoita ja he kaytta-
viét titd kaistanvaihtoa viyldnd opiskeluihin Euroopassa, tyohon Euroopassa, niin eihén
tdma ole mikddn kiistanalainen viite. Ei se ole siis mitdin perussuomalaisten propagandaa
tai muutakaan vastaavaa. Tdmé& on ihan todennettavissa oleva jarjestelmén porsaanreikd,
jota on pyritty tukkimaan useissa Euroopan maissa juuri siksi, etté siind on néhty ongelmia
ja siind on ndhty haasteita, ettd turvapaikkajirjestelméaa kaytetaén hyvéksi. Tai jos ei halu-
ta kayttdd tillaista ilmaisua kuin hyviaksikayttd, niin ihmiset pyrkivét uusia vaylid pitkin
padsemaidn osaksi eurooppalaisia jarjestelmid, sellaisia jarjestelmid pitkin, joita ei ole tar-
koitettu ty0- ja opiskeluperusteiseen maahantuloon. Tdma ei ole kiistanalainen viite.

Pidén titd hieman erikoisena, koska koen, etti tdnne salin laitaan usein esitetdén sellai-
sia véitteitd, ettéd tadlld kyseenalaistettaisiin erityisen paljon viranomaisia ja oikeudellista ja
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juridista punnintaa. Kysynpa nyt vihreiltd: Oletteko te tosissanne sitd mielté ja onko todel-
la niin, ettd te katsotte, ettd jos noin puolet turvapaikkahakemuksista Euroopan unionin ta-
solla, ja jopa suuremmalla prosentilla Suomessa, ei johda myonteisiin padtoksiin — esi-
merkiksi vuoden 2015 jélkeisen turvapaikka-aallon seurauksena ehké noin kolmannes sai
turvapaikan — niin ndma kielteiset padtokset ovat seurausta siitd, ettd meidén viranomai-
set tulkitsevat ndiden hakijoiden tilanteita véérin? Ette valttimaittd kategorisesti ehki ajat-
tele tdysin ndin, mutta kuinka suuren osan te kuvittelette johtuvan siitd, ettd viranomaiset
eivit ole vain selvitténeet asioita tarpeeksi hyvin? Naetteko, ettd on olemassa sellainen il-
mid, jossa ihminen hakee turvapaikkaa tietden, ettd hédn ei ole vainon alainen, hineen ei
kohdistu henkildkohtaista vainoa, hin ei ole joutumassa sodan jalkoihin, mutta hin koettaa
onneaan paistikseen korkeamman elintason piiriin? Kielldtteko te todella timén ilmidn
olemassaolon? [Puhemies koputtaa] Syytéttekd vain viranomaisiamme siité, ettd he eivét
selvittdisi tarpeeksi asioita?

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Holopainen.

23.45 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Aivan pakko korjata nyt tillaiset véa-
rit véitteet sanomisistani. En todellakaan ole moittinut viranomaisten tekemié péaatoksid
vaan kyseenalaistin sitd, kun td4ll4 aiemmin viitattiin turvapaikkaa hakevien motiiviin, etti
hakiessaan turvapaikkaa he toimivat vilpillisesti, mikéli se lopputulos on sellainen, ettd he
eivit turvapaikkaa saa. Siind paittelyketjussa ei ole jarked. Ei voi vittad, ettd nditd ihmis-
ten motivaatioita voitaisiin paételld siitd, mika sen viranomaistoiminnan ratkaisun loppu-
tulos on.

Ja miti tulee tdhén kaistanvaihtoon, niin nythén on kysymys juurikin siité, ettd kun edus-
taja Vigelius tdélla aiemmin esitti tilastoja, joitten mukaan esimerkiksi maahanmuuttajien
tyollistymisessd on tilastojen mukaan haasteita — sekéédn ei muuten tarkoita sité, etteikd
valtaosa ndistd maahanmuuttajista silti ty6llistyisi — niin nythén ei ollut kysymys siité,
koska tdssé kyseisessé kaistanvaihdossa voi siis tulla kyseeseen henkild, joka on ty6llisty-
nyt, joka on oppinut suomen kielti ja silti poistetaan ta4ltd maasta. Silloin tissd ikddn kuin
sekd se yksilo kérsii ettd Suomen yhteiskunta menettda, koska silloin poistetaan tadlté siis
maahanmuuttaja, joka olisi motivoitunut tekeméén tydtd, motivoitunut oppimaan suomen
kielt.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hopsu.

23.47 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Yritin tuossa nopeasti 10yta4 niité tilastoja sii-
td, kuinka paljon néitd virheellisid padtoksid on tehty, kun sitd kyseltiin. Vuodelta 2017
16ytyi luku, jossa 30 prosenttia paatoksisté oli ollut virheellisid, ja niitd oli sitten hallinto-
oikeudessa ja korkeimmassa hallinto-oikeudessa muutettu tai palautettu uudelleen kasitel-
taviksi, koska siind alkuvaiheessa, kun tuli paljon hakijoita, tapahtui prosessissa merkitta-
vid virheité tulkkauksessa ja tilanteen tulkinnoissa. Eli on ihan relevantti méara niitd paa-
toksid, joissa on my0s tehty virheellisid padtoksid, eikd se tulkinta todellakaan ole hakijalle
itsestddnselvad, ettd onko se turvapaikkaoikeus olemassa vai ei.

Mutta jos halutaan tété kaistanvaihdon haastetta, jos se sellaisena ndhdéin... Minusta se
on erinomaista, ettd ihminen hakeutuu t6ihin ja opiskelemaan ja kotoutuu ténne, ja sellai-
sia henkilditd me ténne tarvitaan. Siksi se on kannatettavaa ja jarkevéd, mutta jos sitd pitéa
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haasteellisena, niin silloin pitiisi olla sitten valmis tekeméén esimerkiksi tydonhakuviisu-
mi, jolloin on olemassa turvallinen reitti. Voit tulla tinne hakemaan ty6té, ja jos et saa tyo-
td, niin sitten palaat kotimaahasi. Eli ei ole silloin sitd velvoitetta Suomen tdilla eléttéa ih-
misté, jos on téllaisella tyonhakuviisumilla tullut, mutta meilld ei ole téllaista mallia talla
hetkelld olemassa. Tai sitten pitéisi olla humanitéérinen viisumi, jota voi hakea myds 1dh-
tomaasta késin, ja silloin on myds turvallinen reitti eiké ole salakuljettajien armoilla Vili-
merta ylittdmaéssé, vaan paisee sitten sillé jo todetulla, ettd sinulla on timmoisen humani-
tadrisen avun tarve, ja sinulla on silloin viisumi ja mahdollisuus sen avulla matkustaa. Tél-
16in tdmé& hyvéksikdyton riski vdhenee myos.

Ylipaatadn yksi haaste tdssé on se, ettd niméd meidén prosessit ndissd turvapaikkakasit-
telyissd ovat venyneet niin pitkiksi, useiksi vuosiksi, jolloin se ihminen ehtii tinne kotou-
tua ja saattaa tosiaan 16ytd4 kumppanin, perustaa perheen, olla ty6llistynyt, hédneen on pa-
nostettu tddlld tyonantajan toimesta, yhteiskunnan toimesta. Ja silloin syntyy epéinhimilli-
sid tilanteita siitd, ettd nditd ihmisid sitten ldhetettiisiin maasta pois.

Riksdagen avslutade debatten.
Forste vice talman Paula Risikko: Eftersom ledamot Inka Hopsu understodd av ledamot
Hanna Holopainen foreslagit att drendet remitteras ocksa till ekonomiutskottet, avbryts be-

handlingen av &rendet.

Riksdagen avbrdt behandlingen av drendet.
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