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Plenum

Onsdag 4.5.2022 kl. 14.00—16.43

11. Medborgarinitiativ om att avskaffa straffbarheten vid anvindning av cannabis
Medborgarinitiativ MI 5/2020 rd
Utskottets betinkande LaUB 6/2022 rd

Forsta behandlingen

Forste vice talman Antti Rinne: Arende 11 pi dagordningen presenteras for forsta be-
handling. Till grund fér behandlingen ligger lagutskottets betdnkande LaUB 6/2022 rd. Ut-
skottet foreslar att lagforslaget forkastas. — Jag Oppnar den allménna debatten. Presenta-
tionsanférande, ledamot Meri, varsédgod.

Debatt

16.05 Leena Meri ps (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Lakivaliokunnan
puolesta, lakivaliokunnan puheenjohtajana kiitidn kansalaisaloitteen tekijoita ja allekirjoit-
tajia.

Kansalaisaloitteessa ehdotetaan lakimuutosta, joka poistaisi rankaisemisen kannabiks-
en kiytostd, omaa kiyttdd varten tapahtuvasta pienen maarin hallussapidosta ja muutaman
kannabiskasvin kasvattamisesta omaan kayttoon. Kansalaisaloitetta on perusteltu huu-
mausaineiden haittojen vdhentdmiselld. Ehdotettuja lakimuutoksia perustellaan muun
muassa sillé, ettd laillisen kontrollin ylldpitdiminen tuhlaa poliisin voimavaroja ja haittaa
kayttdjid. Huumausaineen kdyttorikoksesta seuraavan rekisterimerkinndn on esitetty vai-
kuttavan arvaamattomasti nuorten henkiléiden eldménkulkuun ja altistavan syrjaytymisel-
le. Aloitteen perusteluissa todetaan huumekaupan olevan rikollisten kdsissd. Kannabiksen
saattaminen laillisen kontrollin piiriin heikentdd kansalaisaloitteen mukaan jirjestayty-
neen rikollisuuden kasvuedellytyksia.

Valiokunta kuuli asiassa laajasti asiantuntijoita, ja kansalaisaloitetta ja saamaansa selvi-
tystd kokonaisuutena arvioiden ja mietinnOssé kattavasti selvitetyin tavoin valiokunta on
todennut mietinndssiin, ettd se ei puolla aloitteessa ehdotettua sdatelyd ja ehdottaa kansa-
laisaloitteeseen sisdltyvin lakiehdotuksen hylkddmistd. Valiokunta ei pidd my0Oskian tar-
peellisena ryhtyd enempéé selvittiméén yleisesti kaikkien huumeiden rangaistavuuden
poistamista ja niistd luopumista. Luonnollisesti olemme lakivaliokunnassa sitd mieltd, ettd
tutkimustietoa aina voi olla ja sitd on hyvé olla olemassa. Valiokunnan mietinndssi nikyy
tarkasti erilaista punnintaa, ja kaikki asiantuntijalausunnot ovat tietysti saatavissa eduskun-
nan sivuilta, mutta otan muutamia nostoja, mitd valiokunta on tuonut esille.

Valiokunta pitdd Suomen huumausainepolitiikan linjauksia suhteellisen onnistuneina.
Valtioneuvoston huumausainepolitiikkaa koskevassa periaatepaitoksessé, joka on annettu
joulukuussa 2021, todetaan, ettd Suomen tavoitteena on huumausaineiden kidyton ja levit-
tdmisen ehkdiseminen siten, ettd niiden kdytosté ja torjunnasta aiheutuvat terveydelliset,
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sosiaaliset ja yksilolliset haitat jadvdt mahdollisimman pieniksi. Valiokunta katsoo, etté
voimassa oleva huumausaineisiin liittyva rikoslainsédadantd on asianmukainen.

Kansalaisaloitteessa ei ole perusteltu, miten kannabiksen saatavuutta lisddmalla voitai-
siin véhentdi kokeilijoiden ja kéyttdjien méaérad. Lakivaliokunta on saanut sosiaali- ja ter-
veysministeriolti selvityksen, ja yleisen pédihdepolitiikan tutkimushavaintojen valossa saa-
tavuuden lisddminen lisdd kulutusta ja kulutuksen lisddntyminen lisdd haittoja kokonaisku-
lutusmallin mukaisesti. Edelleen valiokunnan saamassa selvityksessd tuodaan esiin, ettéd
vaikka luotettavaa arviota asiasta ei pystytd antamaan, on todenndkoisté, etté toteutues-
saan kansalaisaloitteen mukainen malli liséisi kannabiksen kayton yleistd hyvaksyttivyyt-
td ja parantaisi kannabiksen saatavuutta. Tdma olisi taas omiaan lisddmadn huumausainei-
den kéyttod ja laajentamaan kayttdjapiirid nykyistd nuorempiin henkildihin.

Valiokunta sai myds THL:Itd selvitystd, ja selvityksen mukaan, vaikka kannabis on
useilla mittareilla valiokunnan saaman selvityksen mukaan vdhemmaén haitallinen kuin
monet muut aineet, se voi aiheuttaa riippuvuutta ja sen kéytdstd voi koitua monenlaista
haittaa. Saadun selvityksen mukaan ja useiden tutkimusten perusteella kannabiksen toistu-
va kaytto liséd skitsofreniaan sairastumisen riskid erityisesti henkildilld, joilla on geneetti-
nen alttius skitsofrenialle. Haitat liittyvét erityisesti runsaaseen kéytt66n nuoruusiéssa, jol-
loin kannabis voi vaikuttaa haitallisesti aivojen kehitykseen, mielenterveyteen ja kognitii-
viseen suoriutumiseen. Lisdksi selvitysten mukaan sekd Yhdysvalloissa ettd Euroopassa
kannabistuotteiden keskiméirdinen THC-pitoisuus on viime vuosina lisdéntynyt ja vastaa-
vasti CBD-pitoisuus laskenut, miké on lisdnnyt kannabiksen kadytén muuttumista kanna-
bisriippuvuudeksi sekd psykiatrisen hoidon tarvetta. Edelld todettuihin terveyshaittoihin
liittyen valiokunta on huolissaan kuulemisessa esiin tuoduista arvioista, ettd rangaistavuu-
den poistaminen saatettaisiin etenkin nuorten keskuudessa tulkita viestin siitd, ettd kanna-
biksen kéyttd olisi riskitonta.

Aloitteessa perustellaan myoskin, ettd aloite olisi kannatettava, koska huumausaine-
kauppa on nyt rikollisten késissa ja ettd kannabiksen saattaminen laillisen kontrollin piiriin
heikentiisi jarjestaytyneen rikollisuuden kasvuedellytyksid. Aloitteen mukaan kannabista
itselleen viljelevit eivat halua olla tekemisissé rikollisten kanssa. Lakivaliokunta toteaa
saadun selvityksen perusteella, ettd vaikka viljely omaan kdyttoon jossain méérin korvaisi
laittoman kannabiksen kulutusta, se ei kuitenkaan poistaisi laittomia markkinoita. Valio-
kunnan saaman selvityksen mukaan viime vuosina kannabiksen kayttd on lisdéntynyt eri-
tyisesti nuorten miesten keskuudessa. Nuorista aikuisista ldhes puolet on kokeillut laitto-
mia huumeita. Valtaosa kannabiksen kdyttdjistd on viihdekdyttdjid, jotka eivit haluaisi olla
tekemisissa jarjestdytyneen rikollisuuden kanssa. Kansalaisaloitteessa ei kuitenkaan ehdo-
teta kannabiksen saattamista laillisen kontrollin piiriin muutoin kuin omaa kaytt6d koske-
van kasvattamisen osalta, elikké siiné ei esitetd jakelun ja kuluttajalle myynnin sallimista.
Kannabiksen kdyton dekriminalisointi saattaisi siis lisdtd kdyton yleisyyttd, mika vahvis-
taa jarjestdytyneen rikollisuuden toimintaedellytyksid, silld vain osalla kdyttdjistd tulisi
olemaan kiinnostusta kannabiksen kasvattamiseen omaa kayttod varten.

Lisiksi valiokunta on saanut selvitystd siitd, ettd kansalaisaloitteen mukainen malli to-
dennikoisesti lisdisi etenkin sellaista huumausaineiden katukauppaa, jossa kannabista ylei-
selld paikalla myyva tai vélittdva henkil0 pitdd hallussaan ja késittelee ndenndisesti pienié
kannabiserid, vaikka hinelld on samanaikaisesti ja tosiasiallisesti pddsy huomattavasti
isompiinkin huumausaine-eriin ja mahdollisesti muihinkin huumausaineisiin kuin kanna-
bikseen. Samoin malli hdmaértiisi laillisen ja lainvastaisen toiminnan rajaa, koska lainvas-
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taisesti tuotetut ja levitetyt huumausaineet sekoittuisivat levitysketjun loppupaissé lailli-
sesti kasvatettuihin, hallussa pidettyihin ja kéytettdviin huumausaine-eriin.

Muun kuin rikoslainsdddannon osalta lakivaliokunta toteaa, ettd huumausainepolitiikas-
sa on kylla kehittdmistarpeita, erityisesti ennaltachkéisyn ja hoitoon péédsyn vahvistamises-
sa. Valiokunta korostaa, ettd huumeidenkéyttijien osalta hoitoon padsemisen tulisi olla en-
sisijaista verrattuna rikosoikeudellisiin seuraamuksiin. Oikeus padihdepalveluihin ei riipu
siitd, onko kyseisen péihteen kdyttdminen sallittua tai kiellettyd. Valiokunnan saaman sel-
vityksen mukaan poliisin tekemét hoitoonohjaukset ovatkin merkittavésti lisddntyneet. Va-
liokunta painottaa, ettd hoitoon ohjaaminen ei kuitenkaan yksinéén riité, vaan liséksi tulee
olla tarvittavat resurssit ottaa halukkaita henkil6itd hoitoon. Valiokunta pitiékin erittdin
tarkednd, ettd hoitoon padsyn mahdollisuuksia vahvistetaan jatkossa.

Huumeidenkayton ja siitd aiheutuvien haittojen véhentdmisessa on keskeisessd asemas-
sa ennaltachkiiseva tyd, valistus ja varhainen puuttuminen, koska ideanahan tietysti tdy-
tyy olla, ettei edes jouduta siihen tilanteeseen, etti ollaan hoidon tarpeessa, elikka etti ei
jouduta timmoisiin riippuvuuksiin. Syrjdytymisen estdminen kéytettdvissi olevin eri kei-
noin on tarkedd. Lakivaliokunta katsoo olevan selvéi, ettd huumeiden kdyton haittojen va-
hentdmisessé on joka tapauksessa keskeisessé roolissa ennen muuta muu lainsdddanto kuin
rikoslainsdddantd. Keskeistd ovat siis hoitoon padsyn mahdollisuudet ja sosiaali- ja ter-
veyspalvelujen saatavuus.

Lakivaliokunnan péétosehdotus on siis, ettd eduskunta hylkéda kansalaisaloitteeseen 5/
2020 sisdltyvén lakiehdotuksen. Mietintdon sisdltyy yksi vastalause.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia esittelystd. — Sitten edustaja Hyrk-
ko, olkaa hyva.

16.14 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa puhemies! Kannabiksen rangaistavuutta koskeva kan-
salaisaloite kdynnisti lakivaliokunnassa keskustelun, jolle on Suomessa huutava tarve.
Aloitteen kisittely tarjosi mahdollisuuden pohtia, miké on Suomen huumausainepolitiikan
tavoite ja onko siind onnistuttu. No, huumeiden kayttokokeilut lisddntyvit, paihdeongel-
mat piinaavat lukemattomia ihmisid ja heidén ldheisiddn, huumeiden kéyttdjid leimataan ja
kohdellaan huonosti, huumekuolemien maéra kasvaa tasaisesti, huumekauppiaiden sijaan
rangaistuksia jaetaan kéyttéjille, ja hoidon saaminen on huomattavan vaikeaa. Ei titi tilan-
netta ja siithen johtanutta politiikkaa minusta kovin onnistuneena voida pitaa.

Kasittely valiokunnassa oli perusteellinen. Kuulimme lukuisia asiantuntijoita, viran-
omaisia ja jérjestojd, jotka arvioivat aloitteen ehdotuksia — kiitoksia heille. Monissa kuu-
lemisissa toistui yksi yhteinen piirre: arviota huumausainepolitiikan toimivuudesta ja pun-
nittua pohdintaa tarvittavista uudistuksista toivottiin laajasti, riippumatta siitd, mité lausun-
nonantaja ajatteli juuri tistd nimenomaisesta aloitteesta eli kannabiksen kdyttorangaistus-
ten poistamisesta. Tdstd huolimatta lakivaliokunnan enemmisto paétyi kannattamaan mie-
tintdd, jonka mukaan Suomen huumausainepolitiikan linjauksia pidetdén kokonaisuutena
suhteellisen onnistuneena eikd esimerkiksi rikoslainsdéadédnnon muutoksille tai minkéénlai-
sille selvityksilld ole tarvetta, ja timén vuoksi pdddyimme edustajien Soinikoski ja Said
Ahmed kanssa jattdméain vastalauseen tuohon mietintoon.

Arvoisa puhemies! Suomen huumausainepolitiikka on jo 50 vuoden ajan perustunut ran-
gaistuksiin. Rangaistavuudesta huolimatta huumausaineiden kiyttdjien ja kokeilijoiden
méérd on noussut viime vuosina huomattavasti ja laiton kauppa voi hyvin. Sen my6ti huu-
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mausaineista aiheutuvat terveydelliset, sosiaaliset ja yhteiskunnalliset haitat ovat lisdénty-
neet. Nykyinen huumepolitiikka ei kerta kaikkiaan ole onnistunut tavoitteessaan kéyton tai
sen haittojen viahentdmiseksi, ja ndin ei voi jatkua.

Useat valiokunnan kuulemat asiantuntijat toivat esiin rangaistavuuden vaikutuksia ja
rangaistavuuden poiston puolesta puhuvia seikkoja. Kayton rangaistavuuden poistaminen
ei estisi puuttumasta kdyttoon muilla tavoin. Jo vuonna 2001, kun silloinen lakivaliokun-
ta kasitteli lakia, jossa huumeiden kaytto sdéddettiin erilliseksi rikokseksi, valiokunta totesi,
ettd ensisijaisen vaihtoehdon pitéisi olla toimenpiteistd luopuminen ja tarvittaessa hoidon
tarjoaminen, kun kyse on yksittdisestd kiyttorikoksesta. Asiaa kysyttiin Syyttijélaitoksel-
ta ja poliisilta, ja néin ei kuitenkaan ole tapahtunut. Sakottaminen on varsin helppoa, avun
saaminen puolestaan huomattavan vaikeaa.

Arvoisa puhemies! Suomalaisen péihdepolitiikan tulisi rangaistusten sijaan painottua
ehkéisevién tydhon ja varhaiseen puuttumiseen. Huumeiden ongelmakayttoon tulisi puut-
tua ensisijaisesti sosiaali- ja terveydenhuollon keinoin, ei rangaistuksilla. Valiokunta tote-
aakin mietinndsséén, ettd paihteiden kdyttdjien hoitoonpaésya tulisi helpottaa. Tdhin mie-
tinnon kantaan on helppo yhtyé, ja siitd olimme onneksi kaikki samaa mielti. Pelkdén kui-
tenkin pahoin, ettd tdhin ei padstd niin kauan kun mikéén ei muutu yhteiskunnan suhtau-
tumisessa huumeiden kéyttijiin. Pelko leimaamisesta, rangaistuksesta, rekisterimerkinnés-
td ja siitd johtuvista ongelmista opiskelu- ja tydpaikan saamisessa nostaa kiistatta kynnysti
avun pyytdmiseen. Nuorten huumekokeilujen taustalla on monta kertaa myds muuta el-
mén heittelyd, ja ongelmaksi asti riistdytynyt péihteiden kiyttd kertoo ldhes aina muista
mielenterveyden tai eldménhallinnan haasteista. Siksi péihteiden kdyttdjid ei pitéisi koh-
della rikollisina vaan pikemminkin erilaisten yhteiskunnan kannattelevien palvelujen ja
riippuvuuteen sairastuneiden kohdalla myds hoitavien palveluiden tarvitsijoina.

Arvoisa puhemies! Valiokunta oli yksimielinen siité, ettei tima kansalaisaloite sellaise-
naan ole toteuttamiskelpoinen. Tamaé oli likipitden kaikkien asiantuntijoiden jakama kan-
ta. Huumausainepolitiikan uudistaminen vaatii kattavampaa tutkimus- ja lainsdédantotyo-
td kuin mitd kansalaisaloitteessa on ollut mahdollista tehd4, eikd nditd avoimia, ratkaise-
mattomia kysymyksid ollut tietenkdidn mahdollista perusteellisesti valiokuntakasittelyssa
ratkoa, kun itse asian edistdmiselle ei ole riittdvisti poliittista tukea.

Ihan mielenkiintoinen ja lisdselvitystarpeita alleviivaava huomio liittyy esimerkiksi sii-
hen, milld keinoilla tehokkaasti voidaan suitsia ja estdé jarjestdytyneen rikollisuuden ja
laittoman kaupan mahdollisuuksia kayttdd hyvéksi esimerkiksi kannabiksen mahdollisesti
kasvavaa kysyntia.

Koetimme valiokunnassa hakea tukea lukuisten asiantuntijoiden kannattamalle nike-
mykselle, ettd Suomen péihdepolitiikkaa tulisi tarkastella, arvioida ja kehittié laaja-alai-
sesti kaikkien péihteiden ja niitd koskevien moninaisten haittojen osalta. Valiokunnan
enemmistd pédtyi kuitenkin toiselle kannalle. Viime kidessé erimielisyys tosiaan kiteytyi
yhteen isoon kysymykseen: pidetdéinké Suomen nykyisid huumausainepolitiikan linjauk-
sia ja rikoslainsdddant6d toimivana ja onnistuneena, vai olisiko tarpeen toteuttaa laaja-alai-
nen, tutkittuun tietoon perustuva arviointi ja selvitys tarvittavista kehitystoimista? Tulen
tdmén asian toisessa késittelyssé esittimdin vastalauseemme mukaisen lausumaehdotuk-
sen hyvéksymisté tdhdn liittyen.

Arvoisa puhemies! Kenelldkéan téssé salissa ei ole tarvetta tai halua vahételld piihtei-
den kayttoon liittyvid haittoja seké yksiloille ettd yhteiskunnalle. Minusta huoli siitd, mil-
lainen késitys esimerkiksi nuorilla on kannabikseen liittyvistd riskeistd ja haitoista, on ai-
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van asiallinen huoli, mutta kysymys kuuluu: onko meidén rangaistuksiin keskittyva huu-
mepolitiikkamme kyennyt tehokkaasti suojelemaan nuoria néitd riskeiltd? Mielesténi ei
ole. Tai: ovatko meidén nykyisen lain seuraamukset kohtuullisia niille aikuisille, jotka va-
litsevat kannabista kokeilla tai kdyttdd — aivan riippumatta siitd, mitd mieltd kukin henki-
l16kohtaisesti tdstd valinnasta on? Tdméa meidin esittimdmme kokonaisarviointi antaisi
mahdollisuuden koota sellainen toimenpiteiden kokonaisuus, jolla ndihin kysymyksiin
voitaisiin aidosti ja vaikuttavasti puuttua ja samanaikaisesti varmistaa huumeita kayttavi-
en henkildiden ihmisarvoinen kohtelu tdssd yhteiskunnassa.

Arvoisa puhemies! Kansalaisaloite avasi todella tissdkin talossa tarpeellisen keskuste-
lun suomalaisen péihdepolitiikan suunnasta. Suomen huumausainepolitiikassa tarvitaan
kokonaisvaltaisempaa tarkastelua ja punnitumpaa nikemysti. On olennaista, ettd huumei-
den kayton sddntely perustuu tutkimustietoon. Toivon, ettd keskustelu ei padty tdhan, vaik-
ka suomalaisten puolueiden ja poliitikkojen keskuudessa aika ei vield ndytd olevan kypsi
humaanille ja tietopohjaiselle padtdksenteolle huumausainepolitiikassa.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Huttunen, olkaa hyva.

16.21 Hanna Huttunen kesk: Arvoisa puhemies! Kansalaisaloitteessa ehdotetaan laki-
muutosta, joka poistaisi rankaisemisen kannabiksen kéytdstd, omaa kéyttdd varten tapah-
tuvasta pienen méiérdn hallussapidosta ja muutaman kannabiskasvin kasvattamisesta
omaan kayttoon.

Toimin itse jisenend pohjoiskarjalaisessa tydryhméssé, jossa mietimme eri jirjestojen,
kuntien edustajien ja yksityishenkiloiden sekd vapaachtoisten toimin huumenuorten autta-
miseksi tehtdvid asioita. Olemme laajasti pohtineet my0s toimenpiteitd, joilla ongelmaa
voitaisiin ennaltaechkiistd. Olen my®s 4iti, ja pohdin asiaa vanhemmuuden nékdkulmasta.
Lisdksi tuttavapiiriini kuuluu myds henkil6itd, ketkd ovat menettineet lapsensa huumeille
— lopullisesti.

Arvoisa puhemies! Tétd kansalaisaloitetta késiteltiin valiokunnassamme perusteellises-
ti ja huolellisesti. Lakivaliokunnan paitdsehdotus on, ettd eduskunta hylkéa kansalaisaloit-
teen kannabiksen kéyton rangaistavuuden poistamiseksi, ja tuen titi vahvasti myos henki-
16kohtaisesti.

Vaikka valiokunnan THL:Itd saaman selvityksen mukaan kannabis on useilla mittareil-
la vihemmaén haitallinen kuin monet muut aineet, se voi aiheuttaa riippuvuutta, ja sen kéy-
tosté voi koitua monenlaista haittaa. Useiden tutkimusten perusteella kannabiksen toistuva
kaytto lisdd esimerkiksi skitsofreniaan sairastumisen riskié erityisesti henkildilld, joilla on
geneettinen alttius tille sairaudelle. Haitat liittyvit erityisesti runsaaseen kéytto6n nuoruu-
sidssd, jolloin kannabis voi vaikuttaa haitallisesti aivojen kehitykseen, mielenterveyteen ja
kognitiiviseen suoriutumiseen.

Lisdksi saadun selvityksen mukaan sekid Yhdysvalloissa ettd Euroopassa kannabistuot-
teiden keskiméaérdinen THC-pitoisuus on viime vuosina lisddntynyt ja vastaavasti CBD-pi-
toisuus on laskenut, miké on lisénnyt kannabiksen kadyton muuttumista kannabisriippuvuu-
deksi seki psykiatrisen hoidon tarvetta. Edelld todettuihin terveyshaittoihin liittyen valio-
kunta on huolissaan valiokunnan kuulemisissa esiin tuodusta arviosta koskien sitd, ettd
rangaistavuuden poistaminen saatettaisiin etenkin nuorten keskuudessa tulkita viestini sii-
td, ettd kannabiksen kéyttd on riskitdontd — ja ndinhén se ei todellakaan ole.
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Asiantuntijoiden mukaan on myds todennékdistd, etté toteutuessaan kansalaisaloitteen
mukainen malli liséisi kannabiksen kdyton yleistd hyvéksyttavyyttd ja parantaisi kanna-
biksen saatavuutta. Timai taas olisi omiaan lisddméan huumausaineiden kéyttoa ja laajen-
tamaan kéyttéjépiirid nykyistd nuorempiin henkil6ihin.

Arvoisa puhemies! Valtioneuvoston huumausainepolitiikkaa koskevan periaatepadtok-
sen mukaan Suomen huumausainepolitiikan tavoitteena on huumausaineiden kéyton ja le-
vidmisen ehkéiseminen siten, ettd niiden kéytdstd ja torjunnasta aiheutuvat terveydelliset,
sosiaaliset ja yksilolliset haitat jadvéit mahdollisimman pieniksi. Oikeus pédihdepalveluihin
el my0Oskédn saa riippua siitd, onko kyseisen pdihteen kdyttdminen sallittua vai onko se
kiellettyd. Valiokuntamme painottaakin, ettd hoitoon ohjaaminen ei kuitenkaan yksistédén
riitd, vaan liséksi tulee olla tarvittavat resurssit ottaa halukkaita hoitoon. Valiokunta pitikin
erittdin térkednd, ettd hoitoonpddsymahdollisuuksia vahvistetaan jatkossa. Tille meidédn
maassamme on aivan todellinen tarve.

Huumeiden kéyton ja siitd aiheutuvien haittojen véhentdmisesséd ovat keskeisessa ase-
massa myo0s ennaltachkdiseva tyo, valistus ja varhainen puuttuminen. Syrjaytymisen esti-
minen kiytettdvissd olevin eri keinoin on erittdin tiarkeéa, ja se tiytyy myds rehellisesti to-
deta, ettd timén tyon kanssa meilld on Suomessa paljon tehtédvid. Omalta osaltaan timé va-
liokunnassa ja tdnddn salissakin kaytava keskustelu edesauttaa tétd késittelyd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Pirttilahti, olkaa hyva.

16.25 Arto Pirttilahti kesk: Arvoisa puhemies! Kiitokset tietenkin tdstd kansalaisaloit-
teen tekijoille, mutta yhdyn kyll téysilla tdhén lakivaliokunnan esitykseen, tdhén mietin-
toon, juuri siitdkin ldhtdokohdasta, ettd emme voi yhtd huumetta irrottaa meidédn huumaus-
ainelainsdddannostd, kuten esimerkiksi THL on todennut, vaan pitdd katsoa kokonaisuutta.

Yhdyn vahvasti my6s valiokunnan nékemyksiin juurikin tistd ndkokulmasta, ettd huu-
meiden kdyton ennaltachkéisyyn meidén tiytyy vield enemmaén panostaa itse perheissd,
itse kuntien osalta, mutta laajemminkin yhteiskunnassa. Myos tdmi hoitoon péédsy ja sii-
hen panostaminen on tirkeé asia. Oikeastaan tdssé on iso haaste néille hyvinvointialueille,
kun kunnissa tehddén tdmé ennalta ehkéisev tyo ja sitten hoitoon pédsy ja hoitoisuus jéa-
vét hyvinvointialueille, ettd mitenka téssi rajapinnassa toimitaan siten, ettd se meilla niin
tdssd huumeasiassa kuin muissakin toiminta-asioissa kitkatta toimii.

Niéen itse, ettd tdssd meilld on paljon tekemistd, ettd juurikin huumausaineiden kdyton
ehkdisy ja sitten sitd kautta nima hoidot saadaan hyvin hoidettua. Itse niden sen, kuten téssé
on todettukin, ettd meidén pitdé pyrkid lahemmais huumeetonta yhteiskuntaa.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kankaanniemi, olkaa
hyva.

16.27 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Todellakin kiitokset seké aloit-
teen tekijoille, jotka ovat nostaneet tirkeédn asian esille, ettd erityisesti sitten lakivaliokun-
nalle. Puheenjohtaja Leena Meri on johtanut valiokunnan oikeille raiteille ja tehnyt mietin-
non, joka on sellainen, johon on helppo yhtyé. Asia on sinénsd dérettdmén vakava, ja on-
gelma yhteiskunnassa on iso. Siti ei voi ohittaa kevyilld sanoilla, vaan siithen on paneudut-
tava.
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Téarkeintd on, niin kuin td4ll4 on moneen kertaan sanottu, timéi ennaltaehkiisevi toimin-
ta, ja siind tarvitaan kotien, koulun, jérjestdjen, kunnan, hyvinvointialueen ja monen muun
mahdollisen tahon — ldheisten ja muiden — yhteistyoté, yhteisvastuuta ennen kaikkea
niistd nuorista, jotka huumeiden kaytt66n kovinkin helposti nyky-yhteiskunnassa sortuvat.
Meilldhén ei sindnsd kovin idkkaitd huumeiden kéyttdjid ole, koska yleenséd he kuolevat
varsin nuorina. Elleivit he lopeta, niin heidén eldménsa pééttyy tai sitten menee ainakin sii-
hen kuntoon, ettei eldiméstéd voi endd kovin paljon puhua laadullisesti. Eli asia on vakava.

Tama ennaltachkiisy on siis tirkedd, mutta sen jalkeen sitten kuitenkin se kysymys, mis-
sd vaiheessa huumeidenkéyton pitdé olla rangaistava teko, on se vaikea kysymys, mutta ni-
kisin, etté lakivaliokunta on oikeaan kohtaan sen edelleen vetényt, ettd kannabiksen osal-
takin se on rangaistava teko edelleen, ja se on oikea lédhtokohta.

Mutta se hoitokysymys sitten: Téssé 1dhdetdédn siitd, aivan oikein, ettd hoitoonohjauk-
sen pitdd olla kunnossa, ja sitd meilld ei ehké joka puolella ole aivan riittdvésti. Sen lisdksi
tarvitaan hoitoonpéisy. Nyt kun tapahtuu timé hyvinvointialueuudistus, niin vastuu siir-
tyy hyvinvointialueille, koska ndhdékseni se on ennen kaikkea sosiaalinen ja terveydelli-
nen ongelma, ja ndmaé sosiaali- ja terveysasiat kuuluvat hyvinvointialueille, rikosasiat sit-
ten kuuluvat jo poliisille. Siitd on nyt huoli, ettd kun ndmé hyvinvointialueet aloittavat ja
niiden rahoitus on erittéin tiukalla, jarjestelmé on kohtuuttoman hankala téltd osin, niin on
suuri vaara, ettd juuri nima huumeidenkayttéjét ovat se porukka, joka jéa varjoon tai unoh-
dukseen téssd. Nyt kun strategioita hyvinvointialueilla luodaan, niin timai asia on tarkeda
nostaa esille kaikkialla Suomessa.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Juuso, olkaa hyva.

16.30 Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! On erikoista, ettd timé kansalaisaloite on saa-
nut niin paljon allekirjoituksia, ettd se on edennyt tdnne eduskuntaan asti. Se kertoo mie-
lestdni kuitenkin siité, ettd timé ongelma on laajasti tunnustettu ja huumeet, mukaan lu-
kien kannabis, levidvit meidén yhteiskunnassamme entistd tehokkaammin.

Tassé aloitteessa nostetaan se, ettd tilla hetkelld huumeiden myynti, kannabiksen vali-
tys, on rikollisjdrjestdjen kisissd, ja ratkaisuksi esitetdédn sitd, ettd laillistetaan kannabis.
Tédmahin tarkoittaisi kdytdnndssa sitd, ettd me laillistaisimme tdmén kaupan eli tdimén jal-
keen heistd, jotka sitd nyt valittévit, tulisi ihan laillisia myyjid. Se, etti tissd ajateltaisiin
huumeita kayttdvéaa nuorta tai hinen perhettién tai yhteisd6din, on mielesténi hyvien ihmis-
ten kuvitelma siitd, mité talla lailla halutaan saada aikaan. Téll4 saadaan aikaan mahtavat
kannabismarkkinat Suomeen. On tahoja erityisesti ulkomailla, jotka mielellddn haluaisi-
vat, ettd kannabis Suomessa laillistettaisiin. Ja siind ei ole kysymys siitd, onko timéi sen
kéyttdjén etu. Ei, vaan téssi on kysymys rahasta. Tima on aina myyjén etu, markkinoiden
etu. Ei tdssd kukaan ajattele meidén nuoria ja heidén tulevaisuuttaan. Siind mielessé tdmé
ratkaisuehdotus on minusta erittdin huono.

Sen sijaan, ettd laillistaisimme kannabiksen, meidén tulisi miettid, miksi ne huumeet
litkkuvat niin vapaasti Euroopassa ja maailmanlaajuisesti. Yksi syy on aivan varmasti Eu-
roopan avoimet rajat. Huumeita valmistetaan Keski-Euroopassa, niitd tuodaan maihin il-
man minkéénlaisia esteitd, meiddn rajojemme yli. Keinoja puuttua tdhén on, mutta keino ei
ole laillistaminen, vaan keinoja ovat Tullin ja poliisin resurssien lisd&dminen, toimintatapo-
jen muuttaminen, sen miettiminen, ettd jos nuorelle tulee merkinté kannabiskaytosté, niin
millé tavalla ja kuinka nopeasti se merkinté voitaisiin sieltd poistaa, jotta se ei haittaisi nuo-
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ren opiskelua tai tulevaa mahdollista tyduraa. Tédssd on monia muita erittdin hyvié keinoja
puuttua tdhin ongelmaan.

Miné olen psykiatrisena sairaanhoitajana ndhnyt nuoren kannabispsykoosissa suljetulla
osastolla. [Puhujan d4ni murtuu] Sen jilkeen on ihan turha tulla sanomaan, etteiko se ole
porttihuume.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

16.33 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Valiokunta on tehnyt erinomais-
ta tyOtd ja padtynyt aivan oikeaan ratkaisuun. Huumausaineiden, olkoon sitten kannabista
tai mité tahansa, kdyton ja hallussapidon ja huumeiden kanssa pelaamisen tavalla tai toi-
sella pitdd olla edelleen kriminalisoitua. Edustaja Kaisa Juuson dskeinen erinomainen esi-
merkki kuvaa parhaiten sitd, mihin oltaisiin menossa, jos tdmé vapautettaisiin. Talld
alueella ei voi olla mitdén ruusuisia kuvitelmia, ettd tdmé avaisi joitakin hyvid asioita
yleensd missdén, jos huumausaineita kéytetdan.

Todellakin huumausaineiden kéyttd aiheuttaa tietysti sille kayttdjdlleen hyvin nopeasti
riippuvuuden, joka johtaa sitten kéytédnnollisesti katsoen aina vékivallantekoihin, kun huu-
meiden hankkimiseksi tarvitaan sitten rahaa ja jos ei sitd muuten saa, tehdéén kaikenlaisia
rikoksia, joiden saalista sitten myydéén ja hankitaan lisié aineita. Télloin on syntynyt um-
pikuja, kierre, josta ulos pddseminen on ldhes mahdotonta. Ja siksi toisekseen, jos kanna-
bis laillistettaisiin, sehin johtaisi myds siihen, ettd kun huumausaineiden hallussapito olisi
laillista, niin poliisilta menisi sitten silld hetkelld mahdollisuus tutkia niitd rikoksia. Kun
poliisi epdilisi vaikka jotakin henkiloa, etté teilld on huumeita hallussa, niin kun hén tun-
nustaisi, ettd onhan sitd, niin kun se olisi laillista, sitd ei voitaisi tutkia.

Téni péivénd jos henkildlti 16ytyy huumeita hallusta, poliisi vélittdmaésti tietenkin tutkii
kyseisen henkildn ja suoritetaan kotietsinnét ja siihen liittyvét tutkimukset, ettd saadaan se
ketju selville. Jos timi kannabis laillistetaan, niin tima mahdollisuus osittain menetetain.

Téssd nyt leikitddn semmoisella asialla, joka on koko yhteiskuntamme kannalta darim-
madisen vaarallinen. Ja sitten kun aiheutetaan se ilmid, ettid tillainen rikollinen toiminta
yleensa valitettavasti kerdd monta muutakin rikollista systeemii sithen mukaan samalla —
vékivaltaa, laitonta kauppaa, ihmiskauppaa ja vaikka mité, varastetun tavaran kauppaa ja
torkeitd vékivallan tekoja ynnd muita — niin on aivan erinomaista, ettd valiokunta péatyi
téllaiseen ratkaisuun. Meidén kaikkien suomalaisten, ja varsinkin Suomen kansanedustaji-
en tddlld talossa, on pidettdvé huoli siité, ettd tdllainen rikollinen toiminta pidetién aina kri-
minalisoituna kaikilla tavoilla.

Ja aina esitetdén sité, etti ei ole niitd hoitopaikkoja tarpeeksi. On varmaan meillé hoito-
paikkojen puutetta monellakin terveydenhuollon alalla, mutta ei niitd ongelmia pidé ruve-
ta tekemaélld tekeméén. Yritetdédn hoitaa niitd vaikeuksiin joutuneita ihmisié nyt, auttaa hei-
td parhaansa mukaan, mutta uusien ongelmien tekeminen tietoisesti, oikein lain antamalla
suosiollisella avustuksella — sitd ei saa sallia koskaan. Erinomainen mietinto ja erinomai-
nen lopputulos.

Riksdagen avslutade den allménna debatten.

Riksdagen instdmde i utskottets forslag att lagforslaget i medborgarinitiativ MI 5/2020 rd
forkastas. Forsta behandlingen av lagforslaget avslutades.
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