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Plenum

Onsdag 12.5.2021 kl. 14.05—18.19

2. Regeringens proposition till riksdagen om godkiinnande av ridets beslut (EU, Euratom)
2020/2053 om systemet for Europeiska unionens egna medel

Regeringens proposition RP 260/2020 rd

Utskottets betinkande FiUB 4/2021 rd

Enda behandlingen

Andre vice talman Juho Eerola: Arende 2 pa dagordningen presenteras for enda behand-
ling. Till grund for behandlingen ligger finansutskottets betdnkande FiUB 4/2021 rd. De-
batten och behandlingen av drendet avbrots i plenum som inleddes 11.5.2021.

Vi inleder debatten. — Ledamot Junnila.

Debatt

14.06 Vilhelm Junnila ps: Arvoisa puhemies, mukava néhda teidit noin virkedna ja hy-
vin levanneend. [Puhemies: Kiitos!] Toivottavasti koko puhemichistd osoittautuu myos ta-
nddn energiseksi ja hyvinvoivaksi, koska olemme vasta hieman raapaisseet pintaa tassa tar-
kedssd asiassa. Eduskunnan on tirkedd kdyda syviluotaava keskustelu, jossa késitellddn
kaikki pienimmétkin yksityiskohdat, jotka sopimuskokonaisuuteen on piilotettu, ja toisaal-
ta tuoda esiin myo0s ne asiat, jotka on jétetty sen ulkopuolelle. [Mika Niikko: Padministerin
lasna ollessa!]

Koska eiliselld istunnolla ei ollut kello 22:n takarajaa, olimme ylléttyneitd, ettd istunto
paétettiin keskeyttdd jo 4.24, vaikka olimme vasta puhaltaneet alkulammot paille. Tandan
suomalaisuuden paivéna on kuitenkin hyva jatkaa omien varojen ja elpymispaketin perin-
pohjaista lapikdymistd, jotta epdvarmatkin hallituspuolueiden edustajat 10ytavat lujaher-
moisuutta olla hyviaksymatta tata erittdin heikkoa ja huonosti neuvoteltua kokonaisuutta.

Taalla on nyt pidetty vajaat 250 puheenvuoroa eilisestéd alkaen. Synkimmassékin pilves-
sé piilee hopeareunus, silld pddministerin omaehtoinen karanteeni ndyttda loppuneen ja
hin pédédsee nyt vastaamaan paiatoksenteostaan runsaslukuisiin kysymyksiimme. Hieman jo
eilen ihmettelimme — koska se oli aivan késittdmatontd — etta ette ollut paikalla. Ymmaér-
rén, ettd THL:n ohjeistuksiin viitattiin, mutta késitykseni mukaan se olisi ollut mahdollista
my6s ne huomioiden. [Jukka Gustafsson: Saadaan olla aika tyytyvéisia THL:n ty6hon
muuten!]

Ajattelin muuten viela tarkistaa — jos paddministeri ei sattuisi tulemaan — kun tuossa aa-
mulla pistdydyin R-kioskiin, olisiko hén sielld tavattavissa. Ja kas kummaa, uusi Seura-
lehti oli ilmestynyt, ja siind padministeri kertoi, kuinka purkaa paineitaan. [Arto Pirttilahti:
Kasittdamatontd! Vahin tyylitajual — Puhemies: Asiaan!] Tassé asiassa mielesténi olisi hy-
vin tarkeda, ettd kaikki téllaisissa merkityksellisissd asioissa olevat valtioneuvoston jése-
net olisivat myo0s tailla paikalla.

Granskats
4.1
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Arvoisa puhemies! Eilen tdilld danestettiin kansalaisaloitteesta kansandénestyksen jér-
jestamiseksi. On siéli, ettd niin moni hallituspuolueissa kuten sen vahvimpana tukijalkana
esiintyvissd kokoomuksessa paétti asettua sitd vastaan, ettd kansalaiset olisivat saaneet
kertoa kantansa edes neuvoa-antavasti. Vuonna 2005 ranskalaiset pitivét sitovan ja hollan-
tilaiset neuvoa-antavan kansanddnestyksen EU:n perustuslakisopimuksesta, jolloin alku-
perdinen sopimus tyrmaéttiin. Onko niin, ettd nyt on tdimd sama pelko hiipinyt hallituspuo-
lueiden paidankaulukseen? Tamén tuntee rinnassaan tuolloinen paéministeri Matti Vanha-
nen, joka tunnetusti puolusti alkuperidistd sopimusta, vaikka viime kddessd Ranska ja Hol-
lanti olivat ne, jotka uskalsivat sanoa “ei”, misté johtuen osia paketista jétettiin sen ulko-
puolelle ja neuvoteltiin uudelleen.

Luin aamulla my6s Helsingin Sanomat, ja siind edustaja Orpo kuvailee, kuinka sai pu-
helinyhteyden Valdis Dombrovskisiin, yhteen komission varapuheenjohtajaan. Tdémé yh-
teys tuntuu merkilliseltd, kun latvialainen Dombrovskis oli aiemmin tviitannut englannik-
si, kuinka on tarkoitus tehda tdstd mekanismista pysyva, siis aivan pédinvastaista kuin mité
meille tddlld kerrotaan. Ei mennyt kovinkaan kauaa, kun latvialainen herra Dombrovskis
tviittasi jo selkedlld suomen kielelld — todellinen lingvistiikan taituri. Ajatelkaa, kun me
tdnddn vaalimme Johan Vilhelm Snellmanin perint64, on informaatiovaikuttaminen sit ta-
soa, ettd latvialainen herra Dombrovskis oppii pdivéssi suomen kielen niin hyvin, ettd osaa
kertoa myohemmin péinvastaista saman péivéan aikana, eli kuinka paketti on ehdottoman
kertaluonteinen ja tarkkarajainen. Kuka on toimittanut tai tilannut timén suorastaan nolon
yrityksen vaikuttaa itsendisen Suomen péitoksentekoon? Onko se joku valtioneuvoston
kansliasta? Vaadin, ettd tdmaé tutkitaan, silld se vastaa rakenteeltaan noottikriisejé vuonna
1961 ja 1994, eiké se ole kovin kaukana siitdkéddn, mitd padministeri emerita Anneli Jait-
teenmédki joutui ldpikdyméédn sosiaalidemokraattien lempeidssd syleilyssid. [Ben Zysko-
wiczin védlihuuto] Ei ole miltdén osin hyvéksyttavaa, ettd ulkovaltiot ja ulkopuoliset tahot
kéayttiavat valtioneuvostoa hyvikseen, tai ehkd valtioneuvosto kéyttdé heitd hyvikseen ja
ndin nololla, turhamaisella keinolla yrittd4 vaikuttaa [Puhemies koputtaa] yleiseen mieli-
piteeseen. Todella noloa ujuttaa suomenkielinen teksti herra Dombrovskisille. Mistd hdn
sen olisi muuten saanut, kun oikeasti osaa sité aivan yhti hyvin kuin edustaja Heinonen tai-
taa anatolisia kielid?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nidin. — Ja edustaja Kotiaho. Onko edustaja Koti-
aho paikalla? On. Nyt, edustaja Kotiaho, reippaasti! [Aki Lindén: Mitd hitaammin kdve-
lee, sitd kauemmin kuluu aikaa!]

14.12 Jouni Kotiaho ps: Kiitos, arvon puhemies! Sain koneen auki — siitd viivéstys.
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ei se mitiin.

Néin kevéén tullen kdvin kaupassa, maatalouskaupassa, turvetta ostamassa: kassan
kautta kuusi sikkid. Maksoin ne, ja sitten, kun menin hakemaan varastosta niité, sain kaksi
sdkkid ja ihmettelin, ettd no kuusihan mind maksoin ja kaksi sain. Sielld sanottiin, ettd nyt
se Euroopan unionin jakolinja on Suomen kohdalla niin. [Naurua] Elikka se realisoitui sii-
nd. Ja ndinhédn meille tulee kdyméan, Suomelle, jos timé elvytyspaketti hyvéksytddn: ota
kaksi, maksa kuusi. [Hannakaisa Heikkinen: Turvetta ei myyda sékeissd!] — Kylld muu-
ten myydédan. — Se 2 miljardia, jonka olemme mahdollisesti saamassa, olisi saatavissa va-
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pailta markkinoilta jopa miinuskorolla, mikéli olisi edes tarvetta siihen, koska Suomen
luottoluokitus on vieldkin hyvd, vaikka se pikkasen putosi tissd joku vuosi sitten.

Kyseisen elvytyspaketin kertaluontoisuudesta justiin dsken edellisen edustajan puheen-
vuorossa kuultiin, ettd sehin on vitsi. Jos se hyvaksytdin, niin seuraavat paketit hyvéksy-
tadn silld perusteella, ettd kun oli timékin hyvéksytty. Eikd Euroopan unioni siihen olisi
kaatunut taikka kaadu siihen, vaikka Suomi ei 1dhde mukaan siihen yltiopdiseen rahan tuh-
laukseen. Suomi on aina tdhdentidnyt Euroopan unionin suhteen, kuinka meidén taytyy is-
tua péattdjien pdydissd. No sielldhdn sitd on oltu, mutta sielld on oltu tuppisuina, joo-mie-
hind taikka -naisina, tdnéd péivénd joo-henkildind, ja maksajan paikka aina ollut. Suomi
seikkaili aikanaan Kreikan velkasaneerauksen kanssa, ja timdhén on jatkumoa nytten sii-
td. Sitd kehuttiin maasta taivaaseen, se ei riittdnyt. Ensin se oli — oliko se joku 170 miljar-
dia, kun sinne pumpattiin rahaa? Ja joku vuosi myShemmin sitten, kun mekanismi oli lai-
tettu, maksettiin niitd velkoja porukassa. Tdmdhén on se jatkumo siihen. [Olli Immonen:
Hyvii diilejé!] Ja sama henkil0 jakaa nytten eurooppalaisten rahoja Afrikkaan, 1 250 mil-
joonaa menee meiltékin sinne tdnd vuonna. Eikod milléédn ole endd mitién valia?

Hyvéksyn Euroopan unionin sellaisena, kun se oli perustettaessa eli vapaakauppa-alu-
eena. Nyt se on liittovaltion esikartano ja péivé pdivalta puuttuu enemmén jasenvaltioitten-
sa asioihin. Jos kansanedustajalla on oikein todellinen huoli maamme kohtalosta, Suomen
kohtalosta — tdnddn on suomalaisuuden péivé, onneksi ei dénestetty tdndén, se olisi ollut
oikein irvikuva — niin mik4 ihme se alistujan rooli aina on suomalaisilla sielld? Tuleeko se
historiasta: ensin oltiin Ruotsin vallan alla ja sitten Venédjin vallan alla, meni itsetunto ja
kunnioitus, kaikki, eikéd vieldkdin olla paésty eroon siitd. — Mutta timmoisti tdndén. Ei
muuta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja edustaja Koskela.

14.17 Jari Koskela ps: Arvoisa herra puhemies! Korona on aiheuttanut maailman talou-
dessa kuopan, mutta onneksi jo vihitellen talous on alkanut elpyméén. Elvytys on jo mer-
kittdvad niin Euroopassa kuin my6s Amerikassa. Bidenin ldhes 5 000 miljardin tukipaketti
vastaa 25:t4 prosenttia Amerikan bruttokansantuotteesta. Myos Saksalla on mittava, yli
1 000 miljardin, kansallinen koronaelvytys menossa. Selvésti on nyt merkkeji nousukau-
den alusta. Patoutumat alkavat purkautumaan, ja Suomenkin kohdalla on arvioitu noin 3
prosentin nousuvauhtia jo télle vuodelle.

On siis merkille pantavaa, ettd suomalaiset porssiyhtiot ovat tehneet alkuvuonna poik-
keuksellisen hyvaa tulosta. Vastaavaa ei ole ollut yli kymmeneen vuoteen. Porssissé elpy-
vé talous on ndkynyt niin hyvéni, etté analyytikot eivét ole onnistuneet ennakoimaan vas-
taavaa. Tdhidn mennessd 84 yhtion liiketulokset paranivat vuoden ensimmaéiselld neljan-
nekselld 49 prosenttia verrattuna viime vuoden vastaavaan ajanjaksoon, ja vuoteen 2019
verrattuna tulos on 26 prosenttia korkeampi. Ekonomistit ovat jo panneet merkille, etté ko-
ronan tuomat ongelmat alkaisivat jo olemaan selétettyjd. Heidén viestinsi on, ettd nousu-
kausi on jo alkanut.

Teollisuuden tilauskirjat ovat samalla alkaneet tiyttyd. Terésteollisuus on nousussa, ja
myo0s meille tirkeélld metsdsektorilla on kysyntd kasvanut. Timéa nikyykin jo alkavana
hinnannousuna puukaupassa, ja my6s ylikuumentumisen merkkeji on néhtévissi. 72 pro-
sentilla porssiyhtidistd ovat ylittyneet analyytikoiden ennustukset, joista 50 prosenttia jopa
yli 10 prosenttia.
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My6s muun muassa Yhdysvalloissa on vahva nousukausi. Ylikuumenemisen merkit
ovat sielld vield vahvemmat kuin meilld. Liikevaihdot ovat sielld kasvaneet noin 10 pro-
senttia.

S-Pankin péistrategin Lippo Suomisen analyysi elvytyksestd on kuvaava. Hinen mu-
kaansa elvytyksen aloittaminen on aina helppoa mutta ongelma syntyykin siitd, miten el-
vyttdiminen lopetetaan. Hén nikee ylikuumentumisen my6td myos ongelman jo orastavas-
ta inflaatiosta. Asiantuntijoiden arvioista voimme vetéd johtopdétoksen siité, ettd nyt olem-
me jo myOhédssd elvyttdessimme tukipaketilla ja sen kdyttoonottoa ei endé tarvita, aivan
kuin siitdkin tosiseikasta, ettd elpymisviline on my0s aivan liian pieni todelliselle elvytyk-
selle.

T&élla timé jostakin ihmeellisestéd syystd ndhdéin toisin. Heréé téstékin kysymys, misté
oikein on kysymys. Vai olemmeko téélld Suomessa niin taitamattomia tai valinpitiméatto-
mid, ettd emme ymmaérré sitd, mitd asiantuntijat Suomessa ja maailmalla jo tietdvét?

Viime syksyné arvioitiin, ettd vuodenvaihteen jélkeen alkaisi maksatus tukipaketista —
siis vuodenvaihteen jilkeen helmikuussa. Nyt ndyttdd siltd, ettd jos elpymisvéline tultai-
siin tillaisena hyviksymaén, niin maksatus alkaisi aikaisintaan tulevana syksyné. Tdma ai-
kataulun siirtyminen puolella vuodella eteenpéin ei kuitenkaan ndy markkinoilla, pdinvas-
toin. Huomionarvoista on, ettd myds kriisiytyneet maat ovat pérjdnneet ilman tukipakettia.
Varsinkin kun vield tiedimme, ettd he saavat lainaa, niin heiddn motiivinsa on ilmaisen
lahjarahan kerddminen ja meiddn paremman luottoluokituksen omaavien maiden talouden
sitouttaminen yhteen omiensa kanssa EU:n integraation kautta.

Elvytyksessd Suomen isona ongelmana muihin maihin verrattuna on julkisen sektorin
voimakas elvyttiminen. Paattdjiltd on saattanut unohtua kuntavaalien alla se, ettd elvytta-
maélld massiivisesti jo ennen koronaa suurissa ongelmissa olleita Suomen kuntia saadaan
juuri yksityiselté sektorilta rahat my6s julkisen sektorin pyorittdmiseen. Ja jos nyt yksityi-
nen sektori kutistuu, niin se vaikuttaa meidin kaikkien tulevaisuuteen ja hyvinvointiin.
Meidén ei pidd ldhted elvyttimiin muiden maiden talouksia. Meilld on riittdvasti tyosar-
kaa myds omassa Suomessa. Siksi ainoa jarkeva elvytys on kansallinen elvytys: jokaisen
omaan maahansa kohdistuvat panostukset ja elvytystoimet.

Arvoisa herra puhemies! Me perussuomalaiset rakastamme Suomea ja suomalaisia, ja
siksi emme tule hyvéksymaéén tukipakettia. [Aki Lindén: Koskela piti saman puheenvuo-
ron kuin eilen! — Riikka Purra: Te ette pa4td, mitd oppositio puhuu! — Suna Kyméléinen:
Ja lehterilta ei huudeta!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Juvonen. [Hilindd — Puhemies koputtaa]

14.22 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Hyvit kansanedustajat! Ndin Suomi pu-
toaa puusta tai kuin eno veneestd. Tamaén elvytyspaketin, josta téélld keskustellaan ja josta
tadlla myos pédtetidn, vaikutukset Suomelle ja EU:lle ovat laajat. Suomelle paketti on ris-
kialtis, epdvarma, epdselvé ja ongelmallinen. Onko hallitus tehnyt kaikki mahdolliset ris-
kiarviot, mitd tdhén pakettiin liittyy? Se on ensimmaéinen ehto yritystoiminnassa: laaditaan
skenaariot, laaditaan riskiarviot, tehddan swot-analyysit — missi ollaan, misti tullaan, mi-
hin ollaan menossa, mitkd ovat taloudelliset vaikutukset?

Korona on satuttanut ihmisid Suomessa. Jokaista, joka on menettéinyt 1&heisensé, on sat-
tunut. Se on satuttanut my6ds maailmalla ihmisid hyvin paljon. EU-maat ovat péétténeet,
ettd EU:n komissio ottaa markkinoilta 750 miljardia euroa lainaa. Lainan tarkoituksena on
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elvyttdd EU-maita koronakriisin jilkeen. Suomen osuus elpymispaketista on 6,6 miljardia
euroa. Suomen osuus saada takaisin oma rahansa on kutistunut jo 2,7 miljardiin, ja tdméa
luku varmasti tdstd vield pienenee. EU jakaa 390 miljardia euroa avustuksina ja loput lai-
noina. Samalla kun elpymispaketista dénestetéédn, dénestetdéin myds EU:n seitsemén vuo-
den budjettikehyksista.

Elpymispakettia on perusteltu suomalaisille silld, ettd sen myotd saisimme Suomen
viennin vetiméén. Todellinen paketin tarkoitus aukeaa kuitenkin kansalaisille pikkuhiljaa.
Sen on tarkoitus tukea niitd Euroopan maita, jotka eivét ole osanneet hoitaa talouttaan hy-
vin. Suomalaisten rahat puhalletaan Eteld-Euroopan maihin. Samalla kun Suomi on sitou-
tumassa miljardien velkataakkaan, se sitoo itsenséd EU:n yhteiseen velkaan. Suomalaisia on
lohdutettu ja kannustettu, ettd elpymispaketissa jokainen jésenvaltio on vastuullinen omas-
ta velastaan.

Elpymispaketin kertaluonteisuutta on myds korostettu liiankin sinnikk&ésti ja tiukkaan.
Bruegel-ajatuspajan saksalainen taloustieteilija Guntram Wolff vastasi, ettd jos uusi valta-
va luonnonkatastrofi tulee, voidaan tehda yksimielisesti uusi paatos kayttda uudestaan sa-
manlaista mekanismia. Tastd kertoi Helsingin Sanomat. Hén toteaa, ettid elpymispaketin
oikeudellinen perusta liittyy luonnonkatastrofeihin, jollainen koronaepidemia on ollut. Eu-
rooppaministeri Tytti Tuppurainen on todennut Helsingin Sanomissa 8.5.2021: ”Suomen
linja on se, ettd jokainen maa on itse vastuussa omista veloistaan.” Mutta mita tapahtuu, jos
maiden velkataakka osoittautuukin liian suureksi?

Epdvarmuutta elpymispaketin ainutkertaisuudesta ovat onnistuneet lisddmaéén itse ta-
louskomissaarit. Euroopan komission johtava varapuheenjohtaja Valdis Dombrovskis ti-
rdytti maanantaina ja sanoi, ettd EU:n elpymisrahastosta voisi tulla pysyvémpi ratkaisu.
Péiva tdstd, ja hédn joutui selitteleméddn freudilaista lipsaustaan, sanomisiaan, ei omalla &i-
dinkielelldén vaan puhtaalla suomen kielelld, nykymenon mukaan tviittaillen: "Komissiol-
le selvé asia on se, ettd Next Generation EU -viline on kertaluonteinen ja ainutlaatuinen ja
se on tiukasti ajallisesti rajattu.”

Laaja eurobarometrikysely kertoi EU:n kansalaisten ndkemyksid Euroopan toimista ko-
ronakriisin aikana. Vastaajista 49 prosenttia kertoi olevansa pettynyt siihen, miten EU:n
instituutiot ovat hoitaneet koronakriisid. 92 prosenttia vastaajista totesi, ettd EU:n kansa-
laisten pitdisi saada paremmin dénenséd kuuluviin EU:n tulevaisuutta muovaavissa kysy-
myksissd. Koronakriisissd EU epéonnistui rokotehankinnoissa, kun se ei luonut uskoa jé-
senmaihinsa, silld monet maat neuvottelivat rokotteensa ohi yhteishankinnan.

Itdvallan liittokansleri Sebastian Kurzin aloitteesta osa EU-maista ja EU:n ulkopuolisis-
ta maista perusti myos oman First Movers -tydryhmaén, jonka tarkoituksena on jakaa no-
peasti ajankohtaista tietoa ja oppeja koronasta selvidmiseen. Ryhmaéssé olivat muun muas-
sa Itdvalta, Tanska, Kreikka, Australia ja Uusi-Seelanti. Kilttid mallioppilasta Suomea ei
ilmeisesti pyydetty mukaan, vai pyydettiinko, hyvé padministeri? Katselimme sivusta, kun
maat neuvottelivat itse rokotteensa ohi yhteishankinnan. Mité heille siitd seurasi? Ei mi-
tddn — ei sanktiota, ei maineen menetystd. Tanskan paddministeri Mette Frederiksen totesi
yleisradioyhtié DR:n mukaan, ettd kyseessé on omavaraisuuden merkitys rokotteissa ja ky-
seessd ei ole niinkddn terveyspolitiikka vaan turvallisuuspolitiikka. First Movers -ryhmé
etsi yhteisty6td muun muassa Israelin kanssa, joka oli edellédkivija koronarokotteiden an-
tamisessa kansalaisilleen. [Puhemies koputtaa] Suomi katseli ulkokehélld, kun First Mo-
vers -ryhmaé toimi.
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Hallitus Iuo kansanedustajille ja Suomen kansalle toivoa valtiovarainvaliokunnan mie-
tintdon laatimillaan kahdeksalla lausumalla. Hallitus sanoo, ettd lausumat pitdvét ja Suomi
tulee sdilyttdmédn asemansa elvytyspaketissa siten, ettd ikévid yllatyksid Suomelle ei koi-
du. Alk#i uskoko lausumien painoarvoon; miti vain voi tapahtua.

Adnestimilli timén elpymispaketin puolesta menemme kohti yhteisti velkaunionia ja
liittovaltiokehitystd. [Puhemies koputtaa] Ndinko te olette, hyva hallitus, valmiita myy-
méén synnyinmaamme ja vaihtamaan sen vihredin ilmastoideologiaan? Ovatko hiilineut-
raalius ja litkenteen véhiiset pdéstot mielestédnne niin ratkaistu? Suomalaiset eivét voi os-
taa sahkoautoja, vaikka kuinka haluaisivat. Suomalainen autoilija on jo tiristetty aivan kui-
vaksi: kertaluonteiseksi kaavailtu autovero jdi pysyviksi, [Puhemies koputtaa] dieselin
hinnan nousu bensiinin tasolle ei ole poistanut dieselveroa, ja autoveronkin piti olla kerta-
luonteinen.

Tulee mieleen satu Hiiri kissalle radtdlind. [Puhemies: Nyt, edustaja Juvonen!] — Ar-
voisa puhemies, pieni hetki vield. — Hiiri lupasi ommella kissalle takin. Ei tullut takkia, ei
tullut housuja, ei liivid, ei edes tuluskukkaroa, ei rusettiakaan. Tyhjiin lupauksiin ei pida
luottaa. Pitdd puhaltaa peli poikki. [Puhemies: Nyt peli poikki!] Rusettia ei my&skéién saa
Marinin hallitus.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Muistutan edustajia tdstd 5 minuutin suosi-
tuksesta, joka ndihin puheisiin on annettu, ja kun se ei nyt meinannut toimia, niin siirrytdén
minuutin mittaisiin puheenvuoroihin. Eli jos on halukkuutta debatoida — huomasin, etti
téllaista oli olemassa — niin, olkaa hyvi, painakaa V-painiketta ja nouskaa seisomaan. —
Edustaja Mékynen.

14.29 Matias Miikynen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt késittelemme
tatd 27 maan sopimusta elpymisvélineestd ja samalla EU:n seitsemén vuoden talousarvios-
ta. Viime kesdnd asetimme suuressa valiokunnassa ja téssi talossa tavoitteet Suomelle sii-
hen, miten pa@ministeri ja eurooppaministeri neuvottelevat ja kdyvét keskustelua muiden
maiden kanssa. Kysymys oli avustusten méérin pienentdmisestd, paketin tarkkarajaisuu-
desta ja siitd, ettd tastd paketista tehddédn kertaluontoinen. Halusimme my0s sitoa sen tdhin
oikeusvaltioperiaatteeseen ja saada aikaan oikeusvaltiomekanismin nédiden rahojen ja-
koon. Néissé tavoitteissa onnistuttiin, ja siitd suuri kiitos ministereillemme neuvottelun
myOta.

Nyt sen jilkeen on kdyty keskustelua siitd, miké tdmén paketin merkitys on. Tulen itse
tuolta Lénsi-Suomesta, ja sielld on vahva vientiteollisuus, erityisesti energiasektorilla, ja
meilld ndhdédén niin teollisuuden kuin palkansaajajirjestojen alalla, ettd timi paketti tuo
suuria mahdollisuuksia uusien vientimarkkinoiden rakentamiseksi myds sellaisiin Euroo-
pan maihin, joihin tdlld hetkelld [Puhemies koputtaa] Suomesta vientid ei yhté paljon ole.
— Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Pirttilahti.

14.30 Arto Pirttilahti kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Todellakin
tdma paketti, mité késitellddn, pitdd sisdlldén timén seitsemédnvuotisen EU-rahoituksen ja
sitten elpymisrahan. Téastd pitdd paddministerid ja taustajoukkoja kiittdd ja onnitella siité,
ettd saatiin hyva tulos aikaiseksi timén seitseméanvuotisen rahoituksen osalta suhteessa sii-
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hen, kun meilld on muun muassa brexit ja meiddn oma maksuosuutemme oli hieman pie-
nempi kuin muilla mailla — plus sitten saimme vielé kirjekuoren siithen paille. Sillé rahal-
la saimme hyvéd rahoitusta tdrkeédlle maatalouden, maaseudun aluekehitykselle mutta
myos tki-menoihin ja kehittdmiseen kaiken kaikkiaan.

Sitten tima elpymispaketti on saanut hyvai kannanottoa meidén elinkeinoeldmaéltd. He
hyvin vahvasti ovat sitd mielt4, etti sitd tulee tukea. Pitd4 miettid, mikd on se suomalaisen
tyon, teollisuuden ja meidén kilpailukyvyn asema téssé Euroopassa, ja sitd kautta tima pa-
ketti on kohdallaan.

Ne ponnet, mitka sielld ovat, mitkd on [Puhemies koputtaa] valtiovarainvaliokunta aset-
tanut, ovat kovin hyvii ponsia, ja toivon, ettd [Puhemies koputtaa] tima paketti tdssd muo-
dossaan tullaan hyviaksymaéan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Heinonen.

14.32 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On minun
mielesténi vihén vastenmielisté vihjailla siitd, ettd maamme pédministeri tulee ulkomailta
Suomeen ja jdd aivan sddntdjen mukaiseen omachtoiseen karanteeniin. Kyll4 tdssé talossa
meidéin pitéisi nyt viestittdd ihmisille, ettd noudattakaa niitd sdéntdjd, ja kun me olemme
monet kerrat tdstd rajaturvallisuudesta puhuneet, niin paédministeri on esimerkkié naytta-
nyt ihan oikealla tavalla, kiitos siitid. [Hilindd — Puhemies koputtaa]

Miti tulee tédhén pakettiin, niin tdmé paketti mielesténi ei ole hyvi. Se venyttdd EU:n
omia sdint6ja, rikkooko jopa niitd? Meidén olisi ollut néissd neuvotteluissa hyva olla vah-
vemmin siind nuukan nelikon poydéssd. Meilld valtiovarainvaliokunnassa tehtiin varsin
vahvat lausumat téhén, ja kysyisin padministeri Marinilta teiddn arviotanne niisti kahdek-
sasta lausumasta. Aivan ensiarvoisen tirkeédd on se, ettd Suomi elpyy téssi tilanteessa hy-
vin, ja sen takia kannustan teitd, arvoisa hallitus, tekemédn myds oman tyon téélla koti-
maassa paremmin. [Puhemies koputtaa] Se tarkoittaa aitoja tydllisyystoimia nyt, valittd-
maésti.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Kankaanniemi.

14.33 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri
Vanhanen eilen mainitsi, ettd EU ei saa tissd verotusoikeutta. Sanoitteko todella ndin? Ky-
syn sitd, ja sitten viittaan siihen, ettd kuitenkin t4éll4 asiakirjoissa mainitaan muovivero, di-
givero, transaktiovero ja yhteinen yhdistetty yhteisovero. Téstd viimeksi mainitusta elin-
keinoeldma valiokunnassa hyvin vakavasti varoitteli, ettd se nostaa suomalaisten konser-
nien verotusta ja vie kilpailukykya, mutta ovatko ndméa uusia veroja vai ovatko ndmé niin
sanottuja varoja, jotka ovat vain verotuksen kiertdmisti, kun se termi on kansalle, suoma-
laisille, aika kielteinen? Olisi syyté kéyttda sellaisia termejd, jotka vastaavat todellisuutta.
[Puhemies koputtaa] Ja kun yhdessid lausumassa sanotaan, ettd kokonaisveroaste ei saa
nousta, [Puhemies: Ja aika!] niin voitteko varmistaa, ettd niin ei tapahdu?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Rinne.

14.34 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Perustuslakiva-
liokunta kévi ldpi tarkkaan timén paketin ja arvioi mydskin niité rahaléhteitd tdhidn omien
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varojen paitokseen liittyen, ja niin kuin td4ll4 eilen valtiovarainministeri Vanhanen nimen-
omaan totesi, tdima ei vie verotusoikeutta Suomelta mihinkéén suuntaan. [Toimi Kankaan-
niemi: Ei tietenkdédn!] Se oli se keskustelun aihe eilen. Ja sithen totesin minakin, ettd mis-
sédn tapauksessa timmoistd verotusoikeuden poistoa timé omien varojen paétos ei tule te-
kemién.

Mutta tilanteessa, jossa tarvitaan yhteistd rahoitusta, jotta voimme elpyé eurooppalaisit-
tain kuntoon tdmén taudin kurimuksesta, on aivan jérkevéa hakea yhteisid varoja, jotka ei-
viét ole pois miltddn yksittdiseltd jdsenmaalta, vaan nimenomaan semmoisia varoja, joita
voidaan globaalisti tai Euroopan tasolla hankkia silld tavalla, ettd yhdysvaltalaiset jattidi-
giyhtiot maksavat veroja. [Ville Tavio: Uskotteko itsekdidn?]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Niikko.

14.35 Mika Niikko ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Heinoselle
olisin vastannut tai kysynyt héneltd sitd, miten nima muut ministerit onnistuivat tdnne kui-
tenkin varaamaan pédsyn eilen. Esimerkiksi ulkoministeri ja eurooppaministeri peruivat
tai jarjestivit matkansa siten, ettd padsevét tdnddn ddnestdméadn, kuten myds paddministeri
teki, joten olisihan sitd voitu jérjestelld niitd matkoja sillé tavalla, ettd olisivat padésseet ei-
lenkin ténne keskusteluun mukaan. Mutta hyva, etté olette tdndén tédlla paikalla.

Olisin padministeriltd kysynyt: Onko tdmi todella kertaluontoinen tukipaketti? Mité
tdma tarkoittaa: kertaluontoinen tdnd vuonna, tdlld vaalikaudella vai pysyvésti kertaluon-
toinen? Ja toisekseen: mité tarkoittaa sitten EU:n komission varapuheenjohtajan Dombro-
vskisin maininta siité, ettd nyt on tilaa keskustella pysyvésté vélineestd, ja hdnen sen jél-
keen eilen ldhettiméansd suomenkielinen tviitti, jossa hin perui timén lauseensa ja sanoi,
ettd timi on ainoastaan kertaluontoinen ainutlaatuinen avustus? Kysyn sitd, onko valtio-
neuvosto ollut mukana tdmén tviitin muotoilussa, [Puhemies koputtaa] tai joku muu taho
Suomesta. Onko teilld tietoa siitd?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja paddministeri Marin.

14.36 Piadministeri Sanna Marin: Arvoisa puhemies! Ensinndkin tdhidn karanteeniin:
Olen siis ollut viime viikolla Portossa Eurooppa-neuvoston kokouksessa, sosiaalisten
asioiden huippukokouksessa, ja sen lisdksi EU—Intia-pddmiestapaamisessa, ja kuten
edustaja Niikko varmasti ulkoasiainvaliokunnan puheenjohtajana hyvin tietié, niin paédmi-
nisterilld ei voi olla sijaista. Eli jos olisin ollut estynyt enké olisi osallistunut néihin ko-
kouksiin, niin Suomella ei olisi ollut ndissi kokouksissa edustajaa. Ndin ei muiden neuvos-
ton kokousten osalta ole, vaan muihin neuvostoihin voidaan ldhettdd myds esimerkiksi val-
tiosihteeri tai Suomen pysyvin edustuston edustaja edustamaan néissi kokouksissa. Mutta
padministerin osalta valitettavasti sijaista ei ole mahdollista jarjestdd, ja sen vuoksi olen
viime viikolla ollut néissi kokouksissa ja sen jélkeen noudattanut asianmukaisesti niita ka-
ranteeniohjeistuksia, joita Terveyden ja hyvinvoinnin laitos on suositellut, ja tédnién aa-
mulla saanut toisesta testistd negatiivisen tuloksen, ja sen takia olen tinne padssyt. Myos
ministeri Tuppurainen oli tdlld matkalla mukana.

Mutta mité tulee tdhén itse elpymisvélineeseen, monivuotiseen rahoituskehykseen, ta-
hén omien varojen péadtokseen, mistd me nyt keskustelemme:
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Ensinnékin edustaja Heinoselle vastauksena tidhin valtiovarainvaliokunnan mietint6on,
ettd mietintd on laadittu, se on hyviksytty, se on késittelyn pohjana ja ilman muuta valtio-
neuvosto siti kunnioittaa, kun sali timén asian omalta osaltansa késittelee. Toivottavasti jo
talld viikolla voisimme niitd paatoksid tassédkin salissa tehdd, mutta se on tietenkin salin ja
eduskunnan késissa.

Mutta téhén kokonaiseen elpymisvélineeseen, josta tddlld eniten on keskusteltu, vaikka-
kin tdhdn myds timé omien varojen kokonaisuus liittyy: Nyt on tirkedéd néhda se, ettd me
emme tdssd elvytd yksittdisid jisenmaita, vaan me elvytimme ennen muuta yhteistd eu-
rooppalaista sisémarkkinaa — paitsi jisenmaita, ennen muuta yhteisti eurooppalaista sisé-
markkina-aluetta. On tdysin kriittistd, ettdi Eurooppa elpyy koronakriisin jdlkeen. Me
ndemme, ettd Yhdysvalloissa, Kiinassa, muussa maailmassa elvytetiddn erittdin voimak-
kaasti, ja jos Eurooppa jéisi timénkaltaisesta elvytyksestd sivuun, niin se olisi kylla erit-
tdin valitettava ja erittdin huono asia koko Euroopan taloudelle, niin Suomen taloudelle
kuin koko télle yhteiselle sisdimarkkinalle.

Toinen kysymys, onnistuiko Suomi neuvotteluissa? Kylld onnistui. Me onnistuimme
niissd keskeisissé tavoitteissa, joita eduskunta meiltd edellytti. Ensinndkin monivuotisen
rahoituskehyksen osalta onnistuimme erittdin hyvin. Saimme neuvoteltua Suomelle 500
miljoonan euron erillisrahoituksen, tillaisen erilliskuoren, niin maaseudun kehittdimisen
kuin esimerkiksi aluekoheesiorahoituksen osalta — muun muassa Itd- ja Pohjois-Suomen
harvaan asutuille alueille saatiin ensimmaisti kertaa oma erillisrahoitus. [Vélihuutoja pe-
russuomalaisten ryhmaéstd] Me onnistuimme erinomaisesti monivuotisen rahoituskehyk-
sen osalta varmistamaan Suomen saannot ja myds minimoimaan jisenmaksujen nousun,
kun vertaamme sitd muihin nettomaksajamaihin.

Seuraavaksi tdimé elpymisvéline: Siind onnistuimme yhdessd muiden samanmielisten
maiden kanssa neuvottelemaan elpymisvélineen avustusmuotoisia osuuksia 110 miljardia
euroa pienemméksi. Tdma oli eduskunnan edellyttima asia, ja siind onnistumme: 110 mil-
jardia euroa pienemmaéksi titd kokonaisuutta, miké tiputti Suomen maksuja aivan merkit-
tavasti. Toiseksi onnistuimme saamaan tdhdn kokonaisuuteen sisélle tarkkarajaisuuden,
sen mitd eduskunta edellytti. Se, ettd timé on tarkkarajainen ja mééritelldén tarkasti kun-
kin jasenmaan enimmaéisvastuut, on sielld sisélld. Kolmantena asiana oli ehdollisuus. Myos
tidssd onnistuimme. Ilmastoehdollisuus on vahvasti tdssd kokonaisuudessa mukana, oike-
usvaltiomekanismi on vihdoin ja viimein todellisuutta, ja se on kytketty unionin varojen
kéyttoon, joten kylld onnistuimme yhdesséd samanmielisten maiden kanssa neuvottele-
maan Suomen kannalta hyvén kokonaisuuden.

Mutta on myds néhtéva, ettd ei yksikdédn jdsenmaa, ei Suomi eikd mikdén muukaan ja-
senmaa, voi yksin sanella sitd, mikd lopputulos on. [Mika Niikko: Onko se kertaluontei-
nen?] Lopputulos on aina kompromissi. EU:ssa on 27 jisenmaata, ndisté asioista neuvotel-
laan yhdessi, ja ndma vaativat yksimielisyyttd, [Puhemies koputtaa] joten niisté aina pitéa
muodostaa sellainen kokonaisuus, joka on mahdollinen kaikille jasenmaille. Tama pitdd
my0s ndhdd. Suomi on osa Euroopan unionia, Suomi vaikuttaa EU:ssa, Suomi on itse ha-
lunnut EU:hun, pyrkinyt EU:hun — me emme ole kenenk&in muun vallan alla, me olem-
me osa EU:ta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Orpo.
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14.41 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Niin, arvoisa puhemies! Ensin tiytyy
edelleen sanoa se, etti eivit EU:n komissaarit paété sitd, miké on eurooppapolitiikan linja
ja millaisia padtoksid Eurooppa tekee, vaan ne tehddén 27 maan kesken ja ennen kaikkea
tdssé tapauksessa suuret padtokset huippukokouksessa. Ja siksi nyt on oleellista kiinnittda
huomio niihin ponsiin. Néilld ponsilla ja lausumilla ohjataan Suomen tdmén hallituksen ja
tulevien hallituksien europolitiikan linjaa, ja kun eduskunta ne hyvéksyy laajalla enemmis-
toll4, niin ne silloin sitovat hallitusta.

Ja kysyisin nyt vield: Jotta ne saavat mahdollisimman vahvan painoarvon Euroopassa
tulevan talouspolitiikan suunnittelussa, niin miten te, arvoisa padministeri, aiotte kertoa
tastd kollegoillenne? Miten te aiotte vaikuttaa siihen, ettd meilld on kumppaneita ndiden
asioiden edistdmiseen, ja siihen, ettd [ Vélihuutoja perussuomalaisten ryhmaéstd] Eurooppa
todellakin ottaa ryhtiliikkeen ja palaa vastuullisen talouspolitiikan linjalle?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kari.

14.42 Emma Kari vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Alkuun tiytyy sanoa,
ettd itse arvostan sité, ettd Suomella on padministeri, joka globaalin pandemian keskell4 ot-
taa terveysasiantuntijoiden suositukset vakavasti. Me toivomme, ettd kaikki ihmiset téssi
maassa noudattavat nimenomaan néité suosituksia, ja toivon, ettd se on myos tisti salista
yhteinen viesti.

Mutta itse tdstd paketista: se, misté tdssd on kyse, on yhteinen elpyminen kriisin keskel-
14, yhteinen kriisinhoito. Ja ndin pienend, niin vientivetoisena maana kuin Suomi on koko
Euroopan talouden elpyminen on meididn etumme. Se on suomalaisten yrittdjien etu, se on
suomalaisten ihmisten etu. Suomi on ollut jo neljainnesvuosisadan mukana rakentamassa
eurooppalaista arvoyhteisdd, ja se on asia, jota kannattaa jatkossakin puolustaa — ja niin
me tdssd salissa teemme.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kyllonen.

14.43 Merja Kyllonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Téssé salissa
on aika monta kertaa nostettu timé Israelin rokotekysymys ikéddn kuin vastakappaleeksi
Suomen rokotehankintojen kanssa. Haluaisin muistuttaa arvoisia kollegoita siitéd, ettd Is-
rael hyvin aktiivisesti halusi toimia rokotteiden koemaana, eli he asettivat kansalaisensa
testialustaksi, ja se oli heiddn yhteinen linjapdatdksensa polititkassa. Meilld Suomessa ei
ole ollut sellaista l1ahtokohtaa, ettd me asettaisimme kansalaisemme ja heidén terveysdatan-
sa kansainviélisten ldékejéttien vapaaseen kéyttdon, ja tédssi on iso periaatteellinen ero Suo-
men ja Israelin vililla.

On myos huomattava se, ettd Israel ei mydskédén toimittanut rokotteita esimerkiksi Pa-
lestiinalaisalueelle, Lansirannalle tai Gazaan, mik4 tarkoittaa sité, ettd saman verran kan-
salaisia jdi ilman rokotteita kuin miti meilld on Suomessa kansalaisia. — Kiitos. [Perus-
suomalaisten ryhmésté: Miten tdma liittyy elpymispakettiin?]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. Tétd voimme miettid. — Edustaja Résénen.
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14.44 Piivi Riséinen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Jéin kylld sy-
vésti miettiméién téitd edustaja Kyllosen puheenvuoroa ja sitd, milld tavalla timé nyt liittyi
tdhan keskusteluun, kun keskustelemme elpymispaketista ja sen hyviksymisesta.

Me emme vastusta elvyttimistd vaan sité, ettd tdsséd sidotaan jisenmaat yhteisvelkaan.
Kristillisdemokraatit ovat tuoneet ihan alusta ldhtien rakentavana vaihtoehtona siti, etté ra-
hoituskehys ja elpymisvéline olisi voitu pitdd erilldén. Ja jos nyt kdy niin, ettd timé ehdo-
tus hyldtddn Suomen taholta, niin tima olisi edelleenkin mahdollinen tie, mika tarkoittaisi
sitd, ettd elpymisviline avattaisiin hallitusten viliselld sopimuksella sithen halukkaille
maille, joita varmasti 10ytyisi. Kysyn pddministeri Marinilta: miksi tdmé kristillisdemo-
kraattien neuvo ei ole teille kelvannut, [Puhemies koputtaa] ja voisitteko sité viedd eteen-
pdin, mikali té4lld nyt tulisi myonteinen ratkaisu?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt eteenpdin. — Edustaja Lindtman.

14.46 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téstd itse asiasta,
EU:n omista varoista ja elpymispaketista, voi olla eri mielta. Itse kannatan sit4, ettd Suomi
edelleenkin jatkaa maana, jonka sanaan voi luottaa, ja toimimme omalta osaltamme siten,
ettd koko Eurooppa voi elpyé ja Suomi sen osana. Vaikka asioista voi olla eri mielti ja eri-
tyisesti semmoisista asioista, jotka jakavat, niin toivoisin, etti niisté asioista voitaisiin kes-
kustella arvokkaalla tavalla. Se, mité tdhdn mennessé tdssd keskustelussa olemme néhneet,
el aina ole sitd tiyttanyt.

Toisekseen, arvoisa puhemies, toivon, ettd myds tdélld eduskunnassa nididen meidén
kaytantdjen osalta voitaisiin toimia arvokkaalla tavalla. On aivan oikein, ettd paddministeri
noudattaa terveysviranomaisten ohjeita ja oli karanteenissa. Ryhmépuheenjohtaja Tavio
sanoi, ettd sen vuoksi perussuomalaiset tddlld eilen pitkittivét yotd mydten tatd keskuste-
lua, ja nyt tdélld on debatti kdynnissd. Toivottavasti tdhdn sanaan voi luottaa, eikd taalla
yritetd esimerkiksi estdd [Puhemies koputtaa] asiallista eduskunnan kannanottoa asiasta,
josta voi olla perusteltua mieltd. Uskon, etti kansalaiset arvostavat sitd, ettd eduskunta sa-
noo nyt tdhén sanansa, ja sen pitdé antaa tapahtua. [Mauri Peltokangas: Mité te vihjailette,
sananvapaassa Suomessa? Ryhtid!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt aika on tdyttynyt. — Edustaja Tavio. [Héli-
nid] — Edustaja Tavio saa puheenvuoron, muut voivat olla hiljaa.

14.47 Ville Tavio ps (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Sielld, missd vaaryyttd sal-
litaan, sielld vadryys lisddntyy. On huolestuttavaa, ettd EU:n sallitaan rikkoa omia séénto-
jédn. Vield huolestuttavampaa Suomen kannalta on, ettd tdmé paitds jaa osaksi itsendisyy-
temme historiaa. Hallitus ajaa perustuslain 94 §:n 2 momentin mukaista itsemaardamisoi-
keuden merkittidvéa luovutusta Euroopan unionille. Teette sitd harhauttamalla ja vaériste-
lemélld sen olevan taloudellinen etumme. Jos leikitddn nyt hetki, ettd Suomi hydtyisikin
sitten muutaman miljardin, niin onko itsendisyytemme hinta teille niin halpa? Kysyn pai-
ministeriltd: ovatko taloudelliset perusteet riittdvat itsendisyyden luovutukseen?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja pdédministeri Marin vastaa.

11
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14.48 Paaministeri Sanna Marin: Arvoisa puhemies! Suomen itsendisyys ei ole uhattu-
na, ei tdmén paitdksen myotd eikd minun tietojeni mukaan muutoinkaan, [Ville Tavion vé-
lihuuto] joten keskustellaan tésti asiasta, mutta itsendisyytemme ei ole uhattuna.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Eestila.

14.48 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puheenjohtaja! Mind kdytdn
puheenvuoroa osittain Tavion puolesta, koska hén halusi perustuslakivaliokunnasta pu-
hua. Mutta, arvoisa puhemies, paétoksid tehdéddn politiikassa aina ajassa, ja viime kesédni
tehty paitds elvytyspaketista oli sindnsé oikean suuntainen, ainoastaan elvytyspaketin ra-
kenne ansaitsee kritiikkid. Tdma viime kesédné tehty paétds rauhoitti markkinoita, ja osal-
taan my0s sen seurauksena porssiyhtiot ovat tehneet hyvéa tulosta, ei ole tullut tyottomyyt-
td, ja Eurooppa on paissyt siihen tulokseen ja pddméasrain, mika negatiivisten korkojen ai-
kaan oli mahdollista vain elvytyspaketilla. Mutta tdmé elvytyspaketin avustusluonteinen
osio, 390 miljardia, saa selvésti kansalaisilta aika lailla negatiivista feedbackid, ja silloin
joudutaan kysyméin perustuslakivaliokunnan viime keséni tekemistd lausunnosta, jossa
perustuslakivaliokunta totesi, ettd valtioneuvoston ei tule hyviaksyé tai edistdd unionin lai-
nanottoa [Puhemies koputtaa] eiké siihen liittyvdd avustuspakettia. Voitteko, arvoisa pééa-
ministeri, selittdd timén ristiriidan?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt edustaja Ovaska.

14.50 Jouni Ovaska kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tami edus-
kunta ja valiokunnat ovat tydskennelleet tdysin niin kuin kuuluu, ja niin kuin perustuslaki-
valiokuntakin on todennut, tissd asiassa tarvitaan kahden kolmasosan maidrdenemmisto.
Siksi me olemme nyt taélla salissa.

Me myos tieddmme, kun omia ryhmidmme ja toisia kuuntelemme, ettd tima paketti tu-
lee meneméén ldpi ennemmin tai myShemmin. [Sebastian Tynkkynen: Jos olette uhkail-
leet tarpeeksi!] Siksi edustaja Orpon puheenvuoro oli mielesténi keskeisin puheenvuoro
tdssé salissa tdnddn. Eli mité jatkossa? Me kdymme vihén ehka jélkijéttoistd puheenkayt-
tod siitd, mitd olisi vuosi sitten pitdnyt tehdd, kun nyt pitéisi katsoa, miten palataan niihin
yhteisiin sdéntoihin, miten palautetaan talous- ja rahaliitto takaisin siihen, mité se on ollut,
ja korjataan rakenteellisia ongelmia. Nami ovat ne kysymykset.

Kun aina Suomessa on kritisoitu, ettd me olemme myohésséi vaikuttamisessa, niin voi-
simmeko nyt kerrankin olla ajoissa vaikuttamassa siind, etti palataan takaisin sddnt6ihin ja
palautetaan no bail-out -periaate?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kiljunen, Kimmo. [Perussuomalaisten ryh-
maéstéd: Tdhin paddministeri vastaa!]

14.51 Kimmo Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Tavio
avasi tdndin tdimén keskustelun sill4, ettd he kaipaavat syvillistd, perusteellista ja pienim-
pidkin yksityiskohtia 14pi kéyvai, luotaavaa keskustelua. Kun kuuntelin peréén tulleita pe-
russuomalaisten puheenvuoroja, en ole aivan varma, ettd ryhmépuheenjohtajan toivomus
tuli taytettya.
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Edustaja Koskela totesi: "Meidén ei pidé ldhted elvyttiméaén muiden maiden talouksia.”
Haluaisin kysyéd pddministeriltd: Onko niin, ettd Suomi on vahvasti vientiriippuvainen
maa? Onko niin, ettd 60 prosenttia Suomen viennistd menee Euroopan unionin alueelle?
Onko niin, ettd 660 000 tydpaikkaa Suomessa on riippuvaisia siitd, ettd meilld on vientié
Euroopan unionin alueella? Onko niin, ettd tdmén elvytysrahaston vaikutus kasvuun on
noin 2 prosenttia koko unionin alueella, jolloin se vaikuttaa tydllisyyteen pitkélle toista-
kymmentdtuhatta tyopaikkaa? Ja viimeinen kysymys pddministerille: onko niin, ettd on
jarkevad yhdessd pyrkid elvyttdmdin Euroopan unionin markkinoita?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Mikela.

14.52 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Téélld d4sken mainittiin tdiméa kuuluisa no bail-
out, ja haluaisinkin kuulla, onko hallituksella kertoa yksikin asiantuntija, joka uskoo sii-
hen, ettd tima no bail-out -sdanto tai mitkd4n muutkaan EU:n sdénnot tulevat endé palaa-
maan, tai yksikin asiantuntija, joka uskoo néiden teidén hehkuttamienne lausumien tehoa-
van Euroopan unionissa yhtdan mitéén.

Voisitte myos kertoa Suomen kansalle yksiselitteisesti ja selkedsti, miten se auttaa Suo-
men vientid, jos me velkarahalla tuemme kilpailijamaitamme saamaan talouttaan parem-
min kdyntiin, viemédén meiltd tydpaikkoja ja yrityksid. Miten se voi olla oikein, ettd me
saamme vdahemmaén, jos me teemme paremmin? Kun Suomi ei kérsi niin paljon koronasta,
Suomi saa vihemmén rahaa. Suomi hoitaa taloutensa paremmin, Suomi saa vihemmén ra-
haa. Suomi maksaa muille enemmaén, kun me hoidamme asiamme kunnolla. Pitdisikd ne
hoitaa nyt sitten huonosti? Miten se voi olla oikein, ettd EU:ssa rangaistaan siit4, ettd asiat
hoidetaan hyvin? Miti turvallisuutta se tuo meille ja mitéd vakautta se tuo meille, ettid meil-
ta kiristetddn suojelurahaa [Puhemies koputtaa] kansainvilisen jarjeston toimesta? [Vas-
tauspuheenvuoropyyntoji]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Huomasin, ettd usea edustaja haluaa vastata tdhin
kysymykseen — mutta ministeri Tuppurainen, olkaa hyva.

14.53 Eurooppa- ja omistajaohjausministeri Tytti Tuppurainen: Arvoisa puhemies!
Kun Suomi tekee nyt tatd padtostidn, niin me emme tee tatd paatdstd missddn tyhjidssé,
vaan tdma péaatds vaikuttaa koko Euroopan unioniin, kaikkiin meiddn kumppaneihimme.
Me teemme tétd paatostd, totta kai, itsendisesti omaan vakaaseen harkintaamme perustuen,
mutta meidén tulee ymmaértai, etté silld on konkreettiset seuraukset kaikille meidan kump-
paneillemme téssd yhteisesséd unionissa ja my0s siithen, miten ulkoiset suurvallat arvioivat
niin Suomen toimintaa kuin EU:n yhtendisyyttd ja EU:n toimintakykya.

Me teemme tétd paatostd myds aivan erityisessi tilanteessa. Me emme ole nyt eurokrii-
sissd, emmekd me ole missddn tavanomaisessa tilanteessa, vaan me olemme edelleen glo-
baalissa pandemiassa ja siihen liittyvén talouskriisin seurausten vélittoméssa hoitamises-
sa. [Sebastian Tynkkynen: Mika tdmé vihred siirtyma on?]

Ja siihen liittyy tdmén paketin oikeusperusta. Sitd on syyti jélleen kerran tissa allevii-
vata, ettd tdméa paketti perustuu EU:n yhteisten perussopimusten 122 artiklaan, joka mah-
dollistaa jisenmaiden keskindisen taloudellisen auttamisen esimerkiksi luonnonkatastro-
feihin verrattavissa olevissa tilanteissa, ja timéa globaali pandemia lienee kaikkien mielesté
sellainen.
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Téma4 ei ole 125 artiklan mukainen no bail-out -tilanne. Me emme ole kuittaamassa yh-
denkdin maan huonosti hoidettuja velkoja tai taloutta. [Vilihuutoja perussuomalaisten
ryhmaéstd] Téamaé ei ole finanssikriisin seurausta tai eurokriisin seurausta, vaan kysymyk-
sessé on taloudellinen vastaus, finanssipoliittinen toimi liittyen tdhdn koronakriisin laukai-
semaan taloudelliseen kriisiin, [Vélihuutoja perussuomalaisten ryhméstd — Puhemies:
Shh!] joka koko unionia ja koko maailmantaloutta ravistelee.

Euroalue oli edelleen taantumassa tdmén vuoden ensimmaéisen vuosineljanneksen. Yh-
dysvalloissa kasvu on jo kdynnistynyt, Kiinassa kasvu on kéynnistynyt. Mitké olisivat seu-
raukset, jos tima paketti nyt kaatuisi, Suomen taloudelle, joka on poikkeuksellisen riippu-
vainen maailmantalouden kysynnistd avotaloutena, viennistd riippuvaisena taloutena?
Niditd seurauksia me joudumme pohtimaan, kun me tétd paétostd teemme, kuten myos sité,
miten meidin toimintaamme tulkittaisiin kumppanimaissa. [Sebastian Tynkkynen: Kuka
uhkaili?]

Me tarvitsemme vaikutusvaltaa, me tarvitsemme ymmaérrystd meidén omille suomalai-
sille ndkokulmillemme, kun me teemme yhteisté politiikkaa, [Mauri Peltokangas: Milloin
me kiytdimme sitd vaikutusvaltaa?] esimerkiksi niinkin arkisessa asiassa kuin metsipoli-
tiikkka. Suomi on EU:n metsdvaltaisimpia maita. On erittdin tarkeiti, ettd kumppanimaat
ymmaértivit suomalaisen metsitalouden erityispiirteet. Ja kun me néitd viestejd viemme,
meidén tdytyy huolehtia, ettd Suomea kuunnellaan ja ettd Suomea kuunnellaan esimerkik-
si turvallisuuspolitiikassa. [Petri Huru: Entd Suomen metsépolitiikka?] Unioni perustuu
vahvasti yhteiseen turvallisuuspolitiikkaan, ja esimerkiksi Vendjén viimeaikaiset toimet
ovat osoittaneet, ettd EU:n tdytyy pystyd kohtaamaan Venéjd yhdessd. Ndmi ovat myds
Suomelle térkeité asioita, joissa me tarvitsemme vaikutusvaltaa ja ymmarrysta.

Tai vaikka mainittu talouspolitiikka: EU ei saa muuttua protektionistiseksi timén koro-
nakriisin seurauksella, vaan Suomen &édntd tarvitaan siind, ettd EU edelleen uskoo sisé-
markkinapolitiikkkaamme, uskomme reiluun, avoimeen vapaakauppaan. Ne ovat meille tér-
keitd kysymyksia.

Télla tielld valtiovarainvaliokunnan ponnet viitoittavat koko meidén talouspolitiikan
linjaa aivan oikeaan suuntaan eteenpéin. Namé ovat meidén pitkén linjan mukaisia kirjauk-
sia. Suomi ei kannata sitd, ettd velat otetaan tdysin yhteisvastuullisiksi, me emme kannata
pysyvii tulonsiirtoja EU-jdsenmaiden vilill4, ja me olemme sitd mieltd, ettd kylla, kun olo-
suhteet sen sallivat, niin tulisi luoda hallittu valtioiden velkojen velkajirjestelymekanismi.
Katson, ettd néilla linjauksilla eduskunta voi varsin luottavaisin ja hyvin mielin hyvéksyé
tdmén padtoksen ottaen huomioon sen poikkeuksellisen pitkdvaikutteiset ja moniulotteiset
vaikutukset [Puhemies koputtaa] meiddn koko eurooppapolitiikkaamme ja kansainvéli-
seen asemaamme. [Sebastian Tynkkynen: Meilld on propagandaministeri taalla!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Essayah.

14.57 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On hyvé, ettd ministe-
ri Tuppurainen otti esille timén oikeusperustan, 122 artiklan. Siindhidn nimenomaisesti to-
detaan, ettd luonnonkatastrofiin tai muuhun téllaiseen ennalta-arvaamattomaan tapahtu-
maan kéytettdvan avustuksen, kaiken sen, tulee perustua puhtaasti ja pelkastdin sen kriisin
hoitamiseen, ei suinkaan siihen, ettd katsotaan edeltdvien vuosien tyodllisyys- ja talouslu-
kuja, milld perusteella rahaa nyt jaetaan. Eli timé oikeusperustan rikkominen kertoo jo it-
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sesséddn sen, ettd kyseessd on finanssipoliittinen elvytysvéline, jolla autetaan niité heikom-
pia maita.

Ja niin kuin ekonomistit ovat todenneet, timén koko operaation térkein viesti Euroopas-
sa on nyt se, ettd muut jasenmaat tulevat ja hoitavat huonosti asiansa hoitaneitten maitten
tilanteen. Ja siind mielessa télle salille on aivan selvaa, ettd tdlld tavalla, millda Suomi on nyt
sitoutumassa tdhin elpymisvilineeseen, monivuotisen rahoituskehyksen kytkemiseen, ri-
kotaan unionin perussiddnt6jd. [Puhemies koputtaa] Meilld ei ole Suomen kansan antamaa
mandaattia timéntyyppiseen jarjestelmédn mukaan menemiseen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt edustaja Vartiainen.

14.58 Juhana Vartiainen kok: Arvoisa puhemies! Ministeri Tuppurainen kaytti talla
hyvan puheenvuoron, ja haluaisin itsekin kehua titd valtiovarainvaliokunnan mietintoa,
joka hyvin linjaa Suomen ldahestymistd Euroopan unionin kehittdimiseen. N4illa linjauksil-
la— joita kylla luetaan Euroopan padkaupungeissa, useissa hyvin tyytyvéisind — olemme
itse asiassa paremmassa tilanteessa kuin aikaisemmin, kun talld tavalla niité paalutuksia on
tehty.

Ja toivoisin todella, ettd pddministeri Marin my®os tdhdn edustaja Orpon kysymykseen
vastaisi luonnehdinnoilla. Vaikka pidin nyt tdtd ldhestymistapaa hyvéné ja uskon, ettid
eduskunta téltd pohjalta pddsee eteenpdin — jos hallitus lievin kritiikin voisi ottaa vastaan
— niin minusta liian véhén on puhuttu néisté pitkén aikavilin kehityssuunnista. Kun Sak-
sassa ja Ranskassa selvésti monet merkittavat tahot ndkevit timin kokonaan uudenlaisena
lahestymistapana, niin minun mielesténi olisi hyvi, ettd titd meidén, Suomen, strategista
suhtautumista tissa tilanteessa, [Puhemies koputtaa] te, hallitus, valaisisitte eduskunnalle,
ja saisimme siitd hyvin keskustelun. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja aika. — Otetaan vield edustaja Vahdmaiki ja sen
jéilkeen ministeri Vanhanen.

15.00 Ville Vahimiiki ps (vastauspuheenvuoro): Kunnioitettu puhemies! Taélld aikai-
semmin muun muassa edustaja Kiljunen elvytyspakettia kauniisti kehui ja sen tuomia hyo-
tyjd meille tailla esitteli, [Kimmo Kiljunen: Esitin kysymyksen!] — ja esitti my6skin ky-
symyksen. Mutta hén valitettavasti kuvasi vain tdmén elvytyspaketin niité niin sanottuja
positiivisia puolia, joista tosin VM on todennut, ettd ne kasvuodotuksetkin silléd ovat Suo-
men osalta hyvin heikot. Tosiasiassa téssi ollaan muuttamassa EU:ta fiskaaliunioniksi, jol-
la on omat tulot, menot, yhteiset velat. Tdssa on liittovaltiokehityksestd kysymys. Meilté
puuttuu tdysin laajamittainen keskustelu fiskaaliunionista. Ja jos ihmiselle sanottaisiin, ettd
vastapuolella on se, ettdi EU muuttuu fiskaaliunioniksi ja mydskin ne vastuut ulottuvat
2058 vuoteen asti, niin tilanne olisi aivan toinen. Fiskaaliunionista ei ole paluuta, ja EU tu-
lee lisddmédn meiddn monikansallisille yhtidille huomattavasti lisdd vastuuta ja kustan-
nuksia, ja samalla Suomen valtion oma fiskaalinen kapasiteetti ajetaan alas. [Puhemies ko-
puttaa] Eivdt ndma jattidigiyhtiot, USA:laiset, tdhén osallistu, koska tdmé koskee vain
EU:ta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt on aika tdynnd. — Ja ministeri Vanhanen, ol-
kaa hyva.
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15.01 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen: Arvoisa puhemies! Jos timé elvytykseen
kéytettdva raha maksettaisiin takaisin niin kuin normaali EU:n budjetti eli maksettaisiin jé-
senmaksuista takaisin samoina vuosina kuin se raha kéytetéén, niin mité jérkea siind olisi?
Tédméin elvytyksen idea on siind, ettd nyt, kun tarve on, kdytetdéin rahaa ja se maksetaan
myohemmin takaisin. [Vélihuutoja perussuomalaisten ryhmésté] Siksi tdma jarjestely on
olemassa.

Tarvitaanko tété jarjestelyd? Téssé pdivin ensimmaéiset puheenvuorot viittasivat siihen,
ettd kasvua on muutenkin kdynnissé. [Perussuomalaisten ryhmaésta: Siirrytddn Arhinméen
taktiikkaan: ei makseta koskaan!] Kylld, kasvua on kéynnissd. Maailmantalous kasvaa
ehké 6 prosenttia tdnd vuonna mutta EU:n talous vain reilu 4 prosenttia, ja siind laskelmas-
sa on jo alustava arvio myo0s tdmén RRF:n vaikutuksesta. Me jidmme jidlkeen muun maa-
ilmantalouden kehityksestd. Jos me nyt eurooppalaisen yhteiselvytyksen poistaisimme,
jdisimme entistd enemman jilkeen.

No sitten toinen erimielisyyden aihe koskee sité, onko jarkevii elvyttidéd koordinoidusti
yhteisilld pelisddnnoilld vai tehdé se kaikki vain kansallisesti. Sallikaa se, ettd olemme tés-
td erimielisid. Hallituksen mielesti ja timéin paketin kannattajien mielesté on jarkevai yh-
teiselld talousalueella, yhteiselld kauppa-alueella, kdyttdd koordinoitua elvytysté.

Kolmas huomio liittyy tdhén oikeusperustaan. Olen tédssé salissa ainoa, joka oli viisi
vuotta hallitustenvilisen konferenssin jisenend, Suomen neuvottelijana, kun nykyisté pe-
russopimusta ja titd solidaarisuusartiklaa neuvoteltiin. Sitd valmisteltiin konventissa —
edustaja Kiljunen on toinen todistaja siitd — kaytettiin luonnononnettomuusperustaa, mut-
ta jos silloin olisi ollut esilld poydéll4, ettd meille tulee luontoon liittyvé onnettomuus, joka
tappaa puoli miljoonaa eurooppalaista ja vie tdnédkin vuonna julkiset taloudet kahta maata
lukuun ottamatta yli 3 prosentin alijidméaén, niin olisi varmasti todettu, etté se on tiysi pe-
ruste télle. [Leena Meri pyytdd vastauspuheenvuoroa] Sitd kdytetdén timén onnettomuu-
den jilkiseurausten maksamiseen. Yksikddn instituutio ei ole todennut Euroopassa, etté
tdma olisi perussopimuksen vastainen. [Sebastian Tynkkynen: Halutaan tehda pysyvé jér-
jestely!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Niemi.

15.03 Veijo Niemi ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Kysymykseni liit-
tyy juuri tdhédn SEUT-sopimukseen ja 122 artiklaan. Se sanoo, etti 122 artiklan mukaan pe-
russopimusten periaatteista voidaan poiketa esimerkiksi luonnonkatastrofien tai poikkeuk-
sellisten tapahtumien seurauksena. Juuri tdhdn mahdollisuuteen on komissio nyt vedon-
nut. Oikeusoppineet esimerkiksi Saksassa ovat kuitenkin huomauttaneet, etté artikla on ky-
seenalainen peruste tulonsiirtorahastolle, koska se koskee katastrofiapua yksittiisten mai-
den kohdalla. Miten vastaatte tdhén, arvoisa padministeri?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Vanhanen vastaa saman tien.

15.04 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen: Olin viiden vuoden ajan neuvottelemas-
sa tétd perussopimusta. Ne eri vaiheet, jotka téssé olivat, tunnetaan. Totta on, ettd luonno-
nonnettomuutta tai muita vastaavia kdytettiin perusteena. [Sebastian Tynkkynen: Vastat-
kaa kysymykseen! — Vasemmalta: Kuunnelkaa vastausta!] Sielld oli Tonavan tulvia, jot-
ka herittivdt timén keskustelun, ja totta on, etté silloin ajateltiin niin, etti se kohdistuu ra-
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jatuille alueille. Mutta totta on my0s se, ettd téssd on kyse luonnononnettomuudesta, joka
koskee meita kaikkia. [Sebastian Tynkkynen: Eri tavoilla!] Puoli miljoonaa eurooppalais-
ta on kuollut. Kylld tdmé on onnettomuus — suurin onnettomuus toisen maailmansodan
jélkeen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Guzenina.

15.05 Maria Guzenina sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Meiddn piti siis
tuossa reilu tunti sitten olla tédlld salissa dédnestdmaéssa. Eilisillan istunto venyi hyvin pit-
kaksi. Nyt jatkamme tadlla tatd keskustelua. [Perussuomalaisten ryhmaésti: Se keskeytet-
tiin!] Ja kun tulin tdnne saliin, niin ihmettelin, kun t44lla oli valtavasti naureskelua, sellais-
ta uhoenergiaa, ja ajattelin, ettd mitdkohén tdstd keskustelusta tulee, mutta nyt kun olen
kuunnellut niitd perussuomalaisten esittdmid kysymyksid ja néihin hyvin perusteellisia
vastauksia sieltd ministeriaitiosta, [Sebastian Tynkkynen: Ei tullut vastausta &dsken! — Pe-
russuomalaisten ryhmaésté: Ei vastauksen vastausta!] niin pidén itse asiassa erittdin hyvé-
ni, ettd me nyt tadlld istumme — istutaan vaan monta tuntia vield eteenpdin, istutaan vaik-
ka koko viikonloppu. Mitd enemmén me keskustelemme, sitd enemmaén teiddn silminne
aukeavat. Te saatte hyvié, asiallisia vastauksia. Se huoli, miki kansalla on ollut, on totta kai
perusteltu, mutta kun tieto tulee, niin tieto rauhoittaa. Jos ajatellaan pelkéstéén sitd, etté si-
sdmarkkinoiden hyoty Suomelle on [Puhemies koputtaa] yli 13 miljardia euroa vuodessa,
niin eikd tdmé jo [Puhemies: Ja nyt on aika tiyttynyt!] itsessdén ole hyvé peruste sille, etti
me emme ainakaan EU:sta eroa, niin kuin ilmeisesti teidén tarkoituksenanne on? Ja nyt
tdma paketti hyvéksytdin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja seuraavaksi edustaja Tynkkynen.

15.06 Sebastian Tynkkynen ps (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies!
Emme valitettavasti saaneet vastausta tdhdn edustaja Niemen erinomaiseen kysymykseen.
Itse esitdn muuta.

Emme ole saaneet kaikkea muutakaan tietoa elpymispaketin paétoksenteon tueksi. Mik-
si te olette antaneet niin salaisia tietoja valtioneuvostosta suoraan Ylelle EU:n véitetysté
uhkailusta mutta Suomen kansanedustajille ette néiti tietoja vielédkéén ole suostuneet anta-
maan? [Perussuomalaisten ryhmistd: Royhkeéda!] Milloin saamme ndmi tiedot kansan-
edustajina, koska me emme voi tehdi péétosta asiasta ennen kuin olemme saaneet riitta-
vésti tietoa? Ja haluan konkreettisen vastauksen. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Satonen.

15.07 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Politiikkaa tehdédin
ajassa, ja nyt ollaan siind ajassa, ettd me ollaan hyvéksymaéssi sité ratkaisua, joka tosiasi-
allisesti viime juhannuksena tehtiin. Jos Suomi nyt tdimén yksin kaataisi, niin kylla se vies-
ti olisi se, ettd meiddn sanaamme ei voi luottaa, ja ei silld tavalla voi toimia. [Sebastian
Tynkkynen: Késittimétonta! |

Kokonaan eri asia on sitten se, miten mennadn tdstd eteenpdin. Ja kysyisin paaministe-
riltd my0s sitd, mitd tddlla jo edustaja Orpo, ja my0dskin edustaja Vartiainen, on kysynyt —
ja toivon, ettd padministeri ja my0ds eurooppaministeri voisivat kuunnella — ettd miten
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Suomi aikoo nyt viedd konkreettisesti eteenpdin niitd valtiovarainvaliokunnan lausumia,
joita tdssa salissa hyvin vahvasti tuetaan. Aiommeko me liittoutua uudestaan edes hansa-
maiden kanssa, tai milld tavalla me saamme niité asioita eteenpdin? On ihan selvi, ettd l4-
hivuosina tullaan pattdmaén, mihin Euroopan unioni menee, ja meille on &&rimmaéisen tér-
kedd, ettd se menisi sithen suuntaan, [Puhemies koputtaa] johon me haluamme. Millé ta-
valla aiotte toimia?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kymailidinen.

15.08 Suna Kymiildinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Olen aika
surullisena seurannut titd keskustelua, ennen kaikkea Suomen kansalaisten osalta. Tdhdn
elpymisvélineeseen liittyy paljon huolia kansalaisten osalta, eikd eduskunta keskustelul-
laan ole valitettavasti pystynyt noita huolenaiheita monenkaan osalta timén tarkoitukselli-
sen vadristelyn ja faktojen tdstd keskustelusta pois jattdmisen johdosta tokeuttamaan. [Va-
lihuutoja perussuomalaisten ryhmaéstd] — Kerron esimerkin véaristelystd siltd osin, ettd
valtiovarainvaliokunta on mietintoonsé aivan selkedsti, yksiselitteisesti, kirjoittanut, ettd
tdmé on kertaluonteinen elvytyspaketti. Silti te kuitenkin jatkuvasti epéilette meidén val-
tiovarainvaliokunnan mietintdonsa kirjoittamaa tekstid ja tuotte sen tdhén keskusteluun. Se
on selkedd vadaristelya.

Harvoin on mistdén kysymyksestd ollut [Puhemies koputtaa] yhté suurta yksimielisyyt-
td palkansaajajirjestojen, elinkeinoeldmén ja talousviisaiden osalta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt aika tdynnd. — Edustaja Elomaa.

15.09 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Elpymispaketti tulisi
heijastumaan Suomen talouteen negatiivisesti vield pitkén aikaa. Se neuvottelutuloshan oli
miinus 4 miljardia. Lisdksi uusia elvytyspaketteja mahdollisesti on tulossa, ja se tieto on
tullut EU:n ytimesta.

Koronakriisi kiihdyttdd Suomen jo pitkddn vauhdissa ollutta velkaantumista entises-
tadn. Kokonaistilanne on varsin vakava, velkakellon kierroksia ei voi loputtomiin kiihdyt-
tad, ja hallituksella on vdistdmatti edessd menoleikkauksia tai veronkorotuksia. Kysynkin
asianomaiselta ministeriltd — ja tdmé on tulevaisuutta: onko ansiotuloverotukseen luvassa
korotuksia ldhitulevaisuudessa ndiden kasvavien menojen paikkaamiseksi?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Ostman.

15.10 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Palaan hetkeksi tihin
rokotehankintakeskusteluun. Thmettelen suuresti, mistd edustaja Kyllonen oli saanut tie-
tonsa. Eiko hén hallituspuolueen edustajana tied4, etté esimerkiksi Oslon rauhansopimuk-
sessa on sovittu selkedsti, ettd palestiinalaishallinto vastaa terveydenhuoltoasioista seké
Lénsirannan kaikilla alueilla ettd Gazassa? Israelin hallitus oli kyll& tarjonnut palestiina-
laishallinnolle mydskin apua, mutta palestiinalaishallinto hankki Sputnik-rokotteita kan-
salleen. [Naurua — Jani Mikeld: Kuinka ollakaan!] Ja haluaisin kysya sitd, ettd kun Israel
nyt oli ndin nopeasti liikkeelld hankkimassa rokotteita, niin jos se olisi ollut joku toinen
maa — vaikka palestiinalaishallinto olisi pystynyt hankkimaan Pfizeria yhtd nopeasti —
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olisiko heité sitten syytetty samalla tavalla, ettd he kayttdvit kansalaisiaan koekaniineina,
niin kuin te nyt leimasitte israelilaisia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Lindén.

15.11 AKi Lindén sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tdmé keskustelu
kiteytyy muutamaan hyvin térkedén rahasummaan. Tdmi monivuotinen rahoituskehys,
1 087 miljardia euroa, on 1 prosentti vuosien 2021—2027 EU:n bruttokansantulosta, joka
on noin 100 000 miljardia euroa. Mutta keskustelu pyorii nyt sen 750 miljardin eli timén
elpymisvélineen ympérilld, ja jos me siitd katsomme sitd 390:t4 miljardia, joka on tdma
avustusten osuus — yleenséhin on niin, ettd EU:ssa vauraammat maat maksavat enemmén
kuin niin sanotusti saavat, mutta niiden kansantalous hyotyy siitd kuitenkin merkittavéssi
méérin — niin nyt kun tdimi summa, jonka muun muassa edustaja Elomaa dsken mainitsi,
tdma 3,9 miljardia, joka on se 6,6 ja 2,7 miljardin ero, maksetaan 30 vuodessa takaisin, se
on 130 miljoonaa euroa vuodessa, 23 euroa [Puhemies koputtaa] asukasta kohti Suomessa.
Tamako on se, milld mittaamme isdinmaallisuuden, 23 euroa per asukas vuodessa?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt meni aika tdyteen. — Edustaja Rantanen, Ma-
ri. Jaha, edustaja Rantanen on léhtenyt. Otetaan... [Mari Rantanen on ylalehterilld] — Ai
sielld, niin korkealla. Joo, hienoa.

15.13 Mari Rantanen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T4éll4 erityisesti ko-
koomus on kysynyt valtiovarainvaliokunnan mietinnén lausumista, kuinka ne vaikuttavat
hallituksen linjauksiin EU-politiikassa. Nyt kuitenkin viime keséné perustuslakivaliokun-
ta antoi lausuman, joka totesi, ettd valtioneuvoston ei tule edistda titd pakettia, ei yhteisti
lainanottoa mutta ei mydskédan niitd avustusmuotoisia tukia. Kysyisin nyt pdéministeri
Marinilta: kuinka todennékdisesti valtiovarainvaliokunnan lausumat vaikuttavat teidén
toimintaanne, jos perustuslakivaliokunnankin lausumalla pyyhitte pdytda? — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Werning.

15.14 Paula Werning sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt on kyse koko
Euroopan elpymisestd, ja Suomi on osa Eurooppaa. Ymmaérrén, ettd timd paketti jakaa
mielipiteitd, kuten tddlld salissakin, mutta harvoin mistddn kysymyksesté ollaan néin laa-
jalti yksimielisid asiantuntijoiden keskuudessa kuin siitd, ettd Suomen kannattaa hyviksya
tadma paketti. Palkansaajajirjestot, elinkeinoeldma ja talousviisaat ovat timin kannalla. On
hyvé muistaa, ettd Suomi on pienen pieni vientivetoinen maa, ja meille EU:n avoimet si-
sdmarkkinat ja taloudellinen vakaus ovat ensiarvoisen tarkeit.

Haluan kiittdd myds padministerid ja ministeri Tuppuraista selkeistd vastauksista ja hy-
vistd puheenvuoroista — tdysin ymmarrettavid, jos on vain halua ymmartdd. Naitd vas-
tauksia tarvittiin kylld oikomaan néitd salissakin esiin nousseita véadrinkésityksid, joihin
perussuomalaiset sielté toistuvasti ottavat kantaa ja joita tuovat esille.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Sekunnin murto-osan liian mydhésséd huomasin, etté
valiokunnan puheenjohtajalle oli ik&én kuin osoitettu edellinen. — Edustaja Koskinen.
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15.15 Johannes Koskinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuohon kysy-
mykseen valtiovarainvaliokunnan ponsien vaikuttavuudesta: jos ja kun eduskunta ne hy-
véksyy, niin niilldhidn on hyvin vahva poliittinen velvoittavuus, [Vilihuutoja perussuoma-
laisten ryhmaésti] ja titdhén ovat myds ministerit todistaneet, ettd ne otetaan vakavasti tu-
levaa eurooppapolitiikkaa linjattaessa ja toteutettaessa.

T&élla edustaja Tynkkynen vaitti, ettd eduskunta ei olisi saanut tietoonsa sitd medialle
vuodettua tai vuotanutta muistiinpanoa, jossa oli kerrottu oikeuspalvelun ja sitten valtio-
neuvoston kanslian vélisistd keskusteluista. Valtiovarainvaliokunta sai sen luettavakseen,
jokainen jdsen, ja noudatimme kuitenkin sitd vaiteliaisuuspyyntdd, jonka valtioneuvoston
kanslia esitti. [Sebastian Tynkkynen: Olkiukko!] Sen verran voin kertoa, ettd se muistiin-
pano kertoo aika luonnollisesta asiasta: kun oli esitetty vaihtoehdoksi se, ettd Suomella on
joku muu reitti, [Puhemies koputtaa] jos tétd ei hyvaksyté, niin siind tarkasteltiin sitten,
miké todellisuudessa saattaisi olla sen seuraus, jos titi pakettia ei hyviksyta. [Sebastian
Tynkkynen: Nimi mainittu!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Nyt on aika tdynnd. — Edustaja Tynkky-
sen nimi mainittu, ja olkaa hyvé.

15.16 Sebastian Tynkkynen ps (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa herra puhe-
mies! Tama on todella inhottavaa, ettd vadristelldan sitd, mitd toiset taalla sanovat. [Vali-
huutoja vasemmalta] Nimenomaan hyvin yksiselitteisesti ilmaisin sen, ettd me kaikki kan-
sanedustajat emme ole saaneet tété tietoa, mutta siitd huolimatta tima tieto on tarkoituksel-
lisesti vuodettu jo aikaisemmin, ennen valiokunnan késittelyé Ylelle. Eli se on ldahtenyt sel-
keésti tiedotusvélineille, mutta meille kaikille, jotka tddlla paatoksid ollaan tekeméssd néin
historiallisesta asiasta, sité tietoa ei voida antaa. Tastd puhuin, ja en voi kuin ihmetelld,
miksi ohjasit timén heti sivuraiteelle.

Vaadin edelleenkin vastausta siind kohtaa kun ministerit sitten vastaavat, jotta saamme
tastd tiedon. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Vield edustaja Koskinen.

15.17 Johannes Koskinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ei ohjattu sivu-
raiteelle. [Sebastian Tynkkynen: Ohjasit!] Edustaja Tynkkynen sanoi, ettd eduskunta ei
saanut tietoa, ja eduskunta tdssd tapauksessa oli valtiovarainvaliokunta, joka valmisteli
mietintdd asiasta, jota tuo tietopyyntd koski, ja silloin se eduskunnan puolesta toimi siinid
vaiheessa ja sai tarvitsemansa tiedon. [Sebastian Tynkkynen: Toimiiko Yle eduskunnan
puolesta?]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Otetaan tistd vélistd edustaja Pirttilahti ja sen jél-
keen ministereiden puheenvuorot, ja sitten vihén aikaa taas puhujalistaa.

15.18 Arto Pirttilahti kesk (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies! Than ta-
hén samaan, nédihin ponsiasioihin: T44lld on arvioitu juurikin néitten ponsien merkitysté,
mutta toisaalta myo0s sitten kunnioittamani perussuomalaisten edustaja Véhédmaiki on sano-
nut, ettd perussuomalaiset ovat hyviksyneet ndmé ponnet mutta teilld on myos kahdeksan
muuta pontta. Ndissd on hyvin samansuuntaisiakin, mutta kysyisin ministereiltd: Oletteko
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perehtyneet néihin perussuomalaisten ponsiin, varsinkin ponsiin 4, 5 ja 6, joka suoraan oh-
jaa Suomea euroeroon néillé asioilla? Oletteko perehtyneet, ja voitteko vastata néihin?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja nyt ministereille mahdollisuus vastata.
— Paéministeri Marin, olkaa hyvé.

15.18 Padministeri Sanna Marin: Arvoisa puhemies! Ensinndkin viime kesén péa&tok-
senteosta: Kylld, perehdyimme huolellisesti perustuslakivaliokunnan lausuntoon, jonka se
oli toimittanut suurelle valiokunnalle, ja juuri niitd kysymyksié, joita perustuslakivaliokun-
ta esitti, veimme neuvotteluissa eteenpdin. Neuvottelimme titd avustusmuotoista osuutta
merkittdvésti pienemmiksi. Se oli yksi asia, jota sielld edellytettiin. Toinen erittdin merkit-
tdvé, iso kysymys oli tdima tarkkarajaisuus, ja sithen erityisesti keskityimme, ja titd veim-
me vahvasti eteenpdin, ja sen saimme neuvoteltua sinne sisille. Vastaisuudessa, kun téta
asiaa toivottavasti tdstdkin eduskunnasta voidaan vieda eteenpiin, kaikkien jasenmaiden
vastuut on erittdin tarkasti rajattu. [Jussi Halla-ahon vélihuuto] Eli kylla perehdyimme pe-
rustuslakivaliokunnan lausuntoon, ja kylld toimimme niiden asioiden mukaisesti, joita pe-
rustuslakivaliokunta edellytti. Mutta suuri valiokunta on tietenkin se valiokunta, joka Suo-
messa toimii valiokuntana, joka ohjeistaa neuvottelijoita. Kaikki ndmaé asiat huomioimme,
ja niitd edistimme neuvotteluissa, ja ndissd myds onnistuimme.

Edustaja Orpo kysyi, milld tavalla edistdisimme nditd valtiovarainvaliokunnan ponsia,
kun oletettavasti ja toivottavasti eduskunta timén kokonaisuuden saa késiteltyé ja hyvik-
sytettyd. Ilman muuta, nditi edistimme yhteisty0ssd niiden samanmielisten maiden kans-
sa, joiden kanssa olemme tehneet yhteistyotd esimerkiksi timén elpymisvélineen osalta.
Naéitd maita ovat oletettavasti tulevaisuudessakin esimerkiksi Ruotsi, Hollanti, Tanska ja
Itdvalta. Ndiden maiden kanssa teemme vahvaa yhteisty6td koko tuon neuvotteluprosessin
ajan. Meilld oli yhteisid ndkemyksid erityisesti tdhén elpymisvilineeseen liittyen, mutta
sitten joissakin kohdissa meilld oli myds eridvid ndkemyksid, mitd tulee monivuotiseen ra-
hoituskehykseen. Esimerkiksi Suomelle on ollut tirkedd, ettd neuvottelemme itsellemme
tdmén oman kuoren, erillisrahoituksen, koska me olemme hydtyneet siitd taloudellisesti
enemmaén kuin esimerkiksi olisimme hyotyneet ndistd jisenmaksupalautuksista, joita taas
tdma muu nelikko ajoi. Eli meillé on sellaisia asioita, joita yhdessd ajamme ja edistimme,
ja néin tulemme tulevaisuudessakin toimimaan, ja sitten meilld on erilliskysymyksié, joi-
hin my6s haemme kumppanimaita. Jos otan tésté esimerkin, esimerkiksi metsépolitiikka
on sellainen, jota edistimme vahvasti Ruotsin kanssa Euroopan unionissa, ja viime viikol-
la, kun olin Portossa, keskustelin my0s téstd metsdyhteistydstd Portugalin pdédministeri An-
tonio Costan kanssa. Suomella ja Portugalillakin on yhteistd metsépolitiikan saralla, ja
teemme tdssd yhteistyotd. Eli kylld, me haemme kumppanimaita. Kaikissa keskeisissa ky-
symyksissd pyrimme aina edistiméain Suomen nikokulmaa, Suomen etua, meille kansalli-
sesti tarkeitd kysymyksié, ja ilman muuta myds ndiden valiokunnan ponsien osalta tulem-
me vahvasti toimimaan.

Edustaja Elomaa kysyi ansiotuloverotuksesta. Se ei sindnsa liity tdhédn pakettiin, mutta
jos viittaatte kehysriitheen, kun sielld olemme péittdneet myos siité, ettd tulemme teke-
méén veropohjaa vahvistavia ratkaisuja, niin néité ei ole tarkoitus tehdé ansioveropuolella,
eli ei. Haluan silld hialventdd huolia siitd, ettd olisimme seuraavina vuosina esimerkiksi an-
siotuloverotusta kiristdméssé: Ndin emme ole tekemissd. Me etsimme ennen muuta sellai-
sia veropohjaa laajentavia ja vahvistavia toimia, jotka eivit haittaa yritysten toimintaa, ei-
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vét haittaa tyollisyyttd eivitkd iske kansalaisten kukkaroon, eli pyrimme tekemééin tassa-
kin oikeudenmukaista politiikkaa. [Puhemies koputtaa]

Miti tulee vield tdhin edustaja Tynkkysen kysymykseen liittyen muistioon, joka on vuo-
dettu Ylelle: En tied4, kuka on vuotanut. Mutta eduskunnalle on minun tietojeni mukaan,
kuten téélla valiokunnan puheenjohtaja jo totesi, toimitettu ne materiaalit, joita esimerkik-
si edes minulla ei ole ollut, vaan ne on annettu valtiovarainvaliokunnalle. En tiedd, kuka
virkamies on keskustellut kenen kanssa ja minkédlainen keskustelun sisélté on ollut, enki
tiedd myoskédédn sitd, kuka Ylelle mahdollisesti téllaisen tiedon on antanut. [Sebastian
Tynkkynen: Kysymys oli, milloin saamme ne tiedot!] Mutta tirked4 on se, ettd valtiova-
rainvaliokunta kuitenkin on saanut nima muistiinpanot. [Sebastian Tynkkynen: Ette vas-
tannut kysymykseen! — Maria Guzenina: Hyvin vastasi!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt ministeri Tuppurainen, myos 3 minuuttia.

15.22 Eurooppa- ja omistajaohjausministeri Tytti Tuppurainen: Arvoisa puhemies!
Ensiksi téistd juridisesta puolesta ja keskustelusta, joka tuntuu monin osin olevan kovin
Suomi-keskeinen: Muissa jdsenmaissa on luotettu niihin arvioihin, joita on tehty ensinné-
kin komissiossa, ettd timén elpymisvélineen ja kokonaisuuden oikeusperusta on kunnos-
sa. Tama on tehty komission alkuperdisessé esityksessd. Myohemmin padmichet ovat yk-
simielisesti Eurooppa-neuvostossa todenneet, etti esitys noudattelee EU:n perussopimuk-
sia, ja my0s neuvoston oikeuspalvelu Suomen pyynndsté tehtydin arvioinnin totesi, ettd
tdma esitys on EU:n omien perussopimusten mukainen. Tdma juridinen keskustelu on toki
tarkedd, mutta muissa maissa siihen ei ole vastaavalla tavalla jaéty kiinni, kuten Suomessa.
Tédmén globaalin pandemian oloissa on mielenkiintoista, ettd juuri meilld timéa keskustelu
ndin paljon nyt vie aikaa. Sindnsé arvokasta, mutta esimerkiksi Saksan perustuslakituo-
mioistuin Karlsruhessa ei pysdyttinyt tdmén vélineen ratifiointia bundestagissa vaan pi-
kemminkin totesi, ettd timén kaatuminen olisi myds Saksalle taloudellisesti ja poliittisesti
erittdin haitallista. Keskustelu tisti jatkuu, mutta valtioneuvoston kanta on selvé: oikeus-
perusta on kunnossa.

Toiseksi, puhemies, tistd ehdollisuudesta: Valtioneuvostokin pitdd aivan valttaimatto-
ménd, ettd varojen kaytto on sidottu uudistuksiin, rakenteellisiin uudistuksiin, eurooppalai-
sen talouspolitiikan ohjausjakson suositusten mukaisesti. Me haluamme tukea kestivéa
siirtyméé ilmastoneutraaliin talouteen ja digitalisaatioon ja sitd kautta huolehtia Euroopan
kilpailukyvysti tédssd globaalissa maailmantalouden jélleenrakennuksessa, jossa Yhdys-
vallat ja Kiina ottavat valtavia harppauksia eteenpéin. Talouspolitiikan ehdollisuudella, si-
tomisella rakenteellisiin uudistuksiin, me varmistamme sen, ettd myds suomalaisille vien-
tiyrityksille syntyy véhéhiilisyyteen ja digitaalisuuteen perustuvia vientimarkkinoita.

Myo0s tdmé oikeusvaltioehdollisuus on tdssé ajassa erittdin tdrkeédd. Eri puolilla Euroop-
paa kasvaa erdédnlainen nostalgia menneeseen, oikeusvaltion kyseenalaistaminen, jopa de-
mokratian kyseenalaistaminen, ja EU:1la pitéé olla vélineitd puuttua tdhin kasvavaan oike-
usvaltion viheksyntéién, ja timé oikeusvaltioehdollisuus on tdssé meille térked viline. [Se-
bastian Tynkkynen: Perussopimuksien rikkomiseen!]

Lopuksi: Pddaministeri kuvasi erinomaisesti sité tapaa, jolla Suomi eurooppapolitiikkaa
tekee. Me otamme ndmaé valtiovarainvaliokunnan ja tulevat eduskunnan ponnet vahvasti
huomioon ja keskioon kaikessa meiddn eurooppapolitiikan vaikuttamisessamme, niin suh-
teessa komissioon, joka tekee esitykset, kuin esimerkiksi neuvoston puheenjohtajaan, joka
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johtaa ministerineuvoston kokouksia, ja sitten luonnollisesti suhteessa meididn kaikkiin
kumppaneihin, joita haemme niin tistd nuukasta nelikosta kuin esimerkiksi myds Ranskas-
ta ja Espanjasta, muutamia mainitakseni. Myds néissid maissa tdytyy Suomen nakokulma
tuntea.

Puhemies! Aivan lopuksi: Suomalaiset ovat tehneet aikanaan kansanédinestyksen myoti
sen paitoksen, ettd me olemme osa Euroopan unionia, miké tarkoittaa sité, ettd me teemme
osan omista asioistamme yhdessé toisten EU:n jisenmaiden kanssa, ja siitd tdssdkin on ky-
symys. Tassé eivit ole vastakkain Suomen itsendisyys, sen menettdminen, ja sitten euroop-
palainen piditdksenteko meidédn oman paédtdksentekomme tilalle, vaan kysymys on siité,
ettd osana titd unionia Suomi on vahvempi vaikuttaja eli me olemme entisté vaikutusval-
taisempia turvaamaan kansalaisten hyvinvointia. [Puhemies koputtaa] Siitd on kysymys
myos tdssé elpymiskokonaisuudessa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Vanhanen.

15.25 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen: Arvoisa puhemies! Edustaja Pirttilahti
kysyi, onko luettu ndmé vastalauseen ehdotukset ponsiksi. On luettu. [Jussi Halla-aho:
Niisté jopa keskusteltiin eilen!] Samalla kun perussuomalaiset esittdvdt EU:n budjetin ja
elpymisvilineen hylkdadmisté, esitetddn, ettd eduskunta edes edellyttiisi kdytdnnossa sité,
ettd Suomi ryhtyisi rakentamaan tietd Suomen euroerolle. Sitihédn tarkoittavat ne teidian
pontenne. [Vasemmalta: Sitd se tarkoittaa! — Vasemmalta: Kylld!] Suoraan sanoen kaikki
ne, jotka reaalitaloudesta aidosti kantavat huolta — tyOpaikoista, investoinneista, kaupan-
kaynnista, siitd, ettd tistd kriisistd taloudellisesti selvitddn — kaikkein véhiten siithen nyt
kaipaavat vield liséksi sité, ettd ensin luovuttaisiin eurooppalaisesta koordinoidusta, yhtei-
silld pelisdédnnoilld tapahtuvasta elvytyksesti ja lisdksi sitten ruvettaisiin horjuttamaan yh-
teisvaluuttaa. [Jussi Halla-aho: Menisikd sitten yhté huonosti kuin Tanskalla?]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt, arvoisat edustajat, siirrytddn hetkeksi aikaa pur-
kamaan puhujalistaa. Sielld on edustajia, jotka ovat aamuydstéd ldhtien odottaneet vuo-
roaan. — Edustaja Ranne.

15.26 Lulu Ranne ps: Arvoisa puhemies! Ensin kommentoin ministeri Vanhaselle hie-
man.

EU:n pitiisi olla yhteisd, jossa ollaan vapaaehtoisesti, jossa kaikki noudattavat saantojé
ja kaikilla on hyvé olla ja josta myds padsee pois. Tamé meidédn esityksemme hylk&ami-
seksi on sellainen, ettd me emme voi hyviksya sitd, minkéilainen EU téisti on syntymaéssé.

Euroopan komissio on tehnyt massiivisen virheen halussaan syottdd elpymispaketti ja-
senmaiden kurkusta alas. Sitoessaan elpymisvélineen monivuotiseen rahoituskehykseen
on se vienyt itseltdén ja sitd ajavilta hallituksilta kyvyn katsoa vélilld ikkunasta ulos ja rea-
goida sithen, miti sielld tapahtuu. Sieltd nimittdin nikyy todellinen inflaatioriski, ja sithen
pitéisi kyetd reagoimaan téssé ja nyt.

Elpymisvilineen avustusidea leivottiin kasaan vuosi sitten ja silloinkin vdérin perus-
tein. Maailma seka tiedot ja késitykset tulevasta olivat silloin aivan erilaiset kuin mika to-
dellinen tilanne on nyt. Maailma ja alueiden taloudet kehittyvét nyt tavalla, joka tekee el-
pymisvilineestd ei vain tarpeettoman vaan erittdin vahingollisen. Jarkevé ja rehellinen po-
liitikko ja virkakoneisto ymmaértdisi nyt arvioida tilanteen uudelleen: perua vahingollisen
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politiikkatoimien hérképéisen ldpi puskemisen ja laatia laaja-alaisella yhteisty6lld uuden
suunnitelman. Komissio on oman kuvitellun fiksuutensa ansassa. Se ei saa normaalia bud-
jettia eteenpdin ilman sité elpymisvélinettd, josta pitdisi kiireesti hankkiutua eroon.

Suomen politiikkaa taas vaivaa se, ettd oleellista ei ole, onko eri puolueiden ajamassa
politiikassa jirjen hdivéi, oleellista on olla eri mieltd perussuomalaisten kanssa. Esimer-
kiksi kokoomus ja keskusta 10ytéavét itsensd himmentyneiné ajamasta dlyvapaita toimia,
koska jérkevien toimien ajaminen tarkoittaisi, ettd olisikin samaa mielti perussuomalais-
ten kanssa. Hyvit kollegat, ei se olisi vaarallista. [Perussuomalaisten ryhmaésté: Ei olisi!]

Arvoisa puhemies! Koska massiivinen rahan pumppaus markkinoille ei ole aiheuttanut
kuluttajahintainflaatiota, ollaan jélleen erehdytty luulemaan, etta télld kertaa kaikki on toi-
sin. Rahaméérin kasvu on ruokkinut talouden finansialisaatiota, mikd on nékynyt esimer-
kiksi osakekurssien jérjettdménd nousuna ja toisaalta reaalitalouden investointien vahéi-
syytend. Hyddyke- ja tehdashinnat ovat rajussa nousussa, ja Euroopassakin on maita, joi-
den keskuspankit nostavat korkoja. Pelkéstién inflaatio-odotukset lisdévit sijoittajien epa-
varmuutta ja voivat aiheuttaa suuria liikkkeité porsseissé ja rahamarkkinoilla. Koko kuvaa ei
saa seuraamalla ainoastaan kuluttajahintainflaatiota, vaikka voidaan tietysti taittaa peisté
siitd, johtaako tdmé& hintojen raju nousu lopulta kuinka kovaan laaja-alaiseen ja jatkuvaan
kuluttajahintainflaatioon. Se ei kuitenkaan ole nyt se oleellinen asia. Julkis- ja velkarahoit-
teinen elvytys on dlytontd tilanteessa, jossa logistiikka ja tuotantokapeikot sekéd kiihtyvi
yksityinen kysyntd nostavat hyodyke- ja tehdashintoja. Julkinen investointikulutus olisi
kilpailemassa samoista resursseista, joista yksityinen investointi ja kulutustavaratuotanto-
kin. Nolla- tai negatiivista korkopolitiikkaa yllépitivét keskuspankit ovat kammottavassa
ansassa. Kun markkinat on pumpattu tiyteen velkarahaa, koronnosto on viimeinen neula,
jota kupla tarvitsee puhjetakseen.

Arvoisa hallitus, ainoa tapa paisti ulos elpymisvilineen hékistd on avata silmét ja kat-
soa ympdrilleen, paivittda tilannekuva ja kertoa EU:lle totuus maailmanmenosta. Ollak-
seen kokoaan suurempi Euroopassa Suomen kannattaa nyt tehdd EU:lle palvelus ja pakot-
taa se takaisin neuvottelupdytién. Vuonna 2007 alkanut kriisi ei ole koskaan paéttynyt. El-
pymisvélineelld yritetdén vain pitdd kuplaa ehjéné puhaltamalla se vield isommaksi. Ainoa
varma tulos on entistd isompi pamaus. EU:ta lahestyykin kaikkien kriisien diti. Jotta se mi-
tenkddn voitaisiin esté tai tuhot minimoida, on aloitettava ylivelkaantuneiden EU-maiden
velkojen hallittu uudelleenjarjestely. Samalla nimé maat tulee velvoittaa tarvittaviin ra-
kenteellisiin uudistuksiin. Suomen on aika kasvattaa selkiranka ja nostaa kehuilla eldvisti
puudelista itsensd [Puhemies koputtaa] tasa-arvoiseksi neuvottelukumppaniksi EU-poy-
distd. Elpymispaketti tulee hylata.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja edustaja Kankaanniemi.

15.32 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Todellakin Suomi neuvotteli
vuonna 1973 silloisen Euroopan talousyhteison, EEC:n, kanssa vapaakauppasopimuksen.
19. syyskuuta 1973 Helsingin Sanomissa julkaistiin valtavan iso ilmoitus, jossa vastustet-
tiin EEC-vapaakauppasopimusta. Allekirjoittajina oli noin 500 politiikkan, ammattiyhdis-
tysliikkeen ja taiteen edustajaa, sellaisia polititkan henkil6itd kuin Tarja Halonen, Erkki
Liikanen, Erkki Tuomioja, Jacob Sdderman, Reino Paasilinna, Claes Andersson, Kalevi
Kivistd ja niin edelleen ja SAK:n johtajia. [Johannes Koskinen: Merkkimiehié!] He siis
vastustivat Suomen sopimuspohjaista vapaakauppaa léntisen Euroopan kanssa. Mité he
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tarjosivat tilalle? Ilmoituksen mukaan he tarjosivat tilalle Neuvostoliiton-kaupan lisddmis-
td ja SEV-valtioiden eli sosialististen valtioiden kanssa yhteistyon lisddmistd, eli kommu-
nistien kanssa yhteistyon lisdémistd, varmaan vaikka kuinka pitkalle.

Vuonna 1991 Neuvostoliitto romahti, koko sosialistinen leiri hédvisi Euroopasta, ja nyt
olemme téssa tilanteessa. Tuolloin 90-luvun alussa Paavo Lipponen kéinsi taydellisesti so-
siaalidemokraattien linjan, samoin Claes Andersson, ja he ldhtivét vieméan Suomea Eu-
roopan yhteis6on, nykyiseen Euroopan unioniin. [Jussi Halla-ahon vilihuuto] Téll4 tiella
nyt ollaan. Vasemmisto ei nédkdjdin koskaan halua Suomen olevan itsellinen, vaan aina
taytyisi kuulua johonkin — Moskovan tai Brysselin holhoukseen. Télld tielld todella ol-
laan, ja nyt ollaan luomassa tulonsiirto-, yhteisvelka- ja verounionia — fiskaaliunionia,
josta ei ole paluuta.

Arvoisa puhemies! Olen tdstd asiasta eri mieltd. Minusta Suomen tulee olla sisdmarkki-
noilla, mutta ei tule antautua muiden velkojen maksajaksi. Perussuomalaisilla on selked
vaihtoehto: kukin jisenmaa ottaa omat velkansa ja vastaa niistd. Hyvin yksinkertaista, ja
silloin ei tarvita téllaisia jarjestelmid, mité nyt késitellddn. [Johannes Koskinen: Tuette va-
liokunnan ponsia!]

Arvoisa puhemies! Néistd lausumista tdélla on kdyty keskustelua. Ensin ndmé mietin-
ndssé olevat lausumat: Totean, etté jos ne tulevat hyvéksytyiksi, niin ne todellakin sitovat
eduskunnan antamina nykyisté hallitusta. Mutta ajatellaanpas vdhén pitemmaélle: Vajaan
kahden vuoden kuluttua on eduskuntavaalit. Voiko tdma eduskunta sitoa tulevan eduskun-
nan ja sen enemmiston luottamusta nauttivan hallituksen késid niin, ettd on elettava juuri
nédiden ponsien mukaisesti? Onko se demokratiaa? Toteutuuko kansan tahto, jos kansa &é-
nestéékin, ettd tima joukko levidd yli puoleen saliin? Voiko néin ajatella? Onko se demo-
kratiaa? Ei se ole. Ei néilld ponsilla ole silloin endd mitidén merkitystd, kun eduskunnan
enemmisto toteaa, ettd ndméd ponnet eivit ole voimassa, ja haluaa tehdé toisenlaista poli-
titkkaa. Than kéytdnnon tekijékin tulee eteen, kun otetaan esimerkiksi timé ponsi 7 siité,
ettd kokonaisveroaste ei saa ndiden EU-verojen ansiosta nousta. Kun téllainen katto pan-
naan ja menot kasvavat, niin tarvitaan joko veronkorotuksia, jotka téssé estetdén, kun ko-
konaisveroaste ei saa nousta, ja EU:lle maksetaan entistd enemmén, tai leikkauksia, joita
tassd kokoomus haluaa, tai sitten velan kasvattamista, jota kokoomus ei halua. Eli ollaan
umpikujassa. Jotakin pitdd tehda. Ei ndilld lausumilla ole mitdan todellista pohjaa. Ne ovat
poliittisia tahdonilmaisuja, joilla kokoomus ostettiin tdhin pakettiin.

Arvoisa puhemies! Niistd perussuomalaisten esittdmistd lausumista. [Puhemies koput-
taa] — Puhemies, ylitdn nyt vdhdn ajan. — Neljds ponsi meidédn esityksessd kuuluu:
”Eduskunta edellyttdé, ettd hallitus edistdé hallitun euroeron mahdollistavan mekanismin
luomista EU-tasolla.” Voi olla, etté Italia tai joku muu maa ajautuu siihen tilanteeseen, etté
ei ole jarkevéaa sitd endd muiden tukea. Silloin on oltava hallittu tapa ajaa tai mahdollistaa
euroero — ei vilttdmattd EU-eroa, nyt ne on yhteenkytketty. [Jussi Halla-aho: Ei ole vai-
kea asia!] Viidentend on: “Eduskunta edellyttéd, ettd hallitus selvittdd, onko Suomelle Eu-
roopan rahaliittoon kuulumisesta taloudellisesti nettohydtyé vai -haittaa.” Miksi te katsot-
te, etté téillainen selvitys on vahingollinen tai johtaisi euroeroon? Eihén téssi niin sanota.
[Puhemies koputtaa] Punnitaan edut ja haitat, ja sen jilkeen kuudennen kohdan mukaan
katsotaan, ettd mikéli haitat ovat suuremmat, niin arvioidaan Suomen talouspoliittinen ja
europoliittinen linja. Hyvin yksinkertaista. Eli perussuomalaisten vastalauseesta ja néisté
lausumista te annatte tdélla vadran kuvan — todella vadran kuvan. Me puolustamme suo-
malaisuuden paiviand Suomen kansaa.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Emme l&dhde nyt laajempaan debattiin tdssé
vaiheessa, mutta mydnnin minuutin mittaiset vastauspuheenvuorot edustajille Mikynen,
Matias ja Eestild, Markku. — Edustaja Médkynen aloittaa.

15.39 Matias Mikynen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédssid Kankaannie-
men puheenvuorossa jdi epdselvéksi, mitd perussuomalaiset siis ovat mieltd EEC-sopi-
muksesta. Tietysti aikanaan, kun téstékin sopimuksesta neuvoteltiin, aika oli omansa, sen
jélkeen moni on myontényt, ettd todellakin téstd sopimuksesta oli Suomelle hyotya ja Suo-
men kannatti avautua ulkomaankauppaan. [Toimi Kankaanniemi: Ehdottomasti!] Ulko-
maankaupasta meille on tuo kasvu tullutkin, ja sen takia téll4 hetkelld palkansaajajérjestot,
teollisuus ja elinkeinoeldmi vetoavat sen puolesta, ettd hyviksyisimme tdmin paketin.
Rintama on harvinaisen laaja, ja my0s talousasiantuntijat harvinaisen laajasti ovat siti
mielta.

En sindnsd ihmettele, ettd perussuomalaiset timén kyseenalaistavat. Olen kuullut perus-
suomalaisten joukosta my0s kyseenalaistuksia siitd, onko koronavirus ylipaétdéan vaaralli-
nen, joten tdimé on erittdin hyvin linjassa sen kanssa, ettd THL:n asiantuntemusta ja mui-
den terveysviranomaisten asiantuntemusta kyseenalaistetaan. [Leena Meri: Ei ole kylla
meiltd kukaan sanonut! — Eduskunnasta: Teiltd sanottiin vuosi sitten, ettd kausi-influens-
sal!] Te viittaatte talousasiantuntijoihin, jotka osaltaan kyseenalaistavat myds koronaviruk-
sen vaarallisuuden. Tdma4 on erittdin vaarallinen linja. [Leena Meren vilihuuto]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Eestilé.
15.40 Markku Eestild kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! [Halinéd)]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Eestildlld on puheenvuoro, sen jilkeen
vield muutama.

Kiitoksia, arvoisa puhemies! On hyvi, ettd padministeri on tdalld paikalla. Itseéni askar-
ruttaa yksi asia, jota mietin, kun teen paitdksen. Se on juuri tima avustuspaketti, 390 mil-
jardia. Onko nyt olemassa vaara, ettd joku valtio tai jotkut pankit kdsittdvét sen niin, etti
kun joku valtio ldhtee omaa kilpailukykydén rakentamaan, nopeita raideyhteyksié, mité ta-
hansa parantamaan, niin siellé takaraivossa on kuitenkin ajatus, ettd kun seuraava kriisi tu-
lee, niin sittenkin tdmé meidén koko ajan paisuva velka leikkaantuu muiden maiden mak-
samilla avustuspaketeilla? Tdméa moraalinen riski ei ole mik&én pikkuasia, ja se kannattaa
ottaa huomioon, koska jos tdmai paketti olisikin ilman tétd avustuskomponenttia, niin téssé
el minun mielesténi olisi mitdén ongelmaa, mutta nyt kun se toteutettiin néin, niin siihen si-
sdltyy timmoinen. Kun me tieddmme vield, ettd vakaus- ja kasvusopimusta on monta ker-
taa venytetty, sitd on tulkittu uudelleen, niin jos kaikki aina tulkitaan uudelleen, niin mihin
se loppujen lopuksi johtaa? Tdma on se suurin kysymys eli EU:n tuleva ilmid ja se, miten
EU Kkésittelee tekemiddn sopimuksia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja nyt edustajat Meri, Kankaanniemi ja sen
jélkeen padministeri Marin. — Edustaja Meri, olkaa hyv.
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15.41 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Thmettelen nyt kylld timmoisid puheenvuo-
roja, ettd perussuomalaisten riveistd ei mydnnettéisi, ettd korona on vaarallinen sairaus, ja
haluaisin nyt tietdd... — Nyt edustaja, joka tdmén esitti, karkasi tdsti salista. — [han aidos-
ti jokainen meisté tietdd meidén ryhméssa, ettd koronaan on kuollut ihmisié, ja me olemme
toivoneet rokotteita. Olemme toivoneet kotimaista maskituotantoa. Meidédn edustajat ovat
tehneet tisti kirjallisia kysymyksid jo ennen kuin hallitus huolestui aiheesta. Meille sanot-
tiin, ettd ei se sieltd tinne levi. Itse olen tehnyt, Juvonen on tehnyt, meilla siis todella moni
on tehnyt — Juuso, keitd kaikkia — me olemme tehneet todella paljon niisti aloitteita, ja
nyt mind haluan kylla... Kun t44lld sanotaan, ettd puhutaan asiallisesti, puhutaan totta, niin
ihan oikeasti nyt se sitaatti tdhan poytdén. Ei levitelld védrid tietoja, ettd me emme uskoisi
koronan vaarallisuuteen. Jos puhutte jonkun muun ryhmén edustajista, niin pyydan huomi-
oimaan senkin. [ Vasemmalta: Ryhménjohtaja!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Kankaanniemi.

15.42 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On todella
suomalaisten onni, ettd vasemmisto ei silloin 70-luvulla saanut Suomea liitettyi sosialisti-
seen leiriin. Me olisimme nyt jossakin Ukrainan tilanteessa, ja se olisi katastrofi viela ta-
nékin pdivdnd. Mutta perussuomalaiset eivit vastusta sisdmarkkinoille kuulumista. Me
ymmaérrdmme, ettd kauppaa pitdéd kdyda ja esteet pitdd poistaa, jopa maailmanlaajuisesti.
Mutta fiskaaliunionista, johon te nyt olette vieméssid Suomea télld paétokselld, ei ole pa-
luuta, se vie taloudellisen itsendisyyden, se vie poliittisenkin itsendisyyden. Ja kun aivan
vélttdmétta tulee eteen uusia tillaisia paketteja, joita herrat ja rouvat Manner-Euroopassa
koko ajan keksivit sellaisten kriisien ratkaisemiseksi, jotka ovat olemassa jo, esimerkiksi
Italiassa, niin meille tulee eteen se, ettd otammeko vai jaitimmeko. Joku on sanonut, ettd
niin huonoa sopimusta [Puhemies koputtaa] ei niytd olevan, etteikd Suomen nykyinen hal-
litus sitd hyviksyisi, ja se on vaarallinen tie.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Pahoittelut, pddministeri Marin. Annan vield kuiten-
kin puheenvuoron, minuutin mittaisen vastauspuheenvuoron, SDP:n eduskuntaryhmén pu-
heenjohtajalle, edustaja Lindtmanille tdhdn koronan vaarallisuuteen, ja sen jalkeen padami-
nisteri.

15.44 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Mékynen
tastd ehti lahted, mutta uskoisin, ettd hén viittasi tdhan keskusteluun, kun padministeri Ma-
rin viime maaliskuussa aivan asiallisesti toivotti paranemista Kaja Kallakselle, Viron kol-
legalle, kun hén oli saanut koronaviruksen. Ja ellen véérin muista nyt, todella silloin ryh-
ménjohtaja Tavio ilmaisi néin, ettd han véhén ihmetteli, kun pddministeri huolestui kolle-
gansa pikku kuumeesta. Uskoisin, ettéd tdstd on kysymys. Ja vaikka sitten Tavio myohem-
min totesi, ettd hdn halusi verrata sitd johonkin muuhun, niin tavallaan timén pandemian
keskelld on ehké poikkeuksellisen tarkeétd, ettd edes poliittiset padttdjat myds omilla sa-
noillaan viestivit samalla kansalle ja kansalaisille siitd, ettd kyse voi olla, ja onkin, mones-
sa tapauksessa erittdin vakavasta taudista. Ehka tdmé selvennyksend.

Mutta, puhemies, toivon, ettd palataan tdhdn itse asiaan. [Leena Meri: Téstdhin me
olemme yhtd mielti!]
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja nyt pdédministeri Marin, ja sen jilkeen ta-
kaisin puhujalistaan.

15.45 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja
Eestildn kysymykseen: Erittdin térked kysymys. Téssé on kyse hyvin erilaisesta vélinees-
td. Téasséhin ei ole kyse vilineestd, jolla me nyt vanhoja maiden velkoja jollakin tavalla jar-
jestelisimme tai niitd milld4n tavalla ottaisimme omalle kontollemme. Siitdhin tdssd vali-
neessd ei ole kyse. Kyse on siité, ettd me teemme yhdessé ainutkertaisen, poikkeukselli-
sen, kertaluontoisen elpymisvilineen, jonka tarkoituksena on elvyttdd Euroopan yhteinen
talous ulos tdstd kriisistd. Se ei tietenkdén yksin riitd, myos kukin jisenmaa elvyttéa itse,
mutta on valtavan tirkedd, ettd myos yhdessé elvytimme sisdmarkkinoita, jonka osa me
kaikki olemme. Tama on kriittisen tarked kysymys Suomelle.

Eli timén vélineen seurauksena, timidn myo6td me otamme yhdessé lainaa. Osa tésti lai-
nasta on avustusmuotoista tukea jasenmaille. Kukin jdsenmaa tité avustusmuotoista tukea
saa, toiset jdsenmaat enemmaén, toiset vihemman, ja tdssé tietenkin katsotaan kunkin jésen-
maan taloudellista asemaa. Ja sitten on tdmé lainamuotoinen osuus tissd kokonaisuudessa,
joka on osa tétd elpymisvélinettd, mutta tdssé on siis kyse uudesta vilineestd. Me emme til-
14 vilineelld ikddn kuin maksa yhdenkéén jasenmaan vanhoja lainoja pois, eli siitd tissi ei
ole kyse. Téssé ei ole kyse sellaisesta tilanteesta, ettd me ikdén kuin ottaisimme jonkun ja-
senmaan taloudelliset ongelmat tai vaikeudet tai vanhat lainat nyt maksettavaksemme ja
hoidettavaksemme, vaan téssé on kyse elpymisvilineesti, jolla elvytimme reaalitaloutta,
koska tdimé pandemia on osunut juuri kaikkien maiden reaalitalouteen hyvin poikkeuksel-
lisella tavalla, ja siksi timé véline on olemassa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja puhujalistaan. — Edustaja Elomaa.

15.47 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Tandén suomalaisuuden péivana kisittelem-
me aamuy0lld kesken jadnyttd ehkd tirkeintd asiaa vaalikaudella, elpymispakettia, jonka
tarkeydestd muun muassa dsken meidén perussuomalaisten edustaja esitti hyvin tdrkeét
pointsit, ja siitd, mihin se voi johtaa.

EU on kédynyt ldpi valtavan muodonmuutoksen siitd, kun Suomi péétti hypétd mukaan
kelkkaan viime vuosituhannen loppupuolella. Senaikaisia unionin periaatteita seuraamalla
tdma késittelyssd oleva elpymispaketti ei olisi yksinkertaisesti edes mahdollinen. Asiansa
paremmin hoitaneet jésenvaltiot ovat joutuneet kasvavissa méirin pelastamaan ongelmis-
sa olevia, rypevid jisenmaita. Kuilu pohjoisen ja eteldisen euroalueen vililla on kasvanut.
Liséksi unionin laajentumisen myo0ti niin sanottujen nettosaajien méérd on lisddntynyt ja
maksajien lasku kasvanut.

Lukuisat suomalaiset asiantuntijatkin ovat nostaneet esille huolen liittyen EU:n perus-
periaatteiden ja koko unionin toiminnan luonteen muuttumiseen. Olemmeko matkalla tu-
lonsiirtounionin kautta liittovaltioon? Siltd niyttd4, ellei muuhun kyetd. Ratkaisu voisi olla
EU-tason maéritietoinen panostaminen kaikkien jdsenmaiden kilpailukyvyn ja yritystoi-
minnan vahvistamiseen.

Koronan seurauksena kéytédnnossd kaikki EU:n jdsenvaltiot ovat enemmén tai vihem-
mén vaikeuksissa. Se, miten pitkdén ongelmat jatkuvat ja miké on niiden lopullinen hinta-
lappu, selvidé vasta lahitulevaisuudessa. On selvid, ettd EU:n on pyrittdva 16ytdmaén rat-
kaisuja koronan synkentdmailld talouden pelikentélld. Sen sijaan, ettd pyritddn rahoitta-
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maan elvytystoimia jasenmaiden vélisilld tulonsiirroilla, tulisi panostaa koko maanosan
kilpailukyvyn parantamiseen maailmanmarkkinoilla.

Se, miten entistd useampi eurooppalainen ja suomalainen yritys 16isi lépi ja kasvaisi
kansainviélisesti isoksi peluriksi, on kysymys, johon tulisi kuumeisesti etsié ratkaisua. On
kylma tosiasia, ettd tddlld vanhalla mantereella ei mene kovin lujaa nyt. Maailman sadan
suurimman pdrssiyrityksen joukossa ei ole liikaa eurooppalaista loistoa, vaan yhdysvalta-
laisten yritysten dominoimalla listalla nousevat esimerkiksi kiinalaiset yritykset. Keskus-
telu siitd, miten Euroopan kilpailukyky turvataan tulevaisuudessa, on jaényt tdysin pait-
sioon koronan aikana, vaikka juuri nyt kasvun edellytyksié pitdisi saada vahvistettua.

Arvoisa puhemies! Elpymispaketin toimivuus on kyseenalainen, eiké se ole pitkdjantei-
nen ratkaisu. Lisdksi kyseessd on monille jasenmaille, kuten Suomelle, varsin epédoikeu-
denmukainen tulonsiirto. Tdma tulee varmasti kasvattamaan entisestdén railoa nettomak-
saja- ja nettosaajavaltioiden vililld. Tdllaisen eripuran lisdéntyminen ei ole hyva lahtokoh-
ta paremman tulevaisuuden rakentamiselle. On sinédnsé varsin kummallista, ettd nyt Suo-
messa koetetaan painostaa pédttdjid elpymispaketin taakse argumenteilla yhtendisemmén
EU:n puolesta. Eikd yhtendisyyttd parantavien, kestévien ja kaikkia jasenmaita hyodytta-
vien talousratkaisujen etsiminen olisi tulevaisuuden yhteistyon kannalta paljon hedelmal-
lisempi vaihtoehto kuin epdoikeudenmukaiset tulonsiirrot, jotka synnyttavat pahaa verta?

Elpymispaketin ainutkertaisuudesta, kertaluontoisuudesta: on vahva epdily, ettd niité
paketteja tullee tulevaisuudessa enemmén, ndité rasituspaketteja, ja timi vahvistus on tul-
lut EU:n ytimestd monien sielld tirkedssd virassa olevien suusta.

Téssd lopuksi vield, arvoisa puhemies: Euroviisut ldhestyvét, ne ovat jo ensi viikolla.
Voisi sanoa, ettd kun 2006 Lordi voitti, 15 vuotta sitten, se oli ainutkertainen tapaus — hie-
no asia, mutta ainutkertainen. Tietysti toivoisi, ettd myos Blind Channel toisi Suomeen voi-
ton. Sitd odotellessa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Eiki sitten mitdén sormia néytelld. —
Edustaja Simula.

15.52 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! On kiitettdva siitd, ettdi my0s suomalainen
media on nostanut esille elpymispaketin useita eri epakohtia. Tdndén julkaistussa Talous-
sanomien artikkelissa oli loistavaa analyysié paketista ja sen vaikutuksista. Artikkelissa to-
detaan muun muassa niin: ’Osa kansanedustajista ja ehké yleisostdkin voi edelleen olla sii-
né uskossa, ettd elvytyspaketti on valttimaton — ja ettd elvytysrahaa on tarkoitus kayttaa
yksinomaan koronakriisisté koituneisiin seurauksiin. Téllaiseen kdsitykseen on voinut hel-
posti padtyd esimerkiksi Suomen hallituksen ja ministereiden kuvauksista ja eduskunnan
saamasta esityksestd.”

Téssé otteessa on hyvin kuvattu se, milld tavoin elpymispaketti suomalaisille myytiin
jopa tdilld eduskunnassa saakka. Ehkd suomalaiset hoitajat odottivatkin, ettd raskaista
ponnisteluista he saisivat pienen bonuksen tistd rahastosta, tai poliisit, 14dkérit, opettajat,
lastenhoitajat, asiakaspalvelutydsséd rohkeasti olleet suomalaiset tai vaikkapa lapset, nuo-
ret, ikdihmiset, mutta siitdhin ei ole lainkaan kyse. Suomi aikoo kéyttdd puolet rahoista
niin sanottuun vihreédén siirtymaéén, ja vaikka sielld kaiken joukossa on aivan kannatetta-
viakin investointeja, kuten laajakaistahankkeita, suurin osa jaa kaukaiseksi hotoksi tavalli-
selle suomalaiselle ihmiselle. Ja mikdén néistd hankkeista ei tule olemaan sellainen, jota ei
voisi kansallisestikin pistda jalalle tai joka ei syntyisi mahdollisesti jopa yksityisilld inves-
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toinneilla. Kyse on kiilusilméisestd ilmastopolitiikasta, jossa heitetddn piut paut yhteisille
sddnndille tai yleisestikin moraalille koko unionin alueella. Nden myds, ettd ndmé miljar-
dit ovat helppo keino hallitukselle rahoittaa hallitusohjelmaansa, kun edelleenkdén niité
merkittivid tyollisyystoimia ei ole saatu aikaiseksi.

Arvoisa puhemies! Tédssd Taloussanomien artikkelissa, jota siteerasin aiemmin, kerro-
taan myo0s juurta jaksaen Italian hallituksen syyt puoltaa rahastoa. Italiahan saa paketista
lahjarahaa ja halpaa lainaa kaikista eniten, ja siksi ei ole ihmekéén, ettd Italiassa rahahan-
ojen aukeamista odotetaan kuin kuuta nousevaa. Jokainen EU-maa tekee komissiolle siis
suunnitelman, miten rahoja tullaan kéyttdmaén. Italian suunnitelmassa kuvataan heti esi-
puheesta alkaen hépeilemétté Italian suuria talousongelmia, jotka ovat vaivanneet maata
aivan euroajan alusta alkaen. Siind ollaan siis asian ytimessd. Euro valuuttana ei sovi ta-
louksiltaan néin erilaisille maille, vaan se tarvitsee aina jos jonkinmoisia paketteja pystys-
sé pysymiseen. En ole enédé pysynyt laskuissa, kuinka monta eurokriisipakettia elinaikana-
ni on kyhétty kasaan — tietenkin puhuen jostain muusta kuin eurokriisistd sindnsd — mut-
ta on sanomattakin selvdi, ettd tdlld rakenteella nditd paketteja tarvitaan vastaisuudessa-
kin. Ja nyt meilld on kisittelyssé jdlleen uusi paketti, joka on kylld kaikista hérskeisté pa-
keteista se kaikkein hérskein.

Elpymissuunnitelmassaan Italian pd&ministeri Mario Draghi kertoo Italian euroajan ol-
leen maalle erittdin vaikea, eiké Italiassa ole osattu tarttua lukuisiin digitaalisen vallanku-
mouksen tarjoamiin tilaisuuksiin. Italiasta on puuttunut oikeanlainen infrastruktuuri, ta-
lousrakenne ja yritysten halu omaksua korkeamman arvonlisidn tuotantoja. Italiassa ei ole
siis koko sen eurojédsenyyden aikana kyetty korjaamaan niité asioita, joiden kanssa me tdl-
12 Suomessa puuhastelemme péivittdin. Eikd voi vaittda, ettd meillakdan menisi mitenkdin
loistavasti: kovaa tyotd ja uhrauksia se on vaatinut, ettd olemme téndén néinkin hyvissé
kantimissa. Mutta Italiassa ei ole syisti tai toisista onnistuttu tekeméén néitd raskaitakin
paétoksid. Nyt sitten kuin palkinnoksi tekemittomaésté tydstd hyppaddmme tuntemattomaan
ja annamme lahjarahaa sinne, vaikka omassakin maassa olisi tekemistd. Tdma ei sovi use-
ankaan suomalaisen oikeustajuun.

Lainaan vield loppuun Taloussanomien artikkelin analyysid: ”Suomen hallitus vank&a
Suomelle kallista jérjestelyi ldpi eduskunnasta pitdmalla tiukasti kiinni véitteesti, ettd el-
vytysrahasto on yksinomaan koronakriisin vaikutuksiin tarkoitettu tilapdinen jérjestely.
Sen sijaan suurimpia elvytysrahoja vastaanottava Italian hallitus ei edes yriti teeskennell4,
ettd maan talousanemia ja elvytystarpeet liittyisivat milldén tavoin — tai varsinkaan yksin-
omaan — koronakriisin vaikutuksiin.”

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Juuso.

15.58 Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! T4dilld on useassa puheenvuorossa puhuttu eu-
rosta. Erityisesti edustaja Kankaanniemen puheenvuoro oli erittdin hyvé, ja en voisi enem-
péd olla samaa mieltd siitd. Suomihan meni euroon ensimmadisten joukossa sosiaalidemo-
kraattisen pddministerin Paavo Lipposen johdolla. Ja nyt voimme téll4 hetkelld todeta —
useat talousasiantuntijat ovat todenneet — etté se oli virhe. Suomi ei osaa eldi eurossa. Me
emme pysty elvyttiméén vientiteollisuuttamme devalvoimalla, ja joudumme sen sijaan
laskemaan palkkoja ja kompensoimaan verorahoituksella.

Muistan hyvin sen ajan, kun Suomi siirtyi markasta euroon. Se tehtiin kahden vuoden
siirtyméaikana. Vuonna 99 euro otettiin kdyttoon tilivaluuttana, vuoden 2002 alusta se
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otettiin kayttdon sitten kiteisvaluuttana. Tdma rinnakkainelo timéin kahden vuoden aikana
onnistui erittdin hyvin. Nyt kun me olemme téssi ndhneet, miten tima euro toimii, niin mi-
nusta olisi erittdin jarkevdd Suomen kannalta selvittdd, milld tavalla me voisimme peruut-
taa ja ottaa kdyttoon oman kansallisen valuutan — olisiko se sitten Suomen markka vai
Suomen kruunu, silld ei periaatteessa ole mitddn valid — selvittdd oikeasti, onnistuisiko
tdma ja mitd hyotya siitd olisi meille. Pitdisikd meiddn varautua siihen, ettd euro saattaa
kaatua ihan muiden maiden toimesta kuin Suomen toimista? [Leena Meri: Totta kai pitdisi
varautua!] Miksi me emme tété tee? Tdmé on minusta aivan kasittdméatonti. Olen esittdnyt
tatd blogikirjoituksessani jo varmaan kolme vuotta sitten.

Mutta sitten siihen varsinaiseen puheeseen.

Tétéd yhteiseen velkaan sitoutumista on perusteltu meille eri argumentein. Ensin se oli
vélttiméton meidén vientiyritystemme vuoksi, kunnes se argumenteissa muuttui véltta-
méttomaksi pahaksi, jotta muut EU-maat eivét meille suuttuisi. Meille on kerrottu, etti
koko paketti ja seitsemille vuodelle sovitut EU:n rahoitussuunnitelmat kaatuisivat, jos
Suomi ei suostuisi tdhén yhteiseen velkapakettiin, ja kaikki neuvottelut kaikkien maiden
kanssa pitéisi alkaa uudelleen. Lisdksi meille on kerrottu, ettd neuvottelut kestdisivét kaksi
vuotta ja ettd hdvidisimme jo neuvoteltuja maataloustukia. No no, miten ihmeessé néin pie-
nelld maalla yhtakkid voisi olla noin iso vaikutusvalta EU:ssa? Eihdn meilld aikaisemmin-
kaan ole mitdén vaikutusvaltaa ollut. Sinne olemme joka kerta menneet hyvéksyméén kai-
ken, mitd meille on esitetty.

Kéaytdnndssd Suomen vetdytymisen ei tarvitse kaataa elpymispakettia, me vain jéisim-
me siitd pois, ja EU:n Suomelle myontdma seitsemén vuoden rahoituskehys neuvoteltai-
siin uudestaan. Menetetyt maataloustuet voisimme maksaa kansallisesti tarvittaessa ja el-
vytykseen lainata rahaa vain omaa maatamme varten, kuten olemme tdhénkin asti tehneet.
En ymmarrd, mika téssé olisi niin vaikeaa.

EU toimii omia sidéntdjddn vastaan yhteiselld velkavastuulla, jonka tarkoituksena on si-
toa EU-maat entistékin tiukemmin yhteen, pelastaa Ranskan ja Saksan pankit, pelastaa
euro ja tuhlarimaiden talous. Samalla halutaan todennékdisesti elvyttdd Ranskan ja Saksan
sdhkoautoteollisuutta médradmallé, ettd tukieurot tulee kéyttdd ilmastonmuutoksen eh-
kaisyyn ja hiilipddstdjen vahentymiseen. On aivan selvai, ettd he kannattavat tukipakettia.
On aivan selvad, ettd kaikki ne maat, jotka eivit ole nettomaksajia EU:ssa, kannattavat tu-
kipakettia. Niitd maita on 27:std 18 maata, jotka voittavat, yhdeksén nettomaksajaa.

Arvoisa puhemies! Hyviksymailld yhteisen velan Suomi hyvéksyisi myds sen, ettd EU
voi rikkoa omia sdintdjaan. Tadméako on sitd arvopohjaa ja oikeusvaltioperiaatetta, miti
Suomen hallitus ja kokoomus haluavat noudattaa? Perussuomalaisille timai ei kdy. Suomi
ja muut jasenmaat voivat ottaa velkaa elvytykseen suoraan, joten sen kierrdttiminen EU:n
kautta on vain tekosyy. Suomi voi halutessaan jattdytyd sopimuksen ulkopuolelle ja neu-
votella rahoituskehyksen uudelleen. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Tynkkynen.

16.03 Sebastian Tynkkynen ps: Arvoisa rouva puhemies! Paljon on puhuttu téssi salissa
siitd, ettd otetaan nyt vaan vastaan kaikki, mité tulee, koska Suomi on EU:n jésen ja Suomi
on aikanaan sitoutunut olemaan EU:n jésen. Tdssd puheenvuorossa haluaisin hieman pa-
lauttaa mieliimme, mité silloin vuonna 94 ollaan keskusteltu, minka keskustelun pohjalta
suomalaiset ovat ldhteneet ddnestdiméadn EU:n jidsenyydestd. Nadmi poytdkirjat 16ytyvét
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eduskunnan sivuilta julkisena, ja suosittelen lukemaan ndmé keskustelut alusta loppuun,
jos vain jaksaa. Otan tdélta pari oleellista lainausta.

Ensimmaisend vihreiden edustaja Heidi Hautala: Hén totesi torstaina 16. paivina kesa-
kuuta 94 tdlld tavalla: “Hallitus ei ole edes yrittdnyt pohtia, kuinka syville sen kansanéé-
nestyksessd pyytdmailld valtakirjalla voidaan edetd Euroopan unioniin ilman, ettd kansalai-
silla on oikeus puuttua uudestaan peliin esimerkiksi kansaniénestyksella silloin kun on jo
liitytty jaseneksi.” [Puhuja naurahtaa] Tdmaé oli se keskustelun taso, mité kaytiin. Ei silloin
edes puhuttu siitd, ettd timéd antaisi mandaattia jonkinlaiseen toisenlaiseen Euroopan unio-
niin, mik& haluttaisiin rakentaa jollain ratkaisulla tai perussopimuksien, joihin ollaan sitou-
duttu, uudella tulkinnalla — tai oikeastaan voisi sanoa veivauksella.

Arvoisa puhemies! Seuraava sitaatti on mydskin edustajalta, ja pahoittelen téité edusta-
jan kielenkéyttdd, mutta tima 16ytyy eduskunnan poytikirjoista, ja historian valaisemisek-
si on syyti se sellaisenaan varmasti lukea. Tdma edustaja on vihreiden Satu Hassi. Hén on
puolestaan todennut samaisessa keskustelussa seuraavalla tavalla: ”Kun eduskunta noin
kaksi vuotta sitten keskusteli jasenanomuksen jéttdmisestd, sanoin silloin pitdvéni mahdol-
lisen jdsenyyden suurimpana uhkana eurondyristelyd, [Perussuomalaisten ryhmésté: Oh-
hoh!] sité, ettd johtavien poliitikkojen kotiryssét vaihtuvat kotibryssiin. [Perussuomalais-
ten ryhmésti: Ohhoh!] Valitettavasti kuluneet pari vuotta ovat osoittaneet timéan pelon ai-
van aiheelliseksi. Se, mitd Suomen jasenyys EU:ssa, mikali se toteutuu, todellisuudessa tuo
tullessaan, riippuu hyvin paljon meisti itsestimme, meidén omasta asenteestamme koko
asiaan.” Tdma pelko on toteutunut.

Meidén asenne on ollut se, arvoisa puhemies, ettd mitd tahansa sieltd tulee, kuinka ta-
hansa huono diili — vaikka tarjotaan yhté euroa, kun ollaan ensin maksettu kolme euroa —
niin suomalaiset olisivat valmiita hyviksymaén.

Miti meille nyt on viestitty EU:sta timén tulevan elpymispaketin osalta, ilman ettd me
— niin kuin edustaja Hautala tuossa aikaisemmin, 94, puhui — pééstéisiin dénestimain
tastd kansan kesken, kansandénestykselld? Tallaisia puheita on kuultu jo. Espanjan paami-
nisteri Pedro Sanchez sanoi néin: ”Uskon, ettd tulevaisuudessa ihmiset nikevét timéin so-
pimuksen yhteni suurena askeleena Euroopan integraation hyvéksi.” Kreikan paéministe-
ri Kyriakos Mitsotakis puolestaan sanoi ndin: ” Jos rahaa on kiytetty viisaasti ja se vauh-
dittaa tarvittavia muutoksia, néen, ettei valttdmattd puhuta yhdestd ja ainoasta kerrasta.”
Italialainen talouskomissaari Paolo Gentiloni puolestaan totesi: “Tulevaisuudessa véli-
neesté pitdéd saada toimiva. Jos viline toimii ja olemme saaneet pditdksen uusista omista
varoista timin jalleenmaksamiseen, meilld voi olla mahdollisuus tulevien aloitteiden ka-
sittelyyn.” Euroopan komission talousasioista vastaava varapuheenjohtaja Valdis Domb-
rovskis puolestaan sanoi: “Mitd menestyneempid olemme tdmén vélineen kéytdssa, sitd
enemmén meilld on tulevaisuudessa ulottuvuuksia kdyda keskusteluja pysyvésté instru-
mentista, jonka luonne olisi samankaltainen.”

Arvoisa puhemies! Hallituspuolueiden toiminnassa on kyse niiden pahimpien pelkojen
toteutumisesta, joista puhuttiin siiné kohtaa kun Suomi oli liittyméssd EU:n jaseneksi. Te
olette antautumassa kotibryssille.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Ari Koponen.
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16.09 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Niin eilen kuin tdndénkin salissa on keskustel-
tu paljon niisté ponsista. Eilen ne olivat salikeskustelussa vield velvoittavia, tindédn ne ovat
olleet enéd ohjaavia.

Kenen etua meidén kansanedustajien tddlld eduskunnassa on ajettava? Suomen ja suo-
malaisten, ei kenenk&én muun. Koko paketin taustalla on pitkalti se, ettd osa EU-maista,
esimerkiksi juuri Italia ja Espanja, ovat hoitaneet julkisen taloutensa niin levéperiisesti,
ettd niiden mahdollisuudet saada markkinoilta elvytystarkoitukseen todella halpaa rahaa
ovat hyvin rajalliset. Mikéli asiaan nyt reagoidaan esitetyn kaltaisilla yhteisvastuullisilla
velkaratkaisuilla, ndiden maiden kannusteet harjoittaa tervettd finanssipolitiikkaa poistu-
vat jélleen kerran. Miksi esimerkiksi Italia ja Espanja tekisivit rakenteellisia, kipeité rat-
kaisuja, kun ne tietdvit, ettd aina kun hété on, 16ytyy maksaja muualta? Tamén elvytyksen
nettomaksajat, kuten Suomi, ovat korkean veroasteen maita, kun taas monet saajat ovat
maita, missé verotus on hyvinkin kevyttd. Paketin mennessé ldpi me maksamme jatkossa
ndiden maiden levedmpéi eldmaé, kun samalla meitd verotetaan enemman.

Téhén viliin voisin ottaa lainauksen, mikd on lupauksen nimelld hallitusohjelmassa:
”Lupaus tietopohjaisesta politiikasta. Laadukas lainvalmistelu on keskeistd politiikan us-
kottavuuden ja legitimiteetin ndkdkulmasta. Sitoudumme tietopohjaisen politiikan tekoon
sekd systemaattiseen vaikutusarviointiin kaikessa lainvalmistelussa. Syvenndmme yhteis-
tyota tiedeyhteison kanssa.” Nyt kuitenkaan valtioneuvosto ei ole kehotuksistakaan huoli-
matta pystynyt esittdmédn vaikuttavuusarviota elpymiskokonaisuuden vaikutuksista, eli
olemme ostamassa sian sékissd. Vai onko todennékdinen syy se, etti paketin suorat hyodyt
Suomelle jdisivét hyvin véhiisiksi — jos ministeri Vanhanen pystyy tdhén vastaamaan?

EU ei ole mydskéén koskaan luotettavasti pystynyt valvomaan varojensa kayttod jédsen-
maissa, joten on syytd epiilld, kykeneeko se siihen tilldkdan kertaa. Tieddmme, ettd esi-
merkiksi Italia on Euroopan suurin maa veronkierrossa: 190 miljardia vuodessa. Miten EU
pystyy valvomaan tillaista maata, missd mafia on integroitunut hyvin syville? Tahénkin
olisi mukava kuulla vastaus.

”Koko EU:n turvallisuuspoliittinen ymparistd on muutoksessa, ja tilanteet ovat kehitty-
neet huonoon suuntaan. Meilld on yhteisvastuulauseke ja keskindisen avunannon lauseke,
jolla voi olla Suomelle paljonkin merkitystd.” Ministeri Tuppuraisen mukaan Suomi kan-
taa vastuuta koko EU:n turvallisuudesta yhdessd muiden EU-maiden kanssa. Kéytinnossi
tdma tarkoittaa sitd, ettd Suomi saa pyydettiessd apua. My0Os ministeri Vanhanen kertoi tés-
td avunsaannista eilen, mutta jos katsotaan ldhimenneisyyteen, niin MTV Uutisten tietojen
mukaan: ’Isot maat takavarikoivat Suomen maskitoimituksia ensimméiisend koronakevéa-
nd — ’Joku veti vilisti ja raha ratkaisi’.” Téssd on hyvé esimerkki — tai huono esimerkki
— siitéd, ettd jos Suomella on hiti ja muillakin mailla on hiti, [Puhemies: 5 minuuttia on ai-
kasuositus!] niin ei ole mitenk&én varmaa, ettd Suomi tulee silloin apua saamaan. — Kii-
tos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Antikainen.
16.15 Sanna Antikainen ps: Arvoisa ja kunnioitettu puhemies! Témén edustaja Koposen
hienon puheen jélkeen tajusin, minne nima vappusataset nyt menivét. Ne ovat menneet Ita-

liaan ja pahimmillaan jopa Italian mafialle. Ja timé on kylld surullinen asia suomalaisille,
ettd ne vappusataset eivit ole tadlld suomalaisten kdytdssd vaan ne ovat Italiassa.
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Arvoisa ja kunnioitettu puhemies! Téssé elvytyspaketissa on hyvin epéselvaa, ketd el-
vytetddn, minka takia ja mitkd ovat elvytyksen tavoitteet. Elvytyspakettia on yritetty myy-
dé kansalaisille koronakriisin varjolla vélttiméttoména pahana, mutta kysehén on todelli-
suudessa jostain aivan muusta. Koko euroalue on epédonnistunut kyhidelma jo alusta 14h-
tien, koska sitd ei ole rakennettu talouden realiteettien perusteella vaan keinona luoda eu-
rooppalainen liittovaltio pitkélla tdhtdimelld yhteisen valuutan kautta.

Euroalueen jasenyydelle luotiin sddnndt, jotka kuitenkaan eivét olleet samat kaikille,
vaan Kreikan kaltaiset maat otettiin jiseniksi, vaikka kaikki tiesivit alusta alkaen, ettd
Kreikka oli védristellyt tilastojaan. Samoin mukaan otettiin aiemmin mainittu Italia, jossa
on suuri ongelma esimerkiksi mafian kanssa ja joka on ollut haluton ja kyvyton saamaan
valtavaa valtionvelkaansa kuriin.

Eurovaluutta otettiin kdyttoon vuoden 2002 alusta, mutta jo muutaman vuoden padsta
vaietut ongelmat paatyivat julkisuuteen. Kreikan velkakriisi ratkaistiin euromaiden ja Kan-
sainvélisen valuuttarahaston pelastusohjelmalla. Téssé yhteydessd Kreikka sitoutui tiuk-
kaan sddstoohjelmaan, mutta kun Kreikan poliitikot eivét halunneet toteuttaa sédstojé, kiu-
salliset vaatimukset unohdettiin ja laskeutui syva hiljaisuus. Samalla on muodostunut en-
nakkotapaus tulevaisuutta varten, ja nyt me elimme tété tulevaisuutta.

Arvoisa puhemies! Tuskin varmaan kukaan oikeasti kuvittelee, ettd koronakriisi olisi ai-
nutlaatuinen, eurokriisistd puhumattakaan, kun euroalue on Kreikan velkakriisin jélkeen
purjehtinut kriisisté toiseen, koska kyse on oikeasti rakenteellisesta ongelmasta. Tétd koko
euroaluetta pidetddn koossa keinotekoisesti tulonsiirroilla meiltd pohjoisesta tuonne ete-
134n. Ja samaan aikaan meidén ndmaé eurointoiset poliitikot vakuuttavat, kuinka euroalue
on peruuttamaton. Jisenmailleen se on kuitenkin tuhoisa. Kun tulonsiirrot ovat pelkkai te-
kohengitystd, eivét ne poista sitd tosiasiaa, ettd yksikddn saamapuolen maista ei ole korjan-
nut talouttaan tai muitakaan julkisen sektorinsa ongelmia. Niilld ei ole minké&4nlaisia kan-
nustimia tehdd niin, koska ne voivat kiristdd nettomaksajamaita euroalueen hajoamisella,
ja tdmé kuviohan toistuu vuodesta toiseen. Tété elvytyspakettia suomalaiset joutuvat mak-
samaan vuoteen 2058. Moniko meistd tddlld eduskunnassa olevista on vieléd tydelaméssa
silloin, kun viimeinenkin Suomen elpymispakettiin laittama euro on maksettu? Eipi taida
olla kovin moni — itsekin tdytd sind vuonna 70, jos saan eldi niin pitk&én.

Te, hyva hallitus, allekirjoitatte nyt velkakirjan, jota joutuvat maksamaan teidén ja mei-
dén, meidén kaikkien, lapset ja lapsenlapset, vaikka velan vastineeksi he eivit saa mitdén
hy6tyéd vaan ainoastaan haittaa ja maksuja. Samaan aikaan, kun Suomi maksaa elvytyspa-
kettiin nettona 4 miljardia, Viro saa sieltd 6, Espanja saa paketista niin paljon rahaa, etti
sielld kokeillaan nelipdiviistéd tyoviikkoa ja perustuloa. Italiassa taas tulee superlapsilisa.
Vaikka Italiassa valtio on kdyh, niin kansalaiset ovat rikkaita, ja jopa Italian omat viran-
omaiset ovat tistd aiemmin mainitsemastani mafiasta varoittaneet eli siitd, ettd nditd EU-
rahoja voi heille valua.

Arvoisa ja kunnioitettu puhemies!

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Suositusaika on 5 minuuttia.
Lopuksi haluan sanoa sen, ettd nimé Eteld-Euroopan maat ovat rahaongelmaisia maita.

Suomi sinisilmiisesti tukee heitd vuodesta toiseen, vaikka se tietdd sen, ettd pidemmalld
tahtdimelld se ei auta ratkaisemaan koko ongelmaa. — Kiitos.
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Ensimmiéinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Meri.

16.20 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Valitettavasti ministeri Tuppurainen on léhte-
nyt, mutta osoitan kysymykseni ja puheeni valtiovarainministeri Vanhaselle hidnen sijaan-
sa. Te molemmat ministerit toitte hyvin vahvasti esille sitd, kuinka tdmaé jérjestely on 1a-
hes... Mind en nyt muista, mitd sanaa kaytitte, kuitenkin toitte esille, ettd se on perustusla-
kivaliokunnan tarkastelema ja sindnséd ongelmaton, ja toitte esille sité, ettd timi menee
pandemiaan ja siksi tdmé on valttdméton ja sopii hyvin ndihin EU:n artikloihin.

Otan kuitenkin muutamia kappaleita tésté perustuslakivaliokunnan lausunnosta koskien
tatd asiaa. T4dlld todetaan: ”Perustuslakivaliokunnan saaman selvityksen mukaan vain 30
prosenttia varoista jaetaan koronakriisin vaikutusten perusteella.” — 30 prosenttia. — 70
prosenttia elpymisrahaston rahoituksesta jaectaan muiden kuin koronakriisistd aiheutunei-
den kustannusten perusteella.” — Siis 70 prosenttia menee aivan muuhun. — “’Valiokun-
nan mielesté avustuksilla tavoitellaan siten olennaisesti muitakin kuin 122 artiklan mukai-
sia poikkeukselliseen covid-19-kriisiin liittyvid tavoitteita. Valiokunnan mielesti téllaiset
tavoitteet toteutettuna unionin velanotolla rahoitetuin avustuksin ovat myds vaikeasti sovi-
tettavissa 125 artiklassa edellytetyn terveen finanssipolitiikan vaatimusten piiriin.” Perus-
tuslakivaliokunta toteaa edelleen: “Jérjestely on siten edelleen asiallisesti ongelmallinen
SEUT 125 artiklan suhteen.” Elikka ei td4lld nyt ihan niin puhtaita papereita tule, ettd timéa
olisi aivan selke&d.

Edelleen perustuslakivaliokunta toteaa: ”Perustuslain 94 §:n 2 momentin mukaista saa-
tdmisjérjestyskysymysti voidaan valiokunnan mielesté tarkastella valtiosddnnon ja suve-
reniteetin poliittisen ulottuvuuden kannalta. Vailla merkitysté téssé arviossa ei ole nyt k-
silld olevan jérjestelyn mahdollistama unionin lainanoton poliittinen helpottuminen tule-
vaisuudessa.” Elikka tima helpottuu.

Seuraava, kuunnelkaa tarkkaan: ”Valiokunnan mielesté jarjestelyn kokonaisuutta voi
pitéé sellaisena uutena toimintamenojen rahoitusjérjestelynd, joka yleistyessdin uhkaisi ta-
lousarviolle perussopimuksessa osoitettua asemaa” — ja nyt — “ja johon Suomen ei voi-
taisi katsoa antaneen liittymissopimuksen tai myShempien sopimusmuutosten késittelyssi
suostumustaan.” — Kovaa tekstid. — Unionin valtuutus rahoittaa toimiaan velaksi ei ole
perustuslakivaliokunnan mielesti liitdinndinen sille aiemmin siirrettyyn toimivaltaan vaan
valtuus, jota sille nimenomaisesti ei ole annettu. Valiokunnan mielestd uhkana on, ettd uni-
onin lainanoton salliva ja merkittévésti aikaisemmasta poikkeava toimintamalli tulee nyt
periaatteessa hyviksytyksi toimintatavaksi.” Luen tdmén niin, ettd tdlld on ennakkopaétds-
luonteisuutta. Té4lld on hyvin vakuuteltu, ettd timé on timmoinen pikku juttu vain ja tdssé
kertaluontoisesti vahén rahoitellaan ja sitten palataan taas tdhén normaaliin paivéjarjestyk-
seen. En mind ainakaan niin tété lue.

Valiokunta korosti jo lausunnossaan 16/2020 eli viime vuonna: Ehdotukset merkitsisi-
vét unionin ja jasenvaltioiden vélisen tasapainon tosiasiallista muutosta, joka on tarkoitet-
tu sinénsa tilapdiseksi mutta jonka riskind on pitkittyminen ja laajentuminen.” Liséksi lop-
puklausuulissahan todetaan, timén kahden kolmasosan dénten enemmistdn perusteluissa:
”Kyseessd on siten merkittdvddn toimivallan siirtoon Euroopan unionille tosiasiallisesti
rinnastuva jérjestely.”

Naéitd haluan korostaa, ja seuraavissa puheenvuoroissani otan vield esille esimerkiksi,
mité professori Leino-Sandberg on sanonut ndistd. Tdma on erittdin vakava toimivallan
siirto, ja ei timi ole aivan niin kuin teiltd ministeriaitiosta on sanottu, ettd ei tima ole ol-
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lenkaan ja ettd tdstdhén on sitd ja titd lausuntoa ja ettd hyvin on mennyt. Toivottavasti
kuuntelitte, valtiovarainministeri, tarkkaan, mité td4lld sanottiin.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Laiho.

16.26 Mia Laiho kok: Arvoisa rouva puhemies! Késittelemme tdalla EU:n elpymispaket-
tia. Olin jo viime keséné pettynyt siihen, ettd EU ldhti laajentamaan perussopimusta yhtei-
sen lainan ja velkatakuiden osalta, ja pettynyt myds padministeri Marinin toimintaan neu-
votteluissa. Tuolloin olisi jo pitinyt viedd vahva viesti Suomelta timén asian merkitykses-
td ja Suomen kielteisestd kannasta. Elvytyspaketti on kyseenalainen, ja silld on merkittédvia
pitkdaikaisvaikutuksia sekéd koko EU:lle ettd Suomelle. Thmettelen myds sitd, miksi tima
piti kytked budjettiin, miksi tité ei voinut késitella erillisend budjetista, kun nyt sanotaan,
ettd ndité ei voida erottaa toisistaan.

Aikana, jolloin Eurooppa ja muu maailma ovat koronan kourissa, ei pitéisi ldhted teke-
méén ndin perustavanlaatuisia muutoksia EU:n perusjalkaan. Aina silloin kun tehdéén krii-
sissé joitain perustavanlaatuisia paétoksid, niin niitd pitdisi tarkkaan miettid. Sama asia
koskee myos téélla Suomessa tehtdvid padtoksid. Kriisiaikana olemme tddlla kédsitelleet hy-
vin paljon sote-esitysti ja kaikki asiantuntijat ovat olleet kovin kiinni koronatoimissa, mut-
ta siitd viis, tddlld sitd on viety eteenpéin voimalla.

Maat ovat luonnollisesti tarvinneet lainaa koronasta selviytymiseen, mutta kukin maa
olisi itse voinut ottaa lainansa, jolloin takaisinmaksukin olisi selva ja kukin maksaisi omat
velkansa.

Perustuslakivaliokunta totesi lausunnossaan, ettd nyt arvioitavassa kokonaisuudessa
poiketaan kansallisen perustuslain kannalta merkitykselliselld tavalla vakiintuneista Eu-
roopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen 310 ja 125 artiklassa séddetyistd unionin
taloudenhoidon periaatteista. Asiassa tehtdvat merkittédvét uudet tulkinnat muuttavat unio-
nin keskeisid toimintaperiaatteita tavalla, jonka voidaan ajatella asiallisesti rinnastuvan sii-
hen, ettd EU:n sekundéirilainsdédintdon siséllytetddn perussopimuksissa médritettyihin
velvoitteisiin ndhden merkittidvid uusia menettelyjé tai elementtejé, joita Suomi ei ole hy-
vaksynyt perussopimusten voimaansaattamisen yhteydessa. Perustuslakivaliokunnan arvi-
on mukaan kyseessd on merkittdvé toimivallan siirtoon Euroopan unionille tosiasiallisesti
rinnastuva jérjestely ja sitd koskeva ehdotus on sen takia hyvéksyttdva kahden kolmasosan
ddnienemmistolla.

Téma oli tietenkin erittdin hyvé asia, ettd kaksi kolmasosaa tdhén tarvitaan, jolloin yllat-
tden oppositio alkoi kiinnostamaan myds hallituspuolueita. Siihen astihan oppositiopuolu-
eita ei ollut lainkaan otettu mukaan tdmén elpymispaketin valmisteluun, saatikka siihen,
ettd oltaisiin pystytty vaikuttamaan néditten suunniteltujen rahojen kohdentamiseen Suo-
messa.

Suomi tulee olemaan nettomaksaja ja maksaa tdstd paketista yli kuusi miljardia mutta
saa itselleen vain noin kaksi miljardia. Sellaiset maat, jotka ovat viitanneet kintaalla hyval-
le taloudenhoidolle, saavat tisti niin sanottua ilmaista rahaa. Tama velkapaketti tulee ole-
maan todennikoisesti ensimmdiinen askel kohti yhteisid velkajarjestelyja myos jatkossa.

Italian padministeri Draghi ja Ranskan presidentti Macron ajavat jo EU:n yhteisié jouk-
kolainoja ja budjettia, joilla huonosti talouttaan hoitaneita jisenmaita tuettaisiin. T&aalla
Suomessa toistetaan kertaluonteisuutta, mutta kuka oikeasti uskoo tihin kertaluonteisuu-
teen? En usko itse ainakaan, vaikka sité tdélla vakuutellaan. Tamén paketin velkoja lap-
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semme maksavat vield 2050-luvulla. Tdma vie pohjaa my6s vastuulliselta taloudenhoidol-
ta, kun velkoja voi laittaa muiden maiden maksettavaksi Eteld-Euroopan ja Itd-Euroopan
maiden, muun muassa [talian, tapaan. Ja mydnnettdva myds on, ettd tima paketti tulee jél-
kijunassa. Talous on jo ldhtenyt nousemaan koronarokotteiden myo6té.

Arvoisa puhemies! Suhtaudun EU:hun mydnteisesti. Olemme osa Eurooppaa ja tarvit-
semme EU:ta pienend maana. Yhtendinen Eurooppa on téirked niin talous- kuin turvalli-
suuspoliittisestikin. Tamé paketti on kuitenkin huonosti neuvoteltu ja vie EU:ta kohti yh-
teisid velkajarjestelyjé.

Ensimmiéinen varapuhemies Tarja Filatov: Suositeltu puheaika on 5 minuuttia.

Anteeksi, than muutama asia vain vield.

En voi olla hyvéiksymaéssi tdllaista uutta taloudellista instrumenttia, joka rikkoo EU:n
yhteisid sopimuksia ja on ensimmaéinen askel tielld kohti yhteisid velkoja ja taloutta ja vai-
kuttaa vuosikymmeniksi eteenpéin. Vieroksun my0s asian ymparilld kdytyé pelottelua sii-
td, mitd Suomesta ajateltaisiin Euroopassa tai mitd tapahtuisi, jos tdmé paketti ei menisi
lapi Suomessa. Sittenhin asia pitdisi ottaa uuteen tarkasteluun ja neuvotteluun muiden EU-
maiden kanssa. Taméhén vain kertoisi myds siitd, ettd Suomi on luotettava ja uskottava
kumppani EU:ssa ja me piddémme kiinni siitd, mistd on sovittu.

Arvoisa puhemies! Lopuksi: On tirkedd huomata, ettemme ole ddnestiméssd tdssd
EU:sta vaan téssd dénestetddn téstd paketista. Haluan pystyd katsomaan historiaa myos
taaksepédin ja perustelemaan péadtokseni niin itselleni kuin lapsilleni, ja sen takia en tule tata
pakettia kannattamaan.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Ronkainen.

16.32 Jari Ronkainen ps: Arvoisa puhemies! Elpymispaketin keskeiset tunnusluvut on
yleisesti esitetty siten, ettd Suomi maksaa sen 6,6 miljardia ja saa takaisin 2,7 miljardia eu-
roa. Tahtoisin kuitenkin tietdd, ldhteekd velanhoitokulut ja korot vilittdmaésti juoksemaan
Suomen osalta, kun rahaa on lainattu. Miti tdma tarkoittaa lopullisen maksuosuuden kan-
nalta? Onko korolla kiinted kustannus, vai voivatko talouden heittelyt tulevaisuudessa vai-
kuttaa niihin, ja onko téllaiseen varauduttu?

Monesti kuulee argumentteja siité, ettd Suomen 4 miljardin netto-osuus elpymispaketis-
ta, tai mihin tuo luku nyt sitten lopullisesti asettuukaan, on pieni raha EU:n yhteiso6n kuu-
lumisesta. Téssd unohtuu monesti se, ettd Suomi kuului Euroopan talousalue Etaan jo
vuonna 1992 allekirjoitetulla sopimuksella ennen liittymistéén Euroopan unionin jasenek-
si. Eta on yhteismarkkina-alue, jolla on toteutettu tavaroiden, palveluiden, pddoman ja tyo-
voiman vapaata liikkkumista Euroopassa. EU:n jidsenvaltioiden liséksi sithen kuuluvat Nor-
ja, Islanti ja Liechtenstein. Ei EU:n tdhdn mennessé tapahtunut integraatio tai nyt elpymis-
paketin kautta tapahtuva integraatio- ja liittovaltiokehitys ole mitenkdén edellytys vapaille
markkinoille Euroopassa. Vapaamarkkina-alueen laskeminen EU:n hyddyksi on tarkoitus-
hakuista, ja se rinnastaa EU:hun kuulumisen vapaiden markkinoiden kanssa.

EU on toisaalta ollut meille ja muillekin vahingollinen, erityisesti vapaan liikkuvuuden
osalta, joka on tarkoittanut 1dhinna rikollisuuden vapaata liikkuvuutta. Passin ndyttdminen
rajalla on pieni hinta siité, jos silld saataisiin kitkettyd esimerkiksi Balkanilta Suomeen
suuntautuvaa omaisuusrikollisuutta. Se olisi pieni hinta siitd, jos silld pystyttéisiin ehkéise-
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méén ihmiskauppaa ja prostituutiota. Pieni olisi hinta my6s turvapaikkashoppailun kannal-
ta, jos EU:ssa sovittu Dublin-jérjestelma todella toimisi ja turhat turvapaikanhakijat saatai-
siin jadmaan kotiin.

Iso-Britannia ja sen kansa tekivét jo johtopdétoksensé. Brexit toteutui tammikuun lopus-
sa vuonna 20. Syitd EU-eroon olivat muun muassa Britannian itsemaérddmisoikeus, tyo-
voiman vapaa liikkuvuus sekd vuoden 2015 Euroopan pakolaiskriisi. Nykyinen elpymis-
paketti liittyy mité kiinteimmin juuri itseméédrdédmisoikeuteen. Se tarkoittaisi budjettival-
lan luovuttamista eduskunnan ulkopuolelle. Se tarkoittaisi fiskaaliunionia, jossa kanne-
taan yhteistd velkaa ja jossa toiset maat maksavat tulonsiirtoja toisille maille tidysin EU:n
perussopimusten vastaisesti. Elpymispaketin hyviksymiselld voi olla arvaamattomia vai-
kutuksia. Brexitkdédn ei syntynyt tyhjédstd. Sen pohjalla oli laaja tyytyméttomyys kansalai-
sissa. Mitd ajatuksia ja tuntoja elpymispaketin my&td on odotettavissa niissd kansalaisissa
Suomessa ja muualla, joiden verotaakka kasvaa siksi, ettd heidédn ty6lldan luomaa hyvaa
jaetaan taloutensa huonosti hoitaneille maille? Odotettavissa on ainoastaan se, ettd miti
kiinteimmin EU ottaa otteeseensa, sitd enemmin tyytyméattomyys kansassa kasvaa. Se,
miten tuo tyytyméttdmyys tulevaisuudessa purkautuu, on vield arvoitus. Toivon mukaan
emme palaa viime vuosisadan myllertdvéin Eurooppaan.

Jos EU:hun kuuluminen ei ole edellytys vapaille markkinoille, niin ei ole yhteinen va-
luuttakaan. Olemme vapaachtoisesti luopuneet markasta, joka olisi todella monessa talou-
den Kkriisissd meitd auttanut, antamalla mahdollisuuden esimerkiksi devalvaatioon. Kun
katsoo taaksepéin, ei voi tulla muuhun johtopéitdkseen kuin siihen, ettd mitd kiintedm-
méksi integraatio on kdynyt, sitd enemmén se on luonut vaikeuksia. Elpymispaketti tar-
koittaa askelta tai pikemminkin valtavaa harppausta kohti yhé kiinteimpéa liittovaltiota, ja
mitd menneisyydestd opimme, niin mitdin hyvia siitd ei ole odotettavissa.

Ensimméinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Vanhanen, vastauspuheenvuoro,
3 minuuttia.

16.38 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen: Arvoisa puhemies! Aika monessakin
kohtaa on ehké oikeus mielipiteeseen. Markka olisi auttanut devalvaatiolla, kuten dsken
kuulimme edustaja Ronkaisen sanomana. Juuri oikeastaan sen kierteen takia myds perus-
teltiin sitd, ettd siirrytdén pois omasta pienestd valuutasta yhteiseen valuuttaan, ja ne yhtei-
sen valuutan edut ovat olleet kylld ndhtdvissd timén viimeisen vuosikymmenenkin aikana
alhaisen koron ansiosta.

Meilld on perusteltuja mielipide-eroja my®0s siitd, mikd on elvytyksen merkitys. Kylla
kautta, voisi sanoa, modernin rahatalouden kaikki talousasiantuntijat todentavat sen, ettd
elvytys oikeaan aikaan toteutettuna on jarkevii, ja sen, ettd se tuottaa paremman taloudel-
lisen lopputuloksen kuin ilman elvytysté, ja sithen perustuu timénkin paketin idea, etti el-
vytyksen ansiosta meilld on varaa sitten maksaa my0s nyt otettava velka.

Edustaja Juuso sanoi monien tdmén paketin vastustajien argumentin, etté télla pelaste-
taan Saksan ja Ranskan pankit. Ei téssd ole sellaista elementtid, mutta jos oletetaan, etti
ndin olisi, niin olisiko parempi, ettd Saksan ja Ranskan pankit kaatuisivat? Arvioidaanko,
ettd siitd olisi jotain hydtyd Suomelle, ettd meille tulisi uusi finanssikriisi, joka aiheutti
maailmanlaajuisen romahduksen? Meiltd Suomelta meni valtavasti myds siind. Min4 toi-
von, ettd timé ei muutu pankkikriisiksi. Se olisi onnettomuus kaiken piélle.
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Itse asiassa edustaja Koponen sanoi aika viisaasti. Han kysyi, etté jos on hit, ei ole var-
ma, ettd Suomi tulee apua saamaan. Néinhén se on, etté pitdd tehdé karsivillisesti tyoti eu-
rooppalaisen yhteison sellaiseksi kehittdmiseksi, ettd on se yksittdistd maata tai isompaa
maaryhmai koskeva hétd mikd hyvinsé, niin meilld on sellainen yhteisd, jossa apua saa-
daan. Sen tavoitteen puolesta pitdd tehda karsivéllisesti tyotd, toimia luottamusta herétta-
vélla tavalla niin, ettd timé sopimusjérjestelma pétee, ja niin, ettd kun sovitaan jotain, se
myos pitéé.

Ja lopuksi edustaja Antikainen sanoi, ettd tulonsiirrot eivit auta. Siis EU:ssahan on tu-
lonsiirtoja koko ajan. Normaalibudjetista jatkuvasti teemme tulonsiirtoja, ja kun katsotaan
EU-jdsenyyden aikana esimerkiksi itéistd Keski-Eurooppaa tai vaikka Viroa, niin kyll4 to-
den totta ne tulonsiirrot ovat auttaneet. Elintaso Euroopassa on noussut. Sinne on syntynyt
kulutuskysyntéé, joka on auttanut myds Suomen taloutta edistymdén. Mitd paremmat
markkinat Virossa on, sitd paremmin myds Suomi parjaa.

Selvisti téssd keskustelussa meilld on hyvin erilaista kisitystd eurooppalaisen integraa-
tion merkityksestd. Edustaja Tynkkynen palautti mieliin vuoden 94 keskustelun. Moni
meisté oli kuulemassa ne keskustelut ja osallistumassa niihin. Hén sanoi, ettd pahimmat pe-
lot olisivat toteutumassa. My0s parhaimmat odotukset siitd, mitd integraatio ja Suomen
EU-jasenyys parhaimmillaan tuottavat, ovat toteutuneet, ehki jopa paremmin kuin saatet-
tiin odottaa.

Ensimmiéinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Turtiainen.

16.41 Ano Turtiainen at: Arvoisa puhemies! Suomessa on erittdin korkea veroaste ver-
rattuna muihin Euroopan maihin. Suomen veroaste on paljon korkeampi kuin EU-maiden
ja OECD-maiden keskiarvo. Liséksi perintoveromme poikkeaa muiden maiden perintove-
roista ollen Suomessa paljon korkeampi. Kiinteistéveromme, autoveromme ja solidaari-
suusveromme piti olla vain véliaikaisia, mutta ne ovatkin jédneet pysyviksi, ja maksut sen
kuin vain nousevat.

Olemme me ihmeellinen kansa. Me toki pidimme kriittistd ddntd edelld mainituista,
mutta kuitenkin olemme kaiken tuon hyviksyneet pitkin hampain ja ndin sopeutuneet nii-
hin. Koko maailman mittapuussa kaiken timén edelld mainitsemani vuoksi me suomalai-
set olemme houkutteleva kohde myds huijareille. Kaiken tuon takia meité ollaan kytke-
missé elpymisrahastoon. Mikddn muu kansa maailmassa ei ole niin tunnollinen veronmak-
saja kuin Suomen kansa. Sen vuoksi meidét halutaan ohjaukseen ja maksamaan muiden
vastuuttomuus. Sen vuoksi lainséitijiimme houkutellaan kaikin mahdollisin keinoin liit-
tdmédn meidét kaikenlaisiin vastuisiin.

Hyvit kollegat ja hyvd Suomen kansa, nyt on aika sanoa “ei” tille hulluudelle. Globaa-
lien huijareiden ohjauksessa olevat lainsddtdjimme tietenkin maalailevat kauhutarinoita
siitd, kuinka meille kdy, jos emme huijareiden kelkkaan ldhde. Miné haluan sanoa teille
kaikille, koska me olemme koko maailman kovin kansa maksamaan veroja ja vield sopeu-
tuneet sithen: Miettikd4, hyvét ihmiset, kuinka nopeasti me télld veronmaksumotiivilla jél-
leenrakennamme tdméin maan takaisin hienoksi, kun me lopetamme rahojemme ulos lap-
pamisen. Miettikdd my0s, millaisen hyvinvoinnin me kykenemme tdlla meidén veronmak-
sumotiivilla tdhdn maahan rakentamaan, kun tdmén kansan edustajat keskittyvit tdmén
hienon ja ahkeran kansan ja timén hienon maan parantamiseen. Jokainen maa ja jokainen
kansa ajattelee aina ensin itsedén, ja niin kuuluu ollakin. Néin pitd4 meiddnkin toimia. Vas-
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ta sitten kun me olemme saaneet jokaisen kansalaisen asiat tdssd maassa edes kohtuullisel-
le tasolle ja olemme saaneet veroasteemme tiputettua alemmaksi kuin muissa maissa, meil-
13 on varaa alkaa keskustelemaan muitten jeesaamisesta, jos katsomme sen tarpeelliseksi.

Hyvit kollegat, vetoan teihin kaikkiin vield kerran: hylatdén tima EU-tukipaketti. Hy-
vét Suomen kansalaiset, vetoan my0s teihin: dlkéd missdén tapauksessa endéd antako d4n-
tdnne niille lainsédétdjille, jotka dénestévit timén tukipaketin puolesta ja nédin ovat luovut-
tamassa itsendisyytemme ja itsemédrddmisoikeutemme vieraiden haltuun. — Kiitos, ja oi-
kein hyvédé suomalaisuuden péivéa kaikille!

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Halla-aho.

16.46 Jussi Halla-aho ps: Arvoisa rouva puhemies! Monet hallituspuolueiden edustajat
ovat sanoneet, ettd ei pidé tuijottaa mekaanisesti elpymispaketin maksuja ja saantoja vaan
pohtia laajempaa kuvaa ja kokonaisuutta ja ndhdd maksut investointina Euroopan elpymi-
seen, josta mekin hyddymme, investointina rauhaan ja vakauteen, joille on vaikea maari-
telld tdsmaéllisté rahallista arvoa mutta joilla yhté kaikki on meille suuri arvo. Olen periaat-
teessa samaa mieltd. Yksittdisen nettotappion kanssa voisi eléé, jos se olisi yksittdinen. Iké-
vé kylld tdmé paketti on koko kuva siitd, mikd EU on tulevaisuudessa.

Kun Suomi liittyi Euroopan unioniin 1995, unioni koostui padasiassa maista, jotka oli-
vat taloudellisen ja yhteiskunnallisen kehityksensi osalta samalla tai korkeammalla tasolla
kuin Suomi. Muutama poikkeus oli, mutta niilld ei ollut kokonaisuuden kannalta merkitys-
td. Muistan, miten joskus 90-luvun lopulla Helsingin Sanomat kirjoitti, ettd ihminen lenté-
nee Marsiin ennen kuin Romania ja Bulgaria péésevét Euroopan unioniin, ja muistan, mi-
ten itsestidn selviltd tima silloin tuntui. Sen jalkeen moni asia muuttui hyvin nopeasti. EU
lakkasi olemasta eksklusiivinen klubi, joka myontéa jasenyyden palkinnoksi tietyn kehi-
tystason ja poliittis-taloudellisen kulttuurin saavuttamisesta. Siitd tuli inklusiivinen klubi,
johon kaikilla oli oikeus liittya ja joka pyrki jasenyydelld ja tukirahoilla maanittelemaan
maita tdyttdméan eurooppalaiset standardit.

Arvoisa puhemies! Jasenyysehtoja voi hollentdd, jos samaan aikaan vdhennetdén inte-
graatiota ja keskindisriippuvuutta. Vastaavasti integraatiota voidaan syventia, jos jisenyy-
sehtoja kiristetdéin, mutta kaikkein hulluin yhdistelma on samanaikaisesti syventda inte-
graatiota ja hollentdd jasenyysehtoja. Tismalleen sama patee muuten sosiaaliturvan ja maa-
hanmuuttokontrollin véliseen suhteeseen. Jos toinen on kired, toinen voi olla avokitinen.
Kumpikin voi olla kired, mutta kumpikin ei voi olla avokétinen.

Arvoisa puhemies! Hallituspuolueiden edustajat kysyvit, miksi muut EU-maat tukevat
tatd pakettia, jos se on niin huono kuin perussuomalaiset vaittavét. Siksi, ettd se on niin mo-
nelle jasenmaalle varsin hyvd joko rahallisesti tai poliittisesti. Tulonsiirtojen saajien ja
maksajien balanssi on muuttunut siitd, mitd se oli 90-luvulla. Euroopan unionista tulee tu-
lonsiirtounioni siitd yksinkertaisesta syystd, ettd tdmi sopii enemmistdlle. Esimerkiksi
Saksa toki maksaa, mutta silld, toisin kuin Suomella, on my6s merkittdvié intressejé tulon-
siirtoja vastaanottavissa maissa, ja koska Saksa on sekéd viestoltddn ettd taloudeltaan EU:n
suurin valtio, silld joka tapauksessa sidilyy kontrolli rahoihinsa, olivat ne kansallisessa tai
unionin budjetissa.

Parempaa ei ole ndkopiirissd. Britannia lahti omaksi hyddykseen ja meiddn muiden va-
hingoksi. Sveitsi, Islanti ja Norja eivit ole kiinnostuneita jisenyydestd. On muuten merkil-
lepantavaa, ettd kun Islannin finanssikupla puhkesi ja maan talous romahti vuonna 2008,
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maa haki hyvin nopeasti EU:n jasenyyttd. Kun Islanti sitten hyvin jarkevilld ja epdortodok-
sisilla keinoilla péési jaloilleen, se veti hakemuksensa pois. Tdmé kuvastaa hyvin sitd, mi-
ten EU néhdéin ulkoapiin: erdinlaisena sosiaaliluukkuna, jonne hakeudutaan, kun tarvi-
taan kéteista.

Arvoisa puhemies! Ovelle kolkuttavat Serbia, Albania, Kosovo, Makedonia ja jopa
Turkki. Minulla ei ole mitéén néitd hienoja maita vastaan, mutta kokemus on osoittanut,
ettid on epéviisasta rakentaa kohtalonyhteys hyvin erilaisten talouksien ja hyvin erilaisten
fiskaalisten kulttuurien vilille.

Arvoisa puhemies! Muistaakseni edustaja Rinne eilisessid keskustelussa perustellusti
toivoi, ettd toista mieltd olevia ei aina epdiltiisi epdisdnmaallisista motiiveista. Kuitenkin
samaisten hallituspuolueiden edustajat varsin estoitta epdilevét elpymispaketin vastustajia
erddn nimeltd mainitsemattoman naapurimaamme pussiin pelaamisesta. Yleiselld tasolla
kehottaisin seuraamaan kaasuputkea ja ruplavanaa. Ne eivit johda perussuomalaisten puo-
luetoimistolle. Sen sijaan ne kyllé johtavat erdiden valtapuolueiden puoluetoimistoille seké
Suomessa ettd Saksassa.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Suositusaika on 5 minuuttia.

Miti ulkopuolinen vihamielinen toimija haluaisi? Han haluaa ndhdé heikon Euroopan,
jossa yhteiskuntien koheesio hajotetaan laajamittaisella maahanmuutolla; jossa jdsenmai-
den keskindiset vilit myrkytetdén epdoikeudenmukaisilla yhteisvastuumekanismeilla; jos-
sa kansalaisten luottamus paédtoksentekoon rapautetaan venyttamalld, kiertdmalla ja rikko-
malla sdéntojé ja sopimuksia; ja joka romuttaa energiaomavaraisuutensa ja syventid ener-
giariippuvuuttaan kyseisesté ulkopuolisesta vihamielisestd toimijasta.

Hyvit kollegat! Kun ajaa erilaisia asioita, kannattaa todella miettié, kenen asioita ajaa.
— Kiitoksia.

Ensimméinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Jukka Mékynen poissa. — Edus-
taja Résénen.

16.53 Paivi Résidnen kd: Arvoisa rouva puhemies! Tailld on keskusteltu tdssi yhteydes-
sé luottamuksesta, joka on politiikan ydinkésite. Monet sopimuksen kannattajat ovat esit-
taneet pelkonsa, ettd sopimuksen hylkddminen ddnestyksessd Suomen taholta vihentdisi
tai jopa romuttaisi Suomea kohti koettua luottamusta EU-jdsenmaiden keskuudessa ja si-
ten heikentéisi Suomen vaikutusmahdollisuuksia. Itse en ajattele ndin. Nden, ettd meilld on
esimerkkejd Suomen jdmékasti linjasta jossakin tilanteessa, vaikkapa siind tilanteessa, kun
omalla ministerikaudellani ldhes ainoana maana jdimme vastustamaan Bulgarian ja Roma-
nian Schengen-jasenyytté. Jalkikéteen sitd tultiin kiitteleméaén, vaikka paine oli melkoisen
kova silloin seké kotimaan politiikassa ettd sielld ministerineuvoston pdydassd. En usko,
ettd sillakdén oli lopulta mitédn kielteistd vaikutusta.

Tassékin on kysymys lopulta siitd, mitd on aikoinaan yhdessa sovittu Euroopan unionin
pelisdénnoiksi ja luonteeksi. Siind mielessa tédssd on myos kysymys luottamuksesta, siitd,
voimmeko suomalaisina luottaa siihen, ettd néisté yhteisesti sovituista sdénnoisté ja peri-
aatteista pidetéén kiinni EU-politiikassa eiki niitd 1dhdetd kriisin tullen venyttdméén ja
kiertdamaan.
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Itse toivon edelleen sitd, ettd dénestyksessd tdmé esitys voitaisiin hylété, ja sitten voi-
daan aivan uudelta pohjalta kdydé neuvotteluja, milld tavoin mahdollisesti elvytysté sithen
halukkaiden EU-maiden kesken tehddén. Elvytystidhdn kristillisdemokraattinen eduskun-
taryhmad ei toki vastusta. Sitd tulee tehdi, ja kansallisesti monessa maassa on tehtykin.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Junnila.

16.55 Vilhelm Junnila ps: Arvoisa puhemies, toivottavasti olette levinnyt hyvin.

T&élld on useaan otteeseen jilleen puhuttu paketin valttdméattomyydestd, muun muassa
ministeri Vanhasen toimesta, ja sitten toisteltu samoja fraaseja, joita olemme kuulleet eili-
sestd asti. Kuitenkin, kun tdndin avasin Taloussanomat, siind toimittaja Jan Hurri korosti
hyvin sité, etteivét hallituksen ja ministerien kuvaukset eduskunnan saamista esityksisti
pidé paikkaansa. Hurrin mukaan osa kansanedustajista ja ehki yleisostikin voi edelleen
olla siind uskossa, ettd elvytyspaketti on vilttimiton ja ettd elvytysrahaa olisi tarkoitus
kéyttdd yksinomaan koronakriisisté koituneisiin seurauksiin. Tdméhén ei pidd paikkaansa,
silld EU-maiden talousongelmat ovat paljon vanhempaa perua ja Hurrin mukaan tyystin
muita kuin koronakriisin aiheuttamia.

Aiemmissa puheissa on my0s riemastuttavan usein viitattu Italiaan. Mutta Italian halli-
tusta on my®os kiitettédva rehellisyydestéi, nimittdin Italian hallitukselle ei tee tiukkaakaan
myoOntad, ettei tilld ole mitddn tekemistd koronan kanssa. Suosittelen tutustumaan italialai-
siin sanomalehtiin ja sithen, mité sielld puhutaan tésta asiasta. Etsikdd sieltd jokin lainaus,
jossa vedotaan vélttdmattomyyteen tai sithen, ettd nimé menot liittyisivét koronaan.

Itse asiassa tammikuussa Italian koillinen ja autonominen osa, Itidvaltaa ja Sloveniaa
reunustava Venetsian alue voitti EU:n komission Euroopan unionin tuomioistuimessa.
Edustaja Berg, mikdhin se syy oli tdssd? Se syy oli se, ettd italialaiset maksavat vihemmain
polttonesteistd ja kiertdvét takaisinmaksujérjestelmélld yleistd verokantaa. Siis italialaiset
maksavat polttonesteistd paljon vihemmén veroja myds jatkossa ja samaan aikaan, kun
meilld mietitddn ndiden korottamista ilmastosyistd ja fiskaalisista syist.

Ja sitten kun tddlla puhutaan kertaluonteisuudesta, niin tissi erinomaisesti neuvotellus-
sa paketissahan, johon myds paédministeri Marin viittasi, ollaan kippaamassa suomalaisten
veronmaksajien varoja aina vuoteen 2058 saakka. Jos tdma on tarkkarajaisuutta tai kerta-
luontoisuutta, niin en oikein ymmaérré titd asiaa. Miettikéd, 37 vuotta menee aikaa — onko
se kauhean kertaluonteinen? Minusta tima koko artikulaatio on tdssd suhteessa védrin.

Arvoisa puhemies! Rahoitusvaikeuksissa olevien jasenmaiden tukeminen on Euroopan
unionille valitettavan tuttu asia. Vuoden 2008 kriisin aikana luotiin edellytykset ja menet-
telytavat yksittdisen jisenmaan tukemiseksi, jolloin ongelmissa oli suurimmilta osiltaan
Kreikka. Tilapéisten Euroopan rahoitusvakausmekanismin, ERVM:n, ja Euroopan rahoi-
tusvakausvilineen, ERVV:n, jilkeen vuonna 2012 luotiin pysyvd Euroopan rahoitusva-
kausmekanismi, EVM. Tdmin liséksi Euroopan keskuspankki antoi niin kutsutun OMT-
lupauksen, eli Outright Monetary Transactions, jossa EKP sanoi periaatteessa olevansa
valmis jdsenmaan jopa rajattomaan rahoittamiseen tietyissé tilanteissa, mutta vain sillé eh-
dolla, ettd kyseinen jdsenmaa sitoutuu EVM-ohjelman sopeutuksiin ja ehtoihin. Sen yh-
teenlaskettu lainoituskapasiteetti on 500 miljardia euroa. Lainat rahoitetaan EVM:n rahoi-
tusmarkkinoilta ottamin lainoin, ja euroalueen jésenvaltiot takaavat ne. Tuki on ehdollista,
millé tarkoitetaan, ettd tukiohjelmaan pédssyt jasenvaltio sitoutuu julkisen talouden tasa-
painotukseen muun muassa veroja korottamalla ja julkisia menoja leikkaamalla.
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Yleisesti sopeuttamistoimien tarkoitus on tehdd talouden kasvua ja siten velanhoitoky-
kya parantavia rakenneuudistuksia. [Puhemies koputtaa] Koronakriisin alkumetreilla...

Ensimmiéinen varapuhemies Tarja Filatov: Suositeltu puheaika on 5 minuuttia.

...vuonna 2020 huhtikuussa péitettiin, ettd EVM voi lainata erittdin lievin ehdoin enin-
tddn 2 prosenttiyksikkod jaisenmaiden bruttokansantuotteessa olevan summan rahoitustu-
kea koronakriisin talousvaikutusten puskurointiin, hieman yli 200 miljardia euroa. Yksi-
kéédn koronasta kérsinyt jasenmaa ei ole tdhén vaihtoehtoon turvautunut.

Arvoisa puhemies! Helsingin yliopiston tydeldméprofessori Vesa Vihridld on todennut
valtiovarainministeriolle antamassaan lausunnossa, ettd nykyisen elpymisrahaston rahoi-
tustukea vastaava vaikutus saataisiin muistuttamalla kaikkia, ettd EU:lla oli jo olemassa
pysyvét mekanismit jisenmaiden tukemiseen. Nyt siis ollaan luomassa jilleen uutta, jél-
leen kertaluonteista ja tarkkaan rajattua. Mutta tdytyy edelleen korostaa, ettd nima puheet
kertaluonteisesta ovat hieman outoja, kun oikeasti kyse on jo kolmannesta elvytysjarjestel-
mésté, joista yhdestd on jo aiemmin tullut pysyvé.

Arvoisa puhemies! Elpymisrahaston toteuttamisessa on tulkittu ja venytetty EU:n omia
sopimuksia niin paljon, ettd mahdollisuus seuraavaan ja sitd seuraavaan pakettiin on lopul-
lisesti avattu, jos tima téllaisena hyviaksytéén.

Ensimmiéinen varapuhemies Tarja Filatov: Ja tissé keskustelussa ndkdjdin venytetidn
niitd yhteisesti sovittuja puheaikoja, mutta niinhén se menee. — Edustaja Koskela.

17.03 Jari Koskela ps: Arvoisa rouva puhemies! Téssd on ollut vuorokauden aikana hy-
véa aikaa pohdiskella néité hallituksen ajatuksia ja puntaroida heidén suhtautumistaan té-
hén tukipakettiin. Maalaisjarjelld ajateltuna vaistamétta on noussut mieleen, mitenké téssi
nyt oikein toimitaan ja ollaanko tété asiaa mietitty ihan loppuun asti. Tuntuu silté, ettd nyt
ostetaan vain aikaa ja tulevaisuus olisi hdmérin peitossa. Vilttdmatta tunnelin péadssa ei
olisi edes valoa. Lahdetddn mukaan sellaiseen, misté ei tiedeti.

Yhé edelleen, kuten téélldkin tinédén moneen kertaan on ollut puheissa mukana, tukipa-
kettia on puolustettu mydskin koronalla. Siksi ihmettelenkin, etti jos ndin on asian laita ja
néin on sovittu, niin miksi esimerkiksi Ruotsille ei ole annettu valtavia koronatukia? Néin
ei ole toimittu. Tamékin todistaa omalla tavallaan siitd, ettd kysymys on aivan jostain
muusta.

Samoin solidaarisuutta pidetdén nykykeskustelussa ehké kaikkein tdrkeimpénd argu-
menttina. Ajatus on kylld helppo ostaa, mutta miten me ymmérrdmme tdmén péivén soli-
daarisuuden? Perinteisesti se on tarkoittanut, ettd autetaan ldhimmaistd, kaveria, kun tilan-
ne niin vaatii. Taloudessa se voi tarkoittaa my0s, ettd lainat ja vastuut hoidetaan yhteisesti.
Nyt tdsséd tapauksessa tieddimme, ettd EU:n perussopimuksissa médritellddn tarkasti, ettd
jokainen maa vastaa omista taloudellisista ongelmistaan, mutta nyt ilmeisesti tdhan halu-
taan tehdd muutos.

Oli hienoa, etté tdndén olivat mydskin eurooppaministeri ja padministeri paikalla, ja sik-
si olisinkin eurooppaministeriltd halunnut vield vihén varmistaa hdnen lausuntojansa. Hel-
singin Sanomissa oli esimerkiksi tdllainen: ”Olemme ldhtokohtaisesti tehneet péétoksen
Euroopan unioniin liittymisesté ja péittineet, ettd osa Suomen asioista hoidetaan yhdessi
toisten EU-maiden kanssa. Tdmé unioni perustuu jisenmaiden keskiselle solidaarisuudel-
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le, ja nyt jos koskaan se on tdrkedd myos turvallisuuspoliittisesti.” Tatd olen jadnyt ihmet-
teleméddn. Sain kylld valtiovarainministeriltd jonkin sortin vastauksen eilen téhén kysy-
mykseen, mutta onko tdhin 750 miljardin tukipakettiin nyt rakennettu sisélle my0dskin tur-
vallisuuspolitiikkaa? Saammeko me jotain uutta turvallisuuspoliittisesti, jonkun uuden
ulottuvuuden? Tama, mistd tdalld ei tiedetd, olisi kovin mielenkiintoista tietda.

Téssd nyt toisena asiana, miki viittaa tdhdn eurooppaministerin lausuntoon, on tdma:
ministeri ihmettelee lausunnossaan sitd seikkaa, ettd hdnen mielestddn solidaarisuutta on
se, ettd omia yhteisesti hyviksyttyji sddntdjd, perussopimuksia, rikotaan monessa kohtaa.
Onko ndin? Onko se téitd paivaa, ettd sdéntojd tulkitaan, venytetdén, rikotaan sumeilemat-
ta? Kdytetdin apuna my0s oikeuspalvelua — tddllakin me hyvin tieddmme, etté se on puo-
lueellinen ja neuvoa-antava elin — ja sitten saatetaan sanoa perdin, jalkeenpdin, etti sitten
EU:n tuomioistuin aikanaan ndmékin ongelmat ratkaisee. Haluaako hallitus viedd meidét
ja Suomen kansan tdméntyyppiseen maailmaan? Minun mielesténi tdimé on meille suoma-
laisille hyvin vieras ja tuntematon maaperd, ja valtiovarainvaliokunnankin lisd&mét lausu-
mat, joilla kokoomus aikoo pelastaa kasvonsa, ovat paperiin kirjoitettuja sanoja, kuten
tadlla naissd keskusteluissa on moneen kertaan jo tullut julki. Ehké kunnallisvaalien ldhes-
tyminenkin sitten jollain tavalla vaikuttaa tdhéin.

EU:n perussopimukset on aikanaan laadittu kaikkien EU-kansalaisten turvaksi. Niin, se
on se lahtokohta. Muun muassa kiveen kirjoitettuna on, ettd yhteisvastuullista velkaa ei
oteta eiké unioni rahoita velkarahalla toimintaansa. Nyt siis nimakin heitetdén roskakoriin
pakettiin sitoutuessamme. Onko nyt kdyméssa niin, ettd EU yhteisdné on ottanut askeleen
vasemmalle ja halutaan yhteisesti sosialisoida EU? Laitetaan kaikki maat samaan moo-
diin, siis maat, joilla on toisistaan poikkeava ajattelutapa ja kulttuuri, maat, joilla on erilai-
nen suhtautuminen talouskuriin ja korruptioon. Néitd nyt yritetdén kasvavan integraation
myoté laittaa samalle viivalle. Téllainen yhteensovittaminen ei ole maailmanhistoriassa
ennenkiin onnistunut eikd tule onnistumaan téssdkdin tapauksessa. Nyt paattdjat Euroo-
passa ovat halukkaita lyhytnikoisesti solidaarisuuden hengessd olemassa olevan tilanteen
mukaan pelastamaan huonosti asioitansa hoitaneita maita, mutta paattajit eivét ole katso-
neet eteenpdin, mitéd tunnelin padssé odottaa. Kaiken lisdksi tétd yhtdload viedddn nyt eteen-
pdin velalla ja rahaa holtittomasti lisddmalla. [Puhemies: 5 minuuttia on suositeltu puheai-
ka!] Lieneeko siindkédn mitéén jérjellistd suunnitelmaa? Kaikki me téélla tiedimme, etti
jos velalla tai rahaa lisdd painamalla pelastetaan hetkellisesti EU tai jokin maa, niin nyt he-
rdd kysymys, eivitko Italian kaltaiset maat olekin sitten onnistuneet parhaiten EU:ssa ja
sen integroimisessa. Mutta tédhén ei pidd 1ahted mukaan, ja kuten aikaisemminkin on sanot-
tu, me perussuomalaiset rakastamme Suomea ja suomalaisia, ja siksi emme tule hyvéksy-
méén tatd tukipakettia. — Kiitoksia.

Ensimmiéinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Juvonen.

17.09 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Hyvit kansanedustajat! Than ensin pa-
hoittelen sité, ettd tuo ensimméinen puheenvuoroni venyi yli 5 minuutin, ja toivon, etti
tdméa puheenvuoroni pysyisi 5 minuutissa. Syy siihen, miksi se venyi, on se, ettd puhun rau-
hallisesti, koska mielesténi selkokielelld néité asioita on puhuttava. Puhun sen takia selko-
kielelld, koska tiedén, ettd hyvin monessa hoivayksikdssé télld hetkelld on televisio auki ja
sielld ihmiset kuuntelevat, mité tadlla tapahtuu. Olen tydskennellyt muun muassa ikéénty-
neiden kehitysvammaisten kanssa vuosikausia, ja tieddn, ettd televisiot ovat auki. Kesa-
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kuussa osallistun selkokieliseen puhetilaisuuteen, johon itse asiassa osallistuu myds pééa-
ministeri Marin. Sen takia néen, ettd niitd asioita pitdd puhua rauhallisesti.

Arvoisa rouva puhemies! Tassé elpymispaketissa on kyse merkittdvastd askeleesta uni-
onin historiassa, silld kdytdnnossa jéttirahasto muuttaisi olennaisesti unionin luonnetta ja
unionin toimielimien ja jadsenmaiden vilisia suhteita. Yhdessa otettu velka sitoo jasenmaat
entistd tiukemmin yhteen ja vie unionia kohti raskaampia yhteisvastuita. Jos paketti hyvék-
sytdén, teemme EU-eliitille poliittisesti helpoksi tyrkyttdd aikanaan seuraavan paketin hy-
véksymista.

Arvoisa rouva puhemies! On syytd my0s pohtia sitéd, kuinka paljon lisdarvoa siité tulee,
ettd meiddn rahamme kiertdvét Brysselin kautta, meidén elvytysraha, jota pitiisi kéyttia
omaan Suomeen. T44ll4 on puhuttu siitd, ettd Suomea pitéisi elvyttdd. Totuus on kuitenkin
se, ettd Suomi on antanut EU-maista kolmanneksi vahiten tukea yrityksille koronan kes-
kelld. Vahemmain ovat antaneet vain Irlanti ja Kroatia.

Samoin Suomi ei ole huolehtinut elvytyksessd muun muassa sosiaali- ja terveydenhuol-
lon henkilostostd. Tadlld kanssani tdnddn salissa istuu Tehyn uusi valtuutettu, edustaja
Berg — olen itsekin Tehyn valtuutettu, ja koen, ettd me puhumme sydamillimme, emme
suinkaan silld, ettd olemme jonkun jésenid. Terveydenhuoltoala on térked, ja hoitajat teke-
vit sielld ddrettdmén raskasta ty6td. On kuitenkin ollut huolestuttavaa, etté elvytysrahaa ei
ole kaytetty esimerkiksi koronalisdan. Kuitenkin monissa EU-maissa on annettu hoitajille
koronaliséa, eli sielld maailmalla on huomattu se asia — sielld Euroopassa, jonne me nyt
kumarramme, jonne me smalltalkkaamme — ettd meidén tulee tukea, ettd EU elpyy. Mut-
ta suutarin lapsella ei ole kenkid, emme ole itse huolehtineet ndistd ddrettoman tarkeistd
asioista. Yrityksié pitdd tukea, jotta tyOpaikat sdilyvét. Hoitajia pitdd tukea, jotta hoitajat
jaksavat.

Oli surullista kuulla jo helmikuussa Oulun yliopistollisesta sairaalasta, siité, kuinka leik-
kaussaleja suljettiin. Syyna tdhin oli anestesialddkéreiden ja -hoitajien henkildstopula mut-
ta my0s henkiloston vasyminen. Yhtéén helpommalla ei ole péasty tddlld padkaupunkiseu-
dulla HUSIn alueella. Kitiloiden hatdhuudon ovat varmasti kaikki kuulleet, ensimmaisené
synnyttéjat, jotka ovat menossa synnyttdmaan. Henkilostod puuttuu, tyd on raskasta, ali-
palkattua, ihmiset tekeviét pitkid tydvuoroja. Miksi me emme elvyttdisi Suomen sosiaali- ja
terveydenhuoltoa? Se olisi erittéin tirkeaa.

T&élld on puhuttu yrittéjistd. Erés yrittdjd 1ahetti minulle viestin: "Muualla lasketaan ve-
rotusta, meilld nostetaan. TAma sotii voimakkaasti meidin kansalaisten ja yrittdjien moraa-
likdsitystd vastaan ja myds murentaa sitd. Tamén jidlkeen en ole endé iloinen veronmaksaja
vaan siirrdn mieluummin yritykseni vaikka Viroon. Terveisin Risto, yrittdjd.” — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Vartiainen poissa, edustaja Jani
Maikela poissa. — Edustaja Immonen.

17.14 Olli Immonen ps: Arvoisa puhemies! On tdysin totta, ettd EU:n elpymispaketilla
murennetaan EU:n séddntOperusteisuutta, lisdtddn moraalikatoa ja vieddén Suomi osaksi tu-
lonsiirtounionia. TAm& on tdysin kiistaton tosiasia. Ta4lla edelld edustajat Meri ja Laiho
kévivitkin hyvin ansiokkaasti lépi perustuslakivaliokunnan omia varoja koskevan lausun-
non oikeudellisia ydinkohtia, ja jatkan my®ds itse téllé juridisen arvioinnin tiella.
Kasittelysséd oleva omien varojen esitys ja siihen siséltyva elpymispaketti merkitsevit
EU:n kehityksessé perustavanlaatuista suunnanmuutosta, jota Suomessa ei voitu perusso-
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pimuksia ratifioitaessa ennakoida. Unioni voi toimia vain jdsenvaltioiden sille perussopi-
muksilla antaman toimivallan mukaisesti. Sellainen toimivalta, jota ei anneta EU:lle perus-
sopimuksissa, pysyy jdsenvaltioilla.

Elpymispaketin rahoitus jérjestettéisiin kuitenkin nyt unionin 750 miljardin euron ve-
lanotolla siitd huolimatta, ettd unionille ei sen perussopimuksissa ole annettu valtuuksia ot-
taa lainaa. Elpymispaketti muuttaa unionia my0s sen toimintaa koskevien keskeisten peri-
aatteiden osalta. Unioni ryhtyisi rahoittamaan toimintaansa velaksi, ja sen lainanoton méaa-
rd noin 14-kertaistuisi. Elpymisvélineessi rahaston varojen enemmistd mydnnettéisiin tu-
kina, ei lainoina, jolloin ne muodostavat unionin toimintaa koskevan kulun.

EU:n omat toimielimet, siis komissio ja neuvosto, ovat aina kesdén 2020 saakka katso-
neet perussopimusten kieltdvén unionia rahoittamasta toimintaansa velalla ja unionia ja jé-
senmaita ottamasta vastatakseen toisen jdsenmaan taloudellisista vastuista. Omien varojen
paétos siséltad aikaisempaan kdytdntoon néhden tdysin uutta tulkintaa. Kyse on téltd osin
perussopimusten tulkinnan niin mittavasta muuttamisesta, etti se kiytinnossa vertautuu ti-
lanteeseen, jossa unionille siirrettisiin toimivaltaa perussopimusmuutoksella.

Arvoisa puhemies! Vaikka unionin toimintaan onkin kuulunut heikompien alueiden tu-
kemista, laajamittainen talouspoliittinen elvytys ei ole perinteisesti kdytdnndssé kuulunut
unionin ja sen rahoitus- ja budjettijarjestelmén tehtdviin. Nyt unioni kuitenkin ottaisi vas-
tuulleen heikompien jédsenvaltioiden taloudellisen kestdvyyden kriiseissé turvaamisen. Sa-
malla unionin rahoituksen kayttotarkoitus muuttuu unionin omien politiikkatoimien ra-
hoittamisesta jdsenvaltioiden omiin politiikkatoimiin.

Arvoisa puhemies! Vaikka teknisesti elpymispaketti onkin vain nyt késilld olevaa tilan-
netta koskeva ratkaisu, paine vastaavanlaiseen EU-velalla rahoitettavaan ja myds jdsen-
maiden suhdannetilanteita tasoittavaan finanssipoliittiseen toimintaan on tulevaisuudessa
kuitenkin merkittdvan suuri. Nyt tehtdvé tukijérjestely ja perussopimusten uusi tulkinta-
kaytantd vaikuttaisivat odotukseen siitd, miten tullaan toimimaan uusissa héiriétilanteissa.
Suurta tukea saavat velkaantuneet maat todennékdisesti luottavat vastaavan tuen saatavuu-
teen my0s tulevaisuudessa, mikéd vihentdd maiden valmiutta toteuttaa niiden talouden- ja
velanhoitokykyé parantavia uudistuksia. Talldin on jatkossa entistd suurempi tarve nyt
syntyneen kaltaisiin finanssipoliittisiin siirtoihin jasenmaiden kesken uusien kriisien kér-
jistymisen estdmiseksi.

Julkisessa EU-tason keskustelussa elpymispaketti ndhdaénkin fiskaaliunionin alkuna,
joka edistid integraatiota pysyvasti. Elpymispaketti on alku uudelle tulonsiirtounionille,
joka muuttaa talous- ja rahaliittoa ja sen sddnt6jd pysyvésti ja ratkaisevasti. Elpymispaketti
on ennakkotapaus, jolla tulee olemaan laajat vaikutukset unioniin ja sen kehitykseen tule-
vaisuudessa.

Arvoisa puhemies! Totean vield tdhén loppuun, ettd nédihin edelld mainitsemiini perus-
teluihin viitaten en kannata elpymispaketin hyviaksymistd. Sen sijaan kannatan edustaja
Halla-ahon tekemai vastalause-esitysta.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lundén.
17.20 Mikko Lundén ps: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Hallitus on toistanut salissa
kerta toisensa jdlkeen elpymispaketin vélttdméattomyytté ja esittdnyt perusteluksi sen, etti

EU-maat ovat Suomelle merkittdva vientimarkkina. Véite on ndenndisesti totuudenmukai-
nen mutta erittdin harhaanjohtava, koska Suomen tirkeimmaét vientimaat EU-maiden osal-
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ta eivit ole elpymispaketin nettosaajien vaan nettomaksajien listalla. Kerron néista hieman
liséd ja tarkemmin.

Arvoisa rouva puhemies! Suomen tirkeimmait vientimaat Tullin tuoreimman tilaston
mukaan ovat jarjestyksessd Saksa, USA, Ruotsi, Alankomaat, Veniji, Kiina, Iso-Britan-
nia, Viro ja Ranska. Néistd maista EU:n elpymispaketin saamapuolella on ainoastaan Vi-
ro. Nettomaksajapuolella ovat Saksa, Ruotsi, Alankomaat ja Ranska. Ne maat, joihin vien-
ti on koronapandemian myo6té viahentynyt prosentuaalisesti eniten, ovat Saksa, USA, Ve-
ndjé, Kiina, [so-Britannia, Belgia ja Japani. Tulevan monivuotisen rahoituskehyksen kym-
menen suurinta nettosaajaa ovat jarjestyksessd Bulgaria, Liettua, Kroatia, Latvia, Roma-
nia, Unkari, Viro, Kreikka, Puola ja Slovakia. Ndistd maista vain Liettua, Viro ja Puola
ovat Suomen vientimaina edes top 25:n listalla, ja vienti ndihin maihin on yhteensa vihem-
mén kuin yksittéisistd suurimmista vientikumppanimaista Saksaan, Ruotsiin tai Yhdysval-
toihin.

Suomen suurimmista vientimaista 1dhes kaikki EU-maat ovat elpymispaketin suurim-
pien nettomaksajien listalla. Toisin sanottuna myds ndimé maat maksavat suoria tulonsiir-
toja niille maille, joihin Suomella ei ole juurikaan vientid. Elpymispaketti ei siis paranna
Suomen vientimahdollisuuksia, vaan se heikentii niitd, heikentdd myos Suomen tirkeim-
pien vientikumppanimaiden kansantalouksia. Hyva hallitus, kysynkin teilté, ettekd ole pe-
rehtyneet Tullin vientiasioihin, vai missd nyt méttdd. Onko kyse vain siité, etté yritétte pe-
rustella elvytyspaketin kannattamisen kansalle harhaanjohtavilla viitteilld, kun rehellisid
perusteluja ei ole? Mitéd sanoo valtiovarainministeri Vanhanen, joka on erittdin hieno, ja
kunnioitan sité, kun hén on paikalla? Jos Suomi haluaisi elvyttda vientidén, eiko sen kan-
nattaisi tukea EU-maista Saksaa, Ruotsia, Hollantia ja Ranskaa eiké sellaisia Eteld- ja Ité-
Euroopan maita, joihin vientié ei ole ollut kdytdnnossé lainkaan missdén vaiheessa?

Arvoisa rouva puhemies! EU:n 750 miljardin euron tukipaketista ndyttdd muodostuvan
ennakkotapaus EU:n siséllé. Jasenvaltioita tuetaan hinnalla milld hyvénsi, jotta EU ei ha-
joaisi ja Euroopan mahtivaltiot Saksa ja Ranska saavat tahtonsa lépi. Italia, Kreikka ja Es-
panja pelastetaan talouskurimuksesta. Kun Suomi liittyi EU:hun, maamme ei sortunut mit-
taviin velkajérjestelyihin ja toisten jdsenvaltioiden jatkuvaan talouden pelastamiseen.
EU:sta ollaan tekeméssé koronakriisin varjolla velkaunioni ja tulonsiirtoliittovaltio.

Arvoisa rouva puhemies! Loppuun tahdon sanoa, etti elvytyspakettia on kuvattu tiukas-
ti kertaluontoiseksi. Myos Suomessa on pidetty esilld sitd, ettd paketin tulisi olla kertaluon-
teinen eika se saisi johtaa uusiin yhteisvelkoihin jasenmaiden kesken. Olette, hallitus, use-
an kuukauden jo toistaneet, etti timi mahdollinen elvytyspaketti on kertaluontoinen. Sa-
malla olette my0s toistaneet usein, ettd nyt valvotaan, mihin néitd rahoja tullaan kaytta-
méén. Nyt kuitenkin uutistoimiston mukaan Euroopan unionin taloudesta vastaavat komis-
saarit ovat sanoneet, ettd timd mahdollinen 750 miljardin euron elvytyspaketti voisi onnis-
tuessaan viitoittaa tietd uusiin vastaaviin ja pysyvampiin talousjérjestelyihin jisenmaiden
kesken. Téssé on suora linja liittovaltiokehitykseen. Sitd ei mikédn selitys toiseksi muuta.
Miten on, arvoisa hallitus, oletteko vield sitd mielta, ettd paketti on kertaluontoinen, ja mi-
ten tima rahan valvonta oikein aiotaan suorittaa? Ja miké ihme téstd tekee Suomelle talou-
dellisesti hyodyllisen? — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Berg.
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17.24 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Olemme titi tirkedd asiaa késitelleet téssd salis-
sa nyt reilut 17 tuntia. On ollut monia puheenvuoroja, on ollut hyvin monipuolista keskus-
telua, ja olemme saaneet ministereiltd hyvid vastauksia néihin asioihin, jotka kansalaisia
ovat askarruttaneet. Varsinkin valtiovarainministeri Vanhanen on ansiokkaasti istunut tal-
132 molempina péivind, ja tdnddn saimme myds paddministerin ja eurooppaministerin tdnne
vastaamaan néihin kysymyksiin.

Nyt kun néin kauan on tété asiaa késitelty ja olen itse tiiviisti titd keskustelua kuunnel-
lut, niin tuntuu siltd, ettd tima asia ei nyt tistd varmaan endd etene parempaan suuntaan
vaan oikeastaan kaikki asiat ja kaikki kulmat on hyvin monipuolisesti tdssé salissa kéyty.
Téstd syystd esiténkin, ettd asia poydatdin tdnién pidettdvddn toiseen taysistuntoon.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Méakynen.

17.25 Matias Mikynen sd: Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Berg tédssé totesi, niin ké-
sittely on ollut pitkéa ja perusteellista. Taytyy kiittdd oppositiota hyvistd kysymyksisti ja
myo0s ministeri Vanhasta erityisesti ndista erittdin hyvisté vastauksista ja siité, ettd keskus-
telua on voitu tddlla ndin hyvin kayda.

Nyt tuntuu siltd, ettd tissd hiukan on toistoa puheenvuoroissa ja asiat alkavat kiertdd vé-
hin kehaa, joten kannatan tdtd edustaja Bergin tekemii poytaysesitystd. — Kiitos.

Forste vice talman Tarja Filatov: Det har framstéllts ett forslag om bordlédggning. Fran
och med nu géller debatten endast bordlaggningen och tidpunkten for den. Inga andra an-
foranden. — Ledamot Meri.

Leena Meri saf: Kiitos, arvoisa puhemies! — Niin oli tarkoituskin.

Jos kerran néin on ja haluamme kuitenkin vield antaa mahdollisuuden keskustella tésta,
ehké vield kyselytunnillakin, ja saamme vastauksia myos niihin kysymyksiin, jotka kes-
kusteluttavat vield — olen esimerkiksi katsonut Italian raporttia, miten he aikovat kayttaa
varansa, ja my0s néitd sdhkopostiasioita — esitdn 20.5. perjantaina pidettdvain istuntoon.

Forste vice talman Tarja Filatov: Fredag 20.5? [Leena Meri: Kylld!] — Ledamot Juvo-
nen.

Arja Juvonen saf: Arvoisa rouva puhemies! Pidén erittdin tirkednd, ettd pafdsemme vield
kaymain keskustelua asiasta, ja koen, etté tuleva viikko on merkittdva niin meille kansane-
dustajille kuin Suomen kansalaisille saada vield lisdselvyyttd siitd, mité tdmé elvytyspaket-
ti pitdé siséllddn, niin paljon tulee ihmisiltd myos viestejd. Téstd syysti, jotta myos kysely-
tunnilla vield kerran voimme avata tdtd — toki muitakin aiheita varmasti on — niin ettd ih-
miset myos kodeissaan pystyisivit vield kerran kuulemaan téstd elvytyspaketista, kanna-
tan edustaja Leena Meren esitysté, ettid tdmé esitys pdydétdédn sinne ensi viikon perjan-
taihin.

Forste vice talman Tarja Filatov: Finns det fler? — Ledamot Kimmo Kiljunen.

Kimmo Kiljunen sd: Puhemies! On arvokasta, etté tétd keskustelua on todella kéyty taalla
pitkéédn ja perusteellisesti. Ymmarrén, ettd edustaja Bergin tekemé ehdotus poydéllepanos-
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ta tind pdivénd seuraavaan istuntoon mahdollistaa sen, ettd me voimme pikku hetken vield
jatkaa tétéd keskustelua, ja siind mielessd kannatan edustaja Bergin tekemié ehdotusta.

Forste vice talman Tarja Filatov: Har ledamot Ari Koponen ett inldgg géllande bord-
laggningen?

Ari Koponen saf: Arvoisa rouva puhemies! Ehdotan, ettd asia poydétadan perjantaille 21.5.
Forste vice talman Tarja Filatov: Ledamot Meri.

Leena Meri saf: Kiitos, arvoisa puhemies! Tarkoitin sitd padivad, mutta katsoin kalenteris-
ta vadrdd, kun puhuin perjantaista. Perjantai 21. pdivé, elikkd nyt sitten kannatan varmaan
Koposen esitysti tai korjaan omaani, kumminpéin se nyt menee.

Forste vice talman Tarja Filatov: Med andra ord understdder ni uppenbarligen Kopo-
nens forslag och tar tillbaka ert forsta forslag, s uppfattar jag det hér. [Leena Meri: Ai-
van!] — Och ledamot Juvonen.

Arja Juvonen saf: Arvoisa rouva puhemies! Minun kannatuspuheenvuoroni liittyi juuri-
kin sithen perjantaihin, eli myds miné kannatan téitd 21. pdivaa.

Forste vice talman Tarja Filatov: Debatten om bordldggmingen avslutas eftersom det
inte finns fler anmilda anféranden. Tva forslag gillande tidpunkt for bordlaggningen har
framstéllts.

Kim Berg har understddd av Matias Mikynen foreslagit att drendet bordléggs till ett ple-
num i dag. Ari Koponen har understddd av Leena Meri foreslagit att drendet bordlaggs till
plenum 21.5.2021.

Nu tar vi en kort paus i plenum och fortsétter behandlingen klockan 18.15.

Riksdagen avbrdt plenum och behandlingen av drendet klockan 17.30.

Riksdagen fortsatte plenum och behandlingen av drendet klockan 18.15.

Forste vice talman Tarja Filatov: Nu fortsétter plenum som avbrdots i dag klockan 17.30
och behandlingen av drende 2 pa dagordningen.

Kim Berg har understodd av Matias Mikynen foreslagit att &rendet bordlaggs till ett ple-
num i dag.

Ari Koponen har understodd av Leena Meri foreslagit att drendet bordlaggs till plenum
21.5.2021.

Redogorelsen godkéndes.

Kim Bergs forslag “’ja”, Ari Koponens forslag ’nej”. Omrostningsresultat: 92 ja, 34 nej; 73
frinvarande (omrostning 1).
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Riksdagen bordlade drendet till ndsta plenum, det andra plenum som hélls i dag, 12.5.2021.
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