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Remissdebatt

Talman Paula Risikko: Arende 4 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslar att &rendet remitteras till revisionsutskottet.

Debatt

17.01 Olavi Ala-Nissild kesk: Arvoisa rouva puhemies! Valtiontalouden tarkastusviras-
ton erilliskertomus eduskunnalle vuoden 2017 tilinpdétdksestd ja hallituksen vuosikerto-
muksen tarkastuksesta on tirked asiakirja. Se liittyy tdhén hallituksen vuosikertomukseen,
josta me jo kdvimme tddlld ldhetekeskustelun. Se on parhaillaan tarkastusvaliokunnassa
huolellisessa késittelyssa.

Minusta kaksi myonteistd asiaa tdssd raportissa voi ndhdéd. Toinen on tietenkin se, ettd
ndma talouden tunnusluvut ovat hyvélla tolalla, toteutumassa. Hallituksen tavoitteet ovat
toteutumassa. Toinen asia on se, ettd kun meilld on ensimmaista kertaa hallituksella strate-
ginen hallitusohjelma, jossa on viisi strategista aluetta ja kymmenittdin karkihankkeita ja
ndilld omat mittarit, niin ndin ollen nyt voidaan todella paljon paremmin seurata hallituk-
sen toimintaa: miten se strategia toteutuu, miltd mittarit nayttavat. Tassd Valtiontalouden
tarkastusvirasto toteaakin, ettd hallituksen vuosikertomus antaa kokonaisvaltaisen kuvan
julkisen talouden tilasta ja kehitysnidkymisté, ja tarkastusvirasto pitdd kuvausta informatii-
visena koskien julkista taloutta.

Tarkastusvaliokunta edellyttikin, ettd tdma vield viime vaalikaudellakin melko puiseva
hallituksen kertomus tulisi informatiivisemmaksi. On todella tapahtunut sitd kehitysta,
mitd valiokunta on edellyttinyt, ja tastdkin mielesténi se selvidd. Kun taalla kasittelimme
hallituksen vuosikertomusta, padministeri kdytti puheenvuoron silloin, ja se oli minusta
tarkeda, ettd hin nosti sillé tavalla esille timén hallituksen vuosikertomuksen. Me tdélla to-
dellakin kiaytdmme aikaa puoli vuotta valtion budjettiin, talousarvion késittelyyn, mutta
tdma tilinpddtos, joka on kuitenkin informaation kannalta hyvin térked ja jota on kansan-
vallan legitimiteetin kannalta tarkedd seurata, tahtoo jadda aivan liian vahélle kisittelylle.
Mielestdni nyt timé kertomusten parantuminen tissd koskien mydskin tdtd Valtiontalou-
den tarkastusviraston kertomusta antaa meille evéiti kdyda tata tirkeda keskustelua.

17.04 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Valtiontalouden tarkastusviraston toi-
minta on kehittynyt erittdin merkittavasti viimeisten vuosien aikana, oikeastaan koko silla
jaksolla sen jilkeen, kun virasto siirtyi eduskunnan alaisuuteen vuonna 2007, vai oliko se
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jo sitd ennen. Se oli tirked ratkaisu, ettd virasto ei endé tyoskentele valtiovarainministerion
alaisuudessa vaan on eduskunnan yhteydess4, ja silld turvataan viraston toiminnan riippu-
mattomuus. Tarkastusvirasto tekee erinomaisen hyvéa tyotd sekd ndiden sédénnollisten etti
muiden lakisditeisten tehtdviensd ja lakisdéteisten raportointien osalta, ja sen antama in-
formaatio on ollut tarkastusvaliokunnalle erittdin valttdimatonté hallituksen toiminnan seu-
raamisessa ja hallituksen toiminnan arvioinnissa. Tdma4 hallituksen vuosikertomus on to-
dellakin térked asiakirja, ja se antaa eduskunnalle mahdollisuuden kéyda lavitse, miten
kéytdnnossa hallitus on vienyt eteenpiin eduskunnan tekemid paatdksid muun muassa bud-
jetin osalta.

Sen liséksi erityistd merkitystd on silld, ettd seurataan reaaliaikaisesti sitd, miten edus-
kunnan lausumat, eduskunnan tahdonilmaisut, ovat siirtyneet hallinnon pé&toksiksi ja mi-
ten hallitus on néitéd vienyt eteenpdin. Meilldhén on niiti lausumia voimassa pidemmalti
aikaa aika iso joukko, ja silloin télloin on my®ds sitten kéyty tarkasti lavitse sitd, voidaanko
katsoa, etti osa ndistd lausumista on tullut toteutuneeksi, ja joka vuosi, kun timi vuosiker-
tomus kdyddan lavitse, siind yhteydesséd voidaan todeta, etti osa lausumista on mennyt riit-
tévésti eteenpdin ja ettd niistd voidaan luopua. Mutta edelleenkin on se tilanne, etté on pal-
jon lausumia, joissa eduskunta on edellyttényt hallitukselta toimintaa, jotka ovat useam-
man vuoden vanhoja ja joissa ei ole tapahtunut riittdvaa edistymisti. Piddn perusteltuna si-
t4, ettd tdssd lausumakaytinnossé eduskunta ilmaisee selkedimmin sen tahtonsa, ettd kun on
annettu eduskunnan tahdonilmaisu lausuman muodossa, niin hallituksen pitéd se vieda il-
man viivytyksid eteenpdin. Se on kansanvallankin uskottavuuskysymys, ettéd kun korkein
valtioelin maérittdd tahtonsa, niin sitd ldhdetddn hallituksen puolelta vieméén eteenpéin.

Tédma kysymys ei liity erityisesti mihinké&én hallituspohjaan, vaan sitd ongelmaa, etté
eduskunnan tahdonilmaisut saattavat unohtua, kyllé esiintyy kaikissa mahdollisissa viime
aikojen hallituspohjissa. [Puhemies: Edustaja... — Anteeksi, se oli vain tauko.] — Joo,
tdma tarina jatkuu vield, timé oli vasta johdatus asiaan. — Kun néin on, niin ajattelen, etti
tarkastusvaliokunta tdllad kierroksella voisi ottaa ehkd vdhdn kriittisemmén otteen tdhén
lausumien toteutumispuoleen, niin etti jos on selkeiti asioita, joita ei ole viety eteenpéin,
niin tarkastusvaliokunta raportoisi sitten suurelle salille tarkemmin, missé néitd puutteita
on, jotta tima ryhti asiassa saadaan kohdalleen.

17.07 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Sanon heti alkuun, etten unohda: minus-
ta timé edellinen esitys oli hyvé ja viisas. Itse myds kunnioitan aina sité, ettd hallitus naut-
tii eduskunnan luottamusta eiké pdinvastoin, ja siksi on tirkedd, ettd myds lausumien to-
teutumista kykenemme seuraamaan. Samoin on toinen asia, mika liittyy budjettitalouteen:
eduskunta on kautta aikain ollut siitd hieman tyytyméton, ettd kun eduskunta tekee niité
budjettilisdyksiddn joulun alla, niin sitten seuraavana vuonna hallitus karsii ne pois, ja
eduskunta taas uudestaan ndma samat kohteet joutuu lisddméaan. Tédssd on merkittava puu-
te.

Yhdyn, puhemies, sithen ndkemykseen, ettd Valtiontalouden tarkastusviraston toiminta
on erittdin hyvéa ja kehittynytté ja se antaa meille hyvin informatiivista tietoa. Td4ll4 mai-
nittiin, ettd joskus on moitittu, ettd esimerkiksi véhén liian puisevia kertomuksia on halli-
tuksella ollut, mutta kun katselee viime pdivien menoa ja tétd sote-sotkua, miké meilld on,
niin siitd ei varmasti puisevaa kertomusta mikéin hallitus saisi aikaan. Tulevaisuudessa
varmasti tulemme nidkemaéin vérikkaitd kertomuksia.
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Vihén tidhén liittyenkin, puhemies, minulle tuli tuossa kyselytunnilla mieleen, etté téssi
yhteydessé, kun puhumme esimerkiksi valtion tilinpidosta ja néisté asioista, olisi varmasti
syytd kiinnittdd huomiota myds varsin outoon seikkaan, joka nyt on ilmennyt téssé sote-
sotkussa, eli tdhén pilottiasiaan. Nythin on kdynyt niin, ettd kaksi kertaa hallitus on myon-
tanyt 100 miljoonaa néihin pilotteihin — ensin 100 miljoonaa vuosi takaperin, ja nyt on
myOntdmaissa parhaillaan késittelyssé olevassa lisdtalousarviossa lisdd 100 miljoonaa — ja
samaan aikaan ndité pilotteja koskeva lainsdédénto ei ole voimassa. Ja perustuslakivalio-
kunta jo kahteen kertaan on sanonut, ettd ndin ei tulisi toimia, ettd budjetoidaan rahaa tai
tehdién pilotteja ilman, ettd vastaava lainsdddanto on voimassa. Sitdhén tdsséd kyselytun-
nilla juuri sivusimme ja himmastelimme titi tilannetta. Niinpd mielesténi olisi syyté kes-
kustella myos tdstd ja myoskin vdhén kiinnittdd huomiota jatkossa tihén, miten timé on
suhteessa sitten tdhin budjettikdytdntoon, siihen, etti voi tapahtua néin, ettd tulee rahaa pi-
lotteihin, joita edes perustuslakivaliokunta ei pidd asianmukaisena tissd jarjestyksessé teh-
tdvéan. Varsinkin nyt, kun timé on niin ajankohtainen, ettd meilld on parhaillaan lisétalous-
arviossa 100 miljoonaa — juuri eilen oli lahetekeskustelussa, jolloin hallitus ilmoitti, ettd
ihan hyvé niin, ettd ei mitdén ongelmaa, ja tdndén kuitenkin ndma pilotit sitten pééatettiin
ikédn kuin jaddyttaa tai peruuttaa — niin eiko tima nyt ole véhén sellaista pdivén sote-mei-
ninkid? Anteeksi, puhemies, ilmaisuni, mutta taltd tima valilla alkaa ndyttdmaan. Ilmaisen
kylla tdssd huoleni siitd, suhtaudutaanko téllaisiin seikkoihin suhteessa eduskunnan bud-
jettiin ja rahank&yttoon edes vakavasti, kun téllaista tehddan.

17.10 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Téytyy ensin kiittdd Valtiontalouden
tarkastusvirastoa tisti kertomuksesta ja kaiken kaikkiaan siitd hyvéstd tyOostd, mitd se te-
kee, ja siitd, miten se antaa meille my®s sitten téélla tyokaluja seurata niin hallituksen kuin
eduskunnankin toimintaa.

Sitten tdytyy hallitusta kiittda siitd, ettd raportointi kestdvéin kehityksen edistimisesti
otetaan nyt mukaan Agenda 2030 -selonteon mukaisesti, se, miten se on toteutunut, ja laa-
jemminkin, miten pystymme edistdméén kestivéa kehitysti, vaikka tietysti on selvai, etti
nyt ndin alkuvaiheessa, vield téssi kohdin ei niité tuloksia niinkéin ole.

Mutta sitten tésté raportoinnista yleisemmin: Taillékin on todettu, ettd erityistd huomio-
ta tulisi kiinnittdd sithen, mistd raportoidaan, mitkd ovat ne tavoitteet, joiden taytyisi sel-
vésti olla ilmaistuina siitd, mitd halutaan saavuttaa, ja ennen kaikkea mitkd ovat ne mitta-
rit, joita sitten kdytetdan, kun mitataan sité, onko tavoitteet saavutettu. Tdma on varmasti
semmoinen kohta, joka téytyisi riittdvén tarkkaan pohtia, jotta me oikeasti mittaamme nii-
td asioita, jotka ovat oleellisia sen suhteen, mitd me olemme pééttineet siitd, millaisia ta-
voitteita pitdd saavuttaa, ja tietysti my0ds resurssien kdyton suhteen: onko resurssit riittaval-
13 tavalla ja jarkevésti mitoitettu ja saadaanko niilld sitd, mitd halutaan.

T&élla on nostettu asioita eduskunnan esittimistd kannanotoista. Itse haluan nostaa niis-
td tdmén valtion ict-hankkeiden suunnittelun ja seurannan. Usein sanotaan — aina eri
hankkeiden yhteydessi, vaikka nyt viimeisend tdimén soten yhteydessd — ettd sédstot tule-
vat siitd, kun tehdddn erilaisia tietoteknisid ratkaisuja, digitalisoidaan ja muuta. Mutta
kuinka aidosti tdti sitten voidaan seurata? Téssékin on kiinnitetty huomiota siihen, etti sii-
nd suunnitteluvaiheessa se on varsin puutteellista ja my0s seuranta on hyvin satunnaista. Ja
aika usein kiy niin, etti oikeastaan sitd hanketta ei vield kunnolla ole saatu vietya lapi, kun
uusi hanke samasta aiheesta jo pukkaa paille. Kun me kuitenkin usein paljon luomme toi-
voa sithen, ettd nimenomaan ict:n avulla me saamme kustannustehokkuutta, me saamme
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sujuvuutta palveluihin, niin timé on kylld asia, mihin meidén tiytyisi todella kiinnittia
huomiota jo siind suunnitteluvaiheessa, seurata siti toteutumista todella tarkasti, ettd me
voimme ottaa opiksi ja mahdollisesti saada siitd niitd hyotyjd, mité aina kuvittelemme.

17.13 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kaksi asiaa.

Toinen oli timi edustaja Viitasen esille nostama pilottiasia. Kuten valtiovarainministeri
Petteri Orpo dsken omassa puheenvuorossaan kyselytunnilla aivan oikein sanoi, mitéén ra-
hojahan ei tietenk&én liikkeelle 14hde ennen kuin lait on hyvéksytty. Néinhén se oli. Se oli
ihan selvésti sanottu. Luulisi tuon noin varttitunti sitten kuullun asian tulleen ymmarretyk-
si kerralla, mutta tulkoon nyt vield kerran sanotuksi, ettette te kolmatta tai kolmattakym-
menettd kertaa titd asiaa sano taas kerran vairin. Olkoon timaé se oikaisu.

Mutta se toinen varsinainen asia, mihin tdssi kertomuksessa haluan kiinnittdd huomio-
ta, on tdmi tarkastusviraston tekema erilliskertomus. T#4ll4 puhutaan ihan lopussa tésti
valtion riskien hallinnoinnista, valtion vastuista ja riskeisti. Pitdd muistaa, ettd esimerkiksi
tdmin pdivén laivateollisuudessa, kun joku varustamo tilaa vaikka nyt tuolta Turun tela-
kalta tai tdltd Helsingisté valtavan loistoristeilijdn, joka rakennuskustannuksiltaan saattaa
olla miljardin luokan ostos per laiva, niin sehin tarkoittaa kiytdnnossa myos sité, ettd kaik-
ki maailman loistoristeilijikaupat, mitd varustamot tekevét laivatelakoiden kanssa, teh-
déén aina niin, ettd timé rakentaja hommaa sen rakennusaikaisen rahoituksen ja tétd kautta
syntyvét ndimai takausvastuut, joita Suomessakin yli 20 miljardia on erilaisiin teollisuus-
hankkeisiin takauksia valtio antanut, ettd saadaan nama teollisuushankkeet rahoitettua. Sit-
ten kun kauppa on syntynyt, niin totta kai kauppahinta maksetaan, ja ndin valtiovalta edes-
auttaa suomalaista ulkomaankauppaa ja suomalaisen osaamisen myyntid ulkomaille.

Niihin riskeihin totta kai pitdd kiinnittd4 suurta huomiota, ja Valtiontalouden tarkastus-
virasto tekee téssd erinomaista tyotd. Vaikka ndmaé riskit todellakin jonkun mielestd ovat
vakavia riskejd, se on normaali kdytdnto esimerkiksi loistoristeilijékaupoissa tai laivakau-
poissa yleensi, ettd rakennuttaja ottaa sen rakentamisen aikaisen rahoituksen itse ja sitten
vasta kaupan jilkeen kauppahinta maksetaan ja ndma takuut raukeavat sitd mydten.

17.15 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Todellakin timéd vuosikertomus on kehit-
tynyt ja se on informatiivisempi ja helpompi luettava, mutta vieldkain ei olla maalissa. Ke-
hitystydhén l&hti voimakkaasti liikkeelle viime vaalikaudella. Silloin edustaja Braxin joh-
tama tarkastusvaliokunta, johon taisi edustaja Anttilakin kuulua, otti timén yhdeksi selvi-
tyksen kohteeksi. Sitten siltd pohjalta eduskunta teki lausumien muodossa paitokset, ettid
pitdd ryhtyd kehittdméin titd niin, ettd saadaan enemmén informaatiota kéyttokelpoisessa
muodossa. Sitten myds tésté riskien esille tuonnista on tehty eduskunnassa useampia péé-
toksid, ettd ndma riskit pitdd avata paremmin kaikkineen mukaan lukien euroalueeseen liit-
tyvat riskit siltd osin kuin Suomen Pankilla tai Suomen valtiolla on tehtyjé rahasijoituksia
tai lupauksia joidenkin lainoitusten osalta néille kriisivaltioille.

Téssé on siis myonteistd kehitystd, mutta edelleenkin ollaan tilanteessa, josta téalla edel-
13 edustaja Mikkonen puhui: ndmé mittarit ovat ratkaisevia, pitdd olla ensin konkreettiset
tavoitteet, jotka ovat sellaisia, ettd niistd voidaan ndhdi, ettd hallituksen toiminnalla on
joku yhteys siihen tavoitteeseen. Sitten kysymys on, ettd timén hetken tilanne tavoitteiden
konkreettisuudessa ja mittaristossa ei ole riittdvén selked. Se on kdynyt jo tdhdn mennessi
ilmi, kun tdhén hallituksen vuosikertomukseen on tarkastusvaliokunnassa alustavasti pa-
neuduttu, eli kylld téssé tulee tyotd my0s seuraavalle hallitukselle niin, ettd on hallitusoh-
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jelma sitten strateginen tai taktinen tai siltd vélilti tai operatiivinen, niin siellé pitéisi olla
kuitenkin selvisti konkreettiset tavoitteet ilmaistuina ja sitten pitdisi katsoa tdtd mittari-
puolta, jotta paistiisiin sithen tilanteeseen, ettd voitaisiin jalkikdteen paremmin arvioida
hallituksen toimintaa, sen onnistumista seki eduskunnan etté kansalaisten osalta, joten tyo-
td téssd tullaan tarvitsemaan myos téstéd eteenpdin.

17.18 Sirkka-Liisa Anttila kesk: Arvoisa puhemies! Tarkastusvaliokuntahan on valio-
kunnista uusin tulokas, mutta on minusta jo téné aikana osoittanut tarpeellisuutensa. Viime
vaalikaudella olin jdsenend, ja aivan kuten edustaja Heindluoma totesi, sielld tehtiin erit-
tdin merkittivid selvityksid muun muassa nuorten syrjaytymisestd, homerakentamisesta, ja
sitten tehtiin selvityksié Senaatti-kiinteistosté. Sielld on esimerkiksi — jos oikein muistan
— 14 kohdan ponsi, joka liittyy siihen, mité Senaatti-kiinteistolle pitdisi tehda tai mité pi-
tdisi tehdéd nuorten syrjdytymisasiassa. Tdssd tulee mieleen kysymys, onko valiokunta nyt
sitten seurannut ndiden ponsien toteutumista, siitd yksinkertaisesta syystd, ettd muuten
ndisté selvityksisti ei ole vastaavaa hydtyé. Niihin on kuitenkin, kun osa niistd on rahalla
tehtyjd, mennyt mydskin varoja, ja sen takia kysynkin valiokunnan puheenjohtajalta: mis-
sd vaiheessa on niiden asioiden seuraaminen, joista valiokunta on tehnyt viime vaalikau-
della erittdin hyvid mietint6ja?

17.19 Mika Kari sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdhdn samaan teemaan kuin edustaja Ant-
tila lopetti, Senaatti-kiinteistdihin, haluaisin myds muutaman sanan sanoa.

Valtiontalouden tarkastusvirasto tekee hyvai tyotd, ja nditd arviointityokaluja ja mitta-
reita tehtyjen paitdsten vaikuttavuuden osalta tulee kehittdd edelleen. Yksi asiakokonai-
suus téssé laajassa arvioinnissa ovat myos vaikkapa julkisen talouden suunnitelman lau-
sunnot, joita eri valiokunnat nyt antoivat. Itse olen hallintovaliokunnassa, niin sanotussa
poliisi- tai kuntavaliokunnassa, seké puolustusvaliokunnassa, ja ndiden molempien hallin-
nonalojen puolella on valtavat kiinteistomassat. Puolustusvoimien kiinteistomassat taita-
vat olla valtion kiinteistdistd se isoin osa. Poliisi tulee varmaan hyvinkin kérjessé ja sitten
hélytyskeskukset yms.

Naiissd lausunnoissa valiokunnat kiinnittivit huomiota siihen, ettd Senaatti-kiinteistot
huolehtii toki omasta taloudesta ja omasta toiminnasta, mutta timmdinen kokonaisarvioin-
ti Senaatti-kiinteistdjen toiminnan ja talouden osalta ja taas toisaalta valtion virastojen,
vaikkapa nyt tdssd edelld mainittujen poliisin ja Puolustusvoimien, osalta ei ole siin tasa-
painossa kuin pitiisi olla. Julkisen talouden suunnitelmaan liittyvat sddstoleikkurit uhkaa-
vat sy0da toteutuessaan esimerkiksi puolustushallinnolle asetetut 50 miljoonaa valmiuden
nostamiseen ldhivuosina kéytdnnossé nolliin niin, ettd valtion itsensd nostamat taloudelli-
set resurssit syodéén kiinteistojen kallistuessa.

Niin ollen toivoisin, ettd Valtiontalouden tarkastusvirasto voisi ottaa my0s timmdisia
teema-arviointeja viitaten tuohon viime kaudella tarkastusvaliokunnassa olleeseen arvioin-
titydhon, joka Senaatti-kiinteistdjen toiminnan ja talouden yhteydessé tehtiin. Téllainen
teema-arviointi voisi sopia vaikkapa tédhén koko valtiontalouden kehykseen, kaikkeen val-
tion kiinteistdomaisuuteen.

17.21 Pia Kauma kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Kari otti ti-
min Senaatti-kiinteisto-asian esiin, ja itsekin toivon todella, ettd Valtiontalouden tarkas-
tusvirasto kiinnittéisi tilanteeseen huomiota. Olen pohtinut, onko tuottotavoite mahdolli-
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sesti liian korkea. Sielldhdn tuottotavoite on 1,5—3 prosenttia, mikd sindnsi ei kuulosta
kovalta, mutta toinen puoli asiassa on aina se, milla tavalla ne kiinteistot arvioidaan, ovat-
ko mydskin niiden arvot kohdallaan. Esimerkiksi Puolustusvoimillahan télld hetkelld va-
hin vajaa 11 prosenttia budjetista menee kiinteistokuluihin. Voidaan tietysti argumentoi-
da, onko se vdhén vai paljon, mutta maird on kuitenkin kasvussa, ja olen huolestunut siit4,
millé tavalla meidén sisdisesti ja ulkoisesta turvallisuudestamme huolehtivat tahot pysty-
vét hoitamaan sen perustehtévinsi, joka on niille lakisdéteinen, jos yha suurempi osa ra-
hoista menee kiinteistokuluihin.

17.22 Sirkka-Liisa Anttila kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Than
lyhyesti otan esimerkin viime vaalikaudella tarkastusvaliokunnan tekemésté selvityksesta.
Loimaalla olevan Sarka-museon kustannuksista 70 prosenttia oli Senaatin vuokria, ja timi
on aivan totta. Eli tima jarjestelmai ei ole sellainen, kun ei voida kilpailla. Museo on se,
missd sen toiminnon pitéé olla. Koska ei voi toiseen paikkaan siirtéd, niin silloin ollaan ti-
lanteessa, ettd sinne voidaan ilmeisesti maariatd melkein minkdlainen vuokra tahansa. Ja
tietysti suurin syy on se, ettd Sarka-museo oli rakennettu ja niihin kustannuksiin Senaatti
haluaa tietylléd ajalla sen kuoletuksen ja tuottavuuden, mutta se jérjestelmi oli kerta kaik-
kiaan katastrofaalinen. Sama oli esimerkiksi tutkimustoiminnassa, Luonnonvarakeskuk-
sen toimipisteessd Jokioisissa. Jokioisissa 65 prosenttia olivat ne vuokrat, mité Senaatti ot-
ti.

Puhemies Paula Risikko: Mennéén tissd vaiheessa puhujalistaan.

17.23 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Télld edustaja Hoskonen muun muassa
kommentoi puheenvuoroani, ja aloitan siité, ettd kylla téssd nyt mielesténi kuitenkin jon-
kinlaisen huomion paikka on, kun miettii sitd, ettd eilen me keskustelimme lisdtalousarvi-
on yhteydessa siité, etté hallitus oli budjetoimassa 100 miljoonaa euroa néihin pilotteihin,
joista perustuslakivaliokunta on jo kaksi kertaa sanonut, ettd néin ei tulisi toimia, niin ettd
kovin koykaistd timé suhtautumistapa tuntuu hallituspuolueilla olevan.

Eilen kun téstd keskusteltiin, niin oli juuri se kdykdinen asenne samanlainen kuin edus-
taja Hoskosella dsken, ettd eihén se mitidén vaikka budjetoidaan, ettéd ei valmistelussa mi-
tddn, kunhan ei sitten vain kiy niin, ettd rahaa kiytetdén ennen kuin lainsdddanto on voi-
massa, ettd valmistelu on ihan hyvai ja ok hallituksen ja ministeri Orpon mielestd. Mutta
kuinka sitten kévikddn, kun uusi pdiva koitti? Tandédn uutinen kertoo, ettd nyt kuitenkin
ndiden pilottien valmistelu on keskeytetty, joten kylld nyt kuitenkin tuntuu, ettd tdssd men-
néédn niin kuin péivé kerrallaan ja hallituksen linja on — rohkenen nyt sanoa — todella
poukkoilevaa ja epdselvai. Kylld se aiheuttaa myods omalta osaltaan mielesténi kritiikin ai-
hetta paitsi sen asian suhteen, niin myds tdmén linjan selkeyden suhteen. Kaiken kaik-
kiaan, puhemies, tddlld on puhuttu monista riskeisté, kaikesta téstd, ja voisin sanoa, etti
tdmé koko sote-kokonaisuushan muodostaa valtaisan sellaisen, mutta siiti en nyt tdssa yh-
teydessd sen enempa.

Mutta, puhemies, téssd on hyvin kuvattu joissakin aiemmissa puheenvuoroissa néita tu-
levia haasteita, tavoitteita ja sité, ettd pitdé olla mittareita. Minun mielesténi on ihan hyvi,
ettd ollaan paddytty esimerkiksi siihen, ettd téllaisia poikkihallinnollisia teemoja tullaan
nostamaan tulevaisuudessa, kuten vaikka tdmai kestévé kehitys, joka tulee olemaan seuraa-
van budjetin ikdén kuin timmoisend lapileikkaavana teemana. Itse olen valtiovarainvalio-
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kunnan sivistys- ja tiedejaoston puheenjohtaja, ja annoimme juuri lausuntomme lapsiasi-
avaltuutetun kertomuksesta, jossa annoimme tuen sille, ettd kehitimme vahvasti lapsibud-
jetointia ja lapsivaikutusten arviointia. Mielestini se oli tirked linjaus budjettivaliokunnal-
ta, valtiovarainvaliokunnalta, eteenpéin sitten terveisend. Ja ndmai kaikki ovat juuri niitd
asioita, ettd sitten kun tdhdn menniin, me tarvitsemme selkeiti tavoitteita ja me tarvitsem-
me selkeitd mittareita, jotka sitten mittaavat, kuinka hyvin néihin tavoitteisiin pddsemme.

17.26 Eero Heinédluoma sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Anttila kysyi sen perdin, miten
tarkastusvaliokunta aikoo ndiden lausumien osalta menetelld liittyen viime vaalikauden
lausumiin. Muun muassa tdimé Senaatti-kiinteistot-asia ja sitten myds nimi rakennusten
kosteus- ja homeongelmat ja nuorten syrjdytyminen olivat esilld. Voin edustaja Anttilalle
kertoa, ettd ndmaé tullaan kdymaéain valiokunnassa erittdin huolella ldvitse. Itse asiassa té-
mén paivan kokouksessa on kdyty tarkastusvaliokunnan vastuulla olevat lausumat, niiden
seuranta, ldvitse ja paitetty, mistéd tullaan pyytdméén lisétietoja hallitukselta, aihealueista,
joissa ndyttdd, ettd tulokset eivit ole riittdvia.

Tarkastusvaliokunta tulee ottamaan timén lausumien toteutuksen asian erittiin vahvasti
omassa tyOssadn esille. Tama hallituksen vuosikertomushan on sitten muilta osin muiden
valiokuntien arvioitavana, ja jokainen valiokunta omalta kohdaltansa katsoo sen oman toi-
mialan asiat, miten lausumat ovat menneet eteenpéin. Sitd kautta tdmaé tulee sitten koko
eduskunnan késittelyyn ensi syksyni, valitettavasti ensi syksyné, koska nyt ollaan tilan-
teessa, ettd timi sote on vienyt kaiken yliméddrdisen ja vdhdn enemmaénkin energiasta eri
valiokunnissa niin, ettd sitd ei ehdité tehdd ennen kesdtauolle 1aht6d. Mutta tima tulee joka
tapauksessa.

Senaatti-kiinteistot-asia on todellakin erittdin iso asia. Nyt minulla ei ole téssi sitd ajan-
tasaista informaatiota, niin ettd voin sanoa vain muistinvaraisesti, ettd kylld eduskunnan
viime kauden kannanotot Senaatti-kiinteistdjen osalta ovat johtaneet erittdin merkittdvaan
Senaatti-kiinteistdjen toiminnan uudistamiseen. Sielldhén oli monenlaisia ongelmia, ja tar-
kastusvaliokunnan viime vaalikauden havaintoihin liittyy véhén se epdilys, etti niitd Se-
naatti-kiinteistdjen vuokria kdytettiin timmdisend yliméérdisend leikkaustapana, eli kun
on yhtailti erilaisia sdéstdohjelmia tehty valtion budjetissa ja sitten on ollut tarve budjetin
tasapainottamiseen, niin tarkastusvaliokunnalle viime kaudella herdsi se epdilys, onko
niin, ettd nditd Senaatti-kiinteistdjen aika korkeita tuottovaatimuksia kéytetéén timmoise-
né liséleikkurina, mité kautta imetéén pois rahaa valtion virastoilta, ministeridilté ja eri val-
tion toimipisteilta.

Téma4 johti tdhén eduskunnan kannanottoon ja sitten padtdkseen siitd, ettd Senaatti-kiin-
teistojen toiminnan osalta pitdd tehda téllainen ulkopuolinen selvitys, ja se selvitys on nyt
tehty, ja tarkastusvaliokunta on kuullut sen tulokset. Kun tdmé on téssé kiinnostanut use-
ampaa kansanedustajaa, muun muassa Anttilaa, Karia ja Kaumaa, niin pyydén, ettd tdméa
tdménhetkinen Senaatti-kiinteistdjen toiminnan kehittdmisen tilanne muistioidaan teille,
jotta voitte ndhdé, miten tdmaé asia on tdhén mennessd mennyt eteenpéin. Syksylla sitten
tastd tehdddn tarkastusvaliokunnan tydsséd uudelleen huomioita.

17.29 Marisanna Jarva kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tosiaan Senaat-
ti-kiinteistdistd on paljon puhuttu ja on tullut hyvid puheenvuoroja, ja muutoinkin tietysti
on tirkedtd nyt ndiden turvallisuuskiinteistdjen osalta, ettd kdydadn 14pi timé tarkka selvi-
tys siitd, miten voidaan jatkossa sitten nditten puolustusalan ja siséministerion hallinno-
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nalan alla olevien viranomaisten toimitiloja mydskin yhdistd4 ja myds valtionjohdon tilo-
ja, joissa on tiukemmat turvallisuuskriteerit kuin muutoin yleensé hallinnonalan kiinteis-
toillé, ja miten voitaisiin muitten maiden malliin ndma kiinteistot sitten saada saman toi-
mijan alle ja ottaa tosiaan ndmé mielettdmét tuottovaatimukset néiltd kiinteistoiltd pois,
koska niitd ei kiytdnndssd kukaan muu toimija voi kdyttdd, tietenkin my0s néitten varasto-
toimintojen osalta, mité sitten Puolustusvoimilla on kdytossédén. [Puhemies koputtaa] Mut-
ta sitten myoskin muilla hallinnonaloilla néitd ongelmia Senaatti-kiinteist6illd on. Luke on
tastd yksi hyvé esimerkki.

Puhemies Paula Risikko: Sitten mennéén taas puhujalistaan.

17.30 Mikko Savola kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdmé Senaatti-kiinteistot-asiaan
puuttuminen:

On hyvé kuulla, mitd edustaja Heindluoma tarkastusvaliokunnan puheenjohtajana sa-
noi, ettd tima tullaan tarkastelemaan ja tdhén tullaan puuttumaan. Taméhén on merkittdva
asia nimenomaan puolustushallinnon puolelle. Té4ll4 jo puhuttiin siitd, kuinka 11 prosent-
tia télld hetkelld menee puolustusbudjetista kiinteistokustannuksiin. Minun tietojeni mu-
kaan ndmé kustannukset ovat jopa nousussa. Joidenkin arvioiden mukaan jopa 20 prosent-
tia voisi menné tulevaisuudessa kiinteistokustannuksiin puolustusbudjetista. Onhan tdma
nyt tdysin kestdméatonta.

Kun puhutaan puolustuksen ja puolustushallinnon, Puolustusvoimien kayttdmisté kiin-
teistOistd, niin ndméa ovat sen tyyppisid kiinteistojé, ettei niitd voi vuokrata keneltédkéan
muulta. Ei ole vaihtoehtoista kdyttod myoskadn niille kiinteistdille, ettd niitd voisi vuokra-
ta kenellekddn muulle, joten kylld tdiméa on valtion toimesta ja Senaatti-kiinteistdjen toi-
mesta, jos voisi kuvailla, erittdin epdoikeudenmukaista ja huonoa toimintaa. TAmé pitdd
meidén pystyd muuttamaan siten, ettd ndma kiinteistomenot saadaan meilld oikealle tasol-
le.

Joka tapauksessa hinnat nousevat nyt jatkuvasti ja tdhén tulee puuttua. Siihen tulee puut-
tua tietysti niin, ettd sitd seurataan. Valtiontalouden tarkastusvirasto on sitd varten, etti se
seuraa. Kun néitd lausumia on tehty aiemminkin, niin tarkastusvaliokunnan niihin tulee
puuttua, ja tdssé ollaan kylla aivan siind asian ytimess4, ettd nyt timai asia otetaan tapetille.
Viimeistddn seuraavan hallituksen seuraavissa hallitusneuvotteluissa mielesténi tulee tima
asia ratkaista niin, etté kiinteistokustannukset eivét ole se, joka esimerkiksi nyt puolustus-
hallinnolta néin suuren siivun vie.

17.32 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Oli hyvé kuulla tarkastusvaliokunnan
puheenjohtajalta, edustaja Heindluomalta se, ettd ndma lausumat edellisen tarkastusvalio-
kunnan aikana tehdyistd selvityksistd kisitelldéin ja me saamme niistd sitten tietoa. Siis
tdmé Senaatti-kiinteistdt, mistd téssi on paljon puhuttu, on yksi niistd, ja tdssd on kéytetty
oikein hyvid puheenvuoroja siihen liittyen, ja niihin on helppo yhtyd, mutta sitten ovat
myo0s tdméa nuorten syrjdytymiseen liittyva selvitys seka sitten rakennusten sisdilmaongel-
miin liittyvé selvitys.

Itse ajattelen niin ja toivoisin, ettd kun tarkastusvaliokunta tekee niitd hyvid raportte-
jaan ja sielld ovat kaikki puolueet mukana niitd yhdessi tekemissé, niin niitd hyodynnet-
tdisiin entistd enemmén myos sitten tulevina vuosina, jos siind samalla kaudella ei saada
kaikkea tehtyd. Nythén tdmai hallitus on tehnyt omat Terveet tilat -raporttinsa, mikéa on si-
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nénsd ihan hyvé, ja on myds nuorten syrjdytymisestd tilattu erilaisia selvityksié, mutta itse
nékisin, ettd olisi ehkd meidén toimintamme kannalta tehokkaampaa, jos me ennemmin
kuin tilaamme uusia selvityksié vanhojen péélle ensin katsoisimme, mité niissé vanhoissa
on, ja huolehtisimme, ettd ne toimenpiteet tehddin, eikd niin, etti sitten tilataan uusia sel-
vityksié ja raportteja ja unohdetaan tavallaan ne vanhat, mité on jo tehty ja missé on vield
paljon eteenpéin mentévai. Esimerkiksi sisdilmaongelmien kohdalla on hyvin konkreetti-
sia toimenpide-esityksid, jotka vieldkin ovat tekemattd, ja olisi parempi, ettd jatketaan siitéd
kuin ettd ikddn kuin keksitddn ne samat toimenpiteet uudestaan.

17.34 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Kuten tiedossa on, tarkastusvaliokunnalla on
hyva puheenjohtaja, ja oli kauhean iloista kuulla, ettd heti esimerkiksi tdhdn Senaatti-kiin-
teistot-asiaan ilmoitettiin valiokunnan tarttuvan, kun siitd terveisid tulee, ja muutenkin
kuulimme edustaja Heindluoman kuvaavan niitd toimia, mité kaiken kaikkiaan tarkastus-
valiokunta on tekemaéssé. Itselldni on ilo olla téssd valiokunnassa varajdsenend ja toki siti
kautta paéstd myds osalliseksi tdhén tyohon.

Puhemies! Téhén loppuun haluaisin osaltani antaa terveisi tai toiveen eteenpdin myos
sinne tarkastusvaliokunnan paghidn — sen ehdin jo puheenjohtajalle tuossa dsken sanoa en-
nen kuin hén toiseen tilaisuuteen 1dhti — ettd mielesténi olisi viisasta pohtia, miten nyt sit-
ten esimerkiksi tdmé pilottiasia, mika tdallé tuli esiin — eli rahankaytto suhteessa siihen,
milloin sitten oikeasti timmdinen toteutuu — tavallaan suhteutuu nyt sithen, mika on tar-
koituksenmukaista, puhumattakaan siitd, mikd on sitten eduskunnan budjettivallan ja
muun niakokulmasta asianmukaista tdssi pilottiasiassa. Ja, puhemies, kun miettii sitd, ettd
onhan tissd nyt kuitenkin tilanne, ettd tdssé on tehty néitten pilottien suhteen valtaista tyo-
td, virkatunteja sithen kéytetty, maakunnat ikdén kuin pistetty niiden kanssa hosumaan,
valmisteltu, budjetoitu ja sitten keskeytetdén ja kaikki tdmaé, niin kylldhén sekin osaltaan
rahaa maksaa. Siksikin minusta tdmé on ihan relevantti kysymys. Mutta néilld evéin, pu-
hemies, esitin vain toiveen tai idean tai terveisen, miksika sitd nyt haluaa nimittaa, etta tar-
kastusvaliokunta voisi myos tdti asiaa joltain osin késitell4.

17.36 Mika Kari sd: Arvoisa rouva puhemies! Téssé yhteydessd haluan my0s kiittda tar-
kastusvaliokunnan puheenjohtaja edustaja Heindluomaa hyvisti vastauksesta. Tarkastus-
valiokunta puuttuu asianmukaisella tavalla ja tekee asianmukaisia huomioita kiinteisto-
omistamiseen liittyvistd asioista, Senaatti-kiinteistoistd ja niin edelleen, ja aikanaan tul-
laan sitten saamaan néisté hyvé ja seikkaperéinen selvitys jatkokeskustelun pohjaksi. Toi-
von, ettd timé etenee prosessin lailla, niin laajasti eri valiokunnista tulee aina aika ajoin
huolta tdstd meiddn kiinteistdomaisuutemme kunnosta ja taas toisaalta siitd hinnasta, joka
siitd kdytostd maksetaan.

Kun téélld on paikalla ldhes neljdnnes puolustusvaliokuntaa ja muun muassa entinen
puolustusministeri, niin tiedén, ettd salista 10ytyy ymmaérrysta sille, ettd puolustushallin-
non tilojen osalta puhutaan kuitenkin hyvin poikkeuksellisesta tilamassasta, joka ei ole
muutettavissa yksityiskdyttoon. Sitd ei ole syytd muuttaa, mutta se ei ole myoskdén tekni-
sesti mahdollista, kun on monenlaisia rdjahde-, varikkoalueita ja varastoja ja muuta vastaa-
vaa. Kuitenkin timmdinen laskennallinen ldhes automaattinen jakomalli sy jatkuvasti tata
kiinteistomassaa kasvavin kuluin. Tdssd edustajakollegat Jarva ja Savola ja edustaja Mik-
konen jo aikaisemminkin puhuivat tdstd kiinteistbomaisuudesta ja siitd uhasta, jonka téllai-
nen automaattinen jakomalli keskipitkdlldkin aikavililld tuo puolustushallinnon koko bud-
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jettiin. Vaikka me puhumme maanpuolustuksesta tiélld ansiokkaasti ja isoilla kirjaimilla ja
hyvéssé yhteisessd hengessé, niin toivoisin, ettd se hyvi yhteinen henki ulottuisi myds nii-
den ratkaisukeinojen etsimiseen, joilla tdmé kiinteistdgiljotiini saataisiin pois puolustus-
hallinnon niskasta. Pelkéén, ettd seuraavalla vuosikymmenelld tullaan tilanteeseen, josta
aikaisemminkin mainitsin, ettd ne lisdiméérdrahat, jotka maanpuolustukselle on annettu
valmiuden nostamiseen, tulevat sitten kéytettya kiinteistolaskuihin, eiké se ole tietenk&én
tarkoituksenmukaista eiké toivottavaa. [Mikko Savola: Juuri néin, erittdin hyva puheen-
vuoro!]

17.38 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Taytyy kylld yhtyé taalld keskustelun aikana esi-
tettyyn kritiikkiin siité, ettd vield eilisessi lisdtalousarviokeskustelussa ainakin hallituksen
ja hallituspuolueiden taholta niitd valinnanvapauspilotteja ja niiden lisérahoitusta, rahoi-
tuksen tuplaamista 200 miljoonaan euroon, pidettiin erittdin tarpeellisina, mutta nyt olem-
me tosiaan kuulleet, ettd niiden valmistelu on keskeytetty. Kylla tastd vaistaimattd jaa sel-
lainen kuva, ettei hallitus oikein kunnolla tieda, tai tietddko ollenkaan, mitd se on tekemaés-
sd. Vaikuttavatko sitten ndma loppuviikon hallituspuolueiden, molempien hallituspuoluei-
den, puoluekokoukset tdhédn? Mahdollisesti pormestari Vapaavuoren kritiikki luo kovaa
painetta etenkin kokoomukselle, joka on kylld kovasti profiloitunut talouspuolueena. Kyl-
132 mind nyt toivon, ettd varsinkin kokoomus tésséd ymmaértdisi painaa jarrua tai pistéé pelin
oikeastaan kokonaan poikki.

Téhén sote-uudistukseen liittyy niin suuria riskejé, etté ne ansaitsisivat kylld huomatta-
vastikin laajempaa tarkastelua kuin mité tdssé salissa tdnién on ollut, mutta keskustelu vie-
14 kevaén, kesén ja syksynkin aikana todennékdisesti jatkuu. Perustuslakivaliokunnan tuo-
reessa lausunnossa on kiinnitetty lukuisiin epakohtiin huomiota, vakavaa huomiota. Valin-
nanvapauslainsdddanndn osalta riskejé liittyy muun muassa rahoitukseen, potilaiden tieto-
turvaan, ylipadtaén yhdenvertaisuuteen, mité tdhén valinnanvapausmalliin tulee, ja ne ovat
isoja, todella isoja, kysymyksié, jotka ovat yhé pédosin ratkaisematta.

Arvoisa puhemies! Kiinnittdisin huomiota myds siihen, ettd ndmé uudistuksessa alun
perin saataviksi kaavaillut 3 miljardin euron sédst6t niyttdvit kovin ylimitoitetuilta. Sité,
tuleeko niitd ollenkaan, emme tiedi. Voi tulla lisdkustannuksiakin. Ainakaan eduskunta ei
ole saanut mitédn kunnollista kustannuslaskelmaa siitd, mistd ndméa sddstot syntyisivit.

Totean vield tdhdn loppuun, ettd nyt tissd Martti Heteméen muistiossa esitetty 4 miljar-
din euron sdistdpotentiaali, jonka katsotaan syntyvin tietoteknologian kehittymisesti ja
tiedon paremmasta hyodyntidmisest, toteutuisi luultavasti myds ilman tété sote-uudistusta.

17.41 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Kenenkdin arviota viheksymatti,
misti sddstot tulevat ja kuinka niité toteutetaan, niin sellainen tunnelma aika isosti tdssa sa-
lissa on kuitenkin ollut, etti arviot ovat vdahan niin kuin tuuleen huutamista. Mista tulee se 4
miljardia? Kylld mind ainakin kansanedustajana toivoisin, ettd mini voisin saada jotakin
konkreettista enkd vain sitd, ettd jos, jos ja jos. Siis toiveiden mukaan on rakennettu niin ai-
nutlaatuinen ja suuri historiallinen muutos, jonka taloudellisia vaikutuksia ei kansanedus-
taja pysty arvioimaan. Sille ei nyt tarvitse mitddn Excel-taulukkoa laittaa eteen, mutta jo-
tain pitéisi kuitenkin olla kasilld. Siind mielessé taytyisi olla ehké véhédn enemmén. Tasti
olen huolissani ja toivon, etti jotain vield kristallisoituisi, niin ettd me voisimme péa&tok-
sentekijoind olla valmiimpia tekemdén tdmén historiallisen paétoksen, johon téssékin esi-
tyksessé viitataan.

10
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17.42 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Pakko vield sanoa, ettd kovin vaatimat-
tomasti edustaja Myllykoski sanansa esitti, kun sanoi, ettd ehki hieman tarkemmin, kun
puhutaan tistd sotesta. Varmasti tilld piiloviestind halusitte sanoa, ettd tdmé sana “hie-
man” ei ole valttdmatti ihan se, mité tissi kaipaamme, vaan kaipaamme hyvin paljon tar-
kempia arvioita.

Ja kun téssé, puhemies, puhutaan nyt Valtiontalouden tarkastusvirastosta, niin sehidn on
antanut paljon kritiikkid muun muassa esimerkiksi siitéd, ettd nima sééstotavoitteet eivét
vélttdmaétta tule toteutumaan — ja poikkeuksellisen suurta epavarmuutta on tietenkin koko
soteen liittyen. Olisi sindnséd ihan oma tarinansa tdma kulma, minké edustaja avasi, eli se,
kuinka eduskunta ylipdétadn voi ajatella, ettd se hyvéksyy uudistuksia, kun meilld on niin
hiuksenhienon pienet tiedot siitd, mikd kustannusluokka on.

Puhemies! Olemme olleet tilanteissa, ettd edustaja joutuu kysyméén asiantuntijakuule-
misessa, etté voisitteko edes miljardin tarkkuudella arvioida, mité joku asia tulee kustanta-
maan. Se on aika huikeaa, kun monta kertaa monen asian kohdalla joudumme taill4 arvaa-
maan, onko lopputulos plusmerkki vai miinusmerkki. Tietenkin timénkin keskustelun ai-
hepiirid timéi sindnsé sivuaa, koska ndma ovat kuitenkin isoja tilinpidollisia kysymyksié ja
rahaerid, miti tdssd liikkuu, ja tulevia raameja tehdaén.

Pyydén kiinnittdd huomiota siihenkin tosiasiaan, miké talld hetkelld on meilld valtiova-
rainvaliokunnassa, ettd me olemme antamassa julkisen talouden suunnitelmasta kohtapuo-
liin mietint64 ja meilld ei ole vieldkadn esimerkiksi sosiaali- ja terveysvaliokunnan lausun-
toa, jota ei tule — he eivit sité nyt sitten hallituspuolueiden toimesta halunneet antaa — ja
olemme tilanteessa, ettd valtiontalouden tuleva raami on aivan eri mittasuhteessa kuin taas
sote. Tdhdnhdn muun muassa perustuslakivaliokunta kiinnitti huomiota, ettd tulee pystya
turvaamaan rahoituksen riittdvyys, sote-palveluiden riittdvyys maakunnissa. Téll4 tietoa se
ei tietenkdén tule olemaan néin. Nyt olemme tilanteessa, ettd jannitimme jokaista pdivaa,
jokaista tulevaa pdivad, ettd miten asia kehittyy, mutta harvoinpa on téllaisia tilanteita to-
siaan néhty, varsinkin kun me teemme siis megaluokan ja vuosituhannen uudistusta téssé
talossa.

17.45 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Vaatimattomana edustajana halu-
sin sanoa, ettd jos edes vdhin, [Pia Viitanen: Edes vahin!] silld kun edustajalle laitetaan
tuossa puhemiehen korokkeella huppu silmille ja pydrdytetédén ympéri, niin olisi hyva tie-
tad edes hieman, mihink4 suuntaan oltaisiin menossa, eli olisi hyvé olla edustajalla tiedos-
sa edes se, misté ne mahdolliset sddstot otetaan ja mitenkd rahoitetaan se kaikki, kuten tés-
sé erityisesti juuri edustaja Viitanen toi hyvin esille: mitenké voidaan suunnitella rahoitus-
ta, jos meilld ei ole mitdén pohjaa, mihinkd perustaa suunnitelmia. Pidén kylld jotenkin
semmoisena abstraktisena kuviona sité, ettd tiélla valiokunnissa joudutaan tekeméin péa-
toksid ilman perustavaa pohjaa sille, mihinkd omat péaétokset perustuvat. Olemme taval-
laan hajanaisen tiedon varassa, ja se on todella ikéva asia.
Mutta, arvoisa puhemies, lakkaan pitkittdmaésta.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till revisionsutskottet.
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