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Plenum

Tisdag 11.6.2024 kl. 14.01—20.50

5. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagstiftning om frimjande av an-
litandet av fjarranslutningar vid rittegang i allminna domstolar
Regeringens proposition RP 63/2024 rd

Remissdebatt

Talman Jussi Halla-aho: Arende 5 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslar att drendet remitteras till lagutskottet, som grundlagsutskottet
ska ldmna utlatande till.

For debatten reserveras i detta skede hogst 30 minuter. Om vi inte inom denna tid hinner
ga igenom talarlistan avbryts behandlingen av drendet och fortsitter efter de ovriga dren-
dena pa dagordningen. — Minister Meri, varsagod.

Debatt

15.18 Oikeusministeri Leena Meri (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies!
Hallituksen esityksessd ehdotetaan muutettavaksi muun muassa oikeudenkdymiskaarta ja
oikeudenkaynnista rikosasioissa annettua lakia. Muutosten tarkoituksena on hallitusohjel-
man mukaisesti lisdtd etdyhteyksien kayttomahdollisuuksia yleisissd tuomioistuimissa ja
sujuvoittaa sekd nopeuttaa oikeudenkiynteja.

Etdyhteyksien kdyttdmisti oikeudenkdynneissé on vahitellen laajennettu lainsdadannos-
sd noin 20 vuoden aikajaksolla. Etdyhteyksien kdyttdmisesti on saatu hyvid kokemuksia.
Ne vihentdvét asianosaisille ja kuultaville oikeudenkdynnistd aiheutuvia kustannuksia ja
ajanhukkaa sekd mahdollistavat tuomioistuimelle oikeudenkdynnin joustavan ldpiviemi-
sen. Saantely on nykyisin varsin joustavaa, mikd mahdollistaa sen, ettd tuomioistuimet
pystyvét suoriutumaan tehtévistidn, ja my0s koronapandemian aikana néin tapahtui. Hal-
lituksen esityksen taustalla on tarve yhtendistia vaiheittain kehitettyd sdantelyé ja lisdtd en-
tisestddn etdyhteyksien kayttdmahdollisuuksia.

Kéyn seuraavaksi 1dpi muutamia keskeisid ehdotuksia.

Monijisenisen kokoonpanon jasenen etdosallistuminen. Esityksessd ehdotetaan, etti la-
kiin otetaan erityissddnndokset tuomarin etdosallistumisesta oikeudenkdyntiin. Selkednéd
lahtokohtana edelleen siilyisi, ettd oikeudenkdyntimenettely perustuu padsidintdisesti oi-
keussalissa toimitettaviin istuntoihin, joihin tuomarit osallistuvat henkilokohtaisesti. Tasta
lahtokohdasta kuitenkin tdytyy voida poiketa tarpeen niin vaatiessa. Etdosallistuminen oli-
si mahdollista, kun kokoonpanossa on monta jasentd, muulle kuin kokoonpanon puheen-
johtajalle, elikkd tdma pykald koskee sitd kohtaa. Istuntosalissa olisi tdlloin paikalla aina-
kin puheenjohtaja ja mahdollisesti myds asianosaisia ja yleisdd. Ehdotettu sddnnos sovel-
tuisi kaikkiin asteisiin ja kaikkiin monijisenisiin kokoonpanoihin. Se koskisi kaikkia tuo-

Granskats
4.1



Punkt i protokollet PR 64/2024 rd

mioistuimen jésenid, ja sen edellytyksena olisi, etté siihen olisi aihetta ja ettd puheenjohta-
ja harkitsee sen soveliaaksi.

Pykdélét niin sanotusta etdoikeudenkéynnistd, jossa myds puheenjohtaja olisi eténi, ovat
ehdotuksessa mukana. Se tarkoittaisi, ettd puheenjohtaja, muu mahdollinen ratkaisukoko-
onpano ja asianosaiset osallistuisivat oikeudenkdyntiin kaikki etdyhteydelld. Télloin suul-
liselle kasittelylle ei olisi lainkaan méérétty varsinaista istuntopaikkaa. Etdoikeudenkdynti
olisi mahdollinen riita- ja rikosasioiden valmistelussa, jos se olisi soveliasta. Riita- ja riko-
sasian padkasittelyssé ja muussa asiassa se olisi mahdollinen, jos siihen on perusteltu syy ja
se on soveliasta. Etdoikeudenkiynti olisi ainakin ensi vaiheessa tarkoitettu poikkeukselli-
seksi lukuun ottamatta erikseen mainittuja tilanteita. Etdoikeudenkéyntid saatetaan kuiten-
kin hyddyntdi tulevaisuudessa enenevissd madrin.

Miten sitten taataan oikeudenkéynnin julkisuus etidoikeudenkdynnissd? Lakiin otettai-
siin erillinen sédénnds oikeudenkéynnin julkisuuden takaamisesta etdoikeudenkéynnissi,
kun télloin ei ole istuntosalia, johon yleiso voitaisiin ottaa. Keinot taata julkisuus jéisivit
tuomioistuimen harkintaan. Yksinkertainen tapa voisi olla jérjestdd mahdollisuus seurata
oikeudenkidyntid valvotusti tuomioistuimen tai muun viranomaisen tiloista etdyhteyden va-
lityksella. Julkisuuden toteutuminen olisi otettava huomioon etdyhteyssadntelyéd tuomiois-
tuimissa sovellettaessa.

Viranomaisen velvollisuutena olisi varmistua siiti, ettei etdoikeudenkayntii tallenneta.
Valvonta voitaisiin toteuttaa ottamalla turvatarkastuksessa pois tallentamiseen soveltuvat
vélineet, mistd myds tdssd yhteydessd sédddetddn erikseen.

Ehdotuksessa on my0s asianosaisen niin sanottu pakollinen etéosallistuminen. Esityk-
sessé esitetddn, ettd tuomioistuin voisi erityisestd syystd médritd asianosaisen osallistu-
maan etidyhteydelld myds vastoin timén tahtoa. Padséantona siilyisi, ettd asianosainen voi
osallistua istuntosalissa oikeudenkéyntiin. Téstd poikkeavan méadrdyksen antaminen tar-
koittaisi sitd, ettd asianosaisen ldsndolo-oikeus toteutettaisiin etdyhteyden vélityksella.
Madrdys téllaisesta voitaisiin antaa kaikenlaisissa asioissa, mutta kéytdnnossi niitd var-
maan annettaisiin lahinna rikosasioissa. Erityinen syy, jonka vuoksi méérdys voitaisiin an-
taa, olisi esimerkiksi oikeudenkdynnin turvallisuuden takaaminen tai sen vaarantuminen.
Esimerkiksi vaaralliset vangit voitaisiin velvoittaa osallistumaan oikeudenkéyntiin etdni
vankilasta kéasin.

Suullisesta todistelusta ja sen vastaanottamisesta etdyhteyksilld ehdotetaan seuraavaa:
Oikeudenkdymiskaaren sisdltdmaét lisdedellytykset suullisen todistelun vastaanottamisesta
videon vilitykselld kumottaisiin. Videoyhteyden kdyttdminen jiisi pelkén yleisen soveliai-
suusharkinnan varaan.

Samalla hallitus ehdottaa, ettd oikeudenkdynnistd pois jédnyttd todistajaa voitaisiin
kuulla puhelimen vilitykselld muita tilanteita kevyemmin edellytyksin. Tarkoitus olisi
viélttad padkasittelyn peruuntuminen tai lykkédntyminen todistajan pois jddmisen johdos-
ta. Padkasittelyiden peruuntuminen viivéstyttdd oikeudenkéyntejd, vaikeuttaa tuomiois-
tuinten resurssien tehokasta kéyttdmisti ja aiheuttaa monenlaista harmia.

Lisiksi pakkokeinojen ja poissaolojen seuraamusten kiyttoéd ja niiden mahdollisuutta
laajennetaan. Esityksessd ehdotetaan, etté etdyhteyden vilitykselld toimitettavassa valmis-
teluistunnossa olisivat kdytossd samat pakkokeinot ja poissaoloseuraamukset kuin muissa-
kin etiyhteydelld toimitettavissa istunnoissa. Merkitystd ei olisi silld, osallistuuko
asianosainen istuntosalissa ldsné ollen vai ei. Vield lakia muutettaisiin siten, ettd pakkokei-
nojen ja poissaoloseuraamusten kayttd laajennettaisiin tilanteisiin, joissa etdyhteyttd kay-
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tetddn muualta kuin tuomioistuimesta tai muusta viranomaisesta késin. Tdma koskisi sekd
asianosaisia, kun he osallistuvat oikeudenkédyntiin etdyhteydelld, ettd todistajia ja asiantun-
tijoita, kun suullista todistelua otetaan vastaan etdyhteyden vélitykselld muualta kuin tuo-
mioistuimesta tai muusta viranomaisesta.

Lakimuutokset ehdotetaan tulemaan voimaan muutamia kuukausia sen jélkeen, kun lait
on hyviéksytty ja vahvistettu.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pauli Kiuru, olkaa hyva.

15.24 Pauli Kiuru kok: Arvoisa puhemies! Kiitos ministerille esittelysté.

Korona-aika opetti meité siirtyméén digitalisaation tuomiin mahdollisuuksiin nopeasti
ja joustavasti. Se tapahtui véhén pakon edessd, muun muassa koulumaailmassa. Esittelitte
nditd asioita: tuomarin osallistuminen etéyhteydelld, suullinen kisittely kokonaan etéyh-
teydelld — tdma on jatkossa mahdollista. Ja kerroitte, ettd ndmé keinot nopeuttavat ja su-
juvoittavat oikeudenkéyttod, on myos mahdollista saada kustannussééstdja. Tosin hallituk-
sen esityksessd todetaan, ettd tietysti ndiden yhteyksien rakentaminen ja kédyttdminen sitoo
henkilokunnan osaamista ja tybaikaa, mutta ilmeisesti sdéstdjen puolelle tdssd mennédén,
varsinkin kun asiat saadaan jouhevasti sujumaan.

Hallituksen esityksessé todetaan my®s, etté tavoitteena on parantaa oikeuden saatavuut-
ta ja vihentdi oikeudenkédyntien viivéstymisid — erittdin hyvé tavoite. Nyt kysyn vield mi-
nisteriltd: miten tdlld vaalikaudella niette kokonaisuutena suuremmassa kuvassa, kun ote-
taan ihan poliisin, syyttdjien, tuomioistuimien ja koko tdmén ketjun toiminta, nopeutuuko
kansalaisten mahdollisuus saada oikeutta asioissa, jotka ovat heille tarkeitd ja jotka vaati-
vat tatd kasittelya?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyva.

15.26 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Kiitdn ministerid dskeisesti esittelystd ja
siitd, ettd toitte timén hallituksen esityksen tdnne eduskuntaan.

Minusta tdmé on perusteltu, maailma muuttuu, ja kuten tuossa edelld edustaja Kiurukin
totesi, voisin ehkd nostaa sen merkittdvimman asian téssi, ettd on tosi harmittavaa se, etti
meillé paljon néité padkasittelyjd ja muita peruuntuu, kun ei saada paikalle henkil6ité ldsnd
oleviksi, ja jo pelkéstddn se kylla parantaa tilannetta sen osalta, ettd ndmé oikeudenkéynnit
eivit viivasty.

Téssé hallituksen esityksessdhén on mukana myds kansainvélistd vertailua, ja minusta
oli erittdin mielenkiintoista huomata, ettd 27:std Euroopan unionin maasta 16:ssa
asianosaisten kuuleminen etéviestintdtekniikan avulla on yleisesti mahdollista riita- ja ri-
kosasioissa, niiden oikeudenkdynneissi, ja timakin kertoo, ettd timi on nykypaivaa.

Sittenhdn meilld on olemassa my0s ja on ollut historiassa my0s, muistankin, joitakin,
voi sanoa, oikeudenkéyntejé, joissa todistajat olivat kaukana ulkomailla ja oli isoja jouk-
koja. On valtavan térkeéé, ettd meilld on mahdollisuus jarkevilld tavalla myos prosessie-
konomisesti hallita nditd kuulemisia ja todistajien kuulemisia. Tdssé onkin samassa yhtey-
dessé esitys, ettd suullisen todistelun vastaanottamisen edellytyksié etdyhteyksilld keven-
nettéisiin, ja timékin on minusta jérkevé esitys.

Uskon ja tiedén, etté lakivaliokunta tdhdn varmasti perehtyy asianmukaisesti ja kdy lépi
vieléd tarkasti valiokuntakisittelyssé, onko téssd joitakin yksityiskohtia, joita olisi syyti
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huomioida, mutta kaiken kaikkiaan oma nékoékulmani on hyvin positiivinen tdmén esityk-
sen suhteen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyvé.

15.28 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! On aivan oikein, ettd nykytek-
niikkaa kiytetddn muun muassa oikeudenkéyntien todistajien kuulemisessa. Se sddstdd
kustannuksia, ja niin kuin edustaja Lohi dsken sanoi aivan osuvasti — ja moni muukin
edustaja on todennut timén saman asian — oikeudenkdyntien péadkasittelyt eivét lykkay-
dy, koska sielld menee valtavasti ihmisten hyvié tydaikaa hukkaan ja kustannukset nouse-
vat.

Kysyn vain yhden kysymyksen ministeriltd: Kun nyt sitten on monessa oikeudenkéayn-
nissd semmoinenkin tilanne, ettd todistajan on vaikea menni todistamaan esimerkiksi jar-
jestdytyneen rikollisuuden asioissa jutussa, jossa on tekijoind erittdin raakaan vikivaltaan
syyllistyneiti henkilditd, niin onko tdma sitten se keino, milld voidaan tiysin salata? Onko
tdysin mahdollista salata sen todistajan lausunto ja se, kuka tdmai todistaja on? Hénhén ot-
taa siind valtavan riskin, jos hénen henkil6llisyytensd paljastuu, ja sitten on semmoisiakin
kavereita varmaan sielld tuomiolla, jotka eivét kaihda keinoja, jos semmoinen tilaisuus tu-
lee.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Zyskowicz, olkaa hyva.

15.29 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Arvoisa oikeusministeri! Haluan
kiittdd hallitusta ja ministerid tisti esityksestd. Tdma on hyva esitys, ja kuten ministeri esit-
teli, tilla pyritdén sujuvoittamaan ja nopeuttamaan oikeusprosesseja ja vdhentimédéin oi-
keusjuttujen aiheetonta viivastymistd. Tama on erittiin tirked tavoite, siis oikeuden saami-
sen nopeuttaminen ja mahdollisuuksien mukaan my6s kustannusten kasvun hillitseminen.

Julkisessa keskustelussa varsinkin viime viikkoina on vililld syntynyt semmoinen mie-
likuva, ettd juristikuntamme, ja varsinkin kaikkein korkeimpien juristien, mielestd Suo-
men vakavin oikeusvaltio-ongelma on siiné, ettei Suomessa perustuslaissa ole riittivii ta-
keita tuomioistuinlaitoksen ja myds esimerkiksi Syyttdjdlaitoksen riippumattomuudesta.
En tietystikdén vastusta téllaisten takeiden kirjoittamista meidédn perustuslakiimme, mutta
kylla suurin oikeusvaltio-ongelma Suomessa tdnd péivéni on se, ettd oikeuden saaminen
kestdd aivan liian pitkddn. Tama on akuutti oikeusvaltio-ongelma, ja olemme tastd asiasta
saaneet myds huomautuksia eurooppalaiselta tasolta. Tdimé on yksi pieni askel timan on-
gelman taklaamiseksi.

Mutta kysyn, kun en tiedd: onko ministeridssé valmisteilla jokin laajempi, esimerkiksi
valitusoikeuksien perkaaminen? Itse ajattelen niin, ettd tarpeettomat valitusoikeudet aivan
aiheettomasti tyollistévit oikeuslaitosta ja myds sitd kautta viivéstyttavit oikeuden saamis-
ta. Esimerkiksi hallintovaliokunnan késitellessa erditd ulkomaalaisasioita on kdynyt ilmi,
ettd Suomessa kielteisen turvapaikkapéitoksen saanut henkild ei ole oikeutettu valitta-
maan Migrin paétoksestd pelkdstdén hallinto-oikeuteen — miké luonnollisesti on véltta-
métontd, ettd voi viedd juttunsa yhteen riippumattomaan tuomioistuimeen, siis viranomais-
padtoksen sinne katsottavaksi — vaan Suomessa on oikeus myos valitusluvan kautta pads-
td korkeimpaan hallinto-oikeuteen. Ndma jutut muodostavat suurimman yksittdisen asia-
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ryhmén korkeimman hallinto-oikeuden tydssd. Onko tdmé menettely vélttdméton ja tarkoi-
tuksenmukainen? — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kauma, olkaa hyva.

15.32 Pia Kauma kok: Arvoisa puhemies! Ehki voi todeta niin, ettd koronapandemia oli
monelle todella dramaattinen ja ikévéd kokemus, mutta jos siind jokin hopeareunus on, niin
se on se, etti etdyhteyksien kéytto yleistyi. Siitd varmasti oli hyotyd myoskin sikali, etté di-
gitalisaation ja tekodlyn hyddyntdminen erilaisissa viranomaispalveluissa on saanut uutta
puhtia ja siind edetddn. Siihen liittyy myoskin tima tinédén késittelyssd oleva lakiesitys,
jossa etdyhteyksien kdyttomahdollisuuksia lisdtddn muun muassa yleisissd tuomioistui-
missa ja sujuvoitetaan oikeudenkiyntejé.

Aivan kuten tuossa edustaja Zyskowicz totesi edelld, Euroopan tasolla on monta kertaa
nimenomaan Suomelle annettu huomautuksia oikeudenk&yntiprosessien pituuksista ja sitd
kautta ihmisten hankaluudesta saada oikeutta omalle asialleen ja my6skin siité, ettd sikéli
kun prosessit ovat pitkid, ne mydskin tulevat hyvin kalliiksi tavalliselle ihmiselle. Olisin
nyt teiltd, arvoisa ministeri, kysynyt: mitd muita toimia meilld on hallitusohjelmassa suun-
nitteilla oikeudenkdyntiprosessien sujuvoittamiseksi ja toki myoskin niiden kalleuden es-
tdmiseksi ja hinnan kohtuullistamiseksi ihan tavallisen oikeutta hakevan kansalaisen kan-
nalta?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kaunistola, olkaa hyva.

15.34 Mari Kaunistola kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Ja kiitos, arvoisa ministeri, esitte-
lystd. Tdma on tirked asia, jota meidén on toki syytd edistdd. Resurssien ndkokulmasta niin
oikeuslaitos kuin vankeinhoidon Rikosseuraamuslaitoksen véki kipuilevat resursseista, ja
uskon, ettd télld pystytddn myds vaikuttamaan tdhin nakokulmaan.

Nostan vield vankeinhoidon puolelta esiin sen, ettd kun téssid olemme Rikosseuraamus-
laitoksen henkildstod kuulleet vankeinhoidon tilasta lakivaliokunnassa, niin esille on nous-
sut juuri tdmd resurssihuoli ja varsinkin se, kuinka valtava kilometrimaird meilld menee
vuosittain siihen, kun vankeinhoito sitoutuu kuljettamaan vankeja tuomioistuimiin. Sen ta-
kia néen, ettd kun tdtd asiaa tulevaisuudessa kehitetddn, niin tdssd varmasti on myos yksi
konkreettinen teko siihen, ettd voimme edistéé sitd vankeinhoidossa tehtdvéa tyotd, joka
nyt jad tekeméttd juuri ndiden kuljetusten sitovuuden vuoksi. Ehkdpa télld saadaan sitten
tulevaisuudessa myos lisdd sinne muuhun tyohdn panostuksia. Kiitos tésta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyva.

15.35 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Zyskowicz nosti tuossa aivan oi-
kein esille ison ongelman, meidén oikeudenkdyntien viivdstymisen. Tamé&hén ei koske pel-
késtddn meidén rikos- tai riitajuttuja, vaan meidén hallintotuomioistuimia, ehki vield en-
nen kaikkea niiti. [Eduskunnasta: Kaavoitus!] Jos ajatellaan kaavoitusta ja ajatellaan mei-
dén elinkeinohankkeita, meilld saattaa olla miljardiluokan hankkeita suunnitteilla Suo-
meen, ja voi olla, ettd kun sielld tarvitaan 4—>5 erilaista lupaa — kaavan liséksi tarvitaan
ympéristolupia ja jétteenkasittelylupia ja vesilupia ja niin edelleen — niin ndmé menevét
véhin eritahtisesti ja jokaisesta luvasta voit erikseen valittaa.
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Onhan meididn pakko tehdé jotain tdssd, jotta me saadaan titd yhteiskuntaa sujuvam-
maksi, ettd me saadaan niitd investointeja Suomeen, ettd me kykenisimme néité lainséa-
déntdjd yhdistdméan niin, ettd olisi joku péilupa, johon yhdistettdisiin ndmé muut ja saa-
taisiin niité valitusprosesseja vihemmaksi. Siind en mitenkéén katso arvostellen nykyisti
hallitusta tai oikeusministeri Merta, joka sielld edessd istuu, koska timéhén on yhteinen on-
gelma, joka on ollut meilld pidempédén, vuosikymmenten aikana kehittynyt tdmai tilanne
Suomessa. Mutta tdhén on jotain tietenkin pyrittdvé tekeméén, ja rohkaisen hallitusta puut-
tumaan téhén.

Mutta se, mik koskee riita-asioita, ja voisin kysyékin ministerilti sitd: Kylla yksi ehka
suurimpia ongelmia meidin jarjestelmissd on se, ettd riitajutuissa keskituloiset, tavalliset
suomalaiset eivét saa oikeutta. He eivét saa oikeutta sen takia, ettd he eivit paédse ilmaisen
oikeusavun piiriin. Namai prosessit ovat tulleet niin kalliiksi, ettd kukaan ei oikein uskalla
ottaa riskié siité, ettd hdvidé jutun tai joutuu maksamaan omat oikeudenkéyntikulunsa. Ho-
metalojutussakin voi tulla helposti satatuhatta oikeudenkéyntikuluja. Tdméa on vaikeasti
ratkaistava ongelma, mutta toivon, etté tdhin meillé olisi yhteistd tahtotilaa syvéllisesti pe-
rehtyd, millé keinoilla me kykenisimme parantamaan, voi sanoa, tilannetta niin, ettd kaikki
suomalaiset kokisivat, ettd silloin kun pitéisi ratkoa myds oikeudellisesti néité riitoja, niin
nditten prosessien kalleus ei tulisi syyksi, ettd joudutaan luovuttamaan eiké oikeutta todel-
lisuudessa saada.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

15.38 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Edustajat Zyskowicz ja Lohi puhuivat samasta
asiasta kuin mité tuossa ajattelin todentaa. Oikeudenkdyntiprosessien nopeus on tdssa erit-
tdin trkedssd roolissa, ja jos tdllaista saadaan nopeutettua, niin se on hyvi asia. Ja sitten jos
mietitddn nditd hallinto-oikeuksien késittelyaikatauluja, niin ne ovat sitten vield oma lu-
kunsa sinénsa.

Mutta se, mikd nopeuden ja néitten rinnalla pitd4 muistaa, on se, miké se ydinasia on: oi-
keuden saamisen kynnyksen pitdd olla matala, niin ettd ihmiset saavat hakea oikeutta ja
padsevit hakemaan oikeutta matalalla kynnykselld. Minusta tdméi asia on oikeusvaltiossa
tarkedd huomata. Sitten jos siihen tulee kynnyksié néisté kustannuksista ja muista, niin se
tekee siité sitten vaikeampaa ja sitten ei saada ratkottua asioita.

Ehké yksi kehityspolku myds néitten digitaalisten vélineitten hyddyntdmisessé on tdmé
sovittelupolun kehittdminen ja sen alueen saaminen vield paremmin kéytto6n.

Se, minké takia pyysin puheenvuoron, liittyy tdhén oikeudenkdyntiprosessiin. Kun me
kaikki katsomme aina televisiosta ja muista, kun niiti oikeudenkéyntejd istutaan ja sinne
tulee niitd ihmisié, joilla on huppu péissi tai papereita tai mitd tahansa esill, niin tuoko
tdma digitaalinen puoli nyt tillaiselle porukalle mydskin sitten uudenlaisen tavan olla pii-
lossa néitten oikeuskésittelyjen aikana, mik& minun mielestdni tdssd jossain médrin on né-
kynyt? Se on tdssd yksi semmoinen asia.

Toinen, joka tdhén liittyy, on se, etti tdmé voi antaa tyokaluja sithen, kun todistajien ti-
lanne, mistd edustaja Hoskonenkin hyvin tdssad puhui, on aina sellainen, etti ldhteeko pro-
sessiin mukaan oman turvallisuuden takia, kun ei tieda niistd kaikennékdisista toimijoista,
ketka sielld oikeuden penkilld istuvat. Tdmé on myoskin semmoinen asia.

Téssd on aika monta ulottuvuutta, jotka pitdd ottaa huomioon. — Kiitos.



Punkt i protokollet PR 64/2024 rd

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rostila, olkaa hyva.

15.40 Onni Rostila ps: Arvoisa herra puhemies! Aivan ensiksi kiitén tietenkin oikeusmi-
nisteri Merta tarkeésté esityksestd, joka puuttuu nimenomaan keskeiseen oikeuden saata-
vuuteen liittyvdén ongelmaan eli tdhén oikeudenkéyntien liian pitkddn kestoon, josta Suo-
mi on itse asiassa saanut useita huomautuksia myds kansainvélisiltd valvontaelimilti. Ku-
ten edustaja Zyskowicz aikaisemmin viittasi, késittelyjen liian pitkd kesto on Suomessa
ihan todellinen ihmisoikeusongelma, jos néin voi sanoa, ja sithen tdmé tosiaan puuttuu.

Ehké haluaisin kysyd my6s ministeriltd, ettd kun hallitusohjelmassahan on useita kir-
jauksia tdhén samaan aihealueeseen liittyen, eli mydskin sitten esimerkiksi rikosproses-
sien puolella timén poissaolevana tuomitsemisen selvittdminen, niin voidaanko siini 10y-
tad joitakin sellaisia menettelyjd, joilla sitten véltettdisiin tétd liiallista padkasittelyjen pe-
ruuntumista, koska se on todellinen ja aika isokin ongelma. Erityisesti tddlld padkaupunki-
seudulla kardjdoikeuksien késittelykalenterit ruuhkautuvat auttamatta siitd, kun sinne ei-
vit sitten syytetyt vastaajat tule paikalle niin kuin on sovittu. Se ei oikein mene tavallisen
kansalaisen oikeudentajuun, etti siiti ei koidu mitién seuraamuksia, kun vaikka todisteel-
lisesti sinulle ndytetdén ja ilmoitetaan, etté tdytyy tulla paikalle tiettynd aikana, niin et sit-
ten kuitenkaan sinne tule.

No, sitten oikeastaan vield lopuksi tésté... Tdim4i on minusta térkedd oikeusvaltiokeskus-
teluun liittyvaa asiaa, oikeuspoliittista keskustelua, niin ettd hiukan myds omalta kohdalta-
ni haluaisin kommentoida sitd, ettd hiukan levéperdisesti on esitetty mielestdni véitteitd
jostain oikeusvaltion rapauttamisesta, kun tdma hallitus seké pysyvien resurssien lisdédmi-
selld ettd nyt néilld konkreettisilla lakiesityksilld nimenomaisesti puuttuu juuri, kuten alus-
sa mainitsin, tdhén kaikkein keskeisimpéén ja kansainvilisestikin noteeratuimpaan oikeus-
valtiokysymykseen. — Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Oikeusministeri Meri, viisi minuuttia, olkaa hy-
Va.

15.42 Oikeusministeri Leena Meri: Kiitos kaikille edustajille oikein hyvistd puheenvuo-
roista.

Aloitan oikeastaan tuosta oikeusvaltion ytimesté ja siitd, miké on oleellisinta.

Tuomioistuin ja oikeussuoja ja sinne pddseminen on oikeastaan koko yhteiskunnan sel-
karanka. Meilld voi olla monenlaista lainsdddant6d ja monenlaisia pykalid oikeuden saa-
miseksi, mutta jos ei sitd voi koskaan toteuttaa, viime kddessa tuomioistuinreissulla, niin ei
sitd silloin ole, ja sen takia edustaja Zyskowiczin ja edustaja Rostilan puheenvuorot siiti,
ettd timéa on vakavin oikeusturvaongelma, ovat osuneet oikeaan. Sen takia hallitusneuvot-
teluissa me vield neuvottelimme lisimaédrdrahan oikeudenhoidon selonteon mukaisesti tan-
ne ketjuun, elikké syyttdja, tuomioistuin, vankeinhoito, oikeusapu muun muassa, ja hyvin
paljon niiti erilaisia prosessin sujuvoittamistoimenpiteitd, joista minulla on muutamia mo-
nisteita ja téssd on yksi.

Tastd ei ole kauan aikaa, kun me kdvimme osaston kanssa lapi nditd, mité tdssd nyt on
sielld selvittelyssé ja mité hallituksen esityksié pitéisi tulla tdlld hallituskaudella. Toivon,
ettd ne tulisivat viimeistdan kevadlld 25, mutta ymmaérrén, ettd sielld on osasto poikkeuk-
sellisen tdynnd. Meidén rikosoikeusosastolla ei ole koskaan tehty néin paljon hallituksen
esityksid kuin tdlla hetkelld tehdddn: muun muassa syyteneuvottelut, sakkomenettelyn uu-
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distus, pienriitamenettely ja hddtd — no, ne eivét ole silld osastolla — rikosasioiden sovit-
telun laajentaminen, kehittiminen ja my0s menomaan tdmé “ratkaisun uhalla”, elikké etti
voisi helpommin olla ratkaisun uhalla niin, ettd vastaaja esimerkiksi ei ole paikalla ja ha-
nen asianajajansa on. Tésté tulee tuomioistuimilta paljon palautetta, ettd niitd peruuntuu.
Me tehddén ihan valtavasti tdmén prosessin sujuvoittamiseksi, ja itse nditd pohdiskelen
monesti iltaisin.

No, sitten mité tulee ndihin valitusoikeuksiin, niin ndm4 tulevat eri substanssilaeista.
Muun muassa ulkomaalaislaissa on timi valitusoikeus, ja tdytyy kysyé ministeri Rantasel-
ta, onko sielld mitdén sille tehtdvissd. Olemme tdstd keskustelleet. Téhén liittyvat myos ul-
komaalaisten vankien palautusta koskevat asiat, joita téilld hetkelld tarkastelen oikeusmi-
nisteridssd, ettd mité niille voitaisiin tehdd. Sekin vapauttaisi meilld vankilaresursseja, kun
niitd saataisiin paremmin palautettua. Niissd on erilaisia edellytyksid, muun muassa vaadi-
taan suostumuksia. Sitten Viron osalta Viron kansallinen lainséddantd onkin tullut téssi
ongelmaksi. Minulla ei tdssé nyt ole aikaa menna yksityiskohtiin, mutta hyvin paljon kaik-
kea uutta tietoa on tullut minullekin siitd. Sama koskee niiti erilaisia lupamenettelyité,
joissa pitdisi varmaan joku semmoinen yhteinen riihi pitéd, ettd iskettdisiin pddmme yh-
teen. Ei huono idea ollenkaan timmdinen pailupa-ajatus, ettd olisi joku pdilupa ja sitten
olisi pienempid lupia, ettei joka pienestd yksityiskohdasta saisi hakea muutosta. Than hyvé
ajatus, mutta en tieda sitten, onko sielld... En uskalla nyt sanoa, muistaakseni ainakin hal-
litusohjelmassa on kirjauksia, mutta ne eivit ole suoraan minun salkussani.

Sitten yksi vakava oikeusturvaongelma on oikeudenkayntikulut, mitka nostitte esille, ja
se, ettd ne henkildt, jotka ovat esimerkiksi keskituloisia, eivét saa maksutonta oikeuden-
kéyntid. Meilld oli ja hallitusohjelmassa on kirjaus siité, etté koetetaan yhdessé vakuutus-
yhtididen kanssa edesauttaa tatd. Minulla oli viime viikolla heidin kanssaan hyva paneeli
ja seminaari. Sielld oli vakuutusyhtidistd, Asianajajaliitosta, kuluttajapuolelta henkil§ité ja
kéytiin tdtd keskustelua. Kovasti kannustin heitd myds myymaéén erilaisia oikeusturvava-
kuutuksia. Toki heilld on tdmai taloudellinen ndkdkulma mydskin, mutta joka tapauksessa
kévi ilmi myds siind keskustelussa, ettd kun jokaisella on kotivakuutus ja sithen kuuluu oi-
keusturvavakuutus, niin nyt on ollut semmoinen trendi, ettd jotkut ihmiset haluaisivat pois-
taa sen kotivakuutuksesta. Ehki olisi hirmu hyva, ettd vakuutusyhtiot aina muistaisivat
kertoa, etti kun sind vaikka ostat asunnon, niin hei, onko sinulla hyva oikeusturvavakuu-
tus, ettd olisi edes jonkinlainen suoja ja ettd tulet ajatelleeksi siinéd vaiheessa, kun ostat sen
asunnon, etti hitsit soikoon, téstéhén voi tulla riita. Kehotinkin heitd vaikka myymaéén eri-
laisia paketteja ja pohtimaan, minkélaisia tuotteita voisi olla. Mutta téstéd syystéd nyt talou-
dellisten reunaehtojen vuoksi ldhdetédén kokeilemaan titd pienriitamenettelyé silld lailla,
ettd aloitetaan niistd hditd- ja huoneenvuokra-asioista. Se on meilld nyt valmistelussa, ja
jos saadaan siitd hyvid kokemuksia, niin sitdhén voisi laajentaa.

Tédmén seminaarin mukaan, jossa kéytiin néitd oikeusturvavakuutuksia lipi, tilld hetkel-
13 suurin asiamdird on nimenomaan nidmaé kiinteistdisté ja asuntokaupoista johtuvat riidat,
ja se oli minulle kylla yllétys, ettd se on niin suuri ongelmavyyhti. Ja sitten kun ne eivét ole
aina vain ne omat kulut, kun on vield se riski niistd vastapuolen kuluista.

Yksi asia, minkd haluan sanoa, on se, ettd toivoisi aina, ettd kun se on asianajajien vel-
vollisuus muistaa paljoksua sen vastapuolen laskua sielléd oikeudenkdynnissd, niin onko
tdmé muistettu tehdd. En tiedd. Tuomioistuin voi virankin puolesta tdlld hetkella sitd las-
kun kohtuullistamista tehdd, mutta kylldhdn se herkemmin tehdéén, jos ei mennd hyvéksy-
maiin sitd laskua. Se on kanssa yksi semmoinen, miké kiinnostaisi kovin paljon. — Kiitos.
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Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till lagutskottet, som grundlagsutskottet ska ldmna utlatan-
de till.
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