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Plenum

Torsdag 12.6.2025 kl. 16.00—19.36

12. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om dndring och temporir
dindring av lagen om vilfirdsomridenas finansiering

Regeringens proposition RP 38/2025 rd

Utskottets betainkande FvUB 17/2025 rd

Forsta behandlingen

Andre vice talman Tarja Filatov: Arende 12 pa dagordningen presenteras for forsta be-
handling. Till grund for behandlingen ligger forvaltningsutskottets betdnkande FvUB 17/
2025 rd. Nu ska riksdagen besluta om innehéllet i lagforslaget. — Den allménna debatten
borjar. Utskottets ordforande, ledamot Peltokangas, presentationsanférande, varsagod.

Debatt

19.06 Mauri Peltokangas ps (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies!
Hallintovaliokunnan mietinndssé ehdotetaan hallituksen esityksen mukaisesti muutetta-
vaksi hyvinvointialueiden rahoituksesta annettua lakia eli niin sanottua rahoituslakia. La-
kia sovelletaan my6s Helsingin kaupungin jarjestimisvastuulle kuuluvien hyvinvointi-
alueiden tehtivien rahoitukseen. Sosiaali- ja terveysvaliokunta on antanut hallintovalio-
kunnalle esityksestd lausunnon.

Rahoituslakiin ehdotetaan muutoksia hyvinvointialueiden rahoituksen maardytymiste-
kijoihin, milla pyritddn hallitusohjelman mukaisesti kannustamaan asukkaiden hyvinvoin-
nin ja terveyden edistdmiseen, parantamaan rahoituksen kohdentumista palvelujen jérjes-
tdmisen edellytykset turvaten seké lisidméaén rahoituksen ennakoitavuutta. Lakiehdotuk-
sessa ehdotetaan muun muassa, ettd hyvinvoinnin ja terveyden edistimisen rahoitusosuut-
ta nostetaan ja niin sanotun HY TE-kertoimen laskentatapaa tdsmennetdin. Alueiden hy-
vinvoinnin ja terveyden edistdmisen toimet vaikuttavat ensimmaisti kertaa rahoitukseen
vuonna 2026, kun hyvinvoinnin ja terveyden edistimisen rahoitus jaectaan vuodesta 2026
lahtien kullekin alueelle lasketun HY TE-kertoimen perusteella.

Hyvinvoinnin ja terveyden edistimisen rahoitusosuutta ehdotetaan nostettavaksi noin
yhdestd prosentista puoleentoista prosenttiin sosiaali- ja terveydenhuollon rahoituksesta.
Korotus rahoitetaan laskemalla asukasméaédrin ja palveluntarpeen osuuksia kumpaakin 0,25
prosenttiyksikkod. Valiokunta toteaa korotuksen olevan maltillinen. Sitd voidaan kuiten-
kin pitdd perusteltuna, kun HY TE-kerroin huomioidaan ensimmaisti kertaa alueilta kerat-
tyjen vuosien 2023 ja 2024 tietojen perusteella eikd aluekohtaisista vuosimuutoksista ole
vield tarkempaa tietoa. Valiokunta on myos tarkastellut vaihtoehtoisia malleja sille, miten
HYTE-kertoimen korotus rahoitetaan. Valiokunta toteaa, ettid jos korotusta vastaava va-
hennys tehtéisiin kokonaan tarveperusteisesta rahoituksesta, aluekohtaiset rahoituksen
muutokset olisivat suuremmat ja vihennys kohdistuisi erityisesti korkeamman palvelun-
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tarpeen alueille. Tadmén vuoksi puolet korotuksesta ehdotetaan vihennettdviksi asukaspe-
rusteisesta rahoituksen osuudesta.

Hyvinvointialueiden rahoitusmallissa asukasluvun vaikutus kertautuu aluekohtaiseen
rahoitukseen useiden eri midraytymistekijoiden kautta, minka vuoksi erillisen asukaspe-
rusteisuuden tekijdn osuutta voidaan vdhentdd. Ehdotettua mallia, jossa asukasmédirén ja
palveluntarpeen osuuksia vahennetién kumpaakin 0,25 prosenttiyksikkod, voidaan valio-
kunnan mielesté pitda tarkoituksenmukaisena kompromissina. Siité ei atheudu merkittévia
vaikutuksia minkdén alueen rahoitukseen. Terveyden-, vanhusten- ja sosiaalihuollon kus-
tannusten painotuksia ehdotetaan péivitettdviksi uusimpien kustannustietojen perusteella.
Lisdksi vuoden 2023 jélkeen voimaan tulleet tehtdvimuutokset otetaan huomioon rahoi-
tusta laskettaessa, jotta rahoitus vastaa voimassa olevia tehtévia.

Hallintovaliokunta pitdd pdivitysté tarpeellisena, jotta palveluntarvetta kuvaavilla méa-
rdytymistekijoilld kohdennettava rahoitus vastaa mahdollisimman tarkasti hyvinvointi-
alueiden kustannusjakaumaa terveyden-, vanhusten- ja sosiaalihuollon vililld. Valiokunta
toteaa, ettd hyvinvointialueiden toiminnan alkuvaiheessa kustannusosuuksissa on tapahtu-
nut verrattain suurta muutosta, joten tulevina vuosina voi olla tarkoituksenmukaista tarkas-
tella osuuksien péivittimista laissa sdddettyéd véhintdéin kolmea vuotta useammin.

Arvoisa rouva puhemies! Aluekohtaiset palveluntarvekertoimet ehdotetaan otettaviksi
huomioon kahden vuoden keskiarvona, miké tasaa tarvekertoimien vuosittaisen vaihtelun
vaikutusta merkittdviasti. Valiokunta pitéd tarkoituksenmukaisena, ettd sdédnnostd ehdote-
taan toistaiseksi voimassa olevana eikd médrdaikaisena, koska tilld hetkelld ei voida vield
tarkasti arvioida, milloin olisi rahoituksen ennakoitavuuden nidkokulmasta mahdollista
siirtyd ainoastaan viimeisimmaén saatavilla olevan vuoden tietojen mukaisten tarvekerroin-
ten kéyttoon. Hallintovaliokunta katsoo sosiaali- ja terveysvaliokunnan tavoin, ettd palve-
lukertoimen tietopohjaa on tarpeen edelleen kehittéa.

Lakiehdotuksessa ehdotetaan muutettavaksi myos pelastustoimen riskikerrointa koske-
vaa sddntelya. Taustaksi on hyvé todeta, ettd pelastustoimen riskikertoimen maarittimisek-
si hyvinvointialue jaetaan yhden nelidkilometrin suuruisiksi ruuduiksi, jotka jaetaan nel-
jédn eri riskiluokkaan. Riskikertoimen méérittdmisessa kéytettavét tekijét ja painokertoi-
met vaikuttavat sithen, miten riskitekijoiden perusteella hyvinvointialueille mydnnettdva
rahoitus jakautuu hyvinvointialueiden vélilla. Siltd osin ehdotetaan muun muassa, etti use-
an riskiluokkaan III tai IV kuuluvan ruudun alueelle sijoittuva yksittdinen riskikohde tai
harjoitettu toiminta otetaan huomioon kokonaisuutena siten, etti se nostaa vain yhden hy-
vinvointialueen alueelle sijoittuvan ruudun painokerrointa. Kiytdnndsséd tdma tarkoittaa
siis sitd, ettd riskikohteen tai toiminnan maantieteellistd laajuutta ei endd huomioida rahoi-
tusta lisddvéna tekijand, koska pelastustoimen palveluntarpeen méérittdéd kohteesta tai toi-
minnasta aiheutuva riski, ei maantieteellinen ulottuvuus. Till4 on merkitystd myds aluei-
den yhdenvertaisuuden kannalta. Liséksi ehdotetaan muun muassa, etti asetuksella voi-
daan sditda riskiluokan III ja IV ruuduille sijoittuville riskikohteille tai harjoitetulle toi-
minnalle erilaisia painokertoimia vélilla 1 ja 5 riippuen kohteen tai toiminnan aiheuttamaa
palveluntarvetta médrittavisté riskeistd. Nykyisin riskikohde tai toiminta on voitu huomi-
oida vain painokertoimella 1.

Arvoisa rouva puhemies! Valiokunta katsoo, ettd korkeampien painokertoimien avulla
on mahdollista huomioida nykyistd paremmin kohteen tai toiminnan riskien aiheuttamaa
palveluntarvetta korreloiva kustannuslisa.
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Valiokunta kiinnittdd mietinndssddn huomiota harva-alueiden pelastustoimen lasken-
nallisen rahoituksen laskemisen ongelmallisuuteen esimerkiksi taajamien osalta. Valio-
kunnan saaman selvityksen mukaan sisdministerio toteuttaa vuosien 2025—2026 aikana
tutkimushankkeen, jossa arvioidaan pelastustoimen tehtdvien rahoituksen laskennassa
kéytettivid tekijoitd tarkemmin. Hallintovaliokunta pitéé tirkednd, ettd tutkimuksessa kiin-
nitetddn huomiota harva-alueiden erityispiirteisiin.

Téssd yhteydessé toteutetaan myo0s siirtymétasauksia koskevat julkisen talouden suun-
nitelmassa linjatut kertaluonteiset valtiontalouden sdéstot vuosille 26—27, mika ehdote-
taan toteutettavaksi sdatamalld rahoituslain véliaikaisesta muuttamisesta, siis uusi 39 §.
Séadstd ehdotetaan kohdennettavaksi siirtymitasauslisdd saavien hyvinvointialueiden siir-
tymatasauksiin. Ehdotus koskee kuitenkin vain niitd hyvinvointialueita, joilla vihennys ei
vaaranna palveluiden jdrjestdmiseksi riittdvad rahoitusta ottaen huomioon sddnnoksissi
maédritellyt kriteerit. Kriteerit tdyttyvét vain Helsingin kaupungilla.

Arvoisa rouva puhemies! Esitettyjen laskelmien perusteella Helsingin kaupungin tulos
oli vuonna 2023 hieman ylijaddméinen, kun taas kaikki muut alueet tekivit alijadmaiisen tu-
loksen. Valiokunta toteaa mietinndsséén, ettd siirtymétasauksen leikkaaminen kohdistuu
kéytdnnossa sellaiseen rahoituslain soveltamisalaan kuuluvaan toimijaan, joka on pysty-
nyt hillitseméén kustannusten nousua ja sopeuttamaan kustannukset kéytettavissd olevaan
rahoitukseen. Kohdennus ei valiokunnan mielesta tiltd osin toteuta rahoituslain tavoittei-
ta, silld rahoituslain mukaisen rahoitusmallin tarkoituksena on mééritelld kannusteita hy-
vinvointialueille kustannusten kasvun hillintéén.

Hallintovaliokunta on tarkastellut laskennallisen rahoituksen kehitysté sekd Helsingin
kaupungin ettid hyvinvointialueiden osalta ja my0s sdéntelyn vaikutusta kunnallisen itse-
hallinnon kannalta perustuslakivaliokunnan vakiintuneen lausuntokéytdnnon valossa. Hel-
singin kaupungille kohdentuvan laskennallisen rahoituksen ja jdljelle jddvén, edelleen var-
sin suuren siirtymétasauslisan perusteella arvioidaan, etté siirtymétasauksen leikkauksesta
huolimatta Helsingin kaupungin saama rahoitus kokonaisuutena riitt4é turvaamaan palve-
lujen jarjestdmisen edellytykset. Valiokunta korostaa, ettd kyse ei ole rahoitusmallin pysy-
vistd muutoksesta vaan erillisesti kertaluonteisesta sddstotoimenpiteestd. Siirtymatasaus-
lisé palautuu voimassa olevan lain mukaiseksi vuodesta 2028.

Hallituksen esityksessd ilmenevistd syistd ja saamansa selvityksen perusteella, arvoisa
rouva puhemies, hallintovaliokunta puoltaa lakiechdotuksen hyvéksymistd muuttamatto-
mana mietinndstd ilmenevin huomioin. Valiokunta pitéd tdrkednd myos, ettd hyvinvointi-
alueiden rahoitusmallin kehittdmista hallitusohjelman mukaisesti jatketaan.

Hallintovaliokunta ehdottaa, ettid lakiehdotus hyvéksytdin muuttamattomana. Mietin-
toon on jatetty kaksi vastalausetta. — Kiitos. [Juho Eerola: Kattavasti esitelty, niin turha-
han meiddn muiden on puhua!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitoksia. — Sitten edustaja Hinninen.

19.15 Juha Hinninen kok: Arvoisa rouva puhemies! Suomalaisen hyvinvointiyhteiskun-
nan kivijalka on vahva sosiaali- ja terveydenhuolto. Siksi meilld on oltava my0s rahoitus-
malli, joka turvaa palvelut ja kannustaa tekeméén oikeita asioita oikeaan aikaan. Téndén
késittelyssd oleva esitys tdhtdd juuri tdhin. Kyse ei ole sdéstolaista. Kyse on siité, etti hy-
vinvointialueilla olisi paremmat mahdollisuudet ennaltachkiistd ongelmia, hoitaa ajoissa
ja kayttaad julkisia varoja viisaasti.
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Arvoisa puhemies! Suomessa hyvinvointialueet eivét ole samanlaisia keskenidin. Meil-
12 Pohjois-Pohjanmaalla suurimpia haasteita ovat vélimatkojen lisiksi kasvava palvelutar-
ve etenkin lasten ja nuorten mielenterveyspalveluissa sekd vanhushoivassa. Meidén on pi-
dettivd mielessd alueiden erilaisuus, kun rahoitusmallia kehitetddn. Tarvitsemme mallin,
joka tunnistaa véeston rakenteen, erityispiirteet ja pitkét vilimatkat. Kun syrjékylélta 14h-
detddn palveluihin, se ei tapahdu hetkessé eiké halvalla. Siksi palveluiden saavutettavuus
on meille kriittinen kysymys. On hyvi, ettd uudistuksessa huomioidaan palvelutarveker-
toimen péivittiminen ajantasaisella tiedolla. Se auttaa esimerkiksi Pohjois-Pohjanmaata
saamaan rahoituksen oikeammalle tasolle, joka ei perustu keskivertoarvioon vaan todelli-
seen tarpeeseen.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksen keskeinen muutos on, ettd hyvinvoinnin ja ter-
veyden edistdmisen rahoitusosuutta nostetaan 1,5 prosenttiin. Timi on selked viesti: en-
naltaechkiisevdd tyotd ei pidd ndhdd kuluna vaan investointina. Hyvinvointialueita tulee
palkita siitd, ettd ne vihentavét sairastavuutta ja vahvistavat terveyttd, ei siitd, ettd menot
kasvavat. Esitetty korotus on maltillinen ja perusteltu. Erityisesti on tirkeéa, ettda HYTE-
kertoimen laskentaa tismennetddn niin, ettd alueet voivat saada kannusteen, vaikka tulos-
indikaattorit ovat jo hyvilla tasolla. Tdma lisdd mallin oikeudenmukaisuutta ja kannusta-
vuutta.

Arvoisa puhemies! Hallintovaliokunta puoltaa lakiehdotuksen hyviksymistd sellaise-
naan. Samalla valiokunta painottaa, etti rahoitusmallin kehittdmistd on jatkettava. Tavoit-
teena pitdd olla kannustava, vakaa ja ennakoitava jérjestelmd. Hyvinvointialueet ansaitse-
vat rahoituksen, joka tukee hyvinvointialueiden perustehtdvéa, terveydesté huolehtimista.
Terveys ei synny sairaaloissa vaan arjessa. Siksi rahoituksen on kannustettava siihen, ettd
ongelmat ehkéistddn ennen kuin ne kasvavat. Se on ihmiselle parempi ja yhteiskunnalle
halvempi. Pohjois-Pohjanmaan kaltaisessa kasvavassa, monimuotoisessa maakunnassa
tarvitaan mallia, joka antaa liikkumatilaa, kannustaa omaan kehittdmiseen ja huomioi
alueen erityistarpeet.

Té&ma esitys vie rahoitusta oikeaan suuntaan. Siksi kannatan esitysti. — Kiitos, arvoisa
puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kallio.

19.20 Vesa Kallio kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kovin vihan meité taas tdéllé illalla on,
mutta asia on... [Juho Eerola: Laatu korvaa miirén!] — Joo, ihan totta, koska meitd kes-
kustalaisia on yksi ja teitd perussuomalaisia kaksi. [Aki Lindén: Ja yksi sosiaalidemokraat-
ti!] — Sopisiko, ettd mind menen asiaan? Kiitos.

Téndén on kiitelty tddlld paljon, mutta nyt ei kiitosta tule, mika ei varmaan kenellekédan
sielld oikealla tule yllatyksend. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi hyvinvointialueiden
rahoituksesta annetun lain muuttamisesta ja viliaikaisesta muuttamisesta on tosiaan té-
nédén kasittelyssd. Tdhdn mennessé hallitushan on keskittynyt, niin kuin kaikki tiedetdén,
hyvinvointialueiden rahoituksen leikkaamiseen, ja se ndyttda edelleen jatkuvan ja var-
maan jatkuu vaalikauden loppuun saakka. Témén seurauksena hyvinvointialueet ovat jou-
tuneet heikentdméén erityisesti ldhipalveluja. Rahoitusleikkauksiin liittyy myds se, ettid
hallitus on siirtdnyt hyvinvointialueiden ohjausvallan suurelta osin valtiovarainministe-
ri6on, jossa substanssiosaamista ymmaérrettivésti ei juurikaan tdhén asiaan ole.
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Hallitus on myds sivuuttanut talouspolitiikan arviointineuvoston ndkemykset. Arvioin-
tineuvoston mielestd hyvinvointialueiden alijaimén kattamisaikaa tulisi pidentdd, koska
alijidmét johtuvat monien ulkoisten syiden aiheuttamasta alimitoitetusta rahoituksesta
vuosille 2023—2024. Hallitus on my0s rapauttanut toistuvasti hyvinvointialueiden itsehal-
lintoa, joka on se keskeinen elementti tissd uudistuksessa. Tastd rdiked esimerkki on yo-
paivystyksen jarjestdmisen kieltdiminen laissa luetelluissa sairaaloissa. Velvoite pdivystyk-
siin ei poistunut, mutta hallitus puuttui toteuttamistapaan.

Nyt késittelyssd olevaa lakiesitystd tarkemmin analysoimalla voi ndhda, ettei se puutu
kaikista keskeisimpéén kysymykseen: milld tavoin siirtymékauden tasausjérjestelmisti
padstédédn pysyviin, kestévidn ja oikein mitoitettuun rahoitukseen vuonna 2029?

Arvoisa puhemies! Hyvinvointialueiden rahoituslaki on erittdin vaativa ja laaja koko-
naisuus. Se tehtiin valtakunnan parhaimman asiantuntijatietimyksen perusteella. Samalla
jokainen on tiennyt, ettd rahoitusmallin toimivuutta joudutaan tarkastelemaan hyvinvoin-
tialueiden toiminnan kdynnistymisen jélkeen. Samalla tavoin myds siirtyméitasausmallin
toimivuutta ja vaikutuksia on arvioitava uudistuksen voimaantulon jélkeen, ja timaé tarve
on todettu myos hallitusohjelmassa. Siksi on hieman himmentidvaa, ettei hallitus ole pa-
neutunut rahoituksen siirtyméijérjestelmén toimivuuteen, jossa sitd arvioitaisiin kokonai-
suutena. Téhén velvoittaa my0s oikeuskanslerin tuore ratkaisu kahden hyvinvointialueen
kanteeseen. Sen sijaan tehddén ja on tehty sirpalemaisesti yksittdisid linjauksia péivityk-
sestd ja paivittdmatta jattdmisestd. Sotesta néyttdéd tulleen enempi politiikkanteon véline
kuin politiikan tekemisen kohde.

Arvoisa puhemies! Oikeuskansleri antoi huhtikuussa ratkaisun Eteld-Karjalan ja Sata-
kunnan hyvinvointialueiden tekeméén kanteluun hyvinvointialuelaissa sédddetystd méaara-
ajasta alijidmén kattamiseen. Hyvinvointialueiden kantelun mukaan alijiémén kattamis-
velvoite on ristiriidassa hyvinvointialueiden lakiséddteisten ja alueen asukkaiden tarpeiden
ndkokulmasta riittdvien sosiaali- ja terveyspalvelujen jérjestaimisvelvollisuuden kanssa.
Oikeuskansleri esittdé paatoksessddan hallitukselle sekd sosiaali- ja terveysministeridlle ja
valtiovarainministeridlle késityksensd tarvittavista jatkotoimista, joissa mainitaan muun
muassa seuraavat toimet: hyvinvointialueiden rahoituksen turvaaminen ja tietopohjan pa-
rantaminen; hyvinvointialueiden rahoituslain 11 §:n mukaisen lisdrahoituksen tarpeen ar-
viointi nykyisen lainsdédddnnon mukaisena; jos rahoituksen riittdvyyteen liittyy systeemi-
sid ongelmia, voidaan harkita myos hyvinvointialueen alijddmén kattamista koskevan hy-
vinvointialuelain 115 §:n sisdltdd ja médrdaikoja; téssd harkinnassa on perusteltua ottaa
huomioon perusoikeuksien toteutumisen turvaaminen yhtend painavana ndkdkohtana —
perusoikeuksien toteutumisen turvaaminen yhtené painavana nékdkohtana.

Voidaan perustellusti kysyé, milld tavoin hallitus vastaa ndihin oikeuskanslerin esityk-
siin. Téhén mennessi hallitus on keskittynyt ldhinné rahoitusleikkauksiin seké yksittéisiin,
hajanaisiin, pieniin uudistuksiin ilman kokonaisuuden tarkastelua ja mité ilmeisimmin
myo0s sen ymmaérrystd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Eerola.

19.24 Juho Eerola ps: Arvoisarouva puhemies! Kommentoin nyt sen verran lyhyesti tuo-
ta edellistd puheenvuoroa, etti sitd keltaista kirjaa, mika joskus silloin syksylld aina joka
vuosi jaetaan, kun olen selannut — en nyt kovin tarkasti koskaan, mutta aina jotain tulee
katsottua — niin minun muistikuvani on, ettd kuitenkin tdima hallitus antaa reilut pari mil-
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jardia enemmén néille hyvinvointialueille. — Nyt se Kallio 1&hti pois eikd kuunnellut mi-
nun vastaiskuani hinelle. — Olin vain sitd sanomassa, ettd nykyhallitus kuitenkin antaa
reilut pari miljardia enemmin [Aki Lindén: Ei se hallitus anna mut se rahoituslaki!] kuin
mitd aiemmin annettiin, jos olen oikein sitéd keltaista kirjaa selannut, mitd tuohon meille
aina jaetaan.

Mutta nyt itse asiaan.

Téma hallituksen esitys, miké nyt tulee, on tarked ja sitten teknisesti mydskin hyvin vaa-
tiva esitys, joka jatkaa niitten hyvinvointialueitten rahoitusmallin kehittdmisti vastuulli-
sestikin ja hallitusohjelman mukaisesti. Tdémé hyvinvoinnin ja terveyden edistdmisen ra-
hoitusosuuden korotus ei ole mikdén radikaali, se myonnettdkoon, vaan maltillinen mutta
my0s jarkevd kompromissi — ainakin omasta mielesténi jarkeva. Se parantaa erilaisia kan-
nustimia tehdd nimenomaan tété ennaltachkéisevid tyoti, mitéd ainakin itse olen koettanut
perddnkuuluttaa, ettd se sitten tulevaisuudessa tuo niitd sadstoja. Tatd juuri tima esitys te-
kee, ja juuri titd hyvinvointialueilta ainakin itse odotan.

Tama tarvekertoimien keskiarvoistus tuo vakautta tdhian suunnitteluun, ja mydskin pe-
lastustoimen rahoituksen tarkennukset, niin kuin puheenjohtaja tuossa niistdkin puhui,
huomioivat ndimé aiemmin muodostuneet epékohdat. Ja erityisesti se, misté olen ilahtunut,
on se, ettd harva-alueiden asemaa téssé sitten parannetaan pelastustoimen osalta. Eli timéa
jopa sielld Miehikkildssé ja Virolahdellakin huomioon otettakoon.

Némaé sddstotoimenpiteet taas, mité niitdkin on, on kohdistettu mielesténi hyvin harki-
tusti, eivéitkd ne vaaranna palveluiden jérjestamistd. Téstd kertoo myds se, ettd tdima leik-
kaus koskee ldhinné vain Helsinki4, ja siitd huolimatta my6s Helsingin kaupungin rahoitus
kasvaa enemmaén kuin maassa noin keskiméérin.

Eli timai ei ole mikién leikkauslaki, arvoisa rouva puhemies, vaan askel kohti ennakoi-
tavampaa ja mielesténi oikeudenmukaisempaa mallia, jossa tdma rahoitus kohdentuu tar-
peen ja ennen muuta vaikuttavuuden perusteella. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.

19.28 AKki Lindén sd: Arvoisa puhemies! Tdmé eduskunta on mielenkiintoinen yhteiso
siind mielessa, etti kasittelemme lakia, joka sdételee noin 30:td prosenttia valtion budjetis-
ta ja neljéltd vuodelta yhteensd noin sataa miljardia. No, tdssa ei olla tekeméssi radikaaleja
muutoksia sithen lakiin, ja sen takia ymmaérrén, ettd meité ei nyt tiélld ole lukuméarddmme
enempéad paikalla, mutta itse laki on siis ddrimmdisen tirked, ja sen lain vaikutuksista on
sitten tuolla kentilld eri puolilla Suomea tapahtunut aika lailla kielteisiékin asioita.

Jaan puheenvuoroni kahtia: puolet siitd késittelen ihan konkreettisesti tété lakia ja sitten
toisen puoliskon vdhin laajemmin tétd hyvinvointialueiden rahoitustilannetta kaiken kaik-
kiaan.

Ennen sitd haluaisin vield sanoa, ettd ehdin tuossa tarkistamaan, mita ta&lla tapahtui tou-
kokuun alussa, kun tdmi sama lakiesitys oli ldhetekeskustelussa. En lihde referoimaan
sieltd kenenkdén yksittdisid puheenvuoroja, mutta yleisesti voisi todeta, ettd voi sitd paa-
toksen méadrad, kun erityisesti kokoomuksen helsinkiléiset kansanedustajat tadlld tuomitsi-
vat mennen tullen timén lain ja vaativat sithen voimakkaasti muutoksia ja sanoivat, etté ei-
hén téllaista misséddn nimessd voida hyvéksyd. Ainakin kolme téllaista puheenvuoroa 16y-
sin tuolta poytékirjasta.

Mutta mennéén itse tdhan lakiin:
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Tédmahén oli lausunnolla sosiaali- ja terveysvaliokunnassa, ja tdmi rahoituslakihan si-
ninsé, aivan niin kuin tdssé kollega Eerola sanoi, on vaativa laki monella tavalla. No, timéa
sattuu olemaan niitd, joihin juuri sen séétdmisen takia aikanaan itse perehdyin aika perus-
teellisesti, ja sanoisin, ettd nyt kun muutosluettelossa tdssd kahdeksan muutosta esitettiin,
niin totesinkin sitten ryhmamme sisdisesti viestind hallintovaliokunnan puoluetovereille,
ettdl viisi niisté oli ihan hyvéksyttivid ja kolme oli sellaisia, joita me sosiaali- ja terveysva-
liokunnassa kritisoimme.

Ne viisi hyvéksyttivéda olivat timid HYTE-kertoimen nosto puoleentoista prosenttiin,
sitten tdmé pelastusasia, joka téélla hyvin selostettiin, myds sitten se, ettd kahden vuoden
keskiarvoa kiytetiédn eikd yhtd vuotta, sitten se aika lailla tekninen asia, joka oli enemmén
seuraus kuin mikéén eteenpdin vaikuttava, eli miten terveydenhuollon painoarvo, vanhus-
tenhuollon painoarvo ja muiden sosiaalipalveluiden painoarvo sielld lasketaan, ja sitten
vield ne HYTE-kertoimen siséiset kriteerit.

Néma olivat kaikki ihan hyvid uudistuksia, mutta sitten niitd negatiivisia uudistuksia oli
se, miten timéa puolen prosenttiyksikon kasvattaminen HY TE-kertoimessa rahoitetaan, ja
siind olimme itse sitd mieltd, ettd se pitdisi kokonaan painottaa sinne asukaslukuperustei-
suuteen, kun nyt oli valittu timé kompromissin tie. Silloin olisi jaényt 0,25 prosenttiyksik-
ko4 enemmén rahoitusta sinne tarveperusteisiin tekijoihin, joita piddmme kuitenkin pohja-
na koko télle rahoitukselle. Sitten huono asia oli timé 35 §:n erillinen méérittely, jota eivit
tuntuneet sielld asian esittelyssd edes valttamattd valtion virkamiehet nostavan esillekéén,
joka liittyy tdhdn hyvin monimutkaiseen siirtymédtasausten keskindiseen vaikutukseen ja
sithen, ettd se vuonna 26 imuroidaan kokonaan pois hyvinvointialueilta, toisin kuin laki tal-
13 hetkelld edellyttéisi. Ja sitten tietysti jad vield tdma Helsinki-tilanne, timé 35 miljoonan
euron leikkaus.

No, nyt sanoisin tdstd Helsinki-asiasta sen, ettd tidssdhdn on taustalla hyvin mielenkiin-
toinen asia, joka piti oikein itsekin pohtia, onko tdmaé leikkaus kohtuullista vai eikd se ole
kohtuullista. Eli se lakihan menee sillé tavalla, ettd kun kaikki alueet yhteensé tekivit ali-
jaamaa 1,4 miljardia sielld ensimmaéisend toimintavuonna 2023, niin se maksetaan nyt ku-
luvana vuonna, vuonna 25, jalkikateistarkistuksena kaikille alueille, mutta ei suinkaan jo-
kaiselle alueelle erikseen sen alueen jélkikédteistarkistusta, vaan siind suhteessa, miké
alueiden kokonaisrahoitus on tésté koko 26 miljardista. Silloinhan Helsinki saa kaikkein
eniten sitd palautusta, jos nyt ndin sanotaan, koska Helsinki on suurin soterahoitukseltaan.
Kun nyt sitten kdvi niin, ettd kahtena ensimmaiisené vuonna, miké taillakin todettiin, kaik-
ki muut alueet tekivét alijddaméd mutta Helsinki teki ylijddmé&a, niin sitten Helsinki saa,
vaikka se ei tehnyt itse sitd alijddméa lainkaan.

No, néin se laki on kirjoitettu, mutta nyt tdytyy miettié, mistd se johtuu, ettd ndin tapah-
tui, ettd kaikki muut tekivit alijidmaé ja Helsinki teki sitten pienen ylijidmén. Se ei oikeas-
ti voi johtua mistdén muusta kuin siitd, ettd kun Helsinki itse asiassa teki kaupungin siséi-
sen liikkeenluovutuksen, niin Helsingillé ei ollut mitdén intressié alimitoittaa niin sanotus-
ti vuoden 23 tai oikeastaan sitd edeltdvén vuoden 22 budjetissa sitd soterahoitusta, miti
kaikkialla muualla Suomessa kunnat tekivét. Ne olivat syksylld 21 laatiessaan vuoden 22
budjetin merkinneet liian pieneksi soterahoituksen, ja siitd oli sitten seurannut se, etté yh-
teensé noin miljardin osuus siitd 1,4 miljardin alijidmésti vuonna 23 johtuu siitd, etti kun-
nat olivat alimitoittaneet tdmén rahoituksen.

Nyt voidaan tietysti sanoa, ettd tistdko me nyt sitten palkitsemme Helsinkié. No, taval-
laan, ja tietylld tavalla Helsinki toimi niin kuin oikeaoppisesti tissi. Jos kaikki muutkin oli-
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sivat toimineet oikeaoppisesti eli eivét olisi tehneet tillaista alimitoitusta, niin ei meillé oli-
si syntynyt 1,4 miljardin alijddméa vuonna 23. Olisi syntynyt varmaan kolmasosa siité, 500
miljoonaa, johtuen siitd, ettd sen vuoden inflaatio, palkankorotukset, energiakustannusten
nousu ja kaikki ndmé muut tekijét olivat paljon suuremmat kuin ennakkoon annetussa in-
deksikorotuksessa oli.

Eli tim4 on tdmi tausta, mutta summa summarum, tdssi kuitenkin leikataan rahoitusta
Helsingilti, ja Helsinki oli toiminut oikein, ja siitd me teemme sen johtopaitdksen, etti
tammoistd leikkausta ei pidd hyvéksyé, ja olemme péétyneet sitten tekeméén hylkéiysesi-
tyksen myShemmin téstd koko asiasta.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen godkénde innehéllet i lagforslaget i proposition RP 38/2025 rd enligt betéinkan-
det. Forsta behandlingen av lagforslaget avslutades.
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