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Plenum

Torsdag 27.5.2021 kl. 16.01—21.51

10. Lagmotion med forslag till lag om iindring av lagen om avbrytande av havandeskap
Lagmotion LM 82/2020 rd Mai Kivelé vinst m.fl.

Remissdebatt

Talman Anu Vehvildinen: Arende 10 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslar att drendet remitteras till social- och hilsovardsutskottet.

For remissdebatten reserveras hogst 30 minuter. Vid behandlingen av drendet foljer riks-
dagen det for drenden med tidtabell 6verenskomna forfarandet. — Debatt, ledamot Kivela.

Debatt

19.33 Mai Kiveli vas (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On aika saada va-
paa ja turvallinen aborttilainsddddntd Suomeen. Kyse on ihmisoikeuksien edistdmisesti
Suomessa. Kyse on lainsddddnnon nykyaikaistamisesta. Monille on yllétys, ettd Suomen
aborttilaki on yksi Euroopan tiukimmista. Vuodelta 1970 peréisin oleva aborttilakimme on
tdysin vanhentunut.

Abortti on toimenpide, jossa raskaus keskeytetddn joko kirurgisesti tai 1adkkeellisesti.
Puoli vuosisataa sitten raskaudenkeskeytys tehtiin kirurgisesti sairaalassa, mutta nykyain
97 prosenttia keskeytyksistd tehddan ladkkeellisesti raskauden alkuvaiheessa. Aborttila-
kimme on péivitettdva siis myos sen vuoksi, ettd hoitokdytdnnot ovat timéin 50 vuoden ai-
kana muuttuneet paljon ja laki on myds ndin ollen lddketieteellisesti vanhentunut. Hoidon
kehittymisen lisdksi my0s arvot ja asenteet ovat muuttuneet. Laki on uudistettava perustu-
vaksi raskaana olevan itseméédrdadmisoikeuteen, ja siksi olen valmistellut timéan lakialoit-
teen aiheesta.

Nykyinen laki ei kunnioita raskaana olevan itsemaarddmisoikeutta ja on myos tervey-
denhuollon ndkokulmasta tarpeettoman tiukka, koska keskeytys edellyttda paasidantoisesti
kahden ladkirin lausunnot ja erikseen perustellun syyn. Yli 90 prosentissa keskeytyksen
peruste on sosiaalinen. Kaikissa muissa Pohjoismaissa raskaudenkeskeytys tehdiin yksin-
kertaisesti pyynnostid. Miné ajattelen, ettd pyynto raskauden keskeyttimisestd sisdltda it-
sessddn kaiken tarvittavan tiedon: raskaus ei ole toivottu, eiké sen haluta jatkuvan. Tdmén
tulisi olla riittavé tieto kaikille muille.

Se, ettd raskaana oleva joutuu selvittdmadn ihmissuhteitaan ja elaméntilannettaan 1aaka-
reille, on tarpeetonta ja voi olla paikoin jopa alistavaa. Myos monet ladkérit ovat toivoneet
tdméan lain uudistamista. He haluavat hoitaa, eivét arvioida ihmisten ratkaisuja. Kahden
ladkarin lausunnon vaatimuksen poistoa kannattaa myos Suomen Ladkériliitto. Luulisi,
ettd tdma tieto on meille muille riittdvd myos lddkareiden ndkokulmasta. Aborttiin tulee
riittd4 raskaana olevan oma tahto ja yhden ladkirin tekema lddketieteellinen tutkimus. Li-
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sdksi tulee taata tarvittaessa psyykkinen tuki. Néilld muutoksilla me luomme vapaan ja tur-
vallisen abortin ja kunnioitamme itsemédrdédmisoikeutta.

Aborttilain pdivitys on ollut jo pitkdén myds koko vasemmistoliiton tavoite, eli me ta-
voittelemme sitd, ettd Suomessa turvataan oikeus turvalliseen, maksuttomaan ja vapaa-
seen aborttiin. Valitettavasti talld hetkelld ndin ei vield voi sanoa olevan. Olen erittdin iloi-
nen, ettd tindédn tukea tdmén lain péivittimiselle on tullut useimmilta puolueilta siind kes-
kustelussa, jonka kdvimme Oma tahto -kansalaisaloitteen yhteydessd, kun samalla keskus-
telimme myos tésté lakialoitteesta.

Lain piivitys olisi hyvin mahdollista tehda tdmén kauden aikana. Aborttilainsdddannon
uudistaminen ei ole ristiriidassa esimerkiksi hallitusohjelman kanssa. Pdinvastoin olisi hal-
lituksen polititkan mukaista viedd aborttilakimme linjaan pohjoismaisen lainsdddannon
kanssa ja linjaan ihmisoikeuksia edistévén ldhtokohdan kanssa.

No, myds monet muut Euroopan maat ovat vapauttaneet aborttilainsdddantodan viime
vuosina. Onko tdmad sitten vaikuttanut aborttien mééraian? Terveyden ja hyvinvoinnin lai-
toksen mukaan lakien vapauttaminen ei ole vaikuttanut aborttien maardan. Yleinen kehitys
on, ettd abortit vihenevit Euroopassa vuosi vuodelta. Samaan aikaan on kuitenkin niin,
ettdl valitettavasti myds aborttioikeutta on joissain paikoissa vaikeutettu ja lakeja on tiuken-
nettu, esimerkiksi Puolassa ja esimerkiksi Yhdysvaltojen tietyissd osavaltioissa. Mini us-
kon vahvasti, ettd Suomi ei halua vertautua naisten oikeuksia polkeviin maihin vaan péin-
vastoin Suomi on maa, joka haluaa edistdd naisten oikeuksia. Tdma kansainvilinen kehitys
osoittaa, etti aborttioikeutta on my0ds osattava puolustaa. Naisten oikeuksia on osattava
puolustaa, ja ihmisoikeuksia on osattava puolustaa. Ne eivit ole itsestddnselvyyksia.

No, tdmi asia tietenkin koskettaa erityisesti naisia, mutta mielestdni on myo0s tirkeda
huomioida ensinnikin, ettd kaikki naiset eivét voi synnyttdd eivitka kaikki synnyttéjét ole
naisia, eli kysymys koskettaa my6s monia sukupuolivihemmistdjen edustajia, ja sen takia
tassé lakialoitteessa esitetddnkin sanamuutoksia, joissa laissa puhutaan raskaana olevasta
naisen sijaan.

Arvoisa puhemies! Lopuksi toistan aiemmassa keskustelussa esiin tulleen nakokulman
aborttien vihentdmisesti. Aborttien vihentdminen on tarked tavoite, mutta siihen ei padsta
aborttioikeutta rajaamalla vaan ehkdisyn saatavuutta parantamalla ja ihmisten seksuaalioi-
keuksia edistdmaélld. Tutkimusten mukaan lain uudistaminen ei lisdisi aborttien méaaraa.
Tiukempi aborttilaki vain tekee aborteista turvattomampia ja vaarallisempia. Eettinen tapa
vaikuttaa ei-toivottujen raskauksien mééraén on edistdd ihmisten hyvinvointia ja taata laa-
jat seksuaaliterveyspalvelut. Mind uskon, ettd enemmisto suomalaisista haluaa paivittdd 50
vuotta vanhan aborttilain. Mind uskon my®ds, ettd enemmisto eduskunnasta pitdé téitéd péi-
vitystd perusteltuna.

Toivon, etté asia etenee nyt timén kauden aikana. Se olisi ihmisoikeuksien edistdmista
Suomessa, mistd me melkein kaikki voisimme olla ylpeitd. — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kvarnstrom.

19.40 Johan Kvarnstrom sd: Arvoisa puhemies! Ensinnékin iso kiitos edustaja Kiveldl-
le téstd lakialoitteesta. Tdméa on mielesténi tirked lakialoite, kuten myds Oma tahto 2020 -
aloite on térkea.

Sosiaalidemokraattien puoluekokouksen linjauksen mukaan Suomen lainsdddantoé ras-
kauden keskeyttimisesté tulee muuttaa siten, etté raskaana oleva saa pyytiessdédn keskey-
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tyksen alle 12 raskausviikkoa kestidneeseen raskauteen ja toimenpiteen edellytyksistd pois-
tetaan kaikki ennakkoehdot, samoin vaatimus kahden l144kérin erillisestd lausunnosta. Tas-
td olen samaa mieltd, ja sen takia olen myos allekirjoittanut timén lakialoitteen, joka vas-
taa keskeiseltd sisdlloltadn Oma tahto 2020 -kansalaisaloitetta.

Paljon on nimittéin tapahtunut ja muuttunut 50 vuodessa, mutta Suomen laki raskauden
keskeyttamisesté ei. Nykylaki on késitykseni mukaan vanhanaikainen, kun se ei kunnioita
raskaana olevan itsemddrddmisoikeutta. Annan tukeni seka télle lakialoitteelle ettd Oma
tahto -kansalaisaloitteelle, joka vaatii, etti jatkossa abortin saamiseksi riittdé raskaana ole-
van oma tahto ja ettd kahden lddkérinlausunnon vaatimuksesta luovutaan. Oma tahto ei tar-
koita, etti raskaana olevat painostetaan aborttiin, ei mitenkaén.

Arvoisa puhemies! Voimme yleiselld tasolla todeta, etti potilaalla on lain mukaan oi-
keus laadultaan hyvéén terveyden- ja sairaanhoitoon. Hinen hoitonsa on jarjestettdvé ja
héntd on kohdeltava siten, ettei hdnen ihmisarvoaan loukata seki ettd hinen vakaumustaan
ja hénen yksityisyyttdén kunnioitetaan. Raskauden keskeyttdmiseen liittyvé lainsdddanto
ei télld hetkelld tue téita oikeutta.

Keskustelussa on usein védrinkasitys siitd, ettd me, jotka puolustamme riittivaa oikeut-
ta aborttiin, olisimme sitd mieltd, ettd abortti voisi olla jossain tapauksessa hyva asia, mut-
ta ndin ei tietenkdén ole. Raskauden keskeyttdminen on vakava asia, raskas toimenpide
monella tavalla. Keskeistd aborttien vihentdmisessd on ehkdisyneuvonta, ja maksuttoman
ehkéisyn tarjoaminen nuorille on téssi yhteydessé erittdin térked asia. Keskeytyspéaatok-
seen vaikuttavat monenlaiset tekijit, mutta raskaana olevan ei pitiisi tarvita selittié ja puo-
lustaa omaa padtostaan.

Talla lakialoitteella voimme pdivittid Suomen lakia raskauden keskeyttdmisestd nyky-
aikaiseksi, eurooppalaista lainsédédéntod vastaavaksi ja raskaana olevan itsemairdamisoi-
keutta kunnioittavaksi. Olen samaa mieltd siitd, ettd oikeus vapaaseen ja turvalliseen ras-
kaudenkeskeytykseen on keskeinen osa raskaana olevan kehollista itsemadrdamisoikeutta.

Arade talman! Jag stodjer denna lagmotion och likasd medborgarinitiativet Egen vilja
2020. Mélséttningen for dem bada &r i linje med SDP:s partikongressbeslut, och jag har
ocksa skrivit under den hér lagmotionen.

Det dr verkligen dags att uppdatera abortlagstiftningen till 2020-talet. Den gravidas
sjalvbestimmanderitt ska respekteras battre dn i nuldget, och bade motionen och medbor-
garinitiativets motiveringar &r tillrickliga. Rétten till fri och sdker abort &r en central del av
de gravidas rittighet att bestimma Over sin egen kropp. Ingen ska behdva forklara sig for
en lékare i en eventuellt forddmjukande situation i ett redan tungt ldge. Det &r inte 1dkarens
sak att bedoma motiven till avbrytandet.

Arade talman! I viirlden och ocksa i Europa finns tyvirr exempel pa hur ritten till abort
forsvagas, gér i fel riktning, och i Finland bor vi i stéllet stirka réttigheten. Det handlar inte
om att pressa nagon till abort. Det handlar om sjélvbestimmanderétt. Det ar givetvis en fra-
ga med etiska dimensioner, och min bedomning ar att de &ndringar som hér foreslés ar de
etiskt mest forsvarbara. — Kiitos, tack.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Tanus.

19.45 Sari Tanus kd: Arvoisa rouva puhemies! Néin 80-luvun puolivélisté ladkarini toi-
mineena ja valtavan pitkdn ajan my6s gynekologina toimineena niin ehkéisyneuvolassa,
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ditiysneuvolassa kuin perusterveydenhuollossa muutenkin ja erikoissairaanhoidossa myds
sielld klinikassa, missd niitd isojen vauvojen aborttejakin on tehty, valtavassa méadrdssa
mukana olleena ja my0s tavanneena valtavan méarén niitd naisia, jotka eivét vain ole me-
nossa aborttiin vaan jotka ovat sen jalkeen myds abortin vertaistukiryhmiin hakeutuneet ja
myos sellaisen toiminnan ohjausryhméssé yli kymmenen vuotta toimineena tiytyy sanoa,
ettdi hdmmastelen kylld titd yksioikoista keskustelua tdhin teemaan liittyen. Huomaan
miettivéni, kun puhutaan tydkierrosta, etté jos tdssd salissa ainakin jotkut olisivat olleet sel-
laisissa tyopaikoissa itse tekeméssid aborttia, ndhneet niitten &itien tuskan ja ahdistuksen tai
abortin jalkeen kuunnelleet niitd naisia, jotka ovat jadneet yksin, joita on painostettu abort-
tiin, jotka ovat peldnneet, jotka eivit ole saaneet riittdvisti tietoa, jotka valitsisivat toisin,
tai jos he olisivat tavanneet sen 80-vuotiaan naisen, joka puhelimessa sanoi, ettd voinko
mind vield menné abortin 14dpikdyneiden ryhméén, kun miné onneton sen ukon vaatimuk-
seen silloin joskus kymmenié vuosia sitten suostuin.

Eiko naisten terveyden ja hyvinvoinnin edistimisti ole se, ettd naisille annettaisiin riit-
tavé aika, se ensimmadinen kéynti, jolloin téytettéisiin lomakkeet, niin kuin tdytetién ja ky-
selldén potilaalta paljon pienempienkin toimenpiteiden yhteydessd — vaikka mennéin
luomenpoistoon, niin 14édkéri kyselee, onko mité riskitekijoitd — ja ettd ladkari tai hoitaja
voisi naisen kanssa kédyda 1dpi myds vaihtoehdot, mité tukimuotoja on olemassa, kun hén
kokee, etté ei parjad vaikka taloudellisesti? Tai kun hén sanoo, ettei haluaisi tehda aborttia,
mutta ei voi lasta ottaa, hdnen kuuluisi saada tietdd adoptiovaihtoehdosta. Ja eikd tervey-
den ja hyvinvoinnin edistimisti ole se, ettd nainen saa purkaa ajatuksensa, sen, mitd hin
haluaa kertoa, ja saa vaihtoehdoista tiedon, ettd hénelle annettaisiin, mahdollistettaisiin
vaikka se viiden tai seitsemén pdivan harkinta-aika, niin kuin monessa Euroopan maassa?
Tété pidetidén nOyryyttdvénd, kun tarkoitus on se, ettd nainen saisi itsellensé ensinnékin sel-
vyyden siitd, mitd hdn on tekemissd ja minka takia hén on sitd tekeméssa.

Ja niin kuin sanoin puheessani, aivan liian vdhidn puhutaan Suomessa esimerkiksi siité,
kuinka paljon Suomessa painostetaan tyttdjé ja naisia aborttiin. Meilld on masennus, ah-
distuneisuus valtava kansantauti. Nuoret viiltelevét, keski-ikéiset naiset tippuvat masen-
nuksen kouriin. Oletteko koskaan ajatelleet, kuinka monella sielld on ldpikdyméton abortti
taustalla? Heitd on jo paljon. Eikd meidén tulisi pyrkié ennaltachkdisemién, pyrkid 10yta-
méén yhdessé keinoja, [Puhemies koputtaa] ettd me voitaisiin parantaa terveytté ja hyvin-
vointia myds naisten osalta? Ndméa puheenvuorot kuulostavat kylld naisasianaiselta tosi
kummallisilta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja al-Taee.

19.48 Hussein al-Taee sd: Arvoisa puhemies! Tdmé on todella raskas aihe késitelld yli-
pédénsd, ja pohdin pitkdén, otanko puheenvuoroa vai en ja mité lisdarvoa minun puheenvuo-
rostani olisi télle keskustelulle. Kokeilen nyt kuitenkin tuottaa lisdarvoa tille keskustelulle.

Koen, ettd eldmé on pyhéa ja valtavan kaunista, ja koen, etti abortin tekeminen on val-
tavan vaikea ajatus ja toimi, jota en usko kenenkéén ottavan yksinkertaisella mielell ja ai-
nakaan ilman tarpeellista pohdintaa. En usko my&skéén, ettéd kovinkaan moni ihminen 1h-
tee tekemdén aborttia keskustelematta siitd ensin ystéviensd kanssa ja lahipiirinsd kanssa.
Kylld varmasti sellaisiakin ihmisié on, mutta suurin osa haluaa kdyda sen keskustelun lipi,
koska ihmiset kylld tietdvét. Naiset, joiden kanssa mind olen puhunut, tuntevat siséllaén,
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kannattaako tdmé nyt tehdé ja pitddko tehda, ja pohtivat sitd ja saattavat jadda pohtimaan
kymmeniksi vuosiksi eteenpdin, kun sen péétoksen tekevit, ettd ottavat abortin.

Miné koen, ettd olisi valtavan tirkeétd, ettd yhteiskunta tarjoaa raskaana olevalle naisel-
le kaiken mahdollisen tietouden adoptio-oikeudesta, kaikki vaihtoehdot liittyen siihen, saa-
ko taloudellista tukea tai mitd tahansa muuta, jotta kun ne kaikki tuen menetelmét on ta-
mén ihmisen kanssa kdyty lépi, voitaisiin varmistua siité, etté sitten voidaan abortti tehda.
Ja silloin se abortti pitdé tehd4, naisen sanaan tdytyy luottaa. Se on itseméédraémisoikeus-
kysymys. Jos nainen on tdmén ruljanssin kdynyt, niméa keskustelut kdynyt ja hin kokee,
ettd hén ei milldén voi lasta pitdd, sithen on yhteiskunnan luotettava tiysin. Se on itseméa-
raamisoikeuden kannalta erittdin tdrkedd. Senkin vuoksi kannatan titd lakialoitetta, mitd
edustaja Mai Kiveld on laittanut eteenpéin.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Sirén.

19.51 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Néin keskustelun ollessa loppupuolella
haluan vield kiittdd niin aikaisemmin kisittelyssé olleen kansalaisaloitteen valmistelijoita
ja tukijoita kuin timén nyt késiteltdvéna tai keskustelun alla olevan lakialoitteen valmistel-
lutta kollega Kiveldd. Asia on hyvin tirked ja ajankohtainen. On todellakin jo aika, etté
tdmé vuosikymmenid vanha lainsdddanto uudistetaan.

Tédmén kdydyn keskustelun my6td on varmaan hyva todeta, misté asioista olemme sa-
maa mieltd, ja yhteinen tavoitteemme on totta kai vihentdd raskaudenkeskeytyksid, vahen-
tad aborttien médrda. On kuitenkin hyvin tiedossa ja myos tilastollisesti osoitettavissa, etti
sellaisilla toimilla, ettd abortin saamista vaikeutetaan, saati kielletddn, niin kuin jossakin
pdin maailmaa on tehty, aborttien mééaré ei vihene. Aborttien saamisen vaikeuttaminen ei
siis ole tdhdn toimiva keino. Sen sijaan toimivaksi osoitettuja keinoja ovat seksuaali- ja li-
saantymisoikeuspalveluiden, ehkdisypalveluiden ja seksuaalikasvatuksen parantaminen,
janiama ovat sellaisia teemoja, joita me voisimme edistdd yhdessa, kaikki timén salin kan-
sanedustajat.

Kuten on moneen kertaan todettu, timi nykyinen lainsédddéntd on 50 vuotta vanha ja
kansainvélisesti vertailtuna varsin tiukka. Ndiden vuosikymmenten aikana moni asia on
kehittynyt, esimerkiksi ndmaé hoitoketjut, minka vuoksi enéé ei ole valttiméatonta tai perus-
teltua, ettd tarvitaan kahta l1adkérié, tarvitaan pitkdd prosessia tai ldheskdén aina sairaala-
olosuhteita. Miksi laékérin pitdisi tindkin paivana arvioida ihmisen itseméédrdémisoikeu-
den piiriin kuuluvia henkildkohtaisia paatoksid? Sosiaaliset syyt ovat nyt jo peruste raskau-
den keskeyttdmiselle, ovat olleet sité sieltd 70-luvulta asti. Silld, ettd paivitimme lainséa-
dénnon tdhin péivdén ja yleispohjoismaiselle tasolle, sdilytimme tdmén téltd osin nykyi-
selldén, mutta yksinkertaistamme prosessia.

Silloin kun nykyinen lainsdddanto tuli voimaan 70-luvulla, sen vastustajat pelottelivat,
ettd tdma lainsdddantd johtaa holtittomuuteen tai aiheuttaa tilanteita, joissa aborttia kiyte-
tadn ehkdisykeinona, raskauden keskeyttdmistéd kdytetdéin ehkdisykeinona, mutta ndmé uh-
kakuvat eivit ole kdyneet toteen. Nykylainsddddnndn voimassaoloaikana raskaudenkes-
keytysmaérit ovat laskeneet, ja ennen kaikkea se on lisdnnyt tasa-arvoa sieltd 70-luvulta
lahtien, koska varakkuusryhmien vililld olleet erot ovat tasaantuneet. Myos maailmalla-
han tilanne on sellainen, ettd varakkailla ihmisilld on aina mahdollisuus vaihtoehtoon, mut-
ta niilld ihmisilld, jotka ovat jo muutenkin heikommassa asemassa, néiti vaihtoehtoja ei
kéytettidvissdin ole.
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Mistd tdssd kansalaisaloitteessa ja sen kanssa samansisiltdisessé lakialoitteessa, jonka
edustaja Kiveld ansiokkaasti on jéttényt, oikein on kysymys? Kysymys on lainsdddannon
paivittdmisestd, nykyisen aborttilainsddddnnon tuomisesta tahén péivéén ja samalle linjal-
le muiden Pohjoismaiden kanssa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Tanus.

19.56 Sari Tanus kd: Arvoisa puhemies! Halusin vain téssd kohtaa ottaa vield puheen-
vuoron vastatakseni edustaja al-Taeelle, ettd meilld todella tdnd pdivéna olisi hyva ja toi-
vottavaa, ettd kaikki voisivat puhua tilanteestaan, ainakin jos niin kokevat, mutta valitetta-
vasti meilld edelleenkin on naisia, tytt6jé ja idkkddmpid naisia, jotka eivét kerro kenelle-
kéén ja jotka jadvét yksin. Tétd on tuonut nimenomaan esimerkiksi Itu-projekti, mikd on
Tampereelta 14htoisin, jossa sekd tuetaan vaikeassa eldméntilanteessa raskautta jatkavia
ettd on abortin lapikédyneille vertaistukiryhmié ja yksilollistd keskusteluapua — nimen-
omaan heille, jotka ovat abortin ldpikdyneet. Sielld nousee hyvinkin paljon esiin se, etté ei
ole voinut kertoa kenellekién, on jadnyt yksin ja olisipa voinut puhua ja olisipa tiennyt ta-
min ennen abortin tekemistd. Eli timai ei valitettavasti tind pdivana toteudu, ja yksi syy on
juuri se, ettd paniikissa menndén, ei edes ajatella vaihtoehtoja, ja jos sitten liukuhihnalta
vield edesautetaan nopeuttamaan prosessia, niin kylld on nékdpiirissé, ettd timé pahoin-
vointi nuorten ja naisten keskuudessa niitten asioitten ympérilld vain lisddntyy.

Sitten mind ihmettelen véhén, kun véitetéén, ettd nykyprosessi on monimutkainen. Jos
sind tapaat hoitajan tai vaikka ladkéarin kertaalleen — niin kuin sanoin, pienemmissékin,
paljon vahipatdisemmissékin toimenpiteissd on timmdinen tapaaminen ladkérin kanssa —
kun tehddén suunnitelma, ja seuraavassa tapaamisessa sitten varmistetaan, miké on tilan-
ne, jos ollaan sairaalassa, tai milld tavalla on toimenpide péatetty tehdd, niin eivdt nima
kaksi kdyntid ndin vakavassa asiassa kylld mitenkddn monimutkaiselta kuulosta. Pdinvas-
toin ihmettelen sitd, mutta ehké tisséd on timéa sukupolvien vélinen ikderokysymys, ettd jos
minun ikdluokkani katsoo sen etuoikeutena, ettd on mahdollisuus tavata 1d4kari ja keskus-
tella, niin nuorempi ikdpolvi katsoo sen ikdédn kuin noyryyttavana.

Mutta niin kuin sanoin, kyse on toimenpiteestd, johon liittyy hyvin suuri mielentervey-
songelmien lisddntymisen riski — itsemurhan riski verrattuna synnytténeisiin on merkitta-
vésti lisdéntynyt — ja sitten se toinen pieni yksild, se kohdussa kasvava lapsi: hdnen elé-
ménsd lopetetaan. Ajateltiinpa me mitd tahansa néistd, niin timé on eldmén ja kuoleman
kysymys. Se vaikuttaa jo alkuraskaudessa, naisen hormonitoiminta muuttuu. Se vaikuttaa
naisen koko kehoon, eli tdima ei ole mikdén mitéton kysymys. Kun on sanottu, ettd nainen-
han tekee omat padtoksensa, niin sen takia tavallaan on tirkedd myds sen naisen hyvinvoin-
nin kannalta, ettd hén selvittia asiat ja ratkaisunsa etukéteen.

Yksi karmeimpia potilastapaamisia on sellainen, kun sitten viisikymppisené nainen tu-
lee vastaanotolle ja hén kertoo, ettd ei ikind ymmartényt, ettd sielld oli sennikoinen pieni
miniatyyri-ihminen, jonka hén abortissa poisti. Kyllé sellaiset tosiasiat pitdd jo potilasla-
kien mukaan selvittié potilaille etukéteen eika vasta jélkikateen.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiveld.

19.59 Mai Kiveli vas: Arvoisa rouva puhemies! Haluaisin vielé tdhén lopuksi todeta, ettd
itse néen, ettéd téssd on oikeastaan kyse aika yksinkertaisesta asiasta, [Mika Niikko: Ela-
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maésté ja kuolemasta!] jos tatd kasitelldén tdalla eduskunnassa. Kyll4, tissa tultaisiin pois-
tamaan suuri epékohta, joka on se, ettd meilld ei tdlld hetkelld ole vapaata aborttia Suomes-
sa, mutta lakiteknisesti tdma olisi hyvinkin yksinkertainen toteuttaa, koska me kéytdnnos-
sé esitdimme, ettd aborttilainsdddannosti poistetaan vaatimus niistd perusteluista, poiste-
taan vaatimus tésté toisen lddkérin lausunnosta ja sitten paivitetdén tdma lakiteksti nyky-
pdivain, eli ei puhuta esimerkiksi héiriintyneesti sielun toiminnasta eika ole timéntyylisid
kuvauksia, jotka yksinkertaisesti vaan ovat vanhentuneet. Eli siti tarkoitan, kun sanon, ettd
tdma ei olisi milldén tavalla hirvedn monimutkainen asia toteuttaa tdlla eduskunnassa. Ja
tdma vield kdytdnndssd menisi linjaan nykykéytdnnon kanssa. Eli kéyténnossd jokainen
henkild, joka Suomessa abortin haluaa ndiden viikkorajojen puitteissa, sen my0s saa, ja sil-
loin me vain vihentdisimme myds titd kuormitusta, mika kohdistuu terveydenhuoltojarjes-
telmaién, ja toisaalta my0s henkistd kuormitusta, koska kenenkiin ei ole syyti olla pidem-
pién raskaana, jos raskaus joka tapauksessa ei jatku, eli se on myds inhimillisesti siind mie-
lessé oikein.

Mutta ihan lopuksi haluaisin vield kiittda kaikkia kollegoita, jotka ovat allekirjoittaneet
tdmén lakialoitteen, ja heitd, jotka ovat tandén kdyttdneet hyvid puheenvuoroja Oma tahto -
kansalaisaloitteen puolesta tai téssd keskustelussa. Olen ollut oikeastaan jopa ihan iloisesti
ylldttynyt, ettd meilld on ollut hyvinkin laaja yhteisymmarrys ja késitys siité, ettd tima lain
pdivitys olisi hyvinkin perusteltu, ja olemme kuulleet nditi hyvid puheenvuoroja salin mo-
lemmilta puolilta tai useilta puolilta, eli kiitos siit.

Riksdagen avslutade debatten.
Riksdagen remitterade drendet till social- och hélsovardsutskottet.

[Debatt om drende tilldts dven i anslutning till drende 6 pa dagordningen]
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