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Plenum

Torsdag 11.6.2020 kl. 16.00—18.32

2.3. Muntlig fraga om hur legalitetsprincipen forverkligas under undantagsforhillanden
(Harry Harkimo liik)
Muntligt sporsmal MFT 83/2020 rd

Muntlig fragestund

Talman Anu Vehvilidinen: Denna fraga har ocksa intresserat Liike Nyt-rorelsens leda-
mot. — Ledamot Harkimo.

Debatt

16.17 Harry Harkimo liik: Arvoisa rouva puhemies! Pohjoisen rajan sulkeminen osoit-
tautui ainakin osittain perustuslain vastaiseksi. Samoin valmistuslain ylldpitdminen tilan-
teessa, jossa uusia tartuntoja on vain kymmenié paivissé, on perustuslain kannalta ongel-
mallista. Valmistuslakia ei voida pitd4 voimassa vain varmuuden vuoksi. Ongelmana on,
miten se todetaan paattyneeksi, kun valmistuslaissa ei ole mitdin pykalda, miten se péaéte-
tddn. Tilanteen epdvarmuutta ovat lisdnneet epdonnistuneet maskikaupat ja nyt viimeksi
EU:n kriisipaketin valmistelu. Lisdksi tarkastusvaliokunta on moittinut huonosta lainval-
mistelusta. Arvoisa hallitus: miten varmistatte laillisuusperiaatteen toteutumisen kriisien
aikana, ja miten meinaatte todeta, ettd poikkeusolot ovat paittyneet?

16.18 Pasdiministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todella
kyse on valmiuslaista, ei valmistuslaista. Valmiuslain osalta me tulemme arvioimaan tati
kokonaisuutta ensi viikon maanantaina, kuten olemme julkisuuteen avoimesti kertoneet.
Tulemme kidymain hyvin huolellisesti 14pi epidemiatilannetta ja sité tilannetta, onko enéda
edellytyksid valmiuslain pykilien voimassaololle, ja heti kun tdméa vélttiméattomyyden
vaade poistuu, hallitus tulee antamaan asetukset valmiuslain pykélien kumoamisesta, siis
mikali olisi niin, ettd edes sithen asti, kun ndiden pykélien on ajateltu olevan voimassa, nii-
td ei voitaisi pitdd voimassa. Néiltd osin hallitus toimii, ja me saamme asiantuntijoilta ar-
vion siitd. Tiedén, ettd titd arviota paraikaa laaditaan hallitukselle, arviota siitd, onko enda
edellytyksid valmiuslain pykélien voimassaololle, ja jos ei ole, niin hallitus toimii sen mu-
kaisesti.

16.19 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! On erittdin tdrkedd huomioida, ettd valmiuslakiahan ei pidetd ylld enemmaén kuin on
valttimatonta.

Mité tulee pohjoiseen rajaan, niin se rajakysymys ei ole koskaan ollut sellainen asia, jota
on sdéddelty valmiuslaista ldhtien, vaan se on liittynyt muunlaiseen lainsdadantéon, joka
menee sisdministerion tontille.

Granskats
4.0
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Talla hetkelldhén hallituksessa valmistellaan néitd normaalilakeja, jotta, jos syksylld tu-
lisi toinen aalto, paéstiisiin tekemdén niitd paétoksid, mité silloin saatetaan tarvita, nor-
maalilainsdddédnnon puitteissa. Ensi maanantaina katsotaan, miké tilanne on. Télla hetkel-
12 valmiuslain nojalla on voimassa ainoastaan joitakin kohtia, jotka koskevat sosiaali- ja
terveydenhuollon osia, tehohoidon kapasiteettia ja henkildston lomaoikeuksia esimerkik-
si. Elikk tdhén tullaan palaamaan, ja hallitus valmistautuu siihen tilanteeseen, ettd val-
miuslakia ei enéé tarvittaisi.

16.20 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kysymyksemme aihe
on paétdksenteon avoimuus.

Euroopan ihmisoikeustuomioistuin tuomitsi Suomen ihmisoikeussopimuksen rikkomi-
sesta, kun irakilaismies, joka ei Maahanmuuttoviraston mukaan ollut oikeutettu kansain-
viliseen suojeluun, oli palannut Irakiin ja saanut surmansa. Jo tuolloin ihmettelimme, mi-
ten aidoksi todentamaton kuolintodistus, jollaisia saa helposti ostaa netistd, voi toimia
EIT:n todisteena, vaikka Maahanmuuttovirastokin esitti asiasta epdilyksensi. Kavi sitten
ilmi, ettd mies ei ollutkaan kuollut. Asia on krp:n tutkittavana, ja néyttaé siltd, etti kysees-
sd on torked huijaus, johon on osallistunut useita ihmisié. Poliittinen sirkus, jota pddasiassa
kéytiin vihreiden johdolla, oli turhanpdivéista.

Asia vietiin EIT:hen kansalaisjérjeston avulla. Téllaisia pyorii etenkin maahanmuutto-
bisneksessi paljon. Etenkin vihervasemmistolainen hallitus tuntuu luottavan myds paétok-
senteossaan paljon néihin jarjestdihin ja niiden esittdmiin totuuksiin. [Puhemies koputtaa]
Kysykin: niettekd téssd mitéén riskid paatoksenteon kannalta?

16.22 Sisdministeri Maria Ohisalo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitokset
kysymyksesti. Kyseinen mainittu tapaus on poliisilla tutkinnassa. Sen takia emme tieten-
kéén voi kommentoida téllaista asiaa.

Ylipadtddn on tietysti térkedd, ettd suomalaista maahanmuuttopolitiikkaa uudistetaan
sithen suuntaan, ettd oikeusturva toteutuu turvapaikkaprosessissa ja prosessit ovat laaduk-
kaita ja nopeita, ja siind kokonaisuudessa on kdynyt ilmi, etti Maahanmuuttoviraston pro-
sesseissa on ollut aiemmin ongelmia, [Riikka Purran vilihuuto] joita Maahanmuuttoviras-
to on ldhtenyt korjaamaan. Siind mielessd ajattelen, ettd se on hallitusohjelman linjan mu-
kaista ja oikeusministeriolld on myds valmisteilla lakiesityksié tdnne eduskuntaan tuota-
vaksi, jotka parantavat tité turvapaikkaprosessin laatua. [Jussi Halla-aho: Vastatkaa kysy-
mykseen!]

16.22 Sinuhe Wallinheimo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen
viestinndlliset arvot luotettavuus, avoimuus, selkeys, rohkeus ja vuorovaikutteisuus ovat
olleet valitettavasti jo pitkddn pelkkdd sanahelindi. Hallituksen salailukulttuuri on leiman-
nut tekemisti jo pidemmén aikaa. Sen tdhden toivon, ettd otatte timan vadranlaisen kult-
tuurin kitkemisen vakavasti.

Mitd EU:n elpymisrahastoon tulee, on selvéa, ettd kokoomus suhtautuu hallituksen esi-
tykseen rakentavan kriittisesti. Ja selvédd on, ettd haluamme vastineeksi enemmén markki-
nakuria ja ehdollisuutta kuin hallitus.

Kysymykseni menee kuitenkin kriteeristoon, jolla rahoja jaetaan. Muun muassa Puola
on suhteellisesti kirsinyt paljon vihemman koronasta kuin Suomi. Silti se on nettosaajissa
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heti neljidntend. Myos Irlanti pomppaa silmille kriteereistd. Milld varmistatte, etti kriteeris-
t0, jolla rahoja nyt jaettaisiin, osuisi paremmin nimenomaan koronasta kéirsiviin maihin?

16.23 Eurooppa- ja omistajaohjausministeri Tytti Tuppurainen (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Haluan tdhén alkuun vield todeta, ettd avoimuus on erittéin tar-
keédd koko meidén yhteisessé padtoksenteossamme ja erityisesti télle valtioneuvostolle. Ja
vield kertaalleen: eduskunnan tiedonsaantioikeutta on kunnioitettu tdysimaardisesti. Te
olette saaneet timin asiakirjan, te tulette vield saamaan ja me pystymme kdymain myos
kansalaiskeskustelua, koska hallitus on asiasta erikseen tiedottanut.

Mutta liittyen tédhéin kriteeristoon. Niin kylld, se on meille myos erds seikka, mihin me
haluamme parannuksen komission tekemdin esitykseen. Me emme tietystikddn hyviksy
komission esityksid sellaisenaan, vaan me esitimme niihin omia nikemyksidmme, reuna-
ehtojakin, jos ndin halutaan sanoa, joilla timé kokonaisuus muuttuu myds Suomen kannal-
ta paremmaksi. Yksi niistd liittyy sithen, milld tavalla tukea téstd monivuotisesta rahoitus-
kehyksesti nimenomaan koronakriisikohteisiin jactaan. Ei voi pitdé perusteltuna sité, etti
komissio katsoo tilannetta viisi vuotta sitten — tydllisyyttd ja bruttokansantuotetta — jos
halutaan kohdistaa varoja erityisesti tisti kriisistd kdrsineille alueille. Téhédn me haemme
muutosta.

16.24 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On pakko
kommentoida titd mielesténi epéasiallista puheenvuoron alkuosaa, jossa viitattiin siihen,
et hallitus olisi jotenkin toiminut salaillen tai ei olisi jakanut tietoa tai olisi jotenkin muu-
ten toiminut epéasiallisesti. Haluan muistuttaa eduskuntaa siitd, ettd koko tdimén kriisin ai-
kana me olemme pitineet kaikki eduskuntaryhmét — emme vain siis hallituspuolueiden
eduskuntaryhmét vaan kaikki eduskuntaryhmét — informoituna tilanteen kehittymisesta.
Me olemme eri kohdissa kdyneet kaikkien eduskuntaryhmien kanssa vuoropuhelua — niin
silloin, kun poikkeusoloista on péétetty, valmiuslain pykélid otettu kdyttoon kuin matkan
varrella kaikissa kohdissa — ja olemme informoineet eduskuntaryhmid. Olemme vastan-
neet kansanedustajien kirjallisiin kysymyksiin niin kuin kuuluukin. Olemme vastanneet
kokoomuksenkin eduskuntaryhmén tietopyyntdihin asian osalta, vaikka virkamiehet ovat
olleet erittdin kuormittuneita tdmén koronakriisin hoidosta. Kaikkiin ndihin olemme pyr-
kineet vastaamaan niin nopeasti kuin mahdollista. Mielesténi tiedonkulku on ollut aivan
poikkeuksellisen laajaa my0s oppositioryhmien puoleen, [Kokoomuksen ryhmaésti: Ei
pidé paikkaansa, ei!] joten en pidé asiallisena siti, ettd tdstd hallitusta moititaan.

16.26 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eduskunnan suuri va-
liokunta toimi eduskunnan puhemiesneuvoston koronaohjeiden mukaan siten, ettd paa-
saantoisesti asiantuntijakuulemiset ovat etind mutta etikuulemisissa ei voida késitelld
asiakirjoja, jotka ovat joiltakin osin luottamuksellisia tai vaiteliaisuuden piirissd. Tadmin
takia viime perjantaina pidetyssi tilaisuudessa asiantuntijoilla oli vain julkiset asiakirjat,
mutta valiokunta nimenomaan péatti, ettd haluamme kuulla asiantuntijoiden kannan sithen
koko dokumenttiin, ja siksi jérjestettiin maanantaina yliméérdinen kokous, johon korona-
rajoituksista huolimatta asiantuntijat kutsuttiin paikan péélle. Suuri valiokunta my6s pyysi
rajaamaan hallituksen vaiteliaisuuspyyntdd suppeammaksi, kuten hallitus kiitettavésti te-
ki, ja timé kaikki tietysti palvelee sitd, ettd voimme kaydé tisti tirkeésté asiasta jarkevaa,
informoitua poliittista keskustelua. Ja kysyn: aikooko hallitus nyt jatkossakin miettié tar-
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kemmin sité, [Puhemies koputtaa] milti osin asiakirjoja koskee vaiteliaisuus ja miltd osin
ne ovat julkisia? [Sari Essayah: Hyvad kysymys!]

16.27 Eurooppa- ja omistajaohjausministeri Tytti Tuppurainen (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Nyt on paikallaan kyll4 kiittd4 suuren valiokunnan puheenjoh-
tajaa, edustaja Hassia, tdstd selvityksesti, koska timd my0s kertoo ikdén kuin sen kolikon
toisen puolen. Hallitus on halunnut timén koko asiakirjan toimittaa eduskunnan késitte-
lyyn, mutta johtuen néistd puhemiesneuvoston koronaohjeista sité ei timén Teams-yhtey-
den yli voitu asiantuntijoille toimittaa, ja siitd timéd keskustelu syntyi.

Mutta me haluamme toimia aina tavalla, joka kunnioittaa eduskunnan tiedonsaantioike-
utta. Kaikki aiemmat rahoituskehysneuvottelut on hoidettu siten — muistini mukaan, kun
olen kahdeksan vuotta suuressa valiokunnassa ollut — etti koko asiakirja on kokonaisuu-
dessaan ollut vaiteliaisuuden piirissd. Nyt me ldhdimme tétd purkamaan, ja mikali edus-
kunta pyytdd, niin tulemme néin tekeméén jatkossakin, ja varmasti me teemme titi haaru-
kointia my0s oma-aloitteisesti. Lépindkyvyys ja avoimuus ovat meidén kantavia periaat-
teitamme, ja ndin merkittdvassi asiassa on syytd edistdd myos laajaa kansalaiskeskustelua.

16.28 Kimmo Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hyvin térked peri-
aate on se, ettd valtioneuvosto on tiysin avoin eduskunnalle niissé asioissa, jotka kuuluvat
eduskunnan paitoksentekovaltaan. Ja tdssd EU:n elvytysrahastoa koskevassa kysymykses-
sé hallitus on toiminut tdysin avoimesti suhteessa eduskuntaan. Me kaikki olemme saaneet
sen informaation.

Toinen tirked periaate on se, ettd kun suuri valiokunta mandatoi hallituksen neuvottele-
maan Euroopan unionissa, niin sellaiset asiakohdat, sellaiset asiakirjat, joissa on Suomen
neuvottelutavoitteita, pidetéén vaitiolon piirissd, koska se heikentéisi olennaisesti Suomen
neuvottelumahdollisuuksia unionin paitdksenteossa, ja timékin periaate on tissa toteutu-
nut. Ainoa seikka oli se, minké suuren valiokunnan puheenjohtaja tissd dsken sanoi, etti
etdyhteyksien vuoksi asiantuntijat eivét saaneet néitd asiakirjoja itsellensé. Ja miné toivoi-
sin, ettd hallituksen puolella kysymys on néin: olisi ymmaérrystd nyt eduskunnalle siiné
suhteessa, ettd tistd koronasta johtuen meille tapahtui timéntapainen kommahdys, etti asi-
antuntijat eivét saaneet ndité asiakirjoja, ja me korjasimme sen suuressa [Puhemies koput-
taa] valiokunnassa heti valittomaisti. [Satu Hassin vélihuuto] Toivottavasti hallituksella on
ymmaérrystd meitd kohtaan.

16.29 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld se on
niin, etti hallitus toimii eduskunnan luottamuksen varassa ja eduskunta itse paattia omista
tydskentelytavoistansa niin asiantuntijakuulemisten kuin muunkin tydskentelyn osalta, ja
me toimimme teididn luottamuksenne varassa tésti eteenkinpdin.

16.29 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tiedon-
saanti on ddrimmaéisen térked hyve kaikissa asioissa, kun julkisia asioita késitelldén. Olen
aikaisempien vuosien aikana joutunut ympéristohallinnon tiimoilta monesti tilanteeseen,
jossa en ole edes omia, itseéni koskevia asiakirjoja saanut ulos milldén, koska ne oli lei-
mattu salaisiksi erdiden uhanalaisten lajien takia. En jaksanut silloin siitd tehdé ihmisoike-
usistuimeen kantelua, kun ihmettelin sitd, ettd on se nyt kumma, kun omia, itseddn koske-
via papereita ei endi saa.
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Mutta tuli mieleen téstd nyt kdytivisti keskustelusta — Euroopan unionihan tunnetusti
suoltaa valtavan médrén paperia, ja kuitenkin valiokunnissa, missid me késittelemme asioi-
ta, edustajat ovat tietoisia siitd, ettd nyt on esimerkiksi vaiteliaisuuspyynnon piirissi oleva
asia, niin onko semmoinen menettelytapa mahdollinen, arvoisa pdédministeri, etté tekisim-
me tdimmaoisen linjapaétoksen, ettd valiokuntiin tulevat paperit ovat sille porukalle julkisia,
jotka istuvat sielld huoneessa. Kylldhdn jokainen tietéé, ettd valiokunnan kokouksista tule-
va tieto on aina luottamuksellisista. Niisti kertomuksista ei kerrota ulospiin mitién. Lau-
sunnossa on sitten, mitéd on, tai mietinndssa. Olisiko timmdoinen menettelytapa [Puhemies
koputtaa] pysyvéksi jatkoksi hyva?

16.31 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me tieten-
kin toimimme niiden menettelytapojen mukaisesti, jota tdhénkin asti on hyvéé hallintoa
noudattaen noudatettu, ja me toimitamme tietenkin eduskunnalle kaiken sen informaation
ja tiedon, mink& eduskunta tarvitsee paatoksentekonsa tueksi liittyen vaikkapa rahoituske-
hysneuvotteluihin ja muihin unionin asioihin. Loppujen lopuksi suuri valiokunta on se,
joka Suomen kannasta péadttda. Valtioneuvosto tuo suurelle valiokunnalle kokonaisuuden,
ja suuri valiokunta arvioi, milti valiokunnilta se tdhén kokonaisuuteen lausuntoja tarvitsee
ja millé tavalla se sitten ottaa muut valiokunnat tdhdn tyohon mukaan, mutta hallitus tie-
tenkin toimii tdssd suuren valiokunnan antamalla mandaatilla ja pyrkii neuvottelemaan
Suomen edun mukaisesti asioita niin kuin eduskunta on edellyttényt.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ja timin asian osalta viimeinen kysymys.

16.32 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Fakta on se, ettd
te, hallitus, esititte vaiteliaisuutta koko 750 miljardin euron lahja- ja lainapaketista. Me
keskustelemme nyt todella suuresta, valtavasta asiasta, mittavasta asiasta. Se on kohtalon
kysymys Suomelle, joka joutuu maksumieheksi. Suomen perustuslain mukaan, jos jossain
on vaadittava vaiteliaisuutta, rajauksen pitééd olla tarkka ja koskea vain valttimattomia
osia. Eiko hallitus tunne perustuslakia, vai ettekd te vélitd siitd? Me perussuomalaiset
olemme vaatineet perustuslain noudattamista ja vaiteliaisuuden tarkkarajaisuutta, jos vai-
teliaisuus ylipaétddn olisi vélttdméatontd. Hallituksen avoimuudessa olisi selvésti paljon
toivomisen varaa, eli toistan vield, aivan kuten edustaja Halla-ahokin: miksi avoimuutta ei
haluttu noudattaa? [Maria Guzenina: Nyt ollaan avoimempia kuin viime kaudella!]

16.33 Eurooppa- ja omistajaohjausministeri Tytti Tuppurainen (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Toivon, ettd edustaja Elomaa kuunteli tdssd suuren valiokun-
nan puheenjohtajan, edustaja Hassin puheenvuoroa ja ehképi edustaja Kiljusen puheen-
vuoroa. Te saatte niistd kylld avartavaa tietoa, miten tissi on toimittu. [Jussi Halla-aho: Ei-
kos tadlla hallitus vastaa?]

Hallituksen puolesta timi kokonaisuus on tuotu aivan samalla tavalla kuin kaikki aiem-
matkin rahoituskehysneuvottelut. Suomen neuvottelutavoitteiden turvaamiseksi koko
asiakirja on pyydetty vaiteliaisuuden piiriin. Mutta kun saimme eduskunnasta tiedon, ettd
eduskunta haluaa téhén lisdé julkisuutta ja avoimuutta, niin me purimme sitd osiin ja ava-
simme julkiseksi osia tésté asiakirjasta, ja jo aiemmin annoimme tiedotteella tisti elpymis-
rahastosta aivan laajempaan julkisuuteen tietoa, miten Suomi tdmén kokonaisuuden né-
kee, eli kylld mielesténi tdstd voi aivan vetdd johtopdétdksen, ettd tavoitteena on ollut hal-
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lituksen puolesta toisaalta turvata Suomen neuvottelutavoitteita tdssa darimmaéisen herkés-
sd neuvotteluprosessissa ettd edistéd kansalaiskeskustelua ja turvata avoimuusperiaatetta.
Perustuslakimme olemme kyllé lukeneet ja aina ja kaikessa noudatamme sité.

Fragan slutbehandlad.
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