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Plenum

Tisdag 14.10.2025 kl. 14.00—18.07

9. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om Andring av medborgar-
skapslagen

Regeringens proposition RP 19/2025 rd

Utskottets betainkande FvUB 19/2025 rd

Andra behandlingen

Forste vice talman Paula Risikko: Arende 9 pa dagordningen presenteras for andra be-
handling. Innehéllet har godkénts i férsta behandlingen och lagférslaget kan nu antas eller
forkastas. — Debatt. Ledamot Kontula franvarande. — Ledamot Nieminen. [Inpass] — Ar
hon nérvarande? Ursékta, varsdgod. Kontula forst och direfter Nieminen.

Debatt

15.59 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Tdmé esitys ei lilemmin lisd4 tai vdhenna
maahanmuuttajien méaardd. Se ei lilemmin paranna tai heikennd julkista taloutta. Se ei
liioin liiemmin tue tai horjuta turvallisuutta. Tdméan esityksen pddasiallinen tehtdva on
viestid jo kiintedt siteet Suomeen omaaville ihmisille, ettd ette ole tervetulleita yhteiskun-
tamme jasenyyteen, vaikka tyonne kylla kelpaa. Monet néistd ihmisistd ovat jo suomalais-
ten pitkaaikaisia ystdvid, puolisoita ja tyOtovereita.

Téllaista pienisieluisten ja pelokkaiden polititkkaa en miné eikd vasemmistoliitto voi
tietenkddn kannattaa. Siispad ehdotan, ettd lakichdotus hylataan.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Nieminen.

16.00 Mira Nieminen ps: Arvoisa rouva puhemies! Suomen kansalaisuuden saamisen tu-
lee olla selkedn ja korkean kynnyksen takana. Kansalaisuuden saamiseksi on osoitettava
konkreettisesti halu kiinnittyd suomalaiseen yhteiskuntaan ja sopeutua niihin arvoihin ja
normeihin, joiden mukaan Suomessa eletéén ja joita tdalld noudatetaan. Suomen kansalai-
suus ja passi eivit saa olla itsestddnselvyyksia.

Kansalaisuus on osoitus luottamuksesta ja sitoumuksesta, lupaus siité, ettd ihminen ha-
luaa olla osa titd maata, noudattaa sen lakeja ja kantaa vastuuta yhteisesta turvallisuudesta.
Siksi on tdysin perusteltua, ettd kansalaisuuden edellytyksia tiukennetaan.

Hallitus on uudistanut kansalaisuuslakia johdonmukaisesti kolmessa vaiheessa. Asu-
misaikaa on jo pidennetty, nyt vahvistetaan henkildllisyyden ja toimeentulon seké nuhteet-
tomuuden vaatimuksia. Seuraavaksi kdyttoon tulee kansalaisuuskoe, joka mittaa tietoa
suomalaisesta yhteiskunnasta ja sen sdanndistd. Ndméa muodostavat kokonaisuuden, jossa
kansalaisuus on palkinto onnistuneesta kotoutumisesta.

Godkénts
3.1
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Arvoisa puhemies! Toimeentuloedellytys on uudistuksen keskeinen osa. Kansalaisuu-
den saaminen edellyttdd jatkossa turvattua toimeentuloa, ei pelkéstddn tukien varassa eld-
mistd. Tyd, yrittdjyys ja oma vastuu ovat osoitus todellisesta kiinnittymisestd yhteiskun-
taan. Poikkeuksia sallitaan vain erityisen painavista, hakijasta riippumattomista syisté, ku-
ten pitkdaikaisesta sairaudesta.

Turvallisuutta vahvistaa uusi sdédnnds, jonka mukaan kansalaisuus voidaan jéttda myon-
tdmaéttd, jos se vaarantaa kansallisen turvallisuuden. Suomi ei voi jakaa kansalaisuutta niil-
le, joiden taustat heréttavit perusteltua epdilyd. Myos véérin perustein saatu kansalaisuus
voidaan jatkossa perua, ja vakaviin rikoksiin kuten terrorismiin ja maanpetosrikoksiin
syyllistyminen voi johtaa kansalaisuuden menettdmiseen, ja ndin sen pitddkin olla.

Arvoisa puhemies! Témé laki vahvistaa suomalaisen kansalaisuuden arvoa ja uskotta-
vuutta. Kansalaisuus on etuoikeus niille, jotka ovat valmiita sitoutumaan Suomeen ja sen
arvoihin. Se ei ole automaattinen oikeus vaan ansaittu luottamus. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rintamaki, olkaa hyva.

16.02 Anne Rintamiki ps: Arvoisa herra puhemies! Demarien vastalause tdhan hallituk-
sen esitykseen kansalaisuuslain muuttamisesta on sévyltién aivan asiallinen, eiké se oike-
astaan muuttaisi muuta kuin toimeentuloedellytysti, jota he pitévét sellaisenaan liian tiuk-
kana. Sen sijaan vihreiden ja vasemmistoliiton vastalause alkaa heti turhalla jargonilla jos-
tain kuvitellusta ulkomaalaisvihamielisyydesta.

Minua kiinnostaisi tietdd, miten ihmeessd tiukemmat mutta tdysin asialliset kriteerit
huonontavat maakuvaamme. Houkuttelevuus heikkotasoiselle maahanmuutolle ei ole
sama asia kuin houkuttelevuus korkeatasoiselle maahanmuutolle. Jos ulkomaalainen huip-
puosaaja muuttaisi Itd-Helsinkiin, hén havaitsisi tuota pikaa suuren siivun palkastaan me-
nevén veroina muiden elédttdmiseen. Ja jos kaupanpééllisiksi saisi vield pelétd katujengeja
iltalenkilld tai tyomatkalla, kokemus Suomen maakuvasta muuttuisi hyvin nopeasti huo-
noksi.

Arvoisa puhemies! Than samanlaisia asioita asiallisista syistd td4lld olevat maahanmuut-
tajat Suomessa arvostavat kuin me Suomessa koko ikimme asuneet: turvallisuutta, rauhal-
lisuutta, yhteiskuntarauhaa, hyvéa koulutusta, terveydenhuoltoa ja niin edelleen. Valitetta-
vasti heikkotasoinen maahanmuutto uhkaa néistd joka ikistd, koska se tulee meille niin
mahdottoman kalliiksi. Ja kylld, vihredt ja vasemmistoliitto pelkddvit kansalaisuuden
muuttuvan palkinnoksi harvoille ja valituille. No, néinhédn sen nyt pitdd ollakin, ettd ky-
seessd on palkinto. Ei Suomen kansalaisuus mikéén tervetuliaislahjakaan saa olla, vaan
kylld sen eteen tdytyy ndyttdd, ettd on kykenevd toimimaan suomalaisen yhteiskunnan
sdanndilld. Se, kuinka harvoille timai palkinto suodaan, on tietysti maahanmuuttajista itses-
tddn kiinni.

Esitys toteuttaa hyvin perussuomalaisten maahanmuuttopoliittisen ohjelman 2023 lin-
jaa. Hakijalta on edellytettdva nuhteettomuutta, ja hdnen on todistettava muun muassa riit-
tdvé toimeentulo. Eihdn tdma voi olla liikaa vaadittu. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pitko, olkaa hyva.

16.04 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Nykyinen kansalaisuuslainsdéddintd ei ole
kansalaisuusautomaatti, ja se ottaa huomioon myos turvallisuusndkdkulmat. Tdma kansa-
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laisuuslain muuttamista koskeva esitys jatkaa hallituksen maahanmuuttoa keinolla milld
hyvénsi kiristdvad uudistusten sarjaa, eikd ainakaan minulle ole selvinnyt, miksi tdhan on
lahdetty. Erityisen ongelmallinen téssé esityksessd on muutos, jonka mukaan henkil6lli-
syyttd ei endd pidettiisi selvitettynd pelkdn kymmenen vuoden asumisen perusteella, jos
henkild on saanut muukalaispassin. Tdmi asettaa kohtuuttomia vaatimuksia ihmisille, jot-
ka eivit voi hankkia kotimaansa passia esimerkiksi terveydellisistd tai turvallisuussyisté.
Monille kyse on kédytdnnon mahdottomuudesta, ei haluttomuudesta. Muutos voi johtaa
epdinhimillisiin ja kohtuuttomiin tilanteisiin.

Arvoisa puhemies! Erittdin huolestuttava on myds ehdotus toimeentuloedellytyksen ki-
ristdimisestd voimassa olevaan lakiin verrattuna. Muutos asettaa ty6ttdména olleet tai ole-
vat seké toimeentulotukea saaneet ja saavat muihin kansalaisuutta hakeviin ndhden eriar-
voiseen asemaan, myds esimerkiksi vainoa, sotaa tai ihmiskauppaa paenneet ihmiset. Jo
muutaman kuukauden ty6ttomyys tai turvautuminen toimeentulotukeen voisi estidd heiltd
kansalaisuuden saamisen. On kohtuutonta, ettd samaan aikaan kun suomalainen yhteiskun-
ta hyotyy maahanmuuttajien tyopanoksesta, vdhdinenkin turvautuminen sosiaaliturvaan
voisi estdd kansalaisuuden saamisen. Téllainen sééntely itse asiassa voi johtaa siithen, etti
ihmiset eivit uskalla hakea itselleen kuuluvaa tukea, jotta mahdollisuutta kansalaisuuden
saamiseen ei menetettdisi, ja tastd karsivit erityisesti ndissd perheissa eldvét lapset.

Arvoisa puhemies! Kaiken kaikkiaan jdi todellakin epéselvéksi, mihin todelliseen on-
gelmaan hallitus téllé esitykselld vastaa. Kun vield muistetaan, etté hallitus on télla kaudel-
la pyrkinyt muuttamaan kansalaisuuslakia kolmessa eri osassa, jolloin eduskunnan on hy-
vin vaikea arvioida ndiden muutosten kokonaisvaikutuksia, herdd kysymys: onko tdssé esi-
tyksessé ensisijaista ollut suomalaisen yhteiskunnan etu, [Perussuomalaisten ryhmésti:
On!] vai onko tavoitteena ollut vain toteuttaa maahanmuuttoa kiristavaa politiikkaa keinol-
la milld hyviansa, vaikutuksista viis. Siksi kannatan edustaja Kontulan tekemaa hylkéyseh-
dotusta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas, olkaa hyva.

16.07 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa puhemies! Suomen kansalaisuus on arvokas asia.
Se ei ole automaatio, ei ldpihuutojuttu, eikd varsinkaan palkinto vééarista teoista. Kansalai-
suus on tunnustus siitd, ettd ihminen on aidosti kotoutunut tdhédn maahan ja hin ymmaértéa
ja kunnioittaa lakejamme, arvostaa yhteistd turvallisuuttamme ja kulttuuriamme ja haluaa
rakentaa tétd yhteiskuntaa, ei repid sitéd hajalle.

Liian pitkdén Suomessa on oltu sinisilmdisid. Liian pitkd4n on annettu ymmartéa, ettd
tdnne voi tulla kuka tahansa milld perusteella tahansa ja lopulta saada kaiken valmiina. Ei
ihme, ettd puskaradion kautta kolmansiin maihin on levinnyt maine ”Suomi hyva maa,
Suomi maksaa”.

Arvoisa puhemies! Nyt timai hallitus on paéttinyt, ettd tuo aikakausi pdéttyy. Me emme
endd ole koko maailman sosiaalitoimisto. Itsendisend valtiona meilld on oikeus pééattaa, ke-
net me hyviksymme kansalaisiksemme ja milléd ehdoilla.

Téama kasittelyssé oleva kansalaisuuslain muutos on vélttdméton ja kauan odotettu kor-
jausliike. On oikein ja kohtuullista, ettd kansalaisuuden saamisen ehtoja tiukennetaan. On
oikein, ettd me vaadimme nuhteettomuutta ja kotoutumista ja sopeutumista Suomen kult-
tuuriin ja suomalaiseen lainsdddantoon.
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Ei ole mitenkédén hyvaksyttivéa, etté rikollinen toiminta Suomessa johtaa kansalaisuu-
teen. Jos ihminen vaarantaa muiden turvallisuuden, jos hén halveksii lakejamme tai toimii
maamme etuja vastaan, silloin kansalaisuus ei voi olla vaihtoehto. Téssé tapauksessa ky-
seinen henkilo tulee karkottaa maasta.

Arvoisa puhemies! Myds toimeentulovaatimusten osalta laki kiristyy. On tdysin koh-
tuullista edellyttdd, ettd ihminen, joka haluaa Suomen kansalaisuuden, pystyy eldttimééin
itsensd. Kansalaisuus ei voi olla automaattinen pédsylippu sosiaaliturvan piiriin. Kuvitel-
kaa, ettd aiemmin kansalaisuuteen on riittédnyt se, ettd on riittdvén pitkdan nostanut Kelasta
tukia. Kylld kansalaisuus pitdd ansaita tyolld, osallistumisella ja vastuulla omasta itsestién.

On surullista, ettd oppositiossa tdtd pidetddn ulkomaalaisvihamielisend tai kohtuuttoma-
na. Pdinvastoin itse ajattelen, ettd tima on reilua: reilua niiti kohtaan, jotka tekevét toiti,
maksavat veronsa ja noudattavat lakia, reilua niitd maahanmuuttajia kohtaan, jotka todella
haluavat olla osa titd maata ja kantaa kortensa kekoon. Heitékin on, ja juuri hekin ansait-
sevat sen, ettd suomalainen kansalaisuus séilyy arvokkaana.

Arvoisa puhemies! Meidédn on opittava siitd, mitd on tapahtunut muualla Euroopassa.
Ruotsissa varoitettiin jo vuosia, mutta varoituksia ei kuunneltu. Nyt sielld maksetaan hin-
taa hallitsemattomasta maahanmuutosta: vikivaltaa, jengiytymistd, huumekauppaa ja pel-
koa, joka levidi tavallisten kansalaisten arkeen. Me emme saa toistaa samaa virhetta taalla.
Meidén on tehtévé padtokset nyt, kun tilanne on vield hallinnassa. T4ll4 hallituskaudella on
tehty vastuullinen tdyskdénnos maahanmuuttopolitiikkaan perussuomalaisen siséministe-
rin Rantasen johdolla, ja se tulee todella tarpeeseen.

Arvoisa puhemies! Suomen kansalaisuus ei saa koskaan olla kevyesti jaettu palkinto.
Sen on oltava kunniaosoitus niille, jotka ovat ansainneet sen teoillaan ja sitoutumisellaan.
Kansalaisuuslain kiristyksilld me palautamme sen arvon, joka sille kuuluu. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lundén, olkaa hyva.

16.11 Mikko Lundén ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Perussuomalaisten yksi tér-
keimpié tavoitteita on ollut tiukentaa kansalaisuuden saamisen edellytyksid ja varmistaa
se, ettd tdhdn maahan tulevilla Suomen kansalaisuus on ansaittu etuoikeus eikd mikdin au-
tomaattinen oletus, joka tulee annettuna. Suomen kansalaisuuden pitéisi olla merkki siité,
ettd ihminen on sitoutunut tdhian maahan, suomalaisiin arvoihin ja Suomen lakeihin. Se on
osoitus kotoutumisesta, suomen kielen taidosta, vastuunkannosta ja ihmisen halusta kuu-
lua suomalaiseen yhteiskuntaan.

Arvoisa herra puhemies! Téssé hallituksen esityksessé on kolme keskeistd muutosta. Se
vahvistaa vaatimusta siité, ettd ihmisen henkil6llisyys tulee olla selvitetty. Se tiukentaa
nuhteettomuuden ja turvallisuuden kriteereja ja kiristdd toimeentuloedellytysté niin, ettei
kansalaisuutta voi jatkossa rakentaa pelkén sosiaaliturvan varaan.

Ensinndkin lisidmme hakijan omaa vastuuta henkildllisyyden osoittamisen osalta. Kan-
salaisuutta ei enéé voi hakea pelkéstién silld perusteella, ettd aikaa on kulunut. On vain ja
ainoastaan oikein, etti hakijan on itse kyettivé osoittamaan oma henkildllisyytensa luotet-
tavasti. Tdmén pitdisi olla peruslédhtokohta missé tahansa oikeusvaltiossa, eiké se voi olla
kenenkédn muun kuin hakijan itsensé ensisijainen tehtéva.

Lisdksi vaadimme hakijalta nuhteettomuutta. Tdmaé laki toteuttaa sen, mitd suomalaiset
ovat jo pitkdén ajatelleet. Rikosrekisterilld ei voi ansaita Suomen kansalaisuutta. Jos ihmi-
nen ei noudata Suomen lakeja, hidnen ei tulisi saada Suomen kansalaisuutta. Esimerkiksi
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jos hakija syyllistyy vakaviin rikoksiin, kansalaisuutta ei myonneti ollenkaan. Néin sen
kuuluisikin menna.

Kolmas keskeinen muutos liittyy toimeentuloon ja siihen liittyviin vaatimuksiin. Vaa-
dittavan toimeentulon osalta painopiste siirtyy turvattuun toimeentuloon. Kaytinndssé
tdma tarkoittaa sité, ettd kansalaisuuden saaminen edellyttdd hakijan omaa panosta ja tyo-
td. Toimeentulo ei siis voi tarkoittaa jatkuvaa riippuvuutta toimeentulotuesta tai tyotto-
myysetuuksista. He, jotka asennoituvat eldttiméin itsensd omalla ty6lldédn, pérjdavit, ja
tyo on yksi tarked osa kotoutumista. — Kiitos, arvoisa herra puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom, olkaa hyva.

16.13 Miko Bergbom ps: Arvoisa herra puhemies! Suomen kansalaisuus ei ole mikiin
lahja, jota jaecllaan kuin muropaketeista leluja, vaan oikeus, joka jatkossa ansaitaan. Se, mi-
ten Suomen kansalaisuutta sitten kiristetdén, nojaa kolmeen pilariin eli kotoutumiseen,
nuhteettomuuteen ja turvattuun toimeentuloon.

Aloitetaan. Keskeisind muutoksina henkildllisyyden ja nuhteettomuuden todentaminen.
Eli jatkossa ihmiseltd, joka tdhédn maahan tulee ja joka myds haluaa Suomen kansalaisuu-
den, edellytetdén, ettd hén kykenee todistamaan, kuka hin on ja misti hén on. Enéi ei kel-
paa perusteluksi ja syyksi se, ettd on Vélimerelld kumiveneesti passi vahingossa tippunut
merenpohjaan.

Sitten toinen keskeinen muutos on tdmai turvattu toimeentulo, miké tarkoittaa kaytén-
ndssd sitd, ettd Suomen kansalaisuutta ei voi enéé jatkossa saada silld, ettd osoittaa, ettd on
nostanut vuosien ajan Kelan toimeentulotukea, vaan jatkossa se tarkoittaa sité, etté erilai-
siin sosiaalitukiin ei voi turvautua kuin hyvin lyhytaikaisesti ja ettd tdytyy kdydé toissi ja
noudattaa sitten suomalaisen yhteiskunnan sdéntdjd. Tamaé on edelleen erittdin fiksu muu-
tos.

Sitten kolmas kohta on merkittdva kansallisen turvallisuuden osalta, elikkd lakiin lisa-
tddn uusi 6 a §, joka mahdollistaa siis sen, etti kansalaisuus voidaan eviti, jos sen myon-
tdminen vaarantaa kansallisen turvallisuuden tai olisi vastoin Suomen valtion etua. Eli
sdadnnds koskee sekd hakemuksia ettd ilmoituksia, ja tarvittaessa myds Maahanmuuttovi-
rasto voi jatkossa kysyé lausuntoja suojelupoliisilta ja keskusrikospoliisilta, mikd myos
vahvistaa Suomen kansallista turvallisuutta. Ja mikd tirkeintd, kansalaisuuden voi myds
menettdd, jos sen on saanut esimerkiksi petollisesti, esimerkiksi yrittdnyt huijata kieliko-
keissa tai vastaavissa. Sen lisdksi viranomaisilla on jatkossa kymmenen vuoden ajan mah-
dollisuus peruuttaa viérin perustein myonnetty kansalaisuus, kun nykyisellédén se on ollut
viisi vuotta. Tama siis kdytainnossd mahdollistaa sen, ettd sitten viranomaisilla on mahdol-
lisuus pidemmaén aikaa varmistua siitd, ettd henkild, joka Suomen kansalaisuuden on saa-
nut, toimii Suomen etujen ja sdidntdjen mukaisesti. Timé mahdollistaa erittdin paljon hyvid
asioita.

Esitys kiristéd siis merkittivésti kansalaisuuden saamisen ehtoja, ja timé on ennen kaik-
kea erittdin hyvé uudistus. Olen jonkun verran pettynyt sithen, miten tdmi otettiin vastaan
sekd vasemmistoliitossa ettd vihreissd. Tulee tétd puhetta, ettd “ei olla tervetulleita Suo-
meen”, ja el ymmarreta sitd, minka takia vaaditaan ihmisiltd toimeentuloa. No, ldhdetdin
litkkeelle siitd, ettd me ollaan ndhty Euroopassa, mihin se johtaa, jos oleskelulupia, oikeuk-
sia oleskella yhteiskunnissa, mydnnetéén liian helposti, saatikka sitten siti viimesijaista oi-
keutta eli kansalaisuutta. Se johtaa sellaiseen kehitykseen, jossa maahanmuutto ei ole endd
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yhteiskunnan hallinnassa. On siis aivan perusteltua, ettd kaikilla saroilla, ei vain kansalai-
suuden osalta vaan myds pysyvén oleskeluluvan osalta, turvapaikkapolitiikkaan ja tyope-
rdiseen maahanmuuttoon tehdéén jarkiperusteisia kiristyksié, joilla saadaan maahanmuut-
topolitiikka palvelemaan Suomen ja suomalaisten etuja. Ei timén pidé olla mikéan univer-
saali oikeus, ettd kuka tahansa voi milld tahansa ehdoilla tulla hakemaan Suomen kansalai-
suutta. Eihédn sekddn ole toimeentulon osoittamista Suomen kansalaisuutta varten, etti il-
moittaa, ettd okei, miné olen ollut maassa viisi vuotta ja nostanut koko sen ajan Kelan tu-
kia, ettd minulla on osoitus siit4, ettd tulen toimeen Suomessa. Eihdn se niin voi olla. Nyt
tatd jarkiperdistetddn, ja se on erittdin hyvé suuntaus, ja siitd haluan jélleen kerran kiittda
hallitusta ja sisdministerid, joka tétd lakia on valmistellut, ja hallintovaliokuntaa hyvisti
késittelystd. — Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius, olkaa hyva.

16.17 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Vihreiden edustaja Pitko ihmetteli, mika
ihme téssd on taustalla, mihin todelliseen ongelmaan néilld Suomen kansalaisuuden saami-
sen ehtojen tiukennuksilla oikein vastataan. Pidén hieman erikoisena sité, ettd kun niité
kansalaisuuslain kiristyksid on késitelty tdélla nyt puolisentoista vuotta ensimmaista esi-
tystd ja nyt toista esitystd, niin vieldkédén vihreiden edustaja ei tiedd, mitd ongelmia meidan
kansalaisuuslaissa ja kansalaistamispolitiikassa on. No, ei se mitdédn, edustajat ovat inhi-
millisid ihmisid. Miné kertaan, mitd ongelmia meilld on.

Suomen kansalaisuuslaki on ollut hyvin levdperéinen ja 16yha tdhén asti. Aivan euroop-
palaisessakin vertailussa me olemme myontéaneet kansalaisuuksia loyhemmin ehdoin, ke-
vedmmin ehdoin, kuin moni muu eurooppalainen maa. Meilléd on ollut kevedmmaét ehdot
vaaditussa asumisajassa eli ajassa, jonka ulkomaalainen on viettinyt Suomessa laillisesti.
Asumisaika mahdollistaa meille sen, ettd me arvioimme tdné aikana, joka on aiemmin ol-
lut neljdstd viiteen vuotta, timdn ihmisen soveltuvuutta suomalaisessa yhteiskunnassa:
Onko hin tind asumisaikana syyllistynyt rikoksiin, ovatko hédnen oleskelulupansa ehdot
tayttyneet koko téltéd ajalta, onko hén tydssé, opiskeluissa, miten hin on suoriutunut suo-
malaisessa yhteiskunnassa. Hyvin 10yhié ajat ovat olleet: neljésté viiteen vuotta. Italiassa
esimerkiksi vaaditaan tietyiltd kansalaisuusryhmiltd kymmenen vuotta asumista ennen
kuin voi hakea kansalaisuutta.

Toisaalta meilld ei ole ollut todellista toimeentuloedellytysté tai -vaatimusta ulkomaa-
laiselle, joka hakee Suomen kansalaisuutta. Meilld on ollut pelkéstién vaatimus siité, ettd
hinen toimeentulonsa tulee olla turvattu, mutta turvaajaksi on riittdnyt Kela ja Kelan etuu-
det. Ulkomaalainen, joka ei ole kdynyt pdivadkain toissd Suomessa ja on nostanut senkin
edestd tukia, on ollut oikeutettu saamaan Suomen kansalaisuuden. Néin ei ole kaikissa
maissa. Néin on ollut Suomessa, néin on ollut Ruotsissa, ja nyt molemmat maat kiristévit
tatd ehtoa, koska me haluamme, etti ne ihmiset, jotka kansalaistetaan, jotka tulevat osaksi
Suomen kansaa, timén maan kansalaisuuden saavat, tosiasiallisesti rakentavat téta yhteis-
kuntaa. He eivit vain rasita sitd, vaan he rakentavat siti.

Témén lisdksi meilld on ollut ongelmia nuhteettomuusvaatimuksissa. Nekin ovat olleet
melko 16yhét, leviperiiset, eli ihmiseltd, joka on syyllistynyt rikoksiin, on vaadittu hyvin
lyhyité aikoja sen suhteen, milloin hén voi jatkaa omaa kansalaistamisprosessiaan. Nykyi-
sinhén pelkéstddn rikoksiin syyllistyminen vain lykkié kansalaistamisprosessia, ja nyt til-
tékin osin esitetdén tiukennuksia kansalaisuuslakiin.
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Monesti téssé salissa on ihmetelty sitd, minkd ihmeen takia néitd kiristyksié oikein teh-
déadn, mutta pitdisin ihan perusteltuna, ettd me vaadimme ihmiseltd, ettd hian on asunut Suo-
messa pidemmén aikaa kuin esimerkiksi nelji tai viisi vuotta. Pidén ihan kohtuullisena si-
td, ettd me vaadimme, ettd ihminen kéy tdissé eikd nojaa tukiin saadakseen Suomen kan-
salaisuuden. Piddn ihan perusteltuna, ettd ihminen ei ole syyllistynyt vékivaltarikoksiin,
seksuaalirikoksiin, huumausainerikoksiin, vienyt jopa toisen ihmisen henked, jos hén ha-
kee Suomen kansalaisuutta. Pidén ihan perusteltuna, ettd jos ihminen on antanut esimer-
kiksi kansalaistamisprosessin varrella omassa kansalaisuushakemuksessaan vééria tietoja
— hén ei esimerkiksi ole suorittanut sité kielitaitotestié itse vaan on laittanut toisen ihmi-
sen tekeméén sen hénen puolestaan, téllaisiakin ongelmia on havaittu — niin me voimme
perua hinelle myonnetyn kansalaisuuden. Pitdisin ihan perusteltuna, ettd meilld téllaisia
ehtoja on olemassa, jotta meilld ei tapahdu samanlaisia ongelmia kuin monissa muissa
maissa, erityisesti Ruotsissa, jossa kansalaisuuksia on jaettu paljon ja sen jalkeen, kun kan-
salaisuuden on saanut, on tdysivertainen yhteiskunnan jésen: Sinulla on oikeus ddnestdi,
sinulla on oikeus asettua ehdolle kaikissa kansallisissa vaaleissa ja sinulla on oikeus tulla ja
menni, palata maahan koska tahansa, misti tahansa, Suomen kansalaisena, Ruotsin kansa-
laisena.

Niin kauan kuin kansalaisuutta ei ole myonnetty, meilld on maahanmuuttopolitiikassa
keinoja puuttua siihen, jos ihminen, ulkomailta tullut, ei tule omalla ty6lldan toimeen tai
hén ei ole ensinndkédn ty6llistynyt, hdn syyllistyy tdilld rikoksiin tai jos hdn on antanut
védrid tietoja, harhauttanut viranomaisia. Niin kauan kuin ihminen ei ole Suomen kansa-
lainen, meilld on mahdollisuuksia maahanmuuttopolitiikan keinoin sanktioida tété ja tar-
vittaessa palauttaa ihminen takaisin kotimaahansa. Sen jilkeen, kun kansalaisuus on
myoOnnetty, niitd keinoja ei meilld ole kaytettdvissd. Kansalaisuus on hyvin vaikea jilkiké-
teen peruuttaa ja lakkauttaa toiselta ihmiseltd, ja juuri siksi on térkedd, ettd seula on tiukka
jo kansalaisuutta myonnettiessd, jotta me emme joudu siithen prosessiin, ettd esimerkiksi
sarjamurhaajalle on mydnnetty kansalaisuus, tai ihmiselle, joka on nojannut koko elé-
miinsa tukiin, on jo myonnetty kansalaisuus, eikd tissid voida peruuttaa, vaikka huoma-
taan, ettd ihminen ei tosiasiallisesti ole kotoutunut suomalaiseen yhteiskuntaan, ettd hin ei
rakenna tddll4 yhteiskuntaa vaan hén saattaa olla jopa hyvin mittava rasite.

Téma ei ole ulkomaalaisvihamielisyyttd. Timai ei ole maahanmuuttovastaisuutta. Taméa
on pyrkimysté siihen, etti ne, jotka Suomen kansalaisuuden saavat, sen myos ansaitsevat.
Kansalaistamisen ei pidé olla keino kotouttaa. Sen pitdé olla onnistuneen kotouttamisen ja
kotiutumisen paitepiste — ei kannustin, ei asia, joka annetaan jo kéttelyssi, ja sitten toi-
votaan parasta, vaan se, joka annetaan paétepisteend, ja sen jilkeen, kun ihminen kansalai-
suuden on saanut, voidaan olla aidosti ja perustellusti sitd mielt4, ettd timé ihminen on tul-
lut osaksi Suomen yhteiskuntaa tavalla, ettd voimme pitdd héntd Suomen kansalaisena ja
pysyvénd osana Suomea.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vestman, olkaa hyva.

16.23 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Nyt késittelyssé oleva hallintovaliokun-
nan mietintd kansalaisuuslain muutoksista on osa hallituksen laajempaa maahanmuuttopo-
lititkan paradigman muutosta. Hallitushan tuo maéérétietoisilla paatoksilld kotoutumisen
keskioon tydnteon, kielen oppimisen ja Suomen sdidntojen noudattamisen. Onnistuneen
kotoutumisprosessin lopputulos on Suomen kansalaisuus.
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Ajattelen, ettd kansalaisuuden merkitystéd yhteiskunnassamme kuvastaa kansalaisuuden
saamista koskevan pykélén sijainti perustuslaissa. Se on sijoitettu valtiojarjestyksen perus-
teisiin. Kansalaisuuden saaminen ei ole perusoikeus vaan valtion, Suomen, tiysivaltaisuu-
teen liittyvé kysymys.

Kansalaistamisen ehdot kytketddn kansalaisuuslain muutoksilla entistd vahvemmin sii-
hen, miten kiintedksi henkilé6 on muodostanut yhteytensd maahamme tydnteon, kielitai-
don, asumisajan ja nuhteettomuuden kautta. Tima on kohtuullista, oikeudenmukaista ja 14-
peensd jarkevaa politiikkaa. Totean, etti vihreiden ja vasemmistoliiton vastalauseessa ole-
va viite siité, ettd timé politiikka on “ulkomaalaisvihamielisten uudistusten sarja”, on asia-
tonta leimaamista.

Arvoisa puhemies! Téssd kansalaisuuslain uudistamisen toisessa vaiheessa palautetaan
siis aito toimeentuloedellytys lakiin — siis vaatimus siité, ettd saadakseen Suomen kansa-
laisuuden tydikaisen ja -kykyisen henkilon on tullut tehdd Suomessa toité ja eldttdd itsen-
sd. Kansalaisuuden saamiseksi ei siis olisi enié riittdvaa, ettd hakijan toimeentulo perustui-
si toimeentulotukeen tai tyottdmyysturvaan. Eiko tdllaisen vaatimuksen pitdisi olla itses-
tddn selvdd? Ja se olikin, ennen.

Aidon toimeentuloedellytyksen palauttamisessahan on itse asiassa kyse paluusta aiem-
paan oikeustilaan. Ennen vuonna 2003 hyvéksyttyd kansalaisuuslain muutosta Suomessa
edellytettiin vastaavalla tavalla aitoa, oman tyonteon kautta ansaittua toimeentuloa Suo-
men kansalaisuuden saamiseksi. Tarvittiin Orpon hallitus palauttamaan tdmékin tolkku la-
kiin.

Luotan siihen, ettd henkilon oma vastuu omasta toimeentulostaan, itsensi eldttiminen,
saa kannatusta my0s niiden maahanmuuttajien keskuudessa, jotka joka péiva osallistuvat
tdmén hyvén maan rakentamiseen tyonteolla.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

16.26 Juha Hinninen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Kiitédn aluksi hallintovaliokuntaa
aivan erinomaisen esityksen tekemisesté ja haluan myos kiittdé sieltd oikeasta reunasta si-
saria ja veljid aivan erinomaisista puheenvuoroista. [Perussuomalaisten ryhmaésté: Kiitos!]
— Kylla. — Itse henkil6kohtaisesti olen sitd mieltd, ettd demokratia toimii silloin hyvin,
kun, vaikka ollaan eri mieltd asioista, ollaan samassa salissa ja kdydadn keskustelua ja
kuunnellaan argumentteja. T44ltd oikeasta reunasta on tullut paljon hyvid argumentteja.

Mydés veljeni Heikki, edustaja Heikki Vestman, dsken kertoi faktoja, minké takia tdhan
lakiin pitdd saada muutos. Minusta todellakin olisi hienoa, ettd tddlla myos ne ihmiset, jot-
ka vastustavat tdtd lain toimeenpanoa, olisivat tdélld paikalla kdymissa sitd keskustelua.
Télla tavalla tistd el oikein semmoista kunnon keskustelua tule, koska miné koen, ettd 14-
hes kaikki, ainakin tidssd oikeassa reunassa, ovat samaa mieltd tdstd asiasta.

Kannatan lampimasti tité lakiesitystd. — Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom, olkaa hyva.

16.27 Miko Bergbom ps: Arvoisa herra puhemies! On todettava se, ettd tdmékin esitys
jatkaa sarjaa, jossa hallitus uudistaa suomalaista maahanmuuttopolitiikkaa kohti yleiseu-
rooppalaista linjaa — jossa sitd linjaa jarkeistetdin mutta myos maahanmuuttopolitiikkaa
kiristetddn, ja hyvé néin.



Punkt i protokollet PR 95/2025 rd

Vihervasemmisto, vihreét ja vasemmistoliitto etunendssé, vastustaa titd kansalaisuus-
lain jarkiperéistd muuttamista, ja haluaisinkin kysyé, miksi. Kun téssd on muutamia muu-
toksia lakiin, mitd nyt tehddén, niin onko siis vdirin se, ettd jatkossa esimerkiksi vakaviin,
erittdin vakaviin, rikoksiin syyllistyneet ihmiset eivit voi saada kansalaisuutta? Onko tdmé
se ongelma? Vai onko ongelma kenties se, etti jatkossa kansalaisuus edellyttdd sitd, ettd
hakija kiy toissé eikd ole turvautunut maassa oleskeltavana aikana pelkéstiddn Kansaneld-
kelaitoksen, Kelan, tukiin? Tdm#ko on ongelma? Vai onko ongelma kenties se, ettd ei voi
tulla esimerkiksi Vélimeren yli kumiveneelld ja heittdd passia mereen ja sitten todeta, etti
no, en pysty auttamaan maahanmuuttoviranomaisia henkil6llisyyteni selvittimisessé ja sit-
ten kuitenkin saan Suomen kansalaisuuden, kun riittdvasti aikaa on kulunut? Tamako ken-
ties on ongelma? Vai onko ongelma esimerkiksi se, kun lakiin lisdttiin tdmé uusi 6 a §, joka
mahdollistaa kansalaisuuden epaédmisen tilanteessa, jossa se kansalaisuuden myontdminen
vaarantaisi Suomen kansallisen turvallisuuden? Onko tdméi se ongelma? Olisi erittéin tér-
kedta tietdd, mika tissd uudistuksessa se suurin ongelma on, koska te vastustatte titd. Toki
te ette ole nyt sitd — ylldtys yllitys — salissa meille kertomassa, mutta haluaisin kylla tie-
tad, mitkd ovat ne perusteet vastustaa niité jarkiperéisid muutoksia.

Tamédhin on ollut sama niissd aiemmissa kisittelyissd pysyvén oleskeluluvan osalta.
Siis ajatelkaa, hyvét suomalaiset, ettd aiemmin Suomessa on voinut saada pysyvéin oleske-
luluvan nostamalla Kelan tukia. Témé on ollut se oikeustila tissd maassa. Ei ole vanhassa
laissa minkdidnnékdisid pykalid, jotka edellyttdisivit, ettd saadakseen pysyvin oikeuden
oleskella Suomessa ihminen joutuisi esimerkiksi kdyméén tdissd, vaan sen voi saada vain
niin, ettd no, minulla on tuossa todisteet siitd, ettd olen nostanut Kelalta tukia — ahaa, no
siind tapauksessa myonnetdin pysyvé oleskelulupa. Témé muutettiin tdmén hallituksen
toimesta. Vasemmisto vastusti sité.

Sama homma nyt, kun tehddédn kansalaisuuteen jérkiperdisid kiristyksid: vasemmisto
vastustaa sitd. Aiemmalla kerralla, kun kansalaisuuslakia kiristettiin siten, ettd asumisaika-
vaatimusta pidennettiin yleiseurooppalaiselle tasolle, vasemmisto vastusti sitd. Olisi erit-
tdin tdrkedd kuulla, mika tdssé laissa on se nimenomainen ongelma, jota te vastustatte, ja
toisaalta, miki on se teidén vaihtoehtonne. Myontéa ehdoitta Suomen kansalaisuus kenelle
tahansa milld tahansa perusteilla?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rostila, olkaa hyva.

16.30 Onni Rostila ps: Arvoisa puhemies! Niin kuin aiemmista puheenvuoroista on hy-
vin kéynyt ilmi, kyseessé on huomattava merkkipaalu suomalaisen ulkomaalaislainsdddan-
ndn ja maahanmuuttopolitiikan uudistamisessa. Perusasioita laitetaan nyt kuntoon. Ensin-
nékin asumisaikavaatimus tiukentui jo aiemmin, ja nyt tdssa lakiesityksessé tuleva nuhteet-
tomuus- ja toimeentulovaatimus entisestdén merkittévasti tiukentaa sitd seulaa, jolla Suo-
men kansalaisuuden voi Suomessa saada. Kuten on kéynyt ilmi, jatkossa erittdin vakavaan
rikokseen syyllistynyt ei voi toistaiseksi saada kansalaisuutta. Tdima on hyvé. Niin ik&4n
toimeentulon tulee olla turvattu. Kahden vuoden aikana enintddn kolmena kuukautena saa
turvautua etuuksiin, jotka veronmaksajat rahoittavat.

On my®ds niin, kuten tiélld edustaja Vestman aivan oikein toi esiin, ettd kansalaisuuden
ehdoista paéttdminen on olennainen osa valtion tdysivaltaisuutta. Herdékin kysymys, mik-
si aiemmin Suomen kansalaisuuden on saanut niin helposti néihin kiristyksiin néhden kéy-
tannossd ilmaiseksi, siis mitddn tekematti, laittamatta tikkua ristiin. Voidaan myds kysya,
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minkélaisen viestin se on lahettdnyt niille, jotka ovat kansalaisuutensa timén leviperéisen
politiikan aikana saaneet. Toisaalta haluan vield loppuun esittdd sen kysymyksen, vaikka
salin vasemmalla laidalla ei valitettavasti thmisid ole asiaa kommentoimassa, ettd miten
niin on ulkomaalaisvihamielistd vaatia sopeutumista, oman toimeentulon turvaamista ja
esimerkiksi rikoksetonta elimai, ettd saa Suomen kansalaisuuden. Jos ndmai todella ovat
esimerkkejd ulkomaalaisvihamielisyydestd, niin kylldhédn vasemmiston ulkomaalaisviha-
mielisyysvditteiltd noin yleisemminkin putoaa totaalisesti pohja. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sillanpia, olkaa hyva.

16.33 Pia Sillanpiéa ps: Arvoisa puhemies! Tuli mieleen tdssd muiden puheita kuunnel-
lessa vield yksi ndkokulma liittyen tdhédn Suomen maakuvaan. Oppositiopuolueet véitta-
vit, ettd timé kansalaisuuslain kiristdiminen heikentéd meidén maakuvaa. Itse olen nyt vah-
vasti sitd mieltd, ettd timé parantaa meiddn maakuvaa.

Jos ajattelisin, ettd minun pitdisi tyon perdssd muuttaa toiseen maahan, niin tietysti kar-
toittaisin tarkasti, mihin suuntaan pyrkisin. Jos 10ytdisin sellaisen maan, joka arvostaa kan-
salaisiaan ja kansalaisuutta niin paljon, ettid kansalaisuus pitdd pyrkié ansaitsemaan nuh-
teettomuudella, toimeentulolla ja ldpdisemilld kansalaisuuskoe, niin ajattelisin, etti hie-
noa, tuonne mind haluan. Ajattelisin myds, ettd tuossa maassa selvésti arvostetaan turval-
lisuutta ja tyotd tekevid ihmisid. Tdméd maa on nyt jatkossa Suomi, ja tddlld mind haluan
asua.

Kiitos sisdministeri Rantaselle ja koko hallitukselle tésté térkedstd kansalaisuuslaista. —
Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius, olkaa hyva.

16.34 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Nyt késittelyssimme on kansalaisuuslain
toinen kiristyssarja, jossa jo aiemmin tehtyjen asumisajan tiukennusten ja korotusten lisak-
si otamme nyt kdyttoon aidon toimeentuloedellytyksen ja kiristimme myds téhén asti edel-
lytettyjd nuhteettomuusvaatimuksia ulkomaalaiselle, joka on syyllistynyt Suomessa rikok-
siin.

Némaé toimeentuloedellytysten kiristdmiset ovat erityisen tervetulleita uudistuksia Suo-
men kansalaistamispolitiikkaan juuri siksi, ettd me olemme olleet itse asiassa aika poik-
keuksellinen tapaus eurooppalaisessa mittakaavassa, ettd me emme ole aidosti edellytti-
neet, ettd ulkomaalainen, joka kansalaistetaan, tulisi tdélld tyolldén toimeen. On riittdnyt
se, ettd Kelan luukulta on saanut rahaa, toimeentulotukea, tyottdmyysetuuksia ja niin edes-
péin.

Erdissé puheenvuoroissa tddlla kuultiin, ettd tissd asetetaan tilld toimeentuloedellytyk-
selld ihmisié eriarvoiseen asemaan, siis tyoton ulkomaalainen ja tyossékayva ulkomaalai-
nen. Onko se paha asia? Onko se paha asia, ettd Suomi edellyttda tyotd ja toimeentuloa, ettd
me emme pidékédén aivan tdysin samassa asemassa ulkomaalaista ty6tonté ja ulkomaalais-
ta tyotd tekevédd ihmistd? Eiko se ole hyvi, ettd me vaadimme enemmaén? Eihén meidén pi-
dék&én pitdéd samalla viivalla ihmistd, joka tekee Suomessa ulkomaalaisena toitd, ja ulko-
maalaista, joka ei tee Suomessa tditd, koska kylldhén 1dhtokohta kaikelle maahanmuutto-
politiikalle on oltava se, ettd taalla tyollistytddn, tadlld tienataan, tadlld ei olla tuilla, taalla
opitaan kieli, td4ll4 opitaan eldmédn maassa maan tavalla.
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Tédmai on toimeentuloedellytys, jota késittddkseni edustaja Kontula kutsui pikkusielui-
seksi ja jota olen kuullut myos edustaja Honkasalon monesti kuvaavan ulkomaalaisviha-
mieliseksi viestiksi siitd, ettd tinne ei kannata tulla ja tdnne eivit ole maahanmuuttajat ter-
vetulleita. Listaan nyt teille pikkusieluisia ja muukalaisvihamielisid maita. Toimeentuloe-
dellytys on nimittdin ollut kdytdssé jo aiemmin maissa, kuten Viro, Saksa, Espanja, Rans-
ka, Unkari, Italia ja Tanska. Kuulostivatpa takapajuisilta kehitysmailta, jotka ovat ulko-
maalaisvihamielisid — léntisid eurooppalaisia demokratioita, jotka ovat vaatineet toimeen-
tuloa ulkomaalaiselta, joka kansalaistetaan.

Pikkusieluista, ulkomaalaisvihamielistd, se on viesti, milld vasemmistosta kuvataan néi-
td esityksid. Ja sama porukka on se, joka on kovin huolissaan Suomen maakuvasta, joka
kaikissa keskusteluissa tuo esille sen, miten meilld on kamala sinimusta rasistihallitus Suo-
messa ja ilmankos ténne ei kukaan enié halua tulla. Namé ihmiset levittdvit Suomesta pal-
jon pahempaa kuvaa kuin millainen maa Suomi todellisuudessa on, ja sitten perdén ihmet-
televit, minkd ihmeen takia Suomen maakuva heikkenee. Kai se heikkenee, kun tailla va-
semmisto valehtelee siitd, mitd Suomessa tehddén. Suurin osa ndistd maahanmuuttopolitii-
kan tiukennuksista, my0s kansalaistamispolitiikan tiukennuksista, [Puhemies koputtaa] on
tdysin linjassa muiden eurooppalaisten valtioiden kanssa. Siini ei ole mitéén ulkomaalais-
vihamielistd.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vestman, olkaa hyva.

16.37 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Kansalaisuuslain uudistamisen toisen
vaiheen tdrkeimpiin muutoksiin kuuluu tosiaan, kuten hyvit kollegat ovat edelld kuvan-
neet, my0s tuo nuhteettomuusedellytyksen tiukentaminen eli erityisesti rikosten tekemi-
sestd seuraavan odotusajan pidentdminen. Eli rikoksiin syyllistymisen vaikutuksia kiriste-
tadn. Ensinnédkin, jatkossa erittdin vakaviin rikoksiin syyllistymisestd voidaan evété kansa-
laisuus pysyvisti. Se on oikein. Toiseksi, rangaistuslain perusteella maarattdvien odotusai-
kojen pituuksia pidennetiin padsddntoisesti yhdelld vuodella sekd vahimmaismaérian ettd
enimmdisméadrin osalta.

Puhemies! Yhtd lailla oleellinen muutos on vaatimus siitd, ettd Suomen kansalaiseksi
haluavan on kyettiva selvittiméiédn oma henkildllisyytensd. Tand paivand, niin kasittdmat-
tomaltd kuin se kuulostaakin, hakijan henkil6llisyys on voitu katsoa selvitetyksi pelkés-
tddn ajan kulumisen perusteella. Siis tottahan henkilon, joka haluaa toisen maan kansalai-
seksi, pitdd kyetd selvittiméaén tille maalle, kuka hén on.

Arvoisa puhemies! Pidén erittdin tirkeénd, ettd hallitus valmistelee myos kansalaisuus-
lain kolmatta vaihetta, jossa kansalaistamisen edellytykseksi tulee kansalaisuuskoe. On
korkea aika vaatia, ettd Suomen kansalaisuuden saadakseen on tunnettava yhteiskuntam-
me toiminta ja sen perussddnnot. Kansalaisuuskoe on sitd paitsi tavanomainen edellytys
useissa maissa kansalaistamiselle.

Puhemies! Edellisessd puheenvuorossa edustaja Vigelius viittasi aivan oikein siihen,
ettd totuudenvastaisuuksia levitetddn hallituksen politiikasta. Haluan itse asiassa korjata
loppuun yhté niisti, ja se liittyy tdhén kansalaisuuslain asumisaikavaatimukseen. Eduskun-
tahan siis pidensi kansalaisuuslain muutosten ensimmaéiisessd vaiheessa asumisaikavaati-
musta. Vadrinkasitys, jota tuon muutoksen kisittelyn yhteydessa yleisesti levitettiin, on se,
ettd kansalaistaminen veisi jatkossa kaikilta henkildilta kahdeksan vuotta. Ndinhén asia ei
siis ole: uuteen kansalaisuuslakiin on otettu mukaan téllainen kielikannustin, jonka taytta-
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maélla voi kansalaisuuden saada jatkossakin viidessd vuodessa. Hyvin asiansa hoitava, tun-
nollinen, kotoutumiseen motivoitunut maahanmuuttaja voi siis yhi saada kansalaisuuden
kahdeksaa vuotta lyhyemmaissd ajassa, jos hédn siis ndmé kansalaistamisen edellytykset
tayttaa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom, olkaa hyva.

16.40 Miko Bergbom ps: Arvoisa herra puhemies! Ei voi my6skéén liikaa korostaa sité,
kuinka vahingollista vasemmiston toiminta on rasisminvastaiselle ty6lle. Nimittdin he te-
kevit tdélld eduskunnassa ja yleisesti suomalaisessa poliittisessa keskustelussa kerrasta
toiseen, joka pdivid, naurunalaiseksi timén rasisminvastaisen tyon, koska esimerkiksi tdssa
kansalaisuuslain jarkiperdisessd muutoksessa he toteavat timén olevan ulkomaalaisviha-
mielistd politiikkkaa, milld he antavat ymmartdd, ettd kun kansalaisuuslaissa esimerkiksi
edellytetdin sitd, ettd ei voi syyllistyd vakaviin rikoksiin, tai toisaalta edellytetédn sité, ettd
hakijan tiytyy kéyda toissd eikd voi jatkuvasti turvautua Kelan tukiin tai toimeentulotu-
keen, niin tima on rasismia. Tall4 he tekevit sen koko rasismikésitteen ongelmalliseksi,
mika saattaa johtaa lopulta siihen, etté yleisesti yhteiskunnassa menetetddn tavallaan yhtei-
nen ndkemys siitd, mika tosiasiallisesti on rasismia, ja tatd kautta haluan kylla ajatella, ettd
vasemmisto itse asiassa pahentaa tilannetta Suomessa. Heidén pitiisi ensin kdyda keskus-
telua siitd, miten he itse nékevit, mikd on ylipddtdnsa rasismia ja mika ei. Sehén ei ole ra-
sismia, ettd maahanmuuttopolitiikkaa kiristetdén kollektiivisesti jokaiselta. Ei tdssd tehdé
eroa ihmisen ihonvérin perusteella, eika tdssé tehdd eroa sen perusteella, mistd hakija on
tullut, vaan tdssd maaritellddn selkeédt sdannot sille, miten Suomen kansalaisuuden voi saa-
da, ja hyvé néin.

Muutenkin ajatus siitd, ettd timénkaltaiset lakimuutokset ovat jotenkin ulkomaalaisvi-
hamielisid, on ldhtokohtaisesti erittdin, sanotaan, hassu. Jos mind nyt haluaisin ldhtea vaik-
ka Yhdysvaltoihin ja menisin sinne sitten sanomaan, ettd te olette ulkomaalaisvihamieli-
sid, jos mind en saa nyt vélittomasti teiddn kansalaisuuttanne, vaikka hukkasinkin Helsin-
ki-Vantaalle passin, ja itse asiassa en myoskdédn aio tulla tdihin tinne teiddn maahanne
mutta ajattelin kuitenkin tehdd rikoksia, mutta te annatte minulle sen kansalaisuuden nyt ja
heti, ja jos niin ette toimi, niin te olette ulkomaalaisvihamielisid. Eihdn kukaan ajattele
ndin, mutta jostain syystd meidén pitdisi tdssd maassa ajatella niin, ettd tervetuloa tinne
vaan tekeméin rikoksia, nostamaan sosiaalitukia ja hukatkaa vaikka passinne mereen, ei
mitdén merkitysté, kaikki tdnne vaan, ja saatte vield Suomen kansalaisuuden loppuiéksen-
ne ja kaikki sen mukanaan tuomat etuudet. Eihén tdma tdlla lailla voi olla, mutta jostain
syystd ndin vasemmisto ajattelee. Tahén ajatteluun en vain valitettavasti pddse kiinni, ja
olisi erittdin tirkedd kayda tistd keskustelua. Ollaan sitd yritetty aiemmin muun muassa
edustaja Vigeliuksen kanssa tdilla salissa, ettd vasemmisto avaisi vahén sité, ettd mik&dhan
tdmé heidédn maahanmuuttopolitiikkansa ajatus on, ettd mihin he nojaavat ja mika olisi ta-
vallaan heidén ndkemyksensé siitd, miten se lainsdddanto pitéisi jarjestdéd, mutta siti ei tu-
le. Tulee vain timmdisid yldtason heittoja, ettd timi on ulkomaalaisvihamielisté ja timé on
tammoistd ddrioikeistolaista maahanmuuttopolitiikkaa, jossa halutaan kiusata maahan-
muuttajia, mutta ei tule mitéédn jarkisyitd sille, miksi ndmé uudistukset, joissa maahan-
muuttopolitiikkaa jérkeistetddn lansimaalaiseen suuntaan, ovat ongelmallisia, ja se on hy-
vin valitettavaa. Tdllakin hetkelld he ovat poissa salista, eivit halua paljastaa omia néke-
myksidédn. Surullista.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rostila, olkaa hyva.

16.43 Onni Rostila ps: Arvoisa puhemies! Itsekin jatkan hiukan tésté vertailusta, mita tu-
lee esimerkiksi perussuomalaisten maahanmuuttopolitiikkaan ja sitten siihen yleisemmin
ehké vasemmistolaiseksi kuvattavissa olevaan katsantokantaan.

Tassékin lakiesityksessd, ja tdssd koko keskustelussa, kdy harvinaisen selviksi se, ettd
perussuomalainen maahanmuuttopolitiikka on nimenomaan ratkaisuldhtoisté. Pyritién et-
siméén niitd konkreettisia lainsdéddédnnollisid ongelmia ja korjaamaan niité, niin kuin téssé
on nihty. On jérkiperusteet, ja sitten tehdién jérkevié korjauksia.

Sitten taas vasemmistolainen maahanmuuttopolitiikka on sanalla sanottuna téllaista re-
fleksinomaista ja sitd myoten hyvin irrationaalista. Eli katsotaan, ettd mitd perussuomalai-
set tai oikeistopuolueet noin yleensé esittdvat maahanmuuttopolitiikassa, ja sitten niin sa-
notusti vanhoilla pohjilla tuomitaan kaikki niméa ehdotukset ulkomaalaisvihamieliseksi ra-
sismiksi ja niin edelleen.

Ja aivan kuten téssé vieressi kollega Bergbom toi esiin, niin timahén tietysti totaalisesti
inflatoi esimerkiksi rasismin kisitteen. Jos miké tahansa on rasismia, niin eihén sitten pit-
késsd juoksussa mikédn endé ole rasismia. Tamaé on tietysti hyvin surullista, ettd néin on ol-
lut, ja vasemmistoahan tdssd on ollut kiittdminen, taikka pikemminkin syyttdminen, ettd
tdma maahanmuuttopolitiikka on Suomessa niin tolkuttoman leviperdiseksi padssyt muo-
dostumaan. Onneksi nyt sitten perussuomalaiset hallituksessa korjaavat niité valtavia por-
saanreikid, mité on paéstetty syntymaéén.

Vield nostan esiin edustaja Vestmanin puheenvuorosta timén huomion, ettd nyt kansa-
laisuuden hakijalla on myétiavaikutusvelvollisuus oman henkildllisyytensé selvittdmiseen.
Ja onhan tdmai jo yksindén loistava esimerkki siitd, miten aiemmassa oikeustilassa, siis ti-
min vasemmistopolitiikan aikaansaamassa oikeustilassa, alkeellisimmankin velvoittavuu-
den ja vaatimisen elementti on ollut kauhistus téssid meidén levaperéisessd maahanmuutto-
politiikassamme. Onneksi se nyt muuttuu. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas, olkaa hyva.

16.46 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa puhemies! Téma lakiuudistus tulee todella tarpee-
seen. Pelkdstdin Kelan tuilla ja yhteiskunnan muilla etuuksilla tdalld on voinut oleskella si-
toutumatta opiskeluun tai tydntekoon. Tailld on voinut chillailla, kuten naapurimaassa
Ruotsissa. T44dlld on voitu harrastaa Suomen lakien vastaisia toimia, rikoksia, kuten esi-
merkiksi huumausainerikoksia ja harmaata taloutta, ja lietsoa vékivaltaa — ja Suomi mak-
saa. Nden tdmén kansalaisuuslain tiukennuksen térkednd myds siksi, ettd ndmékin veron-
maksajien tukieurot kohdennettaisiin suomalaisiin, ikd&ntyvédn sukupolveen ja lastemme
ja nuortemme hyvinvointiin. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Méenpa4, olkaa hyva.

16.47 Juha Mienpiéa ps: Arvoisa puhemies! Miné ajattelin ottaa tdhén pikkuisen tdmén
lakipykélén taustaa esille ja vdhdn omiakin ajatuksiani, miten tdmé on edennyt.

Min4 olen ollut aika nuori mies, kun Idhdin ensimmaéisen kerran ulkomaille t6ihin. Se on
tapahtunut heti yldasteen jilkeen: kesdt 87 ja 88 olin Neuvostoliitossa rakennustydmaalla
toissd. Sielld oli myds joku semmoinen aika vasemmistolainen kaveri, joka sitten oli jolla-
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kin lailla 16ytényt sellaisen kotoisan tunnelman sielté, ja hén haki silloin Neuvostoliiton
kansalaisuutta. Siis suomalainen rakennusmies, joka viikonloppuisinkin meni sinne kol-
hoosin heinépellolle heindkuorman kyydissé, haki Neuvostoliiton kansalaisuutta, mutta oli
aika yllattavaa, ettd sitd ei hdnelle myonnetty, ja hdnet vdhin niin kuin naurettiin pihalle
sieltd, ettd et kai sind nyt noin hullu ole. Témaé oli ensimmaéinen kokemukseni minulla kan-
salaisuuden saamisesta tai myontdmisesta.

Sitten vuonna 89 aloitin insindoriopinnot Vaasassa, ja silloin oli sellaista kummallista
kansainvélistymisté liikenteessé. Silloin oli tullut ensimmaisié pakolaisia ja oli jonkinlai-
nen uhka, ettd niitd tulee enemmain. Muistaakseni Neuvostoliiton kautta tuli somaleita tdn-
ne, mikili oikein muistan, tai sitten he olivat jostakin Afganistanista, ja silloin turvapaik-
kahaku tai maahanmuutto puhutteli ensimmaista kertaa. Muistan, kun silloin jostakin kum-
man syysté siitd meidin alueeltamme oli semmoinen kansanedustaja kuin Raimo Vistbac-
ka, ja muistan sen, ettd hdn kovasti kritisoi sitd maahanmuuttoa ja hén piti hyvéna sitd, ettid
osa ihmisisti on ahkeria ja jollakin lailla sopeutuu tinne Suomeen. Ne olivat thaimaalaisia,
joita hén silloin piti hyvind, mutta sitten timm&isid — en nyt viitsi niilld sanoilla sanoa,
mitd he silloin kayttivit tdalld, mutta puhuivat semmoisista tummaihoisista miehistd —
hin arvosteli, ettei niitd tinne saisi paéstia, ettd ne aiheuttavat meidén yhteiskunnalle ku-
luja ja niistd on haittaa yhteiskunnalle. Samoihin aikoihin sitten, kun nimaé asiat etenivit,
mindkin péésin silloin ensimmaisia kertoja ddnestdiméain, ja kylld mind Vistbackalle an-
noin ddneni osittain nditten maahanmuuttopuheiden perusteella, ja sitten Aittoniemi oli
presidenttichdokkaana, niin ettd olisi kylld mukava lainata heidén puheitansa talté salista
— saataisiin vahéan vérid tdnne keskusteluun. Vuonna 93 Aittoniemi oli presidentinvaalieh-
dokkaanakin. Eihdn hén niissd vaaleissa oikein menestynyt, mutta muistan ne vérikkaét
puheet.

Mutta sitten vuonna 95 perustettiin Perussuomalaiset, ja Vistbacka oli puheenjohtajana.
Edustaja, vililla ministerinékin ollut Timo Soini minun mielestini aika vahvasti on sano-
nut, etti perussuomalaiset ovat vain keskittyneet maahanmuuttopolitiikkaan mutta
SMP:ssi ei sellaista ollut ollenkaan. Minun pitié sanoa, ettd mind en SMP:std mitdan muu-
ta muista muuta kuin sen maahanmuuttokritiikin, mitd Vistbacka ja Aittoniemi esittivét.

Niéin se oma puoluevalintani on sitten edennyt, ettd mind olen maahanmuuttokriittisena
eksynyt tdnne puolueeseen. Muistan, kun opiskeluaikanani Vaasassa vuosina 91 ja 92 en-
simmdisen kerran jaoin timmoisid maahanmuuttokriittisid esitteitd. Ne taisivat olla pda-
osin Naantalista ja Turusta perdisin. Sielld oli semmoisia aktiivisia maahanmuuttokriitikoi-
ta, ja niiden pohjalta timé oma maahanmuuttokritiikkini on edennyt. Minun mielestdni on
hienoa, ettid nyt titd lainsdddantéd kuitenkin viedddn sithen suuntaan, millaista se silloin
oli. Ensimmadiset uutiset muistan Vistbackan kertomana, miten niit4 ei saisi tdnne paéstéa
holtittomasti ja niitd ei saisi olla liikkaa ja emme pystyisi eldttdmédn kuin méératyn méarin
ja meillé on itselldkin semmoisia — Aittoniemi varsinkin kehui, ettd meilld on itselldkin
semmoisia vahempiosaisia taalla.

Nyt minun mielestéini timé puolue on pidssyt nithin SMP:n asettamiin tavoitteisiin.
Osittain ndma lakimuutokset ovat hyvii, ja sen takia mini kannatan nditd. Samalla nyt, kun
tadlla pontossa olen, ehka tééltd voi entistd edustajaa my0s onnitella: edustaja Raimo Vis-
tbacka tayttdd 19.10. — se on minun mielestdni ensi viikonloppuna — 80 vuotta. Minun
mielesténi on hienoa, ettd ennen néitd juhlia me saadaan niiti hénen jo silloin asettamiaan
tavoitteita kuitenkin ajettua lapi téélla eduskunnassa. — Kiitoksia.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius, olkaa hyva.

16.53 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Milld ehdoilla Suomen kansalaisuuden voi
saada? No, kun tehdddn vertailua, niin itse asiassa kevyemmilld ehdoilla kuin suuressa
osassa lantisid eurooppalaisia sivistysvaltioita. Esimerkiksi ulkomaalaisilta vaadittu asu-
misaika on ollut Suomessa 16yhempi kuin esimerkiksi téllaisissa maissa kuten Norja, Tans-
ka, Viro, Latvia, Liettua, Puola, Itdvalta, Sveitsi, Italia, Espanja. Sen lisdksi toimeentuloe-
dellytys eli vaatimus, ettd tulija, ulkomaalainen, joka haluaa kansalaisuuden, tulisi tydl-
144n toimeen: kireimpid vaatimuksia timén suhteen verrattuna Suomeen on ollut Virossa,
Saksassa, Espanjassa, Ranskassa, Unkarissa, Italiassa ja Tanskassa. My0s erillinen kansa-
laisuuskoe, jota Suomessa ei ole ollut ja joka Suomeen on nyt tulossa, on kiytdssé jo mais-
sa kuten Saksa, Viro, Espanja, Ranska, Unkari, Norja, Tanska, Britit. Lantisia sivistysval-
tioita, jotka ovat vaatineet monella saralla enemmén kuin Suomi vaaditun asumisajan suh-
teen, vaaditun toimeentulon suhteen ja my0s kansalaisuuskokeen suhteen, siis sen suh-
teen, onko tulijalla riittévét tiedot, taidot siitd yhteiskunnasta, jonka kansalaiseksi hén pyr-
kii.

Niéin on ollut aiemmin, mutta kaikilla ndilld saroilla tehdién nyt tiukennuksia. Vaadit-
tuun asumisaikaan tehtdvat tiukennukset on eduskunta jo hyvéksynyt tdssé salissa. Nyt ka-
sittelemme ja huomenna dénestimme toimeentuloon, nuhteettomuuteen liittyvisti kiris-
tyksistd, ja sen liséksi kolmannessa vaiheessa tuodaan myos kansalaisuuskoe eduskunnan
késiteltdvéksi, ja timéd eduskunta tulee hyviaksymiédn myos sen. Suomi ottaa kayttoon
myos kansalaisuuskokeen, jolla me pystymme mittaamaan nykyisté paremmin sité, onko
Suomen kansalaisuutta hamuava ja sen saava ihminen oikeasti integroitunut, tullut osaksi
yhteiskuntaa, ymmaértadko han meidén yhteiskuntaa, sen kulttuuria, sen toimintatapoja, pe-
riaatteita. Kaikki jarkevid maahanmuuton ja kansalaistamispolitiikan tiukennuksia, ja jos-
takin syystd vasemmisto uskoo, ettd ulkomaalainen ei voisi néihin ylti4, koska he kuvitte-
levat, ettd ndma kiristykset ovat maahanmuutto- ja ulkomaalaisvihamielisid. Miné uskon
kylld, ettd ne maahanmuuttajat, jotka Suomen kansalaisuuden ansaitsevat, tulevat sen
myos jatkossa saamaan, mutta heidén, jotka eivit ndihin ehtoihin yllg, ei kuulukaan Suo-
men kansalaisuutta saada.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

16.56 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Tdmé kansalaisuuslain késittely
on mielestdni erittdin tidrked ja hyvé asia, kuten perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja
Heikki Vestman omassa puheenvuorossaan kuvasi hyvin, mistd on kysymys. Todellakin
tdssd levottomassa maailmassa, kuten tiedimme, kansalaisuuden saamisessa kaikissa val-
tioissa on tietyt kaavat, kuten meilldkin ollaan menossa téllaiseen kansalaisuuskokeeseen,
joka on mielestdni ihan perusteltu, koska olemme nédhneet valtioita tdssi... Katsotaan nyt
vaikka léntistd naapuriamme Ruotsia, mihin timmdinen hallitsematon tilanne on johtanut.

Suomi varsinkin on tdssd idén ja ldnnen vélissd. Meilld on tuolta eteldstd tulevaa muut-
toliikepainetta, ja pahoin pelkéén, ettd jonkun verran olemme kokeneet jo senkin tilanteen,
mitéd iddstd on tullakseen, jos oikein huonosti asiat ovat. Sitd varten meidén pitdé pystyd
oma lainsdddantomme sidtdméén ajan tasalle, ja pitdd muistaa, kuten vélineellistetyn maa-
hantulon laissa perustuslakivaliokunnan kisittelyssé, sitten kun annettiin siité lausunto hal-
lintovaliokunnalle, todettiin aivan yksimielisesti se, ettd Suomen kansalaisuuden ja maa-
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hantulon paéttdvit Suomen viranomaiset. Sitd ei padtetd missdén huutodénestyksessa eikd
missdin muuallakaan, vaan se paétetddn ihan viranomaisprosessissa viranomaisen toimes-
ta, ja tarkoituksena on suojata suomalaisia, niin ettd Suomi paéttdd, keitd tdnne saa tulla tai
keité tdnne ei saa tulla.

Tédma nyt késittelyssé oleva lakiesityshén on nimenomaan jatkumo sille, etti timé on ai-
van oikeaa menettelyd, avointa menettelyé ja ennen kaikkea parlamentaarista, minké kaut-
ta se on erittdin arvokasta ja kestdvaa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Seppéanen, olkaa hyva.

16.58 Sara Seppénen ps: Arvoisa herra puhemies! Suomen kansalaisuus ei ole automaat-
tinen oikeus. Se on etuoikeus, joka ansaitaan — ei Kelan tuella elamailld, rikoksilla tai va-
hat valittdmallda Suomen kulttuurista ja Suomen kielesta.

Vasemmisto on vaittinyt, ettd timéa on rasistista ja vaérin. He syyttavit vihamielisyydes-
td ulkomaalaisia kohtaan. Siitd ei ole kyse. Kyse on terveisti arvoista ja rajoista holtitto-
maan maahanmuuttopolitiikkaan.

Hallituksen esitys kansalaisuuslain tiukentamisesta on vastuullinen ja vélttdméton —
korostan: valttimaton. Se on askel kohti turvallisempaa ja oikeudenmukaisempaa maahan-
muuttopolitiikkaa. Kansalaisuus kuuluu niille, jotka ovat osoittaneet halua ja kykya sitou-
tua suomalaiseen yhteiskuntaan, ei niille, jotka elévét yhteiskunnan tuilla ja vaarantavat
sen turvallisuutta.

Esitys tuo selkeit rajat. Nuhteettomuus ei ole suositus, vaan se on vaatimus. Rikoksiin
syyllistyminen johtaa kansalaisuuden epddmiseen, vakavissa tapauksissa pysyvasti. Tama
on oikea linja, silld kansalaisuus ei voi olla palkinto rikollisesta eliméntavasta.

Toimeentuloedellytys on toinen keskeinen uudistus. Kansalaisuutta ei voi endé rakentaa
sosiaaliturvan varaan. Tyo6haluiset parjadvit, ja juuri heitd Suomi myos tarvitsee. Tdmé on
reilua suomalaisia veronmaksajia kohtaan, jotka rahoittavat koko yhteiskunnan palvelut.

Kansallinen turvallisuus on my0s asetettu etusijalle. Kansalaisuutta ei myonneti, jos on
perusteltua syyti epdill4, ettd se vaarantaisi Suomen turvallisuutta. Taima koskee nyt myos
ilmoitusmenettelyi, mika on térked tdsmennys. Suojelupoliisin ja keskusrikospoliisin lau-
sunnot ovat keskeisid arvioinnissa.

Arvoisa puhemies! Tdma esitys ei sulje ovia niilté, jotka aidosti haluavat rakentaa ela-
médnsd Suomessa, mutta se sulkee ne niiltd, jotka halveksuvat yhteiskunnan sdiant6jé ja
toimivat sitd vastaan. Kansalaisuuden pitdé olla palkinto onnistuneesta kotoutumisesta, ei
starttipaketti tai muropaketissa jaettava lelu, kuten edustaja Bergbom hyvin asiaa kuvasi.

Perussuomalainen maahanmuuttopoliittinen linja on vastuullista, turvallista ja reilua
maahanmuuttopolitiikkaa nimenomaan meidin lastemme tulevaisuutta ajatellen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom, olkaa hyva.

17.00 Miko Bergbom ps: Arvoisa puhemies! Vasemmistolainen maahanmuuttopolitiik-
ka: se on loppu nyt. Kerta kaikkiaan tdmé hallitus uudistaa suomalaista maahanmuuttopo-
litiikkaa kohti sellaista linjaa, jossa tulijalta edellytetddn a) sité, ettd hin kiy tdissa, b) sité,
ettd hin noudattaa suomalaisen yhteiskunnan séantoj4, ja c) sité, etté jos ei se onnistu, niin
sitten poistutaan Suomesta.

16



Punkt i protokollet PR 95/2025 rd

Niin hullulta kuin se kuulostaa, ja voisi kuvitella, etta téllaisia juttuja kuulee vain Esson
baarissa, ettd Suomen kansalaisuuden tai pysyvén oleskeluluvan on voinut ansaita nosta-
malla Kelan tukia, niin valitettavasti, hyvd suomalaiset, tdhin saakka se on ollut totisinta
totta. Kyll4, niin on. Eli olet voinut mennd Kelaan, nostaa sielti erilaisia tukia nelja vuotta,
viisi vuotta, minka jilkeen kiikutat maahanmuuttoviranomaisille tiedon siitd, ettd “niin
mind olen turvannut toimeentuloni Suomessa oleskelun aikana, olen myds syyllistynyt
erittdin vakaviin rikoksiin,” mutta ei se mitdén: Suomen valtio toivottaa tervetulleeksi ja
myoOntié teille passin, oikeuden ddnestdd, oikeuden jopa hakea eduskuntaan. Timmdinen
on ollut meidédn maahanmuuttopolitiikka.

Ja nyt kun tdtd muutetaan kuvailemillani tavoilla, eli vaaditaan toimeentuloa, vaaditaan
nuhteettomuutta, vaaditaan jopa sité, ettd pitié todistaa, missé sinun asiakirjasi ovat, misti
maasta sind olet kotoisin, niin vasemmisto tulee tdnne saliin meille kertomaan, ettd timéa on
ulkomaalaisvihamielistd politiikkaa, tdmé on politiikkaa, jossa todetaan, etté te ette ole ter-
vetulleita Suomeen. Kysyn: Miké on vasemmistoliiton ihmiskésitys etenkin maahanmuut-
tajista, jotka Suomeen tulevat? Ajatteletteko te, ettd he kaikki ovat tySttomia? Ajattelette-
ko, ettd he kaikki syyllistyvét vakaviin rikoksiin, jos te olette sitd mieltd, ettd ndimé muu-
tokset ovat vairin? Toinen kysymys koskee sité, ettd mikd on teiddn maahanmuuttopoli-
titkkanne tavoite: Ajatteletteko te, ettd meidén pitdd jarjestdd maahanmuuttopolitiikka niin,
ettd kuka tahansa, mistd tahansa ja milld tahansa ehdoilla on oikeutettu tulemaan Suo-
meen? No, me emme ajattele niin, ja siksi me muutamme maahanmuuttoa.

Kansalaisuuslain kiristykset ovat vain pieni osa siitd muutoksesta, mité tdma hallitus te-
kee. Samat kiristykset ollaan tehty myds pysyvédn oleskelulupaan, ollaan kiristetty per-
heenyhdistdmistd, ollaan kiristetty opiskeluperdistd maahanmuuttoa siten, etté esimerkiksi
suomalainen koulujarjestelmai ei jatkossa tule olemaan koko maailman ihmisoikeus, vaan
jos Suomeen haluaa esimerkiksi kolmansista maista tulla opiskelemaan, niin sitten pitda
kustantaa se oma opiskelu tadlld. Tdmé on aivan oikeaa politiikkaa ja jarkevid politiikkaa.

Toisaalta ei voi olla mydskéén niin, ettd kaiken maailman Milan Jaffit saavat kansalai-
suuden. Siis Suomellehan on naurettu ympéri maailmaa, ettd kuinka sinisilméinen yhteis-
kunta voi olla. Tim4 parantaa Suomen maakuvaa, ja ndimé uudistukset parantavat Suomen
maakuvaa. Se kertoo Suomesta, ettd Suomi arvostaa itsedédn, arvostaa omia kansalaisiaan,
eikd myonna oikeutta oleskella Suomessa ihan millé tahansa perusteella, kuten vasemmis-
to haluaisi.

Mutta kuten sanoin, timé on vasemmistolaisen maahanmuuttopolitiikan loppu, sen ai-
kakauden loppu, jossa sddnndilld ei ollut merkitysté, jossa ei ole vilitetty siitd, miti seu-
rauksia silld on, kun lait on rakennettu palvelemaan koko maapalloa eikd Suomen kansa-
laisia. Néistd kiristyksistd, joita nyt tehdéén, haluan erityisesti kiittaa tétd hallitusta ja sisi-
ministeri Rantasta vield kerran. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lundén, olkaa hyva.

17.04 Mikko Lundén ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Téssa esityksessd on otettu huo-
mioon myds kansallinen turvallisuus. On selvié, ettei Suomi voi myontéé kansalaisuutta
sellaisille henkildille, joiden toiminta tai tausta uhkaa yhteiskuntamme turvallisuutta. Sik-
si tdmaé laki antaa viranomaisille, mukaan lukien suojelupoliisille, mahdollisuuden arvioi-
da turvallisuusuhkia myds ilmoitusmenettelyissd. Kun mietimme maailman nykyisti tur-
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vallisuustilannetta, jossa uhkia aiheuttavat muun muassa terrorismi ja vakoilu, tima muu-
tos on vain ja ainoastaan valttdiméaton.

Arvoisa herra puhemies! Hallintovaliokunta on mietinndssdén painottanut, etti kotout-
taminen on olennainen osa hallittua maahanmuuttopolitiikkaa. Valiokunta tukee toimeen-
tulon, nuhteettomuuden ja turvallisuuden vahvempaa painotusta kansalaisuuden edellytyk-
send. Tama lakiesitys ei ole yksittdinen muutos vaan osa suurempaa kokonaisuutta, jossa
teemme tarvittavia kiristyksid maahanmuuttolakeihin. Suomalaisuutta ei voi ostaa, eikd
Suomen kansalaisuuteen ole oikopolkuja. Suomen kansalaisuus kuuluu niille, jotka ovat
osoittaneet halunsa ja kykynsé olla osa titd kansaa ja yhteiskuntaa. Se osoitus tehddan tyol-
14, toiminnalla, kielen oppimisella ja kunnioituksella Suomen lakeja kohtaan. Muistetaan,
ettd Suomen kansalaisuus on arvokas asia eikd se kuulu kenelle tahansa. — Kiitos, arvoisa
herra puhemies.

Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.
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