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Taysistunto

Torstai 8.11.2018 klo 16.01—19.58

10. Lakialoite laiksi perusopetuslain 12 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 49/2018 vp Merja Mékisalo-Ropponen sd ym.

Liihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Léihetekeskustelua varten esitellddn
paividjarjestyksen 10. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn sivistysvalio-
kuntaan.

Keskustelu

19.21 Merja Mikisalo-Ropponen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kysees-
sd on tirked yhdenvertaisuutta edistdva lakialoite. Lapsen identiteetin muodostumisessa
kieli on tirked elementti. Kielen avulla sosiaalistutaan myos kulttuuriin ja omaan yhtei-
so0n. Jokainen kieli myos kehittyy ja muuttuu koko ajan. Ndiden asioiden takia tdma la-
kialoite on tehty. Kuurojen vanhempien kuulevilla lapsilla eli niin sanotuilla CODA-lap-
silla tulee olla oikeus toisen didinkielensi eli viittomakielen opetukseen.

Arvoisa puhemies! Viittomakielilaki tuli voimaan 1.5.2015. Lain tarkoituksena on edis-
tdd viittomakieltd kayttdvien henkildiden kielellisten oikeuksien toteutumista. Viittoma-
kielilain méiaritelmén mukaan viittomakieltd kdyttdva on henkild, jonka oma kieli on viit-
tomakieli. Lain piiriin kuuluu myos normaalikuuloisia henkilditd, silld suuri osa viittoma-
kieltd kayttavisti kuuroista saa kuulevia lapsia. Lakia koskevan hallituksen esityksen mu-
kaan viittomakieltd on pidettidva henkilon didinkielend myos silloin, kun ainakin toinen ha-
nen vanhemmistaan tai joku hdnen vanhemmista sisaruksistaan on viittomakielinen ja viit-
tomakieltd on kdytetty lapsen kanssa timén syntymaisté lahtien.

Viittomakielilaki tunnistaa ja tunnustaa myés CODA-lasten viittomakielisyyden ja sii-
hen liittyvan kulttuurisen identiteetin. Liséksi se asettaa viranomaisille velvollisuuden toi-
minnassaan edistdd viittomakielti kayttdvan mahdollisuuksia kédyttda omaa kieltddn ja saa-
da tietoa omalla kielelldén. Perusopetuslain mukaisesti opetuskieli on useimmiten suomi
tai ruotsi. Aidinkieleltdin muun kuin suomen- tai ruotsinkielisen lapsen on mahdollista
saada opetusta myods omasta didinkielestdén opetus- ja kulttuuriministerion myontimén
valtion erillisrahoituksen turvin. Tdmaé oikeus ei kuitenkaan ole koskenut sellaisia viitto-
makielisié lapsia, joiden opetuskieli on muu kuin viittomakieli. Kouluilla on mahdollisuus
jarjestdd CODA-oppilaille opetusta my0s viittomakielessd, mutta tdhén ei ole velvollisuut-
ta, eikd sithen saa valtiolta rahoitusta.

Talla hetkelld opetusta on saatavilla erittdin satunnaisesti joissakin kunnissa mutta se ei
ole yhtendinen tapa joka paikassa. CODA-oppilaitten mahdollisuutta saada opetusta viit-
tomakielestd voidaan vahvistaa sddtdmalld perusopetuslakiin velvollisuus tarjota viittoma-
kielen opetusta didinkielen opetuksena oppilaan huoltajan paatoksen perusteella. Tama oi-
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keus koskisi niitd didinkieleltddn viittomakielisid, joiden viittomakieli ei ole opetuskieli,
eli niitd kuulevia, joilla ainakin toinen vanhemmista on viittomakieltd kayttéava kuuro, kuu-
rosokea tai huonokuuloinen. Muutos asettaisi didinkieleltédén viittomakieltd kiyttdvéan tasa-
arvoisempaan asemaan muihin vihemmistokieltd didinkielendén kdyttaviin ndhden.

Arvoisa puhemies! Perusopetuslain laatimisen aikaan vuonna 1998 viittomakieltd kayt-
tévien kuulevien kieli- ja kulttuuritietoisuus oli heikompaa kuin titi nykyé eikd heidén tar-
peitaan kaksikielisind ja -kulttuurisina tunnistettu kovinkaan laajasti. Heiddn oikeutensa
aidinkielen opetukseen pitkalti sivuutettiin viittomakielen opetusta pohdittaessa, ja opetuk-
sen jarjestimisen sdddostausta jdi puutteelliseksi. Perusopetuslain sddtdmisaikana vallin-
neen tilanteen vuoksi viittomakielid ei mydskéén ole siséllytetty vieraskielisten didinkie-
len opetukseen varatun valtionavustuksen piiriin, koska viittomakieltd ajateltiin kaytetta-
vén ainoastaan kuurojen opetukseen.

Perusopetuksen valtakunnallisen opetussuunnitelman perusteissa viittomakielisten kuu-
levien oppilaiden asema on tunnistettu. Viittomakielisten opetuksessa erityisené tavoittee-
na on vahvistaa oppilaiden viittomakielistd identiteettid ja tietoisuutta omasta kulttuuris-
taan ja viittomakielisestd yhteisostd. Opetuksessa hyddynnetéédn viittomakielistd yhteisod
ja mediaa. Viittomakieltd kdyttdvien kuulevien oppilaiden opetuksen jirjestamisessé kéy-
tannossé on kuitenkin ollut merkittévid puutteita.

Arvoisa puhemies! Opetushallituksen selvityksessd vuonna 2014 todettiin, etti CODA-
oppilaiden médrin arviointi Suomen kouluissa osoittautui vaikeaksi. Saaduissa vastauksis-
sa heiddt muun muassa sekoitettiin kuulovamman vuoksi viittomia kayttéviin. [lmi6ta ei il-
meisesti tunnisteta edes kunnissa kunnolla, mika vaikeuttaa sitten my0dskin arviointia. Kos-
ka viittomakielti kayttivid kuuroja arvioidaan maassamme olevan véhintdin 4 000, koulu-
jen rehtoreilta sahkopostikyselyn avulla saatuja CODA-lasten lukuméérida — eli noin 40
viittomakielté kdyttdvad kuulevaa oppilasta — ei oikein voida pitié luotettavina tdhén kuu-
rojen yhteison kokoon ja ikdrakenteeseen ndhden. Asia vaatisi siis tarkempia lisdselvityk-
sid, ennen kuin voidaan péatevisti arvioida, kuinka paljon tédstd lakimuutoksesta tulisi kus-
tannuksia.

Lopuksi, arvoisa puhemies: Viittomakielen opetusta lisddmalla voidaan vahvistaa viit-
tomakieltd kdyttdvien kuulevien oppilaiden osaamista ja ymmaérrysté didinkielestddn ja tu-
kea heiddn kaksikielisté identiteettidéin. Ehdotettava muutos asettaisi CODA-oppilaat tasa-
arvoisempaan asemaan muiden vihemmistokieltd didinkielendéin kdyttdvien oppilaiden
kanssa. Ja siksi tdssé lakiesityksessd ehdotetaan perusopetuslain muuttamista, sen 12 §:n 2
momentin muuttamista, sekd sitd, ettd 12 §:44n lisattdisiin uusi 3 momentti seuraavasti:
”Aidinkieleni voidaan huoltajan valinnan mukaan opettaa myds romanikielti tai muuta
oppilaan idinkielti. Aidinkieleltdin viittomakieliselle opetetaan idinkielend huoltajan
valinnan perusteella viittomakieltd.” — Kiitos.

19.27 Heli Jéarvinen vihr: Arvoisa puhemies! Kun aikanaan sain olla hallintovaliokun-
nassa, perehdyimme siella selvitykseen, jossa oli selvitetty nimenomaan didinkielen mer-
kitystéd lapsille vieraskielisessd ymparistossd, ja sen selvityksen mukaan jiljet jatkuvat aina
jopa kolmanteen ja neljédnteen sukupolveen asti. Jopa kolmannessa ja neljannessé sukupol-
vessa niillé lapsilla, joilla on ollut mahdollisuus perehtyd omaan, vanhempiensa, perheen-
sd didinkieleen, on paljon paremmat mahdollisuudet selviytyd eldmaéstd, hallita omaa ar-
keaan ja mydskin sopeutua yhteiskuntaan. Eli tietoisuus omasta kulttuurista, omista juuris-
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ta, taustasta, kielesté ja ndiden kaikkien arvostus yhdessé parantavat lapsen omia kykyjé ja
mahdollisuuksia selviytyd omasta eldméstaén.

Kun tieddmme, ettd viittomakielisilld kuulevilla lapsilla voi olla hyvin erityisid ongel-
mia oman perheensé kanssa téssé elaméassé, kannatan lampimasti lakialoitetta siitd, ettd sai-
simme heille huoltajan padtoksen perusteella opetusta myds viittomakielessé didinkielena.

19.29 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Tdmin prosessin aikana, kun
mind olen tehnyt titd lakialoitetta ja selvittdnyt ja keskustellut ndiden perheiden kanssa,
joissa on kuuroilla vanhemmilla kuulevia lapsia, ja sitten keskustellut my&skin kuntien vi-
ranomaisten kanssa, mind olen hiukan ollut himmentynyt suhtautumisesta tihén asiaan,
koska minulle on muun muassa sanottu, ettd miksi kuulevalle pitdd opettaa viittomakielt,
ettd mité jarked siind on, koska sen lapsen &idinkielihén on suomen kieli, ja eihén hén tar-
vitse viittomakieltd, koska hidn osaa suomen kieltd. Tdma on jotenkin ollut niitd perheité
aliarvioivaa tai mitdtoivad, koska viittomakieli on kuitenkin sen perheen kieli. Sitten olen
kuullut my6skin sanottavan sitd, ettd kylldhén lapsi oppii viittomakielen sielld omassa ko-
dissaan, mutta se on sitten sen kielen vahéttelyd, koska viittomakielikin on koko ajan ke-
hittyvé kieli ja sité pitdd viedd my0skin niin kuin kieliopillisesti eteenpéin, ja ilman etti saa
kunnollista opetusta omasta kielestéén, ei voi kehittdd kieltd eiké kieli kehity.

Siind mielessd timé on tirked tasa-arvo- ja yhdenvertaisuuskysymys, ettd me mahdol-
listaisimme kuurojen vanhempien kuuleville lapsille oikeuden mydskin sithen toiseen &i-
dinkieleen.

19.30 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Kieli on varmasti meille kaikille vahva osa
identiteettid, ja siind mielessd voi ajatella, etté téssi lakialoitteessa on hyvin timmoisié pe-
rustavaa laatua olevia oikeuksien turvaamiseen tiahtddvia seikkoja.

Ténid pidivand kouluissa kéytetddn myoskin paljon niin sanottuja tukiviittomia, elikka
meilld on esimerkiksi erilaisista oppimisvaikeuksista kérsivid lapsia, joitten opetuksen tu-
kena kéytetddn tukiviittomia. Taitaa olla niin ja kuuluuko periti opetusohjelmaan vai onko
opettajien valveutuneisuutta, ettd useimmiten alaluokilla opetellaan jonkun verran viitto-
mia, ihan kaikki lapset opettelevat joitakin perusviittomia. Minun mielesténi se on kyll &a-
rimmadisen hieno asia. Olen omienkin lasten kohdalla huomannut heiddn koulua kaydes-
sddn, ettd kummallakin on téllaisia kursseja tai opetusjaksoja ollut, joissa on sitten kiyty
lapi muutamia sellaisia perusviittomia. Minun mielesténi tima on hyva osoitus siitd, milla
tavalla madalletaan kynnystd mydskin viittomien kayttdmiseen.

Ténién oli hienoa huomata Euroopan kansanpuolueen kokouksessa Messukeskuksessa
Euroopan parlamentin kautta aikojen ensimmiinen kuuro meppi, unkarilainen Adam
Kosa, jonka kanssa oli ilo tehdé ty6té silloin, kun itsekin olin Euroopan parlamentissa. Voi
sanoa, ettd jos yksi ihminen on Euroopan tasolla pystynyt saavutettavuutta lisdidmaéén ja
tuomaan viittomakielisten oikeuksia laajalla rintamalla esille, niin hdn omalla esimerkil-
134n. Han on opiskellut lakimieheksi Unkarissa ja todellakin omalla poliittisella urallaan
keskittynyt sithen, ettd hén haluaa viedd kuurojen oikeuksia ja saavutettavuutta eteenpdin,
mutta on ottanut asiakseen mydskin muitten vammaisten oikeuksien edistdmisen. Taytyy
sanoa, ettd timéantyyppisten ihmisten ndkeminen korkeilla poliittisilla paikoilla, kun he
kéyttavat viittomia, kun se on heidén didinkielensé: mind uskon, etté silld on aika suuri roh-
kaiseva merkitys myds monille, jotka sitten seuraavat vaikkapa uutisten kautta poliittisia
tapahtumia ja vastaavia.
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19.33 Heli Jérvinen vihr: Arvoisa puhemies! On ilman muuta hyvi, ettd saamme kor-
kealle tasolle esimerkkejé niin viittomakielisistd kuin muistakin vihemmistdryhmisti, jot-
ta ymmairryksemme lisdéntyy.

Myds edustaja Makisalo-Ropposen esimerkki oli valaiseva siitd, miten kuuleva viitto-
makielinen lapsi voi kokea samaa ahdistusta kuin esimerkiksi vieraskielisessd maassa ole-
va lapsi, jonka didinkieli on joku muu. Me olemme téédlld Suomessa vuosien varrella teh-
neet paljon t6itd sen eteen, ettd esimerkiksi Ruotsissa opetetaan niin laajasti suomen kielta
suomalaislapsille siitd huolimatta, ettd ndmi suomalaislapset osaavat erinomaisesti myos
ruotsin kieltd. Tdssd on kyse ihan samasta asiasta, mikd pitdisi ymmaértdd myds kuulevien
mutta didinkieleltddn viittomakielisten lasten osalta. Miksi emme soisi heille samoja etuja?

19.34 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Essayah’n hyviin
puheenvuoroon haluaisin vield tiydentdd sen, ettd joissakin kunnissahan tima4 asia on hoi-
dettu hirmuisen hyvin — siis sielld viittomakielen opetus on tdysin mahdollista CODA-
lapsille — mutta suurimmassa osassa Suomen kuntia asia ei ole ndin.

Kun tétd asiaa sitten koulutoimenjohtajilta ja rehtoreilta kysyttiin, niin timén asian ja il-
mion vaikeus tuli esille. He eivit edes tunnistaneet, mitd ndma lapset ovat, ettd onko tillai-
sia ja miksi pitdisi heille erikseen opetusta jarjestdd. Taémén ilmion vaikeus tuli mydskin
esille silloin, kun tein ensimmaéisen kerran kirjallista kysymysté tésti asiasta opetusminis-
terille ja opetusministerioon. Siind vastauksessa tuli esille, ettd edes sielld ei tunnistettu tété
asiaa. He eivit kerta kaikkiaan vastanneet minun kysymykseeni CODA-lapsista, vaan he
todistelivat vastauksessaan, miten hyvin kuurojen lasten viittomakielen opetus on jirjestet-
ty Suomessa. Se vain kuvaa téti tilannetta. Jos ministeriossdkéén ei tunnisteta téllaista il-
midtd, niin miten voisi olla kunnissa tai kouluissa silloin tietoa téstd minusta kuitenkin yh-
denvertaisuuden kannalta tirkedstd ilmidsta?

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.
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