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Taysistunto

Tiistai 18.10.2022 klo 13.59—18.31

Taysistunto alkoi klo 13.59. Taysistunto paattyi klo 18.31.

Puhetta johtivat toinen varapuhemies Juho Eerola (13.59—15.00 ja 15.56—17.20), puhemies
Matti Vanhanen (15.00—15.56) ja ensimmdiinen varapuhemies Antti Rinne (17.20—18.31).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. U-asiat

Puhemies on ldhettdnyt valiokuntiin Euroopan unionin asian U 79/2022 vp.
2.2. Toimenpidealoitteet

Puhemiesneuvosto on 13.10.2022 paattanyt ldhettdd valiokuntiin toimenpidealoitteet TPA
100-109/2022 vp.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi siséiasioiden rahastoista ohjelmakaudella
2021-2027 annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 210/2022 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivajarjestyk-
sen 3. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn hallintovaliokuntaan.

Lahetekeskusteluun varataan tidssd yhteydessd enintddn 30 minuuttia, ja asian késittelys-
sd noudatetaan aikataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Esittelypu-
heenvuoro, ministeri Mikkonen. [Ministeri Mikkonen poissa] — No niin, menndinkin kes-
kusteluun. Edustaja Essayah.

Keskustelu

14.01 Sari Essayah kd: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Kyseessidhidn on varsin tekninen esi-
tys. Tietenkin jos ministerilld oli tarkoitus tulla saliin, olisi toki toivonut, ettd hin olisi ta-
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mén sitten esitellyt. Joka tapauksessa tdssé esitetddn siis muutettavaksi sisdasioiden rahas-
toista tdlld ohjelmakaudella 21—27 annettua lakia siten, ettd rahastojen avustusasioitten
késittely voitaisiin hoitaa séhkoisen tietojérjestelmén avulla.

Nyt néyttéisi ministerikin saapuvan paikalle, joten mielelléni, jos on mahdollista, jatkai-
sin puheenvuoroa siind vaiheessa, kun ministeri on saanut esiteltyd timin avauspuheen-
vuoron. Sopiiko ndin?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Eikdhén se onnistu. — Ministeri Mikkonen, olkaapa
hyva.

14.01 Sisdministeri Krista Mikkonen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssé
kasilld olevassa hallituksen esityksessd ehdotetaan muutettavaksi sisdasioiden rahastoista
ohjelmakaudella 2021—2027 annettua lakia. Esityksen mukaan rahastojen avustusasioi-
den késittely hoidettaisiin sdhkoisen tietojérjestelmén avulla. Ohjelmakaudella 21—27 si-
sdasioiden alalla on kolme rahastoa, niin sanottu AMIF-rahasto, joka on turvapaikka-,
maahanmuutto- ja kotouttamisrahasto, ISF-rahasto, joka on sisdisen turvallisuuden rahas-
to, sekd BMVI-rahasto, joka on rajaturvallisuuden ja viisumipolitiikan rahoitustukivéline
osana yhdennetyn rajaturvallisuuden rahastoa.

Tietojirjestelmén kayttdonoton on tarkoitus helpottaa EU:n sisdasioiden rahastoista
myonnettdvien avustusten hakua, hakemusten késittelyd, hankkeiden ja toimien hallin-
nointia sekéd raportointia. Tietojarjestelmé helpottaa asiointia hallintoviranomaisen kanssa
mahdollistamalla muun muassa vuorovaikutteiset ja jarjestelmin esitdyttdmét lomakkeet,
[Hilindd — Puhemies koputtaa] automaattiset laskentatoiminnot seké erilaiset automaatti-
set toiminnot, joilla vihennetién asiakirjojen ja tietojen toistuvaa vaihtoa niin paljon kuin
mahdollista.

Laissa sdddettéisiin muun muassa tarvittavista muutoksista avustuksen ja maksamisen
hakemisessa sekd varauduttaisiin siihen, etti tietojérjestelméssi olevia tietoja voidaan siir-
tad ja luovuttaa teknisen rajapinnan avulla. Lisdksi laissa sdéddettiisiin hallintoviranomai-
sen eli sisdministerion oikeudesta luovuttaa tietoja tietojirjestelmésté tarkastusviranomai-
sena toimivalle valtiovarainministeridlle ja ohjelman arvioijille. Lakiehdotuksessa sdédet-
tdisiin myos tietojdrjestelméan rekisterinpitdjasta.

Ehdotettu laki on tarkoitettu tulemaan voimaan mahdollisimman pian sen jdlkeen, kun
eduskunta on sen hyviksynyt, kuitenkin viimeistdan 1.1.2023.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Kiitokset, ministeri Mikkonen. — Nyt
edustaja Essayah.

14.04 Sari Essayah kd: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Ja kiitoksia mydskin kollegoille.
Jélleen kerran ndimme, miten eduskunta toimii hienosti kollektiivisena ty&paikkana, ja
ndin padsen jatkamaan sitten tétd puheenvuoroani.

Niin kuin tuossa totesin ja ministeri hyvin selvitti, tdssé on todellakin kysymys varsin
teknisestd muutoksesta nimenomaan néitten avustusten sdhkdisessd késittelyssd. Naihin
liittyy totta kai tietoturvakysymyksié ja sitten mydskin se, milld tavalla niité tietoja voi-
daan siirti4 ja luovuttaa erilaisten teknisten rajapintojen avulla.

Kun ministeri on paikalla, niin olisin halunnut kysy&. Niité rahastoja nyt on, niin kuin
ministerikin luetteli, useampia, ja me tiedimme, ettd tinidin olemme tiilla talossa koolla
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— puolueitten puheenjohtajat, padministeri — keskustelemassa siitd, mitd tuolle meidén
itdrajalle tulisi tehd4 ja milld tavalla me ldhdemme tété rajaturvallisuutta omalta osaltam-
me kohentamaan, ja kyseessd on mydskin muun muassa tdmai raja-aidan rakentamiskes-
kustelu. Olisin téssd yhteydessé halunnut ministeriltd kysyé: onko Suomella mahdollisuus
hakea nyt sitten néisté rajaturvallisuusrahastoista tukea esimerkiksi tdméntyyppisen raja-
aidan rakentamiseen tai esimerkiksi erilaisten teknisten valvontalaitteitten saamiseksi sin-
ne rajalle tai muuhun mahdolliseen, koulutukseen tai teknisen infran suunnitteluun tai té-
méntyyppisiin asioihin? Elikk& onko néhtivissé, ettd néistd EU:n rahastoista olisi téssé ti-
lanteessa apua? Jos miettii titd meidén 1 300:aa kilometrid, mikd on myoskin EU:n ulko-
rajaa, niin ainakin itselleni ndin dkkipaité tulisi mieleen, etté jos nyt ei tdhén, niin mihin sit-
ten niitd rahoja voi kayttda. Siind mielessa olisi tirkedd, ettd EU:ssakin ymmarrettiisiin,
miten keskeinen ja merkittdvé tuo Suomen ja Vendjan vilinen raja on — ja tulevaisuudes-
sa todenndkdisesti sen rajavalvonta on entisté tirkedmpaa — ja myoskin se, ettd EU pys-
tyy tdlld tavalla antamaan selkedn signaalin, etti téssi asiassa titd Suomen panosta oltai-
siin esimerkiksi taloudellisesti tukemassa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Heinonen.

14.06 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Hyvé ministeri, kiitos asian esitte-
lystd, teknisen asian, teknisen muutoksen, joka koskee titd avustusten sihkoisté késittelya
ja ndiden tietojérjestelmien kdyttoonottoa.

Edustajakollega Essayah nosti esille rahastojen kdyton ja nimenomaan tdmén itérajalle
suunnitellun aidan rakentamisen. On hyvi, ettd téssd vaiheessa, kun ministeri on paikalla,
voimme téstékin hivenen kdydé keskustelua, silld rajaturvallisuus on tietysti sellainen ko-
konaisuus, joka suomalaisia laajasti huolestuttaa, ja jos oikein olen ymmartényt, niin Fron-
texin kautta on nimenomaan EU:n ulkorajaturvallisuutta haluttu vahvistaa. Olisi mielen-
kiintoista kuulla, minkélaisia keskusteluja, ministeri Mikkonen, olette kdynyt timén aidan
rahoitusmahdollisuuksista EU:n yhteisen ulkorajojen turvallisuutta vahvistavan kokonai-
suuden nékdkulmasta. Se on ymmartédkseni ihan koko EU:ta koskeva kysymys, miten te-
hokkaasti meidén itéraja pahimmalla hetkelld pitda.

Nyt valitettavasti ndyttéa siltd, ettd tdmé nykyhallitus ei saa aikaiseksi kuin tuon pienen
koepitkin, ja koepatka ei tietysti estd kuin kokeilun Venidjin toimesta sen tuohon tiettyyn
patkéadn kohdistuessa. Tietysti itse olen huolissani siitd, ettd jos tdima vie vuosia, niin olem-
me auttamattomasti liian myohéssé, ja kysyisin vield ministeri Mikkoselta: olisiko mahdol-
lista esimerkiksi téllaisella Puolan tyyppiselld ratkaisulla péédstd nopeammin liikkeelle,
niin ettd olisimme valmiita mieluumminkin jo ensi vuoden alussa kuin vasta ensi vuosi-
kymmenella?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Laukkanen.

14.08 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Yritin olla nokkela ja harjoittaa
tdmmoisté tilannetajua ja otin puheenvuoron onnitellakseni ja kiittdédkseni ministeri Essay-
ah’a hyvisti esittelystd, mutta sitten ministeri — varsinainen ministeri — saapuikin pai-
kalle tuolta, joten puheenvuoroni kuivui sithen. Mutta kiitos kuitenkin hyvésté puheesta
Essayah’lle.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Résénen.

14.08 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Meilldhén on niitd EU:n sisdasioiden
rahastoja kolmenlaisia: on turvapaikka-, maahanmuutto- ja kotouttamisrahasto, ja sitten on
sisdisen turvallisuuden seké rajaturvallisuuden ja viisumipolitiikan rahastot erikseen. Ky-
syn nyt, kun tdmaé tilanne itdnaapurin kanssa tissd Euroopan turvallisuustilanteessa on
ajankohtainen: milld tavalla nimenomaan tité rajaturvallisuuden ja viisumipolitiikan ra-
hoitustukivilinettd on hyddynnetty ja kdytetty tdnd aikana, ja ndettekd, ettd esimerkiksi té-
mén raja-aidan rakentamisessa voitaisiin tétd hyodynt44? Namaé rahastothan ulottuvat vuo-
teen 2027 saakka. Ja kysyn myds: miten arvioitte rahaston volyymia, onko se riittivé vas-
taamaan niihin tarpeisiin, joita meilla télld hetkelld on?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Hoskonen.

14.10 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Omalta osaltani vahvasti tuen ds-
ken kuulemiani puheenvuoroja, edelténeitd puheenvuoroja, jotka tukivat titd avustuksen
hakemista EU:n rahastoista, mité rahastoja ne nyt sitten ovatkaan, mutta olen hieman ih-
meisséni viime aikoina ollut, kun meilld on menty sellaiseen perinteeseen, ettd me rea-
goimme asioihin mutta on vaikea ennakoida. Nyt ei tarvitse minkdédnnékdisid ennustajan-
lahjoja olla. Sen néen ja jopa minékin sen ymmarrén, ettd tilanne maailmalla on sellainen,
ettd nykyinen sekava tilanne Ukrainan sodan takia Euroopan alueella, joidenkin mielesté
jopa uhkaava tilanne, tulee jatkumaan, pahoin pelkéén, vield vuosia eteenpéin. Elikkéd sen
itdrajan vahvistaminen, sen valvonnan vahvistaminen ja sinne tdmén aidan rakentaminen,
on aivan varmasti paras ratkaisu, koska se toisi sithen rajan pintaan my®ds tien, jota rajavar-
tijat voisivat hyodyntéé jatkuvasti. Se on nopea valvoa sen jilkeen, kunnossapidetty tie, ja
se on sihkoistetty — sielld on sdahkd, valtakunnanverkon virta sinne vedetdin tietenkin —
niin ettd valvonta onnistuu aivan varmasti.

Kysyn teiltd, arvoisa ministeri, vield tismentéddkseni: aiotteko tehdi kaikkenne, etti tal-
td rahastolta saadaan se avustus? Nyt ei ole endd seminaarien eiké juhlapuheiden aika, nyt
pitdé toimia — ei tdndédn eikd huomenna, vaan olisi pitinyt jo toimia. Mutta jos nyt ei té-
nédn toimita, niin olkoon se sitten huomenna.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Mari Rantanen.

14.11 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Kuten téssd on jo edelld useammassa pu-
heenvuorossa esitetty, eurooppalainen turvallisuusympéristd on tdysin toisenlainen kuin
aiemmin ja tulee varmasti pysymaééinkin hyvin epévakaana. Viime viikolla kuulimme Sak-
sasta sentyyppistd puheenvuoroa, ettd Putin mahdollisesti kdyttédisi seuraavaksi nimen-
omaan pakolaisasetta.

Kysyisin ministeri Mikkoselta: Raja-aita on erittdin tdrked hanke, mutta se on tietysti pi-
kemminkin hidaste — varsinkin, jos sitd ei saada nyt ripedsti pitkdlle matkalle rakennet-
tua. Ymmarretddnko sielld Euroopassa nyt tdmaé tilanne, missd olemme niin timén aidan
rakentamisen tarpeen osalta kuin myds muun lainsdddédnndn osalta? Olen ymmartényt, ettd
EU:ssa on vilineellistdimisasetus meneillénsi, ja kysyisin, minkélaisia tyokaluja sieltd oli-
si tulossa mahdollisen hybriditilanteen vilineellistimis- ja pakolaisaseen kéyttotilanteen
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varalle. Eli voimmeko me mahdollisesti uusilla EU-sdédnnoksilldkin tehdéd tdmén tilanteen
estdmiseksi ja torjumiseksi uudenlaisia toimia? — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kankaanniemi.

14.13 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! On todella enemmén kuin koh-
tuullista, ettd EU:lta haetaan apua ja EU osallistuisi tdmén rajaturvallisuuden parantami-
seen Suomen ja Vendjan rajalla, esimerkiksi timén aidan rakentamiskustannuksiin. Siiné
mielessé yhdyn todella myds néihin edelld olleisiin puheenvuoroihin.

Tésté esityksestd kysyn arvoisalta ministeriltd: T44ll4 todetaan, ettd ndmé kustannukset
sisdministerion osalta tai ndiden rahastojen osalta tulevat EU:n teknisen avun varoista.
Lausunnoissa kuitenkin useat viranomaiset pelkaavit tai arvioivat, ettd niillekin tulee, po-
liisille ja monelle muulle, kustannuksia tésti jérjestelmaéstd, mité tissd ollaan luomassa.
Onko noita teknisen avun varoja mahdollisuus kayttdd muiden viranomaisten toimintojen
kytkemiseen tdhén jirjestelméén, ja jos on, niin kuinka paljon, ja ovatko nuo varat riittavat
vai tdytyyko valtion niitd meidén omista varoistamme korvata?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Tynkkynen.

14.14 Sebastian Tynkkynen ps: Kunnioitettu herra puhemies! Tdhén raja-aitaan liittyen:
On sanottava, ettd vihreilld on ollut mielenkiintoinen historia. Eduskuntavaalikampanjaa
on kiyty niin, etti ollaan vaadittu, ettd puolustusmenoja leikataan, mutta télla hallituskau-
della niitd on nyt sitten nostettu merkittdvésti. Tuossa juuri katsoin Instagramista, kun pu-
heenjohtaja Maria Ohisalo kertoi oman synnytystarinansa ja kertoi, ettd synnytyssairaaloi-
ta ei saa lakkauttaa, ei saa keskittdd palveluita, vaikka vihreét ovat tillaista politiikkaa, pal-
veluitten keskittdmisté ja maaseudun alasajoa, tehneet ihan valtavan paljon. Ndin mydskin
ydinvoimaan liittyen: vihredt kdvivdt kampanjaa ydinvoiman alasajamisella, siitd huoli-
matta nyt teiddn kaudellanne nimenomaan ollaan néhty tarvetta ydinvoimalle. On ollut
kyse mydskin turpeen alasajosta, ja sitékin, kun ajat koittavat...

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt otsikon aiheeseen.

...aletaan nostamaan yldspdin. Ja nyt meilld on semmoinen tilanne, ettd meilld on vihrea
sisdministeri, jonka aikana raja-aitaa tullaan rakentamaan ja myoskin rajapykélid laitta-
maan kuntoon. Tahdon kiittd4 teitd siitd, ettd olette ryhtynyt néihin toimiin, mutta niin ylei-
sesti voisi sanoa, etti toivottavasti timmdoinen naiivi politiikka ei jatku, koska se on Suo-
melle todella vaarallista.

Ja rahastoihin liittyen: kannatan, ettd niitd kdytetdén raja-aidan rakentamiseen. — Kii-
tos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja edustaja Zyskowicz.
14.16 Ben Zyskowicz kok: Kiitos, herra puhemies! Mindkin puhun mielelléni siitd, kun

vihredt olivat vastustamassa ydinvoimaa ja ajamassa alas Suomen puolustusta, mutta ehki
jossakin toisessa tilanteessa.
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Herra puhemies! Kaikki tunnemme ilmaisun, ettd kun toiset puhuvat aidasta, niin toiset
puhuvat aidanseipdistd. Kylld sitd toivon, ettd kun parin tunnin pééstd kokoonnutte, kaik-
kien puolueiden johto, keskustelemaan turvallisuustilanteestamme ja my0s tésti aidasta,
niin puhuisitte paljon muustakin kuin tédstd aidasta. Sikéli kuin olen arvioinut ja muun
muassa tdnd aamuna kuunnellut radiosta ja televisiosta eri puolueiden edustajia, niin tisti
raja-aidasta ja sen tarpeellisuudesta ndyttdd vallitsevan laaja yhteisymmaérrys eri puoluei-
den kesken, ja sehén on hieno asia. Muistamme kaikki, miten meidén ryhmépuheenjohtaja
Kai Mykkénen sai lunta tupaan oikein kunnolla, kun noin vuosi sitten kehtasi téllaisesta
puhua.

Mutta varsinainen asiani ja toivomukseni ministeri Mikkoselle, joka varmaan osallistuu
tdmén paivan keskusteluun parin tunnin péaésté, on se, ettd sielld puhuttaisiin enemmén
myOs muusta kuin tisti aidasta. Me olemme valitettavasti joutuneet aivan viime paivina-
kin todistamaan, miten hiikdileméitontd on Putinin toiminta Ukrainassa: ammutaan raket-
teja ja drooneja suoraan siviilikohteisiin ja tehddén kaikennékoisid muitakin sotarikoksia.
No, tésti ei tarvitse olla kovin pitka loikka, kun ajatellaan, etti myds Suomeen voi kohdis-
tua — presidentti Niiniston sanoin — kaikenlaista erilaista ilkeyttd, ja nyt kun jo Itimerel-
14 kaasuputketkin réjéhtelevét, niin todellakin toivon, ettd kun kaikki meiddn puolueemme
kokoontuvat yhdessé pdaministerin kutsusta ja hdnen johdollaan téinédén keskustelemaan,
niin pyrittiisiin timén aidan ohella katsomaan eteenpéin, miten me voisimme nykyisté pa-
remmin — ja tiedn, ettd paljon varautumista on tehty — varautua siihen kaikenlaiseen il-
keyteen, jota Vendji saattaa Suomea kohtaan ldhikuukausina tai 1dhivuosina kohdistaa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Eskelinen.

14.18 Seppo Eskelinen sd: Arvoisa puhemies! On hienoa, ettd tdssé salissa 16ytyy laajasti
sympatioita itdrajan turvallisuuden osalta, térked asia, ja samalla sitten myo0s itdsuomalais-
ten ja eri rajamaakuntien ihmisten turvallisuudentunnetta néilld toimenpiteilld paranne-
taan.

Rajavalvontaa on tietysti moninaista, ja kysynkin ministeriltd: On hienoa, ettd téllad hal-
lituskaudella ilmeisesti tima pilotti nyt sitten ldhtee aidan rakentamisen osalta liikkeelle, ja
varmaan seuraavalle hallituskaudelle tulee sitten isompi projekti. Koko rajaahan ei mis-
sédn tapauksessa aidata — meillé ei resursseja eikd mahdollisuutta varmaan ole, ja onko
tuota sitten jirkedkéddn aidata. Mutta erityisesti se, onko tdsséd nyt sitten arvioitu niit...
Téma hallitushan on lisénnyt rajalle resursseja, ja nyttenkin lisdétte, oliko se kuusi miljoo-
naa euroa, tekniseen tukeen eli muun valvonnan jérjestimiseen, ja tietysti toivoisin, etti
tehtéisiin jatkossakin tdti arviointia, miké on se paras keino tuota itdrajaa valvoa. Pelkés-
tddn se aita ei tilannetta korjaa, ja itse luotan siihen, etti erilaista ilmavalvontaa ja muuta
valvontaa rinnalle on pakko rakentaa, koska sitten kun tilanne on paéll4, se aita ei véltta-
mAétté tuo sitd tukea, mutta se tuo nékyvéa turvallisuudentunnetta ja tukea tuonne itérajalle.

Kannatan kovasti nditd puheenvuoroja, etté erityisesti sieltd sisdisen turvallisuuden ra-
hastojen ja rajaturvallisuuden rahoista keksittdisiin niitd keinoja, milld sitten tétd Euroo-
pan yhteistd pitkd4 ulkorajaa, misté vastuussa olemme, turvattaisiin eli 16ydettéisiin keino-
ja my0s rahoituksen osalta ja saataisiin sitten muukin Eurooppa sitoutumaan tdmén itéra-
jan turvallisuuteen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Hoskonen.
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14.20 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Itdsuomalaisena kansanedustaja-
na ihan sydénti lammittéd timé suuri empatia, mitd [ti-Suomeen nyt on jaossa. Siind, miti
viime aikoina on tapahtunut, sanotaan, viimeisen 15 vuoden aikana, ne empatiat ovat kylla
olleet aika véhissd, kun ovat tyopaikat hivinneet, ja toivoisin nyt, etté tdstd alkaisi uusi re-
nessanssi, jolla [td-Suomi saataisiin kuntoon.

Toivon, ettd ministeri nyt muistaa — kun edellisessd puheenvuorossa ldémpimaésti kan-
natin tité rahaston kdyttdmistd — ja kannattaa muistaa se, ettd olemme Schengenin ulko-
rajalla ja meilld on vastuu siité, ettd Schengenin alueelle meidédn kauttamme ei 1dhdeté tuo-
maan sellaista porukkaa, miké tinne ei kuulu, ja sen 260 kilometrin tavoitteen, minka Ra-
javartiolaitos itse on omalla tutkimuksellaan esittédnyt, 130—260 kilometrid, toivon toteu-
tuvan.

Ja kun sitten téné pdivénd ndma eri puolueiden johtajat ja ministerit ovat koolla, toivon,
ettd nyt tehtiisiin jo paidtoksid, koska tdssi ei ole endd minkddn seminaarin paikka. Noita
seminaareja on kylla téssé talossa pidetty jo kiitettdva mééré, niin ettd yhtddn ei lisdd enda
tarvita. Nyt pitdd tehdd toimintaa ja nimenomaan reagoida tilanteeseen nyt, tissé ja nyt.
Kahden viikon tai kuukauden péésté se voi olla jo myohéisté, kun se tilanne on péallansa.
Merkkeja siitd valitettavasti on olemassa, ja toivon, ettd varsinkin sisdministeri ottaa ne va-
kavasti. Kun tuolla vihreélla rajalla, sielld vihreén rajan ldheisyydessd, asuvana ja monta,
monta rajamiestd henkilokohtaisesti tuntien — yksi jopa perheenjdsen — sité on joutunut
seuraamaan laheltd ja ndhnyt sen, miten harvaverkkoisina tuolla itérajalla niité rajavartijoi-
ta on, niin kylla t&hén tekniseen valvontaan pitdd kiinnittdé valtava huomio jatkossa.

Tamén aidan rakentamisen mahdollisimman dkkia pitd4 toteutua, se pitii toteuttaa, ja se
pitdd muistaa, etti itse aidan rakentaminen... Minua vihin huvittaa tdma tilanne, ettd nyt
kun aidasta on puhuttu, on ruvettu kiinnittiméan huomio sithen, mimmoinen sen aidan tu-
lee olla. No, eihédn nyt sen aidan, viisi metrid korkean terdsaidan, tekeminen ole mikd4n on-
gelma. Onhan tdhidn maahan rakennettu korkeampia talojakin, eivitka ne ole olleet mitéén
ongelmia. Luulisi nyt viisimetrisen aidan ja piikkilangan, yhteisvoimin tehtdvan rakennel-
man, olevan monkey business tdnéién, se on helppo homma, kunhan vaan ruvetaan t6ihin.
Jos téssé kdypi niin kuin entiselle pojalle, niin siiné saattaa kdydé niin, ettd jadpi hyvien
suunnitelmien takia hyvéan taloon katto tekemitti ja syyssateet alkavat.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Edustaja Maenp4a.

14.23 Juha Mienpéi ps: Arvoisa puhemies! Nyt kun puhutaan niista sisdasioiden rahas-
toista, niin STT:n tietojen mukaan sinne ollaan suunnittelemassa pilottiaitaa, joka olisi kol-
me kilometrié pitkd, ja siihen talousarviossa olisi kuusi miljoonaa. Tdmi vaikuttaa pahim-
man luokan vitsiltd, ettd puhutaan timmdisestd kolmen kilometrin pilottiaidasta. Edustaja
Hoskonen tuossa puhui dsken siité, ettd Rajavartiosto on halunnut semmoista 130—260 ki-
lometrid pitkaa aitaa. Tuossa pilottiaidassa ndyttdd olevan 2 000 euroa metrilta se kustan-
nus, ja kun vahén laskin sitd — en nyt vesialueita vihentdnyt — niin koko rajalle se aita on
2,7 miljardia, niin ettd eihdn se ole kuin puolet siitd, miti te hallituksessa lykkasitte sinne
elvytyspakettiin. Minun mielesténi timéa kannattaa heti aloittaa ja ihan tdysimittaisena teh-
dé sinne. Totta kai vesialueella pitdd olla erilainen ja tekninen valvonta, mutta kylld naa-
purin kansa osaa kiertéé aidan, jos silld on joku pédtepiste. Meilld on kotona lampaita, ja
nekin hoksaavat sen, etté jos aita loppuu, niin siitd péésee sitten toiselle puolelle, sinne vih-
redmmille laitumille.
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Arvoisa puhemies! Arvoisa ministeri, rohkeutta vaan: vaikka vihreét ja punavihreét
tuossa muutamia vuosia sitten kauhistelivatkin sitd, etti presidentti Trump suunnitteli ai-
taa Meksikon ja USA:n rajalle, ja samaten media ilakoi télld asialla, pitivét sitd niin kau-
hean pahana, niin nyt se sama media ja sama punavihreé sakki suhtautuvat hyvin myontei-
sesti tdhén asiaan. Ettd kehotan teitd vaan rohkeasti tarttumaan asiaan ja sanomaan, etté ra-
kennetaan se koko matkalle, ja haetaan sieltd EU:n sisdasioiden rahastosta se 2,7 miljardia
sithen rajan rakentamiseen rahaa. Sité rahaa on aika kevyesti muuallekin laitettu, paljon va-
hépatdisempiin asioihin, niin ettd nékisin mieluummin rajan rakentuvan kuin pesuhuone-
remonttien etenevén Italiassa. — Kiitoksia. [Sebastian Tynkkynen: Hyva puhe!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia. — Edustaja Kilpi.

14.26 Marko Kilpi kok: Arvoisa puhemies! Kokonaisturvallisuus on sellainen asia, jota
ihmetellddn tuolta maailmaltakin késin, miten hyvin se Suomessa toimii ja minkélainen
konsepti se oikein on. Kokonaisturvallisuuteen ja sen rakentamiseen tarvitaan ihan kaikkia
toimijoita — kansalaisia, jérjestojé, viranomaisia, ihan kaikkia — ja tuommoisessa isom-
massa kriisissé on ddrimmaisen tirkedd, ettd me saadaan mukaan mydskin ne jérjestot, kol-
mas sektori, sielld vapaaehtoistoimijat. Haluaisinkin ministerilti nyt kysy4, onko nyt min-
kadnnakoisid suunnitelmia, toimintoja sen suhteen, ettd timmdisessd isommassa kriisissa,
olkoon se nyt miké tahansa, meilld olisi ndistd vapaaehtoistoimijoista ja vastaavista toimi-
joista listausta ja toimintasuunnitelmia ja kéytént6jd, milld tavalla me voidaan mobilisoida
tdma valtava apu ja resurssi yhteiskunnan kéyttoon timmaoisissé tilanteissa. Sen olisi erit-
tdin tirkedd mydskin toteutua etupainotteisesti, kun rupeaa nédyttdméén siltd, ettd nyt kapi-
na alkaa taikka pakolaisia tulee tai vastaavaa. Silloin pystytdéan mahdollisimman nopeasti
ndmdi toimijat saamaan liikkeelle, ja miné nyt tarkoitan l1dhinné esimerkiksi timmoisté va-
paachtoista maanpuolustustoimintaa, ja sielld on Naisten Valmiusliittoa — nditdhén riit-
tad, nditd on valtavan paljon. Onko timmoiseen toimintaan hyvii, olemassa olevia suunni-
telmia?

Toinen kysymys liittyy tilannekuvan muodostamiseen. Tammoisessé kriisitilanteessa
on ddrimmadisen térkedd, ettd on mahdollisimman hyvi ja todenmukainen tilannekuva sii-
td, mitd tapahtuu. Onko meilld nyt olemassa semmoisia jarjestelmid, joilla me pystytédén
muodostamaan valtakunnassa tilannekuvaa kriisitilanteista? Jos timmoisti ei ole, niin kat-
sotteko, ettd semmoinen pitdisi olla, ja mitd timmoisen tilanteen korjaamiseksi voitaisiin
tehdd? — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia. — Nyt ministeri Mikkonen, reilu kolme
minuuttia.

14.28 Sisaministeri Krista Mikkonen: Kiitos, arvoisa puhemies! Ja kiitos keskustelusta.
Téssa tietysti aika laajasti keskusteltiin nyt kaikesta muusta kuin néisté rahastoista tai var-
sinkaan tdstd teknisestd muutoksesta, mutta ymmadrsin, ettd tihén oli laaja tuki, ettd voi-
daan helpottaa néitten rahastojen kéyttoa ja sitd kautta vihentéd myds sitd byrokratiaa.
Ehka niisti rahastoista kuitenkin sen haluan sanoa, etti todellakin olisi tirkeda, ettd niit-
ten rahastojen, EU-rakennerahastojen, rahoja kéytettdisiin, koska meilld valitettavasti on
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ollut sellaisia tilanteita, ettd néistd rahastoista sitd osuutta, mikd on Suomelle allokoitu, ei
ole aina saatu kaikkea kdytettyé, ja sen takia olisi tarkedd, ettd nditd hakemuksia tulee. Tés-
sé on todellakin kolme erityyppisté rahastoa. On timé AMIF, turvapaikka-, maahanmuut-
to- ja kotouttamisrahasto, jolla halutaan edistdd maahanmuuttovirtojen tehokasta hallintaa
ja myoOs tatd kotouttamista tukea. Téstd voivat hakea tukea myds esimerkiksi jérjestot ja
kunnat. Ndim& muut kaksi rahastoa, sisdisen turvallisuuden rahasto ISF ja rajaturvallisuu-
den ja viisumipolitiikan rahoitustukivéline BMVI, ovat enempi sellaisia, joista asianomai-
set viranomaiset voivat hakea tukea sithen omaan toimintaansa ja sen toimialan kehittdmi-
seen ja esimerkiksi erilaiseen tekniseen laitteistoon ja sentyyppiseen.

Tassé tuli monessa keskustelussa esille myos tdma rajaeste. Ajatushan on, ettd se muo-
dostuisi siitd itse fyysisestd esteestd, aidasta, myds valvontalaitteistosta ja timmoisesté
tieurasta, ja esimerkiksi timén valvontalaitteiston osalta tdtd rahastoa varmasti voisimme
hyodyntdé. Tietysti on hyvd muistaa, ettd kaikessa omassa sisdisesséd turvallisuudessa,
maanpuolustuksessa ja rajavalvonnassakin totta kai myds meilld itsellimme on iso rooli,
mutta se, ettd pystymme hyodyntdméain EU:n ulkorajavaltiona ollessamme tietenkin myos
EU:n tukea, on tirkedd, koska totta kai EU:n ndkdkulmasta meidén rajavalvonnalla on iso
merkitys.

Téssd tosiaan monet nostivat tdmén rajaturvallisuuden tarkeyden, ja on hyva muistaa,
ettd téllé hallituskaudella on todellakin panostettu rajaturvallisuuteen merkittévasti: teknis-
ta laitteistoa, vélineist0d on uusittu, sitd on nyt nopeutettu, on myds rajavartijoiden koulu-
tusméddrad lisétty, on tehty pddtokset ndistd investoinneista niin Rajan lennokkeihin kuin
aluksiinkin. Mutta niin kuin moni tdssé sanoi, tietysti pitdd katsoa myos tulevaan ja tiytyy
ymmaértid, ettd timé turvallisuustilanne on muuttunut, ja sen takia esimerkiksi tdmai kes-
kustelu tésti rajaesteestd on nyt kdynnissé, ja todella tinddn eduskuntaryhmét yhdessa tds-
td asiasta keskustelevat padministerin kutsusta. Mehén olemme halunneet tuoda ténne is-
tuntosaliin keskustelua ylipdatinsa tdstd turvallisuustilanteen muuttumisesta, ja sen takia
tdmaé ajankohtaiskeskustelukin jarjestettiin.

Olemme sisdministeriond todellakin tukeutuneet tdhdn Rajavartiolaitoksen omaan esi-
tykseen. He ovat toivoneet, ettd he pédsisivit liikkeelle tdllaisella pilotilla, ja olemme té-
hén lisdtalousarvioesitykseen tdmédn nyt esitténeet, ja sitten olemme esittdneet tdydenté-
véan talousarvioesitykseen Rajavartiolaitoksen esitysti koskien ensi vuotta. Itse ajattelen,
ettd meilld on turvallisuusviranomaisilla se paras tieto, ja haluan omassa toiminnassani tu-
keutua nimenomaan Rajavartiolaitoksen esityksiin. Ja on mielestédni todella térkeda, etti
tastd kdydddn myos yhteinen keskustelu koko parlamentin kanssa, koska Rajavartiolaitos
on arvioinut, ettd timéa koko projekti voisi kestdd useamman vuoden, ja se tarkoittaa sité,
ettd esimerkiksi seuraavankin hallituksen olisi sithen hyvé sitoutua. Koska emme tiedi,
mitkd puolueet sielld ovat, [Puhemies koputtaa] niin tdimé yhteinen keskustelu on térkea.
Tietysti aina toiminta ja padtokset tehddén olemassa olevan tiedon pohjalta, ja sen takia esi-
merkiksi se, ettd viime kaudella viime hallitus sisdisen turvallisuuden méérérahoja [Puhe-
mies koputtaa] merkittdvisti vdhensi, on nyt tullut meilld isosti vastaan monessa kysymyk-
sessd. Tama hallitus on pystynyt niitd nyt onneksi lisddmaéén.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt tissé vaiheessa tétd asiaa varten varatut 30 mi-
nuuttia on kéytetty, ja keskustelu ja asian késittely siis keskeytetddn. Asian késittely jat-
ketaan tdssd istunnossa péivijérjestyksen muiden asiakohtien tultua kasitellyiksi.
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Asian késittely keskeytettiin kello 14.32.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 18.30.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Nyt jatketaan aiemmin téssd tdysistunnossa
keskeytetyn asiakohdan 3 késittelyd. — Keskustelu jatkuu. Edustaja Kivisaari poissa,
edustaja Niemi poissa.

Keskustelu pééttyi.
Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tydsopimuslain 1 luvun 1 §:n ja merityésopimus-
lain 13 luvun 15 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 215/2022 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivajarjestyk-
sen 4. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetddn tydeldma- ja tasa-arvovalio-
kuntaan.

Lahetekeskusteluun varataan tdssdkin asiassa tdssa vaiheessa enintddn se 30 minuuttia,
ja asian késittelyssd noudatetaan aikataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapo-
ja. — Ministeri Haatainen, olkaa hyva.

Keskustelu

14.33 Tyoministeri Tuula Haatainen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt ka-
siteltdvén hallituksen esityksen tavoitteena on tyosuhteen méaérittelyn selkeyttdminen epé-
selvissd ja tulkinnanvaraisissa tilanteissa. Tyon tekemisen tavoissa on viime aikoina tapah-
tunut muutoksia muun muassa alustatalouden, kevytyrittdjyyden ja muiden itsensa tyollis-
tdmisen muotojen yleistymisen myd&td. Samalla tydosuhteessa tehtdvén tyon ja yrittdjatyon
vilisten rajapintojen voidaan katsoa jossakin médrin hidméartyneen. Aina ei ole selvii se,
missd oikeussuhteessa tyota tosiasiallisesti tehdiddn. Epédselvyys oikeussuhteen luonteesta
ei ole toivottavaa tyonteon osapuolten eiké sitd arvioivien viranomaistenkaan nikokulmas-
ta.

Esityksessd ehdotetaan ty0sopimuslaissa sdddetyn soveltamisalasddnnoksen tdsmenta-
mistd. Siithen lisdtddn sddnnds kokonaisharkinnan tekemisesti silloin, kun tydntekosuh-
teen oikeudellista muotoa koskevaan arviointiin siséltyy tulkinnanvaraisuutta. Saannok-
sessd sdddettiisiin kokonaisharkinnassa huomioon otettavista seikoista. Kokonaisharkin-
nassa otettaisiin huomioon tyon tekemisti koskevat ehdot, olosuhteet, joissa tyotd teh-
diin, osapuolten tarkoitus tyontekosuhteen oikeudellisesta luonteesta sekd muut osapuol-
ten tosiasialliseen asemaan vaikuttavat seikat. Ratkaisu siitd, onko kyseesséd tydsuhteessa
vai yrittdjana tehtdva tyo, tehdédén siis kaikkien tyon tekemiseen ja teettimiseen vaikutta-
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vien seikkojen perusteella. Tydsopimuslaissa sidédettyihin tydsuhteen perustunnusmerkis-
toihin ei ehdoteta téssd esityksessd muutoksia. Tydsuhteen perustunnusmerkit ovat pysy-
neet pédpiirteiltiin muuttumattomina jo yli vuosisadan ajan. Jatkossakin tydsuhteisesta
tyOstd on kysymys silloin, kun ty6td tehddén tydsopimukseen perustuen tyonantajan lu-
kuun tdmin johdon ja valvonnan alaisena vastiketta vastaan. Jotta kysymys olisi tydsuh-
teesta, on kaikkien néiden edelld mainittujen tunnusmerkkien taytyttivd. Nyt ehdotettava
kokonaisharkinta tulisi kysymykseen niissa tapauksissa, kun ndiden perustunnusmerkkien
tdyttymisestd huolimatta ei ole tidysin varmuutta siitd, tehddédnko tyotd tyosuhteessa vai
yrittdjana.

Kokonaisharkintaa koskevan sddnndksen lisddmiselld on tarkoitus tarjota apuvilineiti
tyOsuhteen ja yrittdjana tehtdvan tyon erottamiseen epéselvissi ja tulkinnanvaraisissa tilan-
teissa. Muutos auttaa esimerkiksi tydnteon osapuolia ja myds viranomaisia tekeméén ra-
janvetoja tydsuhteessa ja yrittdjana tehtdvian tyon vililld. Hallitusohjelman mukaisesti esi-
tyksen tavoitteena on myos estéé tydosuhteen naamioimista muuksi kuin tydsuhteeksi ja vé-
hentdd tydeldmin epdvarmuutta varmistamalla, ettd tyontekijin ja tydnantajan oikeudet ja
velvollisuudet madraytyvit oikein. On selvaa, ettd esimerkiksi tyontekosuhteen nimedmi-
nen yrittdjdsuhteeksi ei ratkaise oikeussuhteen luonnetta, jos tosiasialliset tyonteon olosuh-
teet eivét vastaa titd nimiketta.

Kokonaisharkintaa koskevan tydsopimuslain muutosehdotuksen liséksi esityksessi eh-
dotetaan teknisluonteista virheen korjausta meritydsopimuslain nidhtdvanépitoa koskevaan
sddnnokseen.

Esityksessd ehdotetaan, etti tydsopimuslain soveltamisalasddnnoksen muuttamista kos-
keva laki tulisi voimaan 1. heindkuuta 2023 ja meritydsopimuslain muutosehdotus mah-
dollisimman pian.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin, kiitoksia. — Edustaja Essayah.

14.37 Sari Essayah kd: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Kiitoksia ministerille timén lakiesi-
tyksen esittelysté.

On toki tarkeds, ettd meilld Suomessa varmistetaan, ettd ihmisii ei esimerkiksi pakoteta
niin sanottuun pakkoyrittdjyyteen, jossa oikeasti eivét yrittdjyyden tunnusmerkistot tayty
vaan on kyseessd tydsuhteeksi naamioitu pakkoyrittdjyys. Ja tietysti se, ettd tdssé lakiesi-
tyksessd nimenomaisesti on tarkoituksena ja on kyse siité, etté tissd halutaan tulkinnanva-
raisessa tilanteessa téllaista kokonaisharkintaa kéyttéa, on sindllénsa varmastikin ihan hy-
V.

Mutta téssé yhteydessé on pakko nostaa esille se, etté tuossa sosiaaliturvakomiteassa on
paljon késitelty juuri tité yrittdjyyden ja sitten toisaalta tydsuhteen vélisté aluetta ja tuntuu,
ettd tdnd pdivénd yhd useammin ihmiset sijoittuvat sithen — niin kuin ministerikin td4lla
mainitsi — muun muassa alustatalouden tehtdvissé ja toimissa, mydskin monenlaisissa eri-
laisissa palvelualan tehtdvissd. Siind mielessd, ministeri kun on paikalla, ajattelin kysyé,
onko ministeridssé ollut mitddn keskustelua siitd, ettd Suomessa pitiisi ldhted pohtimaan
téllaista jonkunlaista yhdistelmévakuutusta, jossa voitaisiin ottaa huomioon se, etti samal-
la ihmiselld saattaa olla esimerkiksi toimeksiantoja, hén saattaa tehdé osan toistédén vero-
kortilla tai sitten hin on yrittdjana ennakkoperintdrekisterissa.

Tuossa viime viikolla kun meillé oli mahdollisuus olla taiteitten alojen edustajien kans-
sa pohtimassa ndité sosiaaliturvakomitean linjauksia, niin sielld tuli esille se, ettd oikeas-
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taan valtaosa taiteilijoista tekee tyOténsi juuri tilld tavalla epatyypillisisséd tydsuhteissa ja
tulot kertyvét monenlaisista erilaisista puroista. Ja siind mielessa ajattelen, ettd olisi hyv,
jos me Suomessa voitaisiin tehda jarjestelma, jossa olisi mahdollisuus tunnistaa timaé tosi-
asia, eliméantilanne, missd monet ovat. Tuntuu, ettd meilld lainsdadannon kannalta katso-
taan vain hyvin tiukasti, etti joko ollaan yrittdjii tai sitten ollaan tydsuhteissa, ja timé ei ole
se tosi eldméntilanne tdnd pdivéna.

Samanaikaisesti tddlld talossa meilld on késiteltdvana sitten myoskin YEL-lain uudis-
tus, joka on omalta osaltaan saanut ihmisid hyvin hdmmentyneeseen tilaan, erityisesti tél-
laisia yksinyrittdjid, jotka ovat ihmetelleet, ettd tdhédnko se yrittdjén vapaus sitten loppui-
kin: nyt katsotaan sitten jotakin mediaanitulotaulukkoa ja siltd perusteelta 1dhdetdan miet-
timddn, mitkd ovatkaan ne eldkevakuuttamisen ehdot. Elikkd ihmiset toisaalta kokevat
niin, etti ei ole tarpeeksi sitd yrittdjén vapautta, ja toisaalta sitten totta kai ollaan huolis-
saan siitd, onko meidén jirjestelma sellainen, joka varmistaa sen, ettd ihmisilld on myoskin
sosiaaliturva, on sairauspdivéraha ja eldketurva kertyméssé sitten [Puhemies koputtaa]
ndisté erilaisista tuloista.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Lehto.

14.40 Rami Lehto ps: Arvoisa puhemies! Esityksen tavoitteena on antaa lain soveltajille
apuvilineiti erityisesti tydsuhteisen tyon ja yrittdjénd tehtévén tyon viliseen rajanvetoon.
Tavoitteena on estié tydsuhteen naamiointi muuksi kuin tydsuhteeksi sekd vahentda tyo-
eldmén epdvarmuutta.

Hallitus esittd4, ettd tydosopimuslain soveltamisalasddnndsta tdsmennettdisiin lisddmalla
sithen sddnnos kokonaisharkinnan tekemisesta tulkinnanvaraisissa ja epaselvissa tilanteis-
sa. Kokonaisharkinta tulisi tehd4, jos oikeussuhteen luonne jéa perustunnusmerkiston tar-
kastelun jédlkeen edelleen episelviksi. TyOsuhteen perustunnusmerkistoon ei ehdoteta
muutoksia. Tavoitteena on tdsmentéd ja selkeyttid tydsuhteen méirittelyd tulkinnanvarai-
sissa ja epéselvissi tilanteissa.

Komission esittdmien arvioiden mukaan yhdeksén kymmenesté EU:ssa toimivasta alus-
tasta luokittelee alustan kautta tydskentelevét henkilSt itsendisiksi ammatinharjoittajiksi.
Kuitenkin jopa viiden ja puolen miljoonan ty6ta vélittdvén digitaalisen alustan kautta tyds-
kentelevin henkilon ammattiasema on saatettu komission mukaan méérittaéd virheellisesti.
Viime vuosina tydsuhteessa tehtdvén tyon ja yrittdjana tehtdvén tyon vdlimaastoon on syn-
tynyt uudenlaisia tydnteon muotoja, joiden osalta ei ole vélttdméttd aina selvdd, missi oi-
keussuhteessa tyotd tehdddn. Téllaisina voidaan mainita esimerkiksi erilaisten digitaalis-
ten alustojen vilityksell4 tai avulla tehtdva tyo, niin sanottu kevytyrittdjyys, laskutusosuus-
kuntien kéytto tai tydosuuskunnan lukuun tehtiva tyo.

Hallituksen esityksen tavoitteista huolimatta muutokset eivit selkeyti lainsdédéntoa tai
sen tulkintaa eivatkd tdsmennd tydsopimuksen kisitettd, eikd se anna lisdvélineitd tyopai-
koille ja sopimusten osapuolille. Se ei mydskéddn paranna tydmarkkinoilla alisteisessa ja
riippuvaisessa asemassa olevien oikeudellista asemaa. Suurimmassa osassa lausuntopa-
lautteista arvioitiin, ettei ehdotus selkeyttdisi nykytilaa tai toteuttaisi hallitusohjelman ta-
voitteita. Useassa lausunnossa katsottiin, ettei esitysta tulisi viedé eteenpéin lausunnoilla
olleessa luonnoksessa esitetyssd muodossa. Tydsuojeluviranomainenkin arvioi, ettei ehdo-
tettu muutos selkeyttdisi oikeustilaa riittdvasti.
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Arvoisa puhemies! Koska esitys vaikuttaa tarpeettomalta tai se ei ratkaise ongelmia, joi-
ta sillé on tarkoitus ratkaista, olisi perusteltua hylété esitys tai odottaa EU:n alustatyddirek-
tiivin valmistumista ja valmistella sitten direktiivin mukainen esitys.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Taimela.

14.43 Katja Taimela sd: Arvoisa herra puhemies! Niin kuin téssi salissa on kdynyt jo il-
mi, timén esityksen tavoite on todellakin tismentéé ja selkeyttéa tydsuhteen késitteen mééa-
rittelyd tulkinnanvaraisissa ja epéselvissd tilanteissa, erityisesti tydsuhteessa ja yrittdjdni
tehtévén tyon vilisessd rajanvedossa. Momenttiin lisdttéisiin kokonaisharkinnan tekemis-
td koskeva vaatimus tilanteissa, joissa sdddettyjen tydsuhteen tunnusmerkkien arvioimisen
jélkeen tyontekoa koskevan oikeussuhteen luonne jdé edelleen epéselviksi tai tulkinnan-
varaiseksi. Se, ettd estimme kaikin tavoin lainsdddannon keinoin tydsuhteen naamioimi-
sen muuksi kuin tydsuhteeksi, on mielestéini meidén tehtdvimme. Toki valtaosassa tyoeld-
mén sopimussuhteista on tiysin selvéi, tehddénko tyotd tydsuhteessa tyonantajana vai yrit-
tdjdnd, sekin on syytd tdmaén lain késittelyssé ja 1dhetekeskustelussa sanoa déneen. Tydsuh-
teessa tehtévin tyon erottaminen yrittéjéné tehtdvasta tyostd on merkittdvaéd osapuolten oi-
keuksien ja velvollisuuksien kannalta. Tydsopimuslain tdsmentémiselld estetdén tydsuh-
teen naamiointi muuksi kuin tydsuhteeksi tilanteissa, joissa tydsuhteen tunnusmerkit
tosiasiassa tayttyvit.

Itse kannan erityistd huolta siitd, ettd sana ’pakkoyrittdjyys” tulee negatiivisessa mieles-
sd nykyaén kovin useasti esille eri verkostojen kanssa keskusteltaessa, kuten erilaisissa pu-
hetilaisuuksissa, ja tydeldma- ja tasa-arvovaliokunnassakin, kun olemme késitelleet erilai-
sia hallituksen lakihankkeita, tdmé kevytyrittdjyys, joka on korvattu aika usein pakkoyrit-
tdjyydelld, on noussut useissa asiantuntijakuulemisissa esiin nimenomaan eri lakihankkei-
den kohdalla. Onkin syyté paitsi seurata timén lain hengen toteutumista myds miettié jopa
uusia lainsdddantohankkeita asian suhteen seuraavalla vaalikaudella. Uudelleenarviointi
tulee varmasti sitékin kautta esiin, ettd alustatydn kohdalla kdydéan parhaillaan neuvotte-
luita EU-jdsenmaiden kesken.

Ja toisin kuin edustaja Lehto edelld, ajattelen niin, ettd kaikki keinot, joilla me pystytédén
puuttumaan néihin asioihin ja tekeméin selvéksi se, kuka on tydsuhteessa ja kuka on yrit-
tdjd, eli kaikki keinot sen eteen, kun me puhumme siité, ettd me haluamme kitked tdmmoi-
sen tarkoituksellisen pakkoyrittdjyyden, pitdd pystyd tekeméédn. Tadméa on yksi niista.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Myllykoski.

14.46 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Téssé edelld on ollut hyvid puheen-
vuoroja, ja olen kanssa sitd mieltd, ettd vaikka télld ei aivan maaliin asti paésté, niin timai
asia kuitenkin etenee télldkin kertaa oikeaan suuntaan — kun pédinvastoinkin voisi olla,
mutta ei onneksi tdimén hallituksen aikana.

Edustaja Essayah toi tdrkeén asian esille. Kylld meilla pitéd olla vilineitd ja mahdolli-
suuksia, koska ihmisilld on erilaisia tapoja hankkia elantoa itselleen ja perheelleen. Meilld
pitdé olla vilineisto sitd varten, jos sitd yrittdjatyoté ei tule niin paljoa, tai sitten on nimen-
omaan niin, ettd osa tekee timmoisid konsultaatiokeikkoja, joista sitten maksetaan palk-
kaa, onneksi néin.
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Mutta, mika térkedtd, timi sana “kevytyrittdjyys” nousee tissikin esille, ja se on vitsaus
meidén yritysten vélilld kilpailuneutraliteetin osalta. Ja sen jos minké pitéisi huolestuttaa
tdssé salissa kaikkia eduskuntapuolueita, niin ettd piddmme meiddn suomalaisten yrittéji-
en toimintaedellytykset ja mahdollisuudet kilpailla markkinoilla tasavertaisina ja niin ettei
tammoistd hyvaksikayttavaa jarjestelyd kuin kevytyrittdjyys tai pakkoyrittdjyys olisi.

Meilld on paljon siirtynyt ihmisid pakosta yrittéjiksi. Ollaan annettu esimerkiksi jossain
kioskipalveluita harjoittavassa norjalaisomisteisessa yrityksessd tyontekijélle valinnan-
mahdollisuus, ettd oletko yrittdjé ja ettd jos ei teistd joku ldhde yrittdjaksi, niin sitten ote-
taan jostain se yrittdja. Tdssé kohtaa sitten sédddellddn se tyon tekemisen aika, eli enemmén
kuin 40 tuntia viikossa edellytetdéin jo néilld sopimuksilla. Minun mielesténi tissikin yh-
teydessd on hyvéd huomata, etti timéd meidin kenttd on erittdin repaleinen, ja 1dhtSkohtai-
sesti pitdd ajatella niin, ettd se tydsuhde ja lainsdddanto on sen heikomman osapuolen tur-
vaksi laadittu, ja sitd kohti pitdé edelleen eteenpdin menné.

Mutta téssd vaiheessa kiitoksia ministerille esittelysta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Pekonen.

14.48 Aino-Kaisa Pekonen vas: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Kiitos minunkin puoles-
tani ministerille esityksen esittelystd. Tdma on tosiaan hallitusohjelmaan kirjattu asia —
tosin tuo kirjaus on siind hallitusohjelmassa ehk hieman tiukempi ja tarkkarajaisempi kuin
se, mihin lopputulemaan nyt kolmikantaisesti neuvotellen paistiin. Mutta hyvé, ettd tdma
esitys on nyt tadlla.

Kuluneen syksyn aikana tydsuhteen naamioiminen ja tdimaé alustatalouden lisddmaé niin
sanottu pakkoyrittdjyys on noussut esiin useassa valiokunnan kuulemassa asiantuntijapu-
heenvuorossa, mihin edustaja Taimelakin tdssd edelld viittasi, ja siksi on erittdin tarkedi,
ettd tdhédn asiaan kiinnitetddn huomiota ja sithen mydskin puututaan. Erityisesti haavoittu-
vassa asemassa olevia ihmisid on suojeltava tydeldmin védrinkdytoltd. Tahdonvastaisesti
yrittdjiksi padtyvat erityisesti ihmiset, joilla ei ole esimerkiksi tarvittavaa kielitaitoa, ja
ehké mainitsen tdsséd nyt erityisesti rakennusalan, kuljetusalan seké ruokaldhettipalvelut.
No, ongelmia aiheuttaa esimerkiksi se, ettd osa tyontekijoistd on luullut allekirjoittaneensa
uuden tydsopimuksen, vaikka todellisuudessa allekirjoitettavana onkin ollut yrittijén toi-
meksiantosopimus.

Téma hallituksen esitys on hyv, ja se on oikeansuuntainen, mutta miné pelkdén, ettd se
on ehki véhén riittdméton, ja ehki jatkossa tarvitaankin sitten seurantaa ja arviointia mah-
dollisista jatkotoimista. Min4 olisinkin vield kysynyt ministeriltd tuosta tyosuhdeoletta-
man kéyttdonotosta: oliko se esilld, ja pidéttekd mahdollisena sitd lisétd vield tdhén esityk-
seen, jolloinka siis tyonantajan pitdisi pystyd osoittamaan, miksi tyotd ei teetetd normaalis-
sa tyosuhteessa?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja edustaja Satonen.

14.50 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Tdssé asiassa on kyse hankalasta kokonai-
suudesta. Taté yrittdjin ja palkansaajan vélistd raja-aitaa on jo pitkédan yritetty ratkoa siiné
tilanteessa, ettd henkild tekee molempia, ja aivan kuten edustaja Essayah viittasi, titd on
késitelty myos sosiaaliturvakomiteassa, ja siind ei kauhean yksinkertaista ja helppoa rat-
kaisua ole. Téssé nyt ihan pikkasen liikutaan, ja tiytyy sitten arvioida valiokuntakasittelys-
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sd, kuinka viisasta se on, mutta isossa mittakaavassa meilld olisi kylld ehdoton tarve 16ytéa
sithen ratkaisu, koska meilld on ihmisid, jotka toimivat samaan aikaan seki yrittdjand —
no, voi olla myds kevytyrittdjand — ettd sitten palkansaajana. Néité tilanteita on, ja niitd on
jatkossa entistd enemmén. Ehka se on téssé keskustelussa jadnyt pieneen rooliin, ettd hy-
vin monta kertaa kyse on myos siitd, ettd ihminen itse haluaa tilld tavalla itsensd eléttaa.
Sitten on tietysti niité, jotka eldttdvét itsensa osittain télld tavalla sen vuoksi, ettd heille ei
esimerkiksi ole kokoaikaista tydsuhdetta tarjolla. Eli siind on niin kuin sekéd—ett.

Sitten kun mennién tédnne alustatydn puolelle, niin timi on myos silla tavalla erittiin
vaikea asia, ettd on tietysti niin, ettd kukaan ei varmaan téssé salissa kannata minkaénlaista
pakkoyrittdjyyttd, se ei kuulu suomalaiseen yhteiskuntaan. Ja on tietysti selvéa, ettd siind
on myds kilpailundkokulma, ettd timi kevytyrittdjamallikaan ei saa olla sitten ikéén kuin
liilan houkutteleva suhteessa perinteiseen yksinyrittdjyyteen — ymmaérrén kylld timénkin
raja-aidan. Mutta samaan aikaan kylld muistuttaisin mydskin kollegoja sielld vasemmalla,
ettd kylldhén tdima alustatyd on myos luonut paljon semmoisia tydpaikkoja, joita aikaisem-
min ei ole ollut ollenkaan, niin etté tdssd on my&skin se asia huomioitava. Téssé pitiisi sel-
lainen tasapaino 10ytdd, ettd tydehdot ovat kohtuulliset ja lain salliman mukaiset mutta ei
kuitenkaan mydskéén tapettaisi niitd uusia tydmahdollisuuksia, mitkd sielld ovat olemas-
sa. Eli meidén pitdisi téllainen tasapaino tédhén 10ytd4, ja titd varmaan joutuu sitten omalta
osaltaan myoskin seuraava hallitus miettimaén.

Ja vielé viittaan my0skin edustaja Essayahin lausuntoon tistd YEListi. Eli se hallituk-
sen esitys, joka tddlld on sisilla, on monessa suhteessa ongelmallinen, koska se on liian
joustamaton — ei huomioi esimerkiksi yksinyrittdjén todellisia kustannuksia vaan menee
keskiarvon mukaan — mutta ennen kaikkea se on ongelmallinen niitten osalta, jotka ovat
osittain yrittdjid ja jotka sitten osittain myos saavat muuta tuloa. Eli erittdin hankala koko-
naisuus.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Lohikoski.

14.53 Pia Lohikoski vas: Arvoisa puhemies! Tydsuhteen naamioiminen yrittdjyydeksi
polkee tydeldmissd heikommassa asemassa olevien oikeuksia. Yrittdjaksi pakottaminen
on tyonantajavelvollisuuksien kiertdmistd. Erityisesti haavoittuvassa asemassa olevia on
suojeltava tyoeldmén vadrinkaytoksiltd, ja timé on meidén lainséatijien tehtdva. Naenniis-
td yrittdjyyttd ja pakkoyrittdjyyttd on havaittu erityisesti rakennusalalla, mutta myos esi-
merkiksi ruokaldhettipalveluissa osa tyontekijoistd luulee allekirjoittaneensa uuden tydso-
pimuksen, vaikka tosiasiallisesti kyseessé on ollut yrittédjén toimeksiantosopimus.

Yrittdjéksi pakottaminen on tydnantajavelvollisuuksien kiertdmistd. Tyonantajavelvoit-
teiden kiertdminen lisdd puolestaan valitettavasti harmaata taloutta, ja pahimmillaan kyse
saattaa olla jopa ihmiskaupasta. Pakkoyrittdjiksi joutuneet tyontekijét saattavat olla myos
vailla tarvittavaa kielitaitoa. Kevyt- ja yksinyrittdjyyden kasvu on toki esimerkiksi alusta-
talouteen synnyttanyt uusia tyopaikkoja, kuten edustaja sielléd salin oikealla laidalla sanoi,
mutta ehké olennaista on miettid myds sitd, minkélaisia tyopaikkoja alustatalous on syn-
nyttanyt.

Arvoisa puhemies! Tyosuhteiden naamioiminen ja alustatalouden lisddma pakkoyritta-
jyys ovat kasvavia ongelmia, joihin tulee puuttua tdsmentdmalla tydsopimuksen mééritte-
lyé. TyOsuhteen tunnusmerkit tayttdvasta tydstd on maksettava tyoehtosopimuksen mukai-
nen palkka ja tarjottava myds tyontekijille kuuluva suoja. Monilla luovillakin aloilla on
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paljon yrittéjéna toitd tekevid, joilla ei ole vélttamatta tyossddn varsinaista yrittdjan vapaut-
ta, mutta tyokeikkoja ei anneta muutoin kuin vain yrittdjyyden muodossa.

Lain tdsmentédminen ilman oikeussuojakeinojen tehostamista ei kuitenkaan valitettavas-
ti estd joidenkin lausuntojen mukaan tydsopimussuhteen naamiointia yrittdjyydeksi. SAK
ja STTK ovat kriittisié lausunnoissaan, joissa he puhuvat siité, ettd kokonaisharkintaa kos-
kevissa yksityiskohdissa korostuu perusteluissa osapuolten yhteinen tarkoitus ja sopimuk-
sen syntymistd koskeva neuvottelutilanne, kun arvioidaan sopimussuhteen oikeudellista
luonnetta. Ja tdsséd on todettu, etté 1&htSkohta perustuu virheelliseen oletukseen siitd, etté
kyse olisi tasavertaisista neuvotteluosapuolista, miké ei kuitenkaan ole todellisuutta tyd-
eldmén kaytinnoissa.

Esitys on siis térked askel eteenpdin, mutta alustatalouden luomat pakkoyrittdjyyden
muodot ovat varmasti lisddntymaéssa. Siksi néitd lainsdddannon péivittimistarpeita on tér-
keédd [Puhemies koputtaa] seurata tarkkaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Nyt vield edustaja Kalmari ja sen jilkeen
ministeri Haataisen loppupuheenvuoro.

14.57 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Mielestdni timé lainsdédéntdehdo-
tus on hyva. Nykypaivand yha useammin ihan tavallisille aloille ja etenkin opiskelijoiden
keskuuteen tarjotaan tyOpaikkoja, joissa sanasto ja koko ldhestymistapa viittaavat siihen,
ettd opiskelijaa oltaisiin palkkaamassa kesdtoihin, ja sitten sielld onkin loppujen lopuksi
kyse pakkoyrittdjyydestd. Ja jos opiskelija alkaa ottaa selvai niistd asioista, saatetaan olla
hyvin ynseiti vastaamaan ja on ikdén kuin uhkailuja, kun téllaisia asioita selvitelladn. Mie-
lestdni on hyvin surullista, etti tdllainen ilmid lisdéntyy yhé uusille aloille — ajattelisin,
ettd perinteisten rakennus- ja ravintola-alojen liséksi etenkin aloille, joilla toitd voidaan
tehdd verkossa ja joilla tydajat ovat hyvin vaihtelevia ja toitd voi tehdi mistd vain.

Edustaja Satonen nosti hyvin siti asiaa esille, ettd meillé pitda olla yrittdmisen vapaus ja
vapaus luoda uutta, mutta se, jos normaali tyd ruvetaan korvaamaan tdméntyyppiselld pak-
koyrittdjyydelld, jossa kierretddn lainsdddannon velvoitteet, ei todellakaan ole oikein. Eli
olen todella mielisséni, ettd titd porsaanreikdd yritetdédn tilkitd ja taas kerran menndin
eteenpdin.

Myos edustaja Myllykoski nosti mielestini hyvén asian: sen, ettd tavalliset yrittdjathan
kérsivét kilpailutilanteessa, jos toiset pelaavat vilunkipelid.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja nyt ministeri Haatainen, kolme minuut-
tia.

14.58 Tyoministeri Tuula Haatainen: Arvoisa puhemies! Ensinnékin tésté pakkoyritta-
jyydesté: Se on tietenkin tdysin tuomittavaa, ja tima lainsdadéntd toivon mukaan jo antaa-
kin nyt vélineitd my0s niihin rajanvetotilanteisiin. Tietenkin téssé kaikessa on kysymys
myos siitd, ettd meidén valvontaresurssit ovat riittévét, ja olen sitd mielté, ettd me tarvitaan
kylla kaiken kaikkiaan lisdd valvontaresursseja siithen, mitd tyoeldméssa télld hetkella ta-
pahtuu.
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Tamén lain taustalla on laaja kolmikantainen valmistelu. Kun pohjaesitys lahti lausun-
tokierrokselle, niin tdmén kriittisen lausuntopalautteen jidlkeen, johon téalld on viitattu, tata
on myos kolmikantaisesti muokattu sithen suuntaan, jota ndistd lausuntopalautteista saa-
tiin. Pitdd muistaa, ettd tima tydsopimuslaki on yleislaki ja tdmé koskee nyt kaikkia tyd-
suhteita ja rajanvetotilanteita néissa tilanteissa. Tadlla edustaja Lehto viittasi ja muissakin
puheenvuorossa viitattiin alustaty6hon ja alustatyddirektiiviin, joka EU:ssa on komission
kautta valmisteilla, ja se koskee rajatusti nimenomaan titi alustatyotd, mutta timé koskisi
my0s muuntyyppisié tyontekotilanteita.

Miksi tdssa sitten ei ole 1dhdetty kieltiméan titd, kun on osin esitetty myds sitd, ettd kiel-
lettdisiin tydsuhteen naamiointi lainsddddnndssd? Siind on taustalla se, mitd ty0sopimus-
laissa on todettu sdddetyistd tydsuhteen tunnusmerkeistd. Eli tydsuhteen tunnusmerkit ovat
ne, ettd tyotd tehddén tyonantajan lukuun tyonantajan johdon alaisuudessa ja valvonnan
alaisena ja vastiketta vastaan. Namaé kaikki ovat jo pakottavaa oikeutta. Ei sité tarvitse erik-
seen sanoa, etti tima pitéd kieltdd, vaan ne ovat pakottavaa oikeutta: Silloin kun ndma tun-
nusmerkit tdyttyvit, se on tydsuhde. Vaikka sielld olisi toisin sovittu, niin se sitten arvioi-
daan. Tdm4 laki antaa nyt mahdollisuuden siihen, etti tehddin epéselvissi tilanteissa ko-
konaisarvio siitd, miké on tosiasiallinen tilanne, ja sen pohjalta viranomaiset voivat sitten
tehda ratkaisuja.

Nythén néitd ratkaisuja tehddén. Niitd tekee ETK, niitd tekee Tapaturmavakuutuskes-
kus, ja niitd joutuvat ratkomaan aluehallintoviranomaiset. Tdima antaa viranomaisille nyt
sitten parempaa vélineistod kdyttoon siind, ettd arvioidaan néita tilanteita. Téssé asiat me-
nevit kylld nyt juuri niin kuin td4ll4 monessa puheenvuorossa todettiin. Myllykoski, Peko-
nen, Taimela ja Essayahkin totesivat — laajasti todettiin — ettd oikeaan suuntaan men-
nédn. Kylla téssi on tehty nyt tyGtd sen eteen, ettd tihédn saataisiin parempaa selvyytta.

Alustatyddirektiivi on erikseen valmistelussa. Siindkin Suomen kanta on ollut se, etti
sen jdlkeen, mitd direktiivi sanoo, me Suomen lainsddddnnon mukaan kuitenkin sitten
maidriteltiisiin ja ratkottaisiin ndma tilanteet, koska haluamme, ettd Suomen tydsopimus-
lainséddéantd on se, minké pohjalta niitd padtoksid tehdain.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokuntaan.
5. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tyoriitojen sovittelusta annetun lain ja oikeuden-
kaynnisti tyotuomioistuimessa annetun lain 32 a §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 214/2022 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Matti Vanhanen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivdjarjestyksen 5.

asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetdén tydeldma- ja tasa-arvovaliokuntaan.

Lahetekeskusteluun varataan tissd vaiheessa enintddn 30 minuuttia. — Keskustelu, mi-

nisteri Haatainen.

Asian késittelyssd noudatettiin aikataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

17



Poytikirja PTK 111/2022 vp

Keskustelu

15.02 Tyéministeri Tuula Haatainen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tadmén
esityksen tavoitteena on tukea tydrauhaa seki edistdd sovinnon aikaansaamista erilaisissa
tyoriitatilanteissa. Ehdotukset kehittdisivét tydriitojen sovittelujdrjestelmaé ja edistéisivit
tydriitojen ratkaisua.

TyOministerind pyysin kevailld 21 selvityksen tydehtosopimusten rajariitojen syisté ja
ratkaisuista. Rajariidoillahan tarkoitetaan riitoja, joissa tydnantaja- ja tyontekijépuoli ovat
eri mieltd siitd, mitd tyoehtosopimusta tyonantajan teettiméén tyohon pitéisi soveltaa. Kol-
mikantainen tyéryhmé valmisteli selvityksen perusteella yksimielisen mietinndn, johon
tama hallituksen esitys perustuu.

Nykyéén sovittelu alkaa yleensd tyoriidan osapuolten tekemén tydtaisteluilmoituksen
perusteella. Jatkossa valtakunnansovittelija voisi osapuolen tai osapuolten pyynnosti ottaa
soviteltavaksi tydriidan myos silloin, kun siihen ei liity tyotaistelua tai tydrauhan vaaran-
tumisen uhkaa. Vapaaehtoisuuteen perustuvalla sovittelulla ehkdistdisiin tyoriidan kérjis-
tymisté tydtaisteluun. Kyse voisi olla esimerkiksi tydehtosopimuksen rajariidan sovittelus-
ta.

Esitykselld tdismennettéisiin myds tyoriidan osapuolten velvollisuutta valmistautua néi-
hin sovitteluneuvotteluihin. Tydriidan osapuolten tulisi jatkossa esittdd sovittelijalle kirjal-
linen selvitys riidan kohteesta, siséllostd sekd asiassa esittimistddn vaatimuksista. Osa-
puolten tulisi antaa myds muut sovittelijan tarpeelliseksi katsomat tiedot. Tiedot tulisi toi-
mittaa sovittelijan asettamassa kohtuullisessa méérdajassa ennen sovintoneuvotteluiden
aloittamista. Kun sovitteluun tultaisiin ndin ollen paremmin valmistautuneena, myos sovit-
teluprosessi etenisi joutuisammin. Velvoite koskisi kaikkia tyoriitalain mukaisia sovittelu-
tilanteita.

Tyo6ehtosopimusten rajariitoja koskevan selvityksen mukaan on epdselvéd, onko tydtuo-
mioistuinmenettelyssd mahdollista kuulla kaikkia asiaan liittyviéd ty6ehtosopimuksen osal-
lisia. Jatkossa tydtuomioistuin voisi oikeudenkéynnissa kuulla tydehtosopimuksen osalli-
sia nykyistéd laajemmin.

Tyoriitalaki tayttdd tdnd vuonna 60 vuotta. Tydmarkkinoiden muuttuessa se on tarjon-
nut puitteet tydriitatilanteiden ratkomiselle ja sovun 16ytymiselle. N4illd muutoksilla ha-
luamme entisestédn parantaa tyomarkkinaosapuolten edellytyksid 16ytdd sopu ristiriitati-
lanteissa ja sopia yhdessi reilun tydelamén pelisddnnoistd. Ndiden muutosten on tarkoitus
tulla voimaan 1. pdivd maaliskuuta 2023.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Essayah.

15.05 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Tamékin esitys varmaankin kolmikannan
kautta lapikdyneend on sinélldnséd kannatettava ja edistettdvé, erityisesti kun siind pyritdén
ennaltachkdisemién erilaisia tyGtaistelutilanteita. Ja se, ettd vapaachtoisella sovittelulla
voidaan esimerkiksi juuri niitd tydehtosopimusten rajakiistoja ldhted selvittdméén, on to-
dellakin tarpeellista. Kylld me kaikki muistamme, ettd timén hallituskauden alussa, voi sa-
noa, ehké timmoinen rajakiistatilanne oli jopa vaikuttamassa siihen, ettd Suomessa vaihtui
paéministeri.

No, menemiitté sithen ehki sen syvemmalle tdytyy kuitenkin todeta, ettd meilld suoma-
laisessa tydmarkkinajérjestelmdssé on yksi semmoinen sokea piste, johon ei oikein olla ha-
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luttu puuttua. Kylld ndma laittomat lakot, jos me vertaamme muihin Pohjoismaihin niitten
miirdd ja sitten myoskin sitd, voisiko sanoa, vahinkoa, mité sieltd tulee yrityseldmaille,
elinkeinoeldmalle, ovat taloudellisesti hyvin merkittévia. Ja téssikin salissa kansanedusta-
jina oleville on tullut viime aikoina kysymyksi liittyen tédhén niin sanottuun pakkolakiin,
kysymyksia siitd, pitdisikd meilld jollakin tavalla olla lakko-oikeutta rajoittamassa. Lakko-
oikeus on perustyooikeus, ja tietenkddn siihen ei tule puuttua, mutta Suomessa ongelmana
ovat laittomat lakot. Ja tdmaé olisi minun mielesténi syytd myoskin salin vasemmalla puo-
lella ndhda, ja tulisi selkedsti lahted pohtimaan, millé tavalla siihen pystyttéisiin meilla tyo-
eldmin rakenteellisissa uudistuksissa puuttumaan ja tuomaan sitten mydskin ihan selkeés-
ti sellaisia sanktioita, jotka oikeasti ovat ennaltachkdisemaéssé sité, niin ettd ndihin laitto-
miin lakkoihin ei ryhdyttéisi. Sinélldnsd nimenomaisesti juuri timmoinen sovittelumenet-
tely ja se, ettd etukdteen pyritddn pohtimaan, miten tilanteesta paistiisiin ilman, etté tul-
laan tyotaistelutilanteeseen, ovat tietenkin kannatettavia. Ja myos se, ettd tyotuomioistui-
men toimivaltaa tissd kuulemismenettelyssd laajennetaan siten, etti mydskin osallisten
piirid voidaan laajemmalti kuulla, on erittdin hyva asia. Taytyy toivoa, ettd omalta osaltaan
tdma sovittelun laajentaminen, parantaminen, mahdollistaisi sen, ettd meilld paéstéisiin sit-
ten myoskin nédisté erilaisista tyotaistelutoimista, nimenomaisesti niistd laittomista, eroon.
Meilld pitdé padstd muitten Pohjoismaitten tasolle lakkopédivien suhteen. Suomessa olem-
me siind ihan selkedsti jéljessd ja kdytdmme paljon enemmén yritysten ja elinkeinoeldmén
varoja siihen, ettd meilld niité laittomia lakkoja on runsaammin kuin muissa Pohjoismais-
sa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Lehto.

15.08 Rami Lehto ps: Arvoisa puhemies! Tydriitojen sovittelusta annettuun lakiin lisat-
taisiin uusi sadnnos vapaaehtoisesta sovittelusta ja tyoriidan osapuolten velvollisuuksia so-
vitteluun valmistautumisessa tdsmennettiisiin. Lisdksi oikeudenkéynnistd tyotuomioistui-
messa annettua lakia muutettaisiin siten, etti tydtuomioistuimen toimivaltaa muiden kuin
riita-asian asianosaisten kuulemisessa tdsmennettéisiin.

Esityksen tavoitteena on kehittdd tyoriitojen sovittelujédrjestelmaé erityisesti tyoehtoso-
pimusten rajariitojen ratkaisemiseksi ja mahdollistaa asian selvittimisen edellyttdiméa kuu-
leminen ty6tuomioistuinmenettelyssd. Tyoryhmén luonnos hallituksen esitykseksi oli yk-
simielinen, ja tyoryhméin osallistuneet tyontekiji- ja tyonantajakeskusjérjestdt kannatta-
vat esitettyjd muutoksia, ja timi on hyvé asia. Tyontekijijéarjestot kuitenkin katsoivat, ettid
tydriitojen sovittelujérjestelméa olisi tarpeen uudistaa ja kehittié jatkossa laajemminkin ja
tarvittaessa my0s Valtakunnansovittelijan toimiston resursseja olisi lisdttava.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Taimela.

15.10 Katja Taimela sd: Arvoisa herra puhemies! Mika tarke&d, timé ehdotus on valmis-
teltu kolmikantaisessa tyoryhmaéssé, jonka mietintd oli yksimielinen. TEMin liséksi tyo-
ryhmaéssé olivat edustettuina siis kaikki: SAK, STTK, Akava, EK ja KT. Selvityshenkil6i-
den ehdotukset liittyivét tydriitojen sovittelujérjestelméan kehittdimiseen, kuulemismenette-
lyyn tydtuomioistuimessa seké niin sanotun jirjestoehdon kéytt6on tydehtosopimuksessa
tydrauhan turvaamisen nakokulmasta. Esityksessd ehdotetaan, ettd tyoriitojen sovittelusta
annettuun lakiin lisdtdén uusi sddnnds vapaaehtoisesta sovittelusta. Valtakunnansovittelija
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voisi osapuolen tai osapuolten pyynndsté ottaa soviteltavaksi tydriidan. Tavoitteena on
vahvistaa osapuolten mahdollisuutta pyytdé sovittelua tilanteissa, joissa tyotaisteluilmoi-
tusta ei ole jétetty tai tyorauha ei ole muutoin vield vaarantunut. Liséksi esityksessd ehdo-
tetaan tdsmennettivéksi tyoriidan osapuolten velvollisuuksia sovitteluun valmistautumi-
sessa. Ehdotuksella parannettaisiin osapuolten valmistautumista sovitteluun ja edistettdi-
siin sovitteluprosessin etenemisté.

Arvoisa herra puhemies! Ajattelen niin, ettd kun me saamme tdmén tydeldma- ja tasa-ar-
vovaliokuntaan késittelyyn, niin téssd varmaan puhutaan ehké sellaisesta aika yksimieli-
sestd kasittelystd myds sielld valiokuntatydssa. Itse my0s ajattelen niin, ettd kaikki esityk-
set, joiden tavoitteena on tukea tydrauhaa seké edistdd sovinnon aikaansaamista erilaisissa
tyOriitatilanteissa, tuntuvat varsinkin tdmén menneen kesén ja syksyn jilkeen erityisen
kannatettavilta, ja olen todella tyytyviinen, ettd timé esitys on tdnne valiokuntakésittelyyn
salin ldhetekeskustelun kautta tuotu.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Myllykoski.

15.11 Jari Myllykoski vas: Arvoisa puhemies! Kuka titi nyt 18htisi vastustamaan? Edel-
leen otetaan oikeita askeleita tdssd maassa tydmarkkinatoimissa, ja nimenomaan, kun on
tdmé vapaaechtoinen mahdollisuus on.

Edustaja Essayahille voin kylld kertoa, ettd tiélld vasemmalla laidalla kylld ymmarre-
tddn nditd tydeldmikysymyksid myds esittiméstdnne nikemyksestd johtuen. Kun puhutte
Pohjoismaiden osalta, ettd Suomi on tilanteessa, missd meilld on laittomia tyGtaisteluja,
niin ehkd meidédn kannattaisi katsoa sitd kokonaisuutta. [Katja Taimela: Juuri ndin!] Ruot-
sissa on huomattavasti parempi mydtdmaaradmisoikeus. Sielld ollaan jo ldhtokohtaisesti
enemmén samalla viivalla, kun tdélld meilld tyoehtosopimuksen tulkinta on yksistddn
tyonantajalla, ja voi tulkita védrinkin, ja sitten monesti semmoisissa tilanteissa tulee niité
teidén kutsumianne laittomia tyotaisteluita. Eli syy- ja seurausyhteys on hyvé tunnistaa, ja
senpd takia timénkaltainen menettely on hyva.

Itse olin aiemmassa ammatissani tydoryhméssd muodostamassa silloisen Metalliliiton
laittomien tyétaistelujen ehkéisyohjelmaa. Eli voisin sanoa, ettd tunnen tdmén melko hy-
vin noin omakohtaisestikin ja uskallan siksi tdssé tuoda esille sen, etté pitdd ndhda laajem-
min se, ettd tydehtosopimuksessa ei pitiisi olla kaikissa asioissa pelkdstddn sen tyonanta-
jan tulkintaoikeus vaan meidén pitéisi siitd padstd enemmén sovittelemaan. Ja timé on nyt
se viline, jolla voidaan pédstd puuttumaan ndihin tapauksiin, missd osapuolilla on toisis-
taan poikkeava ndkemys, miké aiheuttaa laittomia tyotaistelutoimia. Nyt on ratkaisun avai-
met tydmarkkinaosapuolilla.

Téssd yhteydessé en avaa keskustelua siité, onko jarjestdytynyt vai jarjestdytyméton tai
jarjestdytynyt tyonantajaosapuoli. Pidetddn se nyt tistd keskustelusta viela tilld erdd pois.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Essayah.
15.14 Sari Essayah kd: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Edustaja Myllykoski on ihan oi-
keassa, ettd silloin kun arvioidaan tyomarkkinoita, on hyvé katsoa sitd kokonaisuutta, ja

luulenkin, ettd téssé olisi seuraavalle hallitukselle hyvéa tydsarkaa juuri 1dhted katsomaan
sitd kokonaisuutta.
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Edustaja itse mainitsi ndma jirjestdytyneet ja jarjestdytyméttomat. Ei menni siihen sy-
vemmidlle, mutta ajattelen néin, ettd esimerkiksi paikallisen sopimisen edistdminen on yksi
sellainen asia, jossa luulen, ettd aika paljon saataisiin aikaiseksi silldkin, niin kuin meilld
monissa verrokkimaissa on, etti olisi esimerkiksi tyontekijditten edustaja yrityksen hallin-
nossa mukana. Sitd kautta on tullut sellaista luottamusta ja mydskin, voisi sanoa, jousta-
vuutta sen suhteen. Esimerkiksi Saksassa, niin kuin me tieddmme, tyomarkkinatilanteessa,
jossa vaikkapa yrityksen olemassaolo on uhattuna, ollaan valmiita jopa palkanalennuksiin
tyontekijdosapuolelta, jos yritys sitoutuu siithen, ettd ihmisid ei sanota irti ja yritetdén yh-
dessd mennd sen vaikean ajanjakson ohi.

Jotenkin ajattelen, ettd meilld monesti suomalaisissa pienissd yrityksissd on sellaista,
ettdl istutaan saman pOydén déressd ja tiedetdén, ettd jokaisen leipé on kiinni siitd, miten yh-
dessi asiat tehddin, ja sentyyppistd luottamuksen ilmapiirié toivoisi enemmaénkin suoma-
laiseen tydmarkkinaan. Me on justikdén oltu hyvin pitkén lakon mainingeissa koko yhteis-
kuntana, ja kylld se osoittaa, ettd meilld ei tilla hetkelld ole niitd tyoeldmin sovittelukei-
noja tarpeeksi paljon kaytettidvissd. Toivonkin, ettd tulevat hallitukset pystyisivét tissé ete-
nemain.

Suomalaiset tydomarkkinat, kylld, tarvitsevat oikeasti reformia, ne tarvitsevat muutosta.
Niistd on sanottu, ettd ne ovat Euroopan jaykimmét, ja meilld on paljon sellaisia asioita,
missd ikdédn kuin sellaista jouston mahdollisuutta ei ndhdé ja ollaan véhén niin kuin niissi
vanhanaikaisissa poteroissa ja vastakkainasetteluissa. Kuitenkin suomalaisen yrityksen
menestys on seki tyontekijoitten, tyonantajien ettd omistajien menestys yhta lailla, ja se on
koko yhteiskunnan menestys, ja siitd meidén pitdd 14hted, ettd téllaisella yhteisty6lléd saa-
daan enemmaén aikaan kuin vastakkainasettelulla.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Myllykoski.

15.16 Jari Myllykoski vas: Arvoisa puhemies! Yhden pienen ndkemyksen tuon siihen,
miksi Saksassa ndin menetelléddn. Téytyy tunnistaa taas se kokonaisuus, ettd jos sielld yri-
tys on huonossa taloudellisessa tilanteessa ja yritys ajetaan konkurssiin, tai ajautuu kon-
kurssiin, henkildsto ei saa minkddnnékdisid korvauksia. Ehka silld on joku merkitys. Meil-
13 sitten taas on tdmé vahvempi jarjestelma, missé meilld on ansiosidonnainen péivéraha.
Mutta jos Saksassa lakkautetaan sellaisen konsernin yksikko, ettd konserni on terve ja elin-
voimainen ja tuottaa voittoa, niin ne korvaukset ovat kyll4 sitten aivan toista luokkaa kuin
meilld misséén tilanteissa on.

Puhemies Matti Vanhanen: Haluaako ministeri kommentoida keskustelua? — Ministeri
Haatainen.

15.17 Tyoministeri Tuula Haatainen: Arvoisa puhemies! Tailld nostettiin esille kysy-
mys tésti sovittelujarjestelmasti ja muun muassa siitd, onko meilla riittdvat resurssit Val-
takunnansovittelijan toimistossa. Niitd on vahvistettu timén hallituskauden aikana. Sinne
on sovittelijoita tullut pari lisd4, ja sielld on télld hetkelld valtakunnansovittelija ja viisi so-
vittelijaa. Tdmé on varmasti sellainen asia, jota my0s on, niin kuin tdilla ihan oikein joku
taisi todetakin — taisi olla edustaja Essayah, joka tdmén sanoi, ja itsekin ajattelen niin —
tulevalla hallituskaudella syyti kdyda 14pi, niin ettd meilld sovittelujérjestelmé pysyy ajan
tasalla.

21



Poytikirja PTK 111/2022 vp

Nyt sitten tésté, mitd on tapahtunut tyoeldmaéssé téllaisen vuoropuhelun ja sopimisen
kulttuurin vahvistamiseksi. Esimerkiksi yt-lakihan vahvistaa nyt nimenomaan sitd, etti
tdmmdinen jatkuva vuoropuhelu, normaali jatkuva vuoropuhelu, tydpaikoilla vahvistuu. Ja
kylla sen paikallisen sopimisen perusldhtokohta on, mihin tiélld puheenvuoroissa Mylly-
koski ja muut viittasivat, ettd sitten pitdd olla yhdenvertaiset asetelmat molemmilla osa-
puolilla, kun sielld sovitaan niisti asioista, ettei se mene saneluksi vaan etté oikeasti sitten
paikallinen sopiminen toteutuu. Nythén néisté tydehtosopimuksista osassa on todella vah-
vistettu ja luotu edellytyksié sille, ja jo nykyjérjestelmén sisélld on jo pitkdén tehty myos
paikallista sopimista ja siihen puitteita rakennettu. Eli nyt tdlld ratkaisulla nimenomaan
haetaan keinoja siihen, etté olisi enemmaén vélineita siithen, etti riitoja ratkotaan ennakolta,
ennen kuin ollaan tydtaistelutilanteessa. — Kiitos.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokuntaan.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle henkiloston aseman turvaamista yhtididen rajat ylitti-
vissi sulautumisessa, jakautumisessa tai kotipaikan siirrossa koskevaksi lainsaidannoksi
Hallituksen esitys HE 213/2022 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Matti Vanhanen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivdjarjestyksen 6.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetdén tydeldma- ja tasa-arvovaliokuntaan.

Lahetekeskusteluun varataan tissd vaiheessa enintddn 30 minuuttia. — Keskustelu, mi-
nisteri Haatainen.

Asian késittelyssd noudatettiin aikataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.
Keskustelu

15.20 Tyoministeri Tuula Haatainen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Nyt késiteltdva hallituksen esitys liittyy Euroopan parlamentin ja neuvoston yhtidoikeudel-
lisia yritysjérjestelyjd koskevan direktiivin tdytdntoonpanoon. Télla hallituksen esitykselld
pyritidén saattamaan tdytintoon ne direktiivin sdédnnokset, joissa turvataan henkildston ase-
maa yhtididen rajat ylittdvissé jirjestelyissd. Rajat ylittavilla yritysjérjestelyilld tarkoite-
taan téssd yhteydessd Euroopan talousalueen valtioiden rajat ylittdvid yhtididen sulautu-
mista sekd yhtion jakautumista ja kotipaikan siirtoa.

Yhtion oikeus tehdd edelld mainittuja rajat ylittdvid jérjestelyja liittyy direktiivin ohella
my0s EU:n sijoittautumisvapauteen. Sen nojalla yhtié voi EU-tuomioistuimen ennakkorat-
kaisun mukaan siirtdd toiseen Eta-alueen valtioon ainoastaan sdéntoméérdisen kotipaik-
kansa mutta séilyttdd yhtion padkonttorin alkuperdisessé sijoittautumisvaltiossa. My0s tél-
laisen siirron seurauksena yhtioon sovellettava lainsédddéntd vaihtuu pitkélti uuden kotipai-
kan lainsdédannoksi.

Direktiivin ja tdimén hallituksen esityksen tavoitteena on turvata tyontekijoiden asemaa
rajat ylittdvien yritysjérjestelyiden yhteydessd, samalla kun yhtididen mahdollisuuksia jéar-
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jestelld toimintaansa helpotetaan. Téaytédntdonpantava direktiivi tdydentéd jo olemassa ole-
vaa EU-lainsdddéntdd. Voimassa olevassa direktiivissd sdénnelldén yhtididen rajat ylitté-
vid sulautumisia sekd tyontekijoiden aseman turvaamista sulautumisen yhteydessé. Nyt di-
rektiiviin on lisétty sddnndkset yhtion rajat ylittdvéstd jakautumisesta ja kotipaikan siirros-
ta, mukaan lukien henkildston aseman turvaaminen ndiden jéarjestelyjen yhteydessé. Sa-
malla on péivitetty ja yhdenmukaistettu sulautumisia koskevaa sééntelya.

Téssi esityksesséd ehdotetaan muutettavaksi henkildston edustuksesta eurooppayhtidssé
ja eurooppaosuuskunnassa seké rajat ylittdvissa yhtididen sulautumisessa tai jakautumi-
sessa annettua lakia. Téhén lakiin esitetddn siséllytettdvéksi keskeisimmaét sddnnokset
tyontekijoiden aseman turvaamiseksi rajat ylittdvissé yritysjérjestelyissd. Samalla lain ot-
sikkoa péivitettdisiin.

Mainittu laki sisiltdé jo nykyisin sdénnokset tyontekijoiden hallintoedustuksen turvaa-
misesta yhtididen rajat ylittdvien sulautumisen ja yhtion jakautumisen yhteydessd. Nyt
lainsédddéantd ulotetaan kattamaan myds yhtion kotipaikan siirto. Liséksi ehdotetaan sién-
noksid tyontekijoiden tydsuhteen ehtojen jatkuvuudesta yhtididen rajat ylittdvissa jarjeste-
lyissd. My0s henkildstolle oikea-aikaista tiedottamista ja sen kuulemista koskevia oikeuk-
sia ehdotetaan tdydennettiviksi. Hallintoedustusta koskevia sééntdja pdivitetdén vastaa-
maan direktiivin mukaisia velvoitteita.

On huomattava, ettd ilman hallintoedustusta suojaavia sdannoksié olisi mahdollista, ettd
henkilston osallistumisoikeudet katoaisivat yritysjarjestelyn seurauksena, jos yhtion uusi
kotipaikka sijaitsisi maassa, jonka lainsdddédnnosté puuttuvat sddnndkset hallintoedustuk-
sesta.

Hallituksen esityksen ldhtokohtana on, ettd henkildston mahdollinen oikeus hallin-
toedustukseen tulee turvata silloin, kun henkildstolla on ollut henkildstoedustus ennen ra-
jat ylittavaa jarjestelyd. Suomeen rekisterditdvan yhtion henkildstoedustukseen sovelle-
taan ldhtokohtaisesti Suomen yhteistoimintalain séd&dnnoksid. N&itd yhteistoimintalain
sddnnoksié tulee rajat ylittdvien jérjestelyjen yhteydessé soveltaa myos yhtion muissa Eta-
alueen valtioissa tyoskentelevddn henkilostoon. Jos Suomen lainsdddénndssé ei turvata
henkilostolle direktiivin sddnndsten mukaisesti henkildston aiempiin oikeuksiin ndhden
riittdvid osallistumisoikeuksia, tulevat Suomen yhteistoimintalain sijasta tietyissa tilanteis-
sa sovellettavaksi eurooppayhtiodirektiivin sdédnnokset henkildston edustuksesta. N4ité eu-
rooppayhtiddirektiivin sddnnoksid on hyddynnetty jo nykyisessd lainsddddnndssdimme
sddnneltdessd henkiloston osallistumisjarjestelmid yhtididen rajat ylittdvéssd sulautumi-
sessa ja jakautumisessa.

Ehdotukseen siséltyy myds kaksi muutosta, jotka eivit liity mainitun direktiivin taytén-
toonpanoon. Namai ovat: Yhteistoimintalain soveltamissddnndstd ehdotetaan tismennetti-
véksi siten, ettd lakia ei sovellettaisi hyvinvointialueen ja hyvinvointiyhtyméin henkilds-
toon, koska niiden henkildstoon sovelletaan sote-uudistuksen myoti yhteistoimintaa kos-
kevaa erityislainsddadantod. Lisdksi yhteistoiminta-asiamiehestd annettuun lakiin liséttdi-
siin sddnnds, jonka mukaan yhteistoiminta-asiamies voisi asettaa uhkasakon yhteistoimin-
nasta suomalaisissa ja yhteisonlaajuisissa yritysryhmissi annetussa laissa sdédettyjen vel-
vollisuuksien noudattamisen tehosteeksi. Kohdan lisdykselld pantaisiin tdytdntoon
yritysneuvostodirektiivin 11 artiklan sdénnds direktiivin noudattamisesta.

Kaikki ehdotetut lainmuutokset on tarkoitettu tulemaan voimaan 31. pdivd tammikuuta
2023, mihin mennessé jdsenvaltioiden on saatettava direktiivin tdytdntodnpanon edellytté-
maét lainsdddéantdmuutokset voimaan. — Kiitos.
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Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Essayah.

15.25 Sari Essayah kd: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Kiitoksia ministerille esittelysta.
Téssd on kysymys tosiaankin EU-direktiivin implementoinnista. Henkildston aseman tur-
vaaminen sellaisissa tilanteissa, joissa tehddén rajat ylittévii jérjestelyjd, olivat ne sitten ja-
kautumista tahi sulautumista — ja nyt tissd viimeisimmaéksi sitten mukaan on tulossa
myoskin tdmai kotipaikan siirtdiminen — on toki tarkoituksenmukaista ja jarkevéa. Voi aja-
tella néin, ettd jos niité asioita ei yhteiselld lainsdddannolld 1ahdettdisi sdédteleméin, se voi-
si johtaa ehkéd jonkunlaiseen, voisiko sanoa, shoppailuun, elikki katsottaisiin aina, minka
maan lainsddddnndn mukaan kannattaisi tehdé ikdén kuin jérjestelyjd. Ja sen mukaisesti se
sitten johtaisi vdéranlaiseen kilpailuasetelmaan ja véaristéisi sitten taas niitten yritysten ja
yrittdjien asemaa, jotka pyrkivét noudattamaan lainsédédéntoa ja sitten myodskin henkilds-
ton aseman turvaamaan.

Arvoisa puhemies! Tdsséd oikeastaan ldhinnd jéivit mietityttdméaan juuri sellaiset tilan-
teet, joissa Suomen yt-lain sddnndkset ikdén kuin astuvat syrjéén, elikké silloin tulevat
ndma eurooppayhtiosddnnokset tilalle. Kuinka yleistd timmoinen mahtaisi olla, tai miten
suuresti olisi ndhtdvissé sellaisia tilanteita, ettd suomalainen yt-lainsdadéntd ei sitten tur-
vaisikaan tdtd edustusta vaan sielld sitten tosiaankin timé eurooppayhtidsdannds tulisi ti-
lalle? Minkélaisia ndkemyksid timén asian yhteydessd on ollut esimerkiksi tyomarkki-
naosapuolilta tdhén asiaan? — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Lehto.

15.27 Rami Lehto ps: Arvoisa puhemies! Esitykselld pyritddn turvaamaan henkildston
asemaa ja henkiloston kuulemista ja sille tiedottamista suunnitelluista muutoksista seké
tdydentdmain sdéntdjd henkiloston osallistumisen jarjestamisestd yhtididen rajat ylittdvéin
sulautumisen, jakautumisen tai kotipaikan siirron seurauksena Suomeen rekisterditdvin
yhtion tai yhtididen hallinnossa.

Suomessa toteutetaan vuosittain noin 10—20 rajat ylittdvéaa sulautumista, ja Tilastokes-
kuksen mukaan Suomeen on suuntautunut enemman jérjestelyja kuin Suomesta pois. On
hyvé, ettd direktiivin implementoinnin yhteydessé pitdydytdédn vain sellaisten muutoksien
tekemisessd, joita direktiivi edellyttdd, ja ne tehdddn tavalla, joka soveltuu kansalliseen
lainsdddant6omme eiké vaikeuta olemassa olevan tyoeldmén perussédntelyn toteutumista.

Koska seké tyontekijé- ettd tyonantajapuoli kannattavat esitysté, joka on valmisteltu
kolmikantaisessa tyoryhméssi, tdimi on minunkin mielesténi silloin kannatettava. Kritiik-
ki tosin 16ytyy kahdesta lausuntopalautteesta, jotka valiokunta varmaan ottaa sitten huo-
mioon omassa kasittelyssain.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Taimela.

15.28 Katja Taimela sd: Arvoisa herra puhemies! Kiitos ministerille timénkin lakiesi-
tyksen esittelypuheenvuorosta. Tdma esitys perustuu siis EU-direktiiviin, joka turvaa hen-
kiloston aseman, kun tydnantaja suunnittelee tai toteuttaa rajat ylittdvia yritysjarjestelyita.
Rajat ylittiva jérjestely voi olla yritysten sulautuminen, yrityksen jakautuminen tai sitten
se kotipaikan siirto, joka on tullut tissi jo puheenvuoroissa esille.
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Esityksen tavoitteena on turvata henkildston asema naissd muutostilanteissa aina kaikil-
la mahdollisilla parhailla tavoilla. Sadnnoksilld turvattaisiin henkildston tydsuhteeseen pe-
rustuvien oikeuksien jatkumista, henkildston olemassa olevaa oikeutta hallintoedustuk-
seen ja henkil6ston kuulemista ja tiedottamista tyonantajan valmistellessa yritysjérjestely-
jéan.

Suomen yhteistoimintalain henki on sellainen, ettd henkilostolla on halutessaan oikeus
nimeté edustajansa tyonantajayhtion hallintoon, jos yrityksessé on yli 150 tyontekijéa. Ra-
jat ylittdvien jarjestelyjen osalta tydntekijéiden hallintoedustuksen jatkuvuutta turvataan
Suomessa jo nyt yhtididen sulautumisessa ja yhtion jakautumisessa. Nyt hallitus esittid,
ettdl jatkossa sdéntely kattaisi myds yhtion kotipaikan siirron, kuten tdma direktiivi nyt sit-
ten meiltd edellyttddkin.

My0s henkil0stdd on tietysti tiedotettava ja kuultava nédissd suunnitelmissa. Ja sitten jos
miettii, miké on tdmén hallituksen esityksen térkein sisiltd, niin esitykselld varmistetaan
tyonantajavelvoitteiden jatkuminen rajat ylittdvissé jéarjestelyissd, ja niihin tietysti kuulu-
vat palkka seki velvoitteet, jotka liittyvat muun muassa tydoikeuteen, tydsuojeluun ja tyo-
terveyteen.

Erittdin kannatettava esitys. Kiitos valmistelusta valmistelevalle ministeriolle.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Myllykoski.

15.30 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Kuten tdssd on jo edelld kuultu, timé
on nyt kolmas hyva asia, miké etenee timén hallituksen aikana. Toki tima nyt liittyy enem-
ménkin sitten EU:n taholta tulevaan direktiiviin.

Téssd kohtaa joudun kysymédn ministeriltd, kun en itse ole nyt vield niin perehtynyt
koko sisdltoon: onko tdssd mahdollisuutta tarkastella myos tydsopimuslain sitd osaa,
10 §:44, missd madritellddn tavallaan laki litkkeenluovutuksessa olevissa yhteyksissd? Jos
muistan oikein, niin henkildston asemassa litkkeenluovutuksen osalta direktiivi on talldkin
hetkelld jo tiukempi, mutta me emme ole implementoineet sitd. Eli meilld laki liikkeenluo-
vutuksesta késittdd tyoehtosopimuksessa mainittuja padluottamusmiehid, kun EU-tasolla
puhutaan luottamushenkil6isté, jolloin se on huomattavasti laajempi kokonaisuus. Olisiko
tassd yhteydessd mahdollista tarkastella, tai avaako tdméa mahdollisuutta tarkastella, direk-
tiivin implementoinnin yhteydessd my®ds tité litkkkeenluovutustilannetta, misséd mandaatil-
la olevien luottamushenkildiden asemaa voitaisiin kohentaa?

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kalmari.

15.32 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Kiitoksia ministerille tdménkin
asian tdnne tuomisesta. On tirkeéa, ettd silloin kun tapahtuu fuusioita tai jakautumisia tai
kotipaikan siirtoja, tyontekijoitten oikeuksia ei poljeta téllaisella shoppailulla. Sindnsdhén
meilld lainsdddantoa osin tdhdn asiaan on jo ollutkin, mutta hyvi, etté asiaa edelleen edis-
tetddn.

Mielesténi ylipdétian pelisdéntdjen luominen yhdessi on jarkevid kaiken yrittdjyyden
kannalta. Silloin kun pelisdénnét ovat tasapuoliset, niin kilpailussa on kaikkien samalla ta-
valla mahdollisuus menestyé, ja timi esityshidn onkin yhdessd sopijajirjestdjen kanssa
maaliin haluttu saattaa.
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Puhemies Matti Vanhanen: Ministeri.

15.33 Tyoministeri Tuula Haatainen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdhdn
edustaja Essayahin kysymykseen: timé 150 tyontekijan raja voi johtaa muun muassa sii-
hen, ettd Suomen lainsdddanto ei turvaisi esimerkiksi Ruotsissa olemassa olevia osallistu-
misoikeuksia.

Sitten ndihin tarkempiin kysymyksiin koskien liikkeenluovutusta ja nditd. Varmaan va-
liokunnassa kuulette niistd asioista tarkemmin, mutta hallituksen esityksen mukaan tyo-
suhteen ehtojen jatkuvuus tulee turvata myds silloin, kun jérjestelyd ei ole pidettéva liik-
keenluovutuksena. Eli tdimd muutoksen tarve liittyy muun muassa siihen, etté kdytinnossi
tdmén EU:n liitkkeenluovutusdirektiivin sédéntdja sovelletaan useissa maissa puutteellisesti
tai ei ollenkaan, kun on kyse rajat ylittivista tilanteista. Tamén hallituksen esityksen l4h-
tokohtana tyOnantajavelvoitteiden siirtymistd koskevassa sdéntelyssd on se, ettd jos ky-
seessd sitten on liikkeenluovutus, sovelletaan ensisijaisesti tydsopimuslain tai meritydso-
pimuslain sddanndksii liikkeenluovutuksesta, ja niiden mukaan tydnantajavelvoitteet siirty-
vit sitten luovutushetkelld sille luovutuksen saajalle. Tyosopimuslain mukaan luovutuk-
sen antaja ja luovutuksen saaja vastaavat yhteisvastuullisesti luovutushetkelld esimerkiksi
maksamatta olevasta palkkasaatavasta. Mutta tdmakin asia on siis, kuten on todettu téssa,
kolmikantaisesti valmisteltu, ja toivon, ettd tima sitten myds valiokunnassa saa yhtd hyvén
vastaanoton kuin tdalld salikeskustelussa.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokuntaan.

7. Verkkokalastus Kiellettivi saimaannorpan levinneisyysalueella
Kansalaisaloite KAA 8/2019 vp
Toimenpidealoite TPA 29/2019 vp
Valiokunnan mietintd6 MmVM 9/2022 vp

Ainoa kdsittely

Puhemies Matti Vanhanen: Ainoaan kisittelyyn esitelldén paividjarjestyksen 7. asia. Ké-
sittelyn pohjana on maa- ja metsitalousvaliokunnan mietint6 MmVM 9/2022 vp. — Kes-
kustelu, valiokunnan puheenjohtaja Kalmari.

Keskustelu

15.35 Anne Kalmari kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Meilld on tissé ka-
sittelyssé kansalaisaloite 8/2019, Verkkokalastus kiellettdvé saimaannorpan levinneisyys-
alueella. Kansalaisaloitteessa esitetdén, ettd verkkokalastus on kiellettdva Saimaalla koko-
naan saimaannorpan levinneisyysalueella ympéri vuoden. Aloitteen taustalla oli erityisesti
kesén 19 tilanne, jolloin verkkokalastuksen kdynnistyttyd 3.7. verkkoihin hukkui lyhyessi
ajassa valitettavasti neljd kuuttia.

Arvoisa puhemies! Valiokunta katsoo, ettd télld hetkelld saimaannorpan suojelemiseksi
sdddetyt kalastusrajoitukset ovat norppakannan positiivinen kehitys huomioon ottaen riit-
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tavit, ja esittdd kansalaisaloitteen hylkd&mistd ja norppakannan seurantaa koskevan lausu-
man hyvéksymista.

Ympéristoministerion johdolla laaditussa saimaannorpan suojelun strategiassa asetet-
tiin vuonna 2017 vilitavoitteeksi, ettd talvikannan koko kasvaa vdhintdén 400 yksiloon
vuoteen 25 mennessd. Taméa 400 norppayksilon vilitavoite saavutettiin kuusi vuotta etu-
ajassa vuonna 2019. Norppakanta on vuosina 2017—2021 kasvanut keskiméérin 3,5 pro-
senttia ja on nyt 430 yksilod. Saimaannorpan suojelussa ldhtokohtana on ollut sovittaa kes-
tavilld tavalla yhteen saimaannorpan suojelun tarpeet ja ihmisten toiminta Saimaalla, ja
tdssd on onnistuttu poikkeuksellisen hyvin. Ajalliset ja alueelliset verkkokalastuskiellot
sekd muut kalastusta koskeneet rajoitukset ovat olleet tarkeité toimia, jotta saimaannorpan
suojelustrategian mukaiset vélitavoitteet on saavutettu etuajassa.

Kansalaisaloitteen jéttdmisen jélkeen on tullut voimaan kalastuslain nojalla annettu val-
tioneuvoston asetus eréisté kalastusrajoituksista Saimaalla vuosina 21—26. Valtioneuvos-
ton asetuksen myoti laajentuneiden kalastusrajoitusten vaikutus syntyneiden kuuttien kas-
vun méirddn ndkyy noin viiden vuoden viiveelld kuuttien saavuttaessa sukukypsyyden.
Voimassa olevan asetuksen mukaan verkkokalastus on tiysin kiellettyd Saimaan kalastus-
rajoitusalueella 15.4.—30.6. lukuun ottamatta alle 22 millimetrin solmuvélin muikkuverk-
koja, joilla kalastuskielto paéttyy 20.6. Kalastusrajoitusalue kasvoi edelliseen asetukseen
verrattuna 243 neliokilometrid ja on nyt 2 800 nelidkilometrid. Muut asetuksella sdddetyt
kalastusrajoitukset liittyvat muun muassa verkkojen pystylangoilla madaltamiseen eli niin
sanotun puohteutuksen kieltoon, velvollisuuteen ankkuroida verkot avovesiaikana seka rii-
muverkkojen ja vahvalankaisten verkkojen kieltoon.

Valiokunta korostaa, etté kalastusta on norpan suojelemiseksi rajoitettu niiden lainséa-
déntoon perustuvien velvoitteiden liséksi myos vesialueen omistajien ja kalastajien vapaa-
ehtoisilla toimilla. Pohjois-Savon ely-keskus on tehnyt kalastuksen rajoittamiseksi yhteen-
sd 268 sopimusta vesialueen omistajien kanssa, mikd on kasvattanut asetuksen mukaisen
rajoitusalueen yhteensd 2 920 nelidkilometriin, siis ldhes 3 000 neliokilometriin. Valio-
kunta pitdd perusteltuna, ettd sopimuksista maksettua korvausta on vuodesta 22 ldhtien
nostettu. Korvaustasoa tulee myos jatkossa tarkastella, ja sopimusten tekemiseen ja rajoi-
tusalueen laajentamiseen tulee varata riittdva madréraha.

Kansalaisaloitteessa esitetty ympérivuotinen verkkokalastuskielto saimaannorpan esiin-
tymisalueilla vahentdisi edelleen norppien kokonaiskuolleisuutta mutta aiheuttaisi merkit-
tdvid haittoja elinkeino-, kotitarve- ja virkistyskalastukselle. Saimaan alueelta pyydetéén
noin 30 prosenttia Suomen sisdvesisaaliista, mikd on kotimaisen kalan saatavuuden kan-
nalta merkittdvaa. Saimaalla kalastaa noin 360 kaupallista kalastajaa ja ldhes 50 000 va-
paa-ajankalastajaa. Kaupallisten kalastajien kokonaissaalis Saimaalla on noin 1,8 miljoo-
naa kiloa vuodessa ja vapaa-ajankalastuksen saalis noin 1,6 miljoonaa kiloa vuodessa.

Valiokunta korostaa, ettd vaikka vilitavoitteen taso, 400 norppaa, on saavutettu, norp-
pakanta on edelleen pieni ja erittdin uhanalainen ja yhteisty6td norpan suojelemiseksi on
jatkettava laajalla keinovalikoimalla. Suurena uhkana norpalle on tdlld hetkelld ilmaston
lampeneminen, silld lauhat ja vdhilumiset talvet vaikeuttavat norpan pesimistid. Norpan
suojelemiseksi térkeitd keinoja ovat jo edelld mainittujen asetuksella sééddettyjen ja sopi-
muksiin perustuvien rajoitusten lisdksi muun muassa kattava kalastuksen valvonta, apuki-
nosten kolaaminen véhélumisina talvina, olemassa olevat rajoitukset rantarakentamiselle
ja Saimaan sdénnostelylle, vesialueen omistajien ja kalastajien vapaaehtoiset toimet sekd
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tiedon jakaminen erityisesti heindkuun verkkokalastuksen saimaannorpalle aiheuttamista
riskeisté.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan lausumaehdotuksena meilld on seuraava: ”Eduskunta
edellyttdd, ettd hallitus seuraa saimaannorppakannan ja norppien kalanpyydyskuolleisuu-
den kehittymisti ja antaa ndiden seurantatietojen perusteella selvityksen maa- ja metséta-
lousvaliokunnalle vuoden 2023 loppuun mennessi.”

Valiokunnan mietint6dn jatettiin vastalause.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Pitko.

15.42 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Tamén keskustelun keskiossd on koko maail-
massa ainutlaatuinen ja erittdin uhanalainen laji, joka esiintyy vain meilld Suomessa: sai-
maannorppa. Koska vain me suomalaiset voimme norppaa suojella, kannatan aloitetta
verkkokalastuskiellon laajentamisesta. Jos timé kansalaisaloite olisi jo pantu kéytdntdon,
olisimme sééstyneet eilen hyvin surulliselta uutiselta. Savonlinnan Haukivedelld 16ydet-
tiin nimittdin kalastusverkkoon kuollut urosnorppa, joka Metséhallituksen mukaan oli vii-
me vuoden kuutti. Saimaannorppa voi eldd jopa 30-vuotiaaksi, timén yksilon matka péét-
tyi jo toisena elinvuotenaan. Miksi me annamme néin tapahtua?

Arvoisa puhemies! Nykyiset verkkokalastuksen rajoitukset eivit ole riittdvid. Meilld
vihreilld on syvé huoli norpasta. Olisimme olleet valiokunnassa valmiita kompromissiin,
jossa verkkokalastus olisi kielletty heindkuussa. Tama ei kuitenkaan saanut vastakaikua.
Kuutteja kuolee verkkoihin etenkin kesélla. Kymmenen vuoden seurantajaksolla noin puo-
let kuuttien verkkokuolemista on tapahtunut heindkuun aikana. Kun tulevaisuudessa on en-
tistd todenndkdisempad, ettd talvet ovat vahdlumisia, tdytyy syntyvien kuuttien selvidmis-
td turvata vield nykyistd paremmin. Mutta kuten eilinen uutinen Savonlinnasta todistaa,
norpat eivét ole turvassa kesén jalkeenkéén.

Arvoisa puhemies! Kalastuskiellon laajentamista vastustetaan yleensd vedoten kalas-
tuselinkeinoon ja kalansaaliisiin. Elinkeinojen tilanne tiytyy toki huomioida, mutta se ei
voi menni norpansuojelun edelle. Vaarallista norpan kannalta on nimenomaan verkkoka-
lastus. Osa ammattikalastajista ja vapaa-ajankalastajista on jo siirtynyt norppaturvallisiin
pyydyksiin — ldmmin kiitos jokaiselle heisté. Erityisen vaarallisia norpalle ovat vapaa-
ajankalastajien pyydykset siind, misséd ammattikalastajat tietdvét usein vélttad pyydyksié ja
pyyntipaikkoja, jotka ovat norpalle vaaraksi. Tdmékéén ei kuitenkaan ole mitenkéén var-
maa, kuten timin viikon norppakuolema osoittaa. Verkkokalastuskielto ei uhkaisi ammat-
tikalastuksen edellytyksid. Vapaa-ajankalastuskin voisi jatkua muilla kuin verkoilla.

Arvoisa puhemies! Suoraan sanottuna en voi kerta kaikkiaan ymmaértié, miten meilld
Suomessa ainutlaatuisen, uhanalaisen lajin suojelusta puhuttaessa vapaa-ajankalastus Sai-
maalla on niin painava asia, ettd minkéénlaisia lisérajoituksia ei voitaisi sddtié, kuten ké-
sittelyn pohjana oleva maa- ja metséitalousvaliokunnan mietintd esittdd. Verkkokalastus-
kieltoa vastaan nostetaan usein heinédkuun ahvensaaliin kaupallinen merkitys. On syyté ky-
syé, ettd jos noiden kalojen ostajat ja kalaruokien nauttijat Saimaalla tietéisivat, ettd kaloja
pyytdmalla riskeerataan saimaannorppa, olisiko kysynté ihan samanlaista.

Verkkokalastuskiellolla on vahva suomalaisten tuki. Kun asetetaan vastakkain kalastuk-
sen hyddyt ja norpansuojelu, usein tulee houkutus puhua ikéan kuin paikallisten suulla.
Paikallisten Saimaalla kalastavien tai kalastaneiden mielipide on myds vahvasti verkkoka-
lastuksen kiellon puolella. Kyselytutkimuksen mukaan jopa 74 prosenttia ihmisistd, jotka
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kalastavat tai ovat kalastaneet Saimaalla, olisivat valmiita lopettamaan verkkopyynnin ko-
konaan ja siirtyméén norpalle turvallisempiin kalastustapoihin, eli kolme neljéstd Saimaan
kalavesid hyddyntineisti ei siis vastusta verkkokalastuksen kieltoa.

Arvoisa puhemies! Saimaannorpan tilanne on pahimmista vuosista kohentunut, mutta
edelleen sen tulevaisuus on epdvarma ja tilanne on vakava. Yksi menestystekijd norpan
kantojen kasvussa on ollut kalastuksen rajoittaminen Saimaalla. Norpan lisdéntyminen on
riippuvainen lumen mééristi, ja siksi yksi tulevaisuuden suurimmista uhkista saimaannor-
palle on ilmaston lampeneminen. Norppakanta on pieni, ja se kaipaa edelleen méairatietoi-
sia suojelutoimia. Lisdtoimia norpan auttamiseksi tarvitaan erityisesti kalanpyydyskuole-
mien torjumiseksi. Se on saimaannorpan yleisin yksittdinen kuolinsyy.

Voisiko suomalaisten rakastama laji, saimaannorppa, saada tdilld eduskunnan suojeluk-
sen? Voisimme yhdessd nyt hyviksyéd tdmin kansalaisaloitteen ja tehdd merkittidvian ja
kauaskantoisen teon saimaannorpan eteen. Suomalaiset kannattavat kalastusrajoituksia,
Saimaan asukkaat ja lomailijat kannattavat, haluavat suojella norppaa ja kannattavat rajoi-
tuksia — ehkd myds Suomen eduskunta. Siksi ehdotan, ettd eduskunta hyvéksyy kansa-
laisaloitteen verkkokalastuksen kieltimisestd saimaannorpan levinneisyysalueella ja ettd
eduskunta hyvéksyy vastalauseen mukaisen lausumaehdotuksen, joka kuuluu néin: ”Edus-
kunta edellyttda, ettd hallitus ryhtyy valmistelemaan saimaannorpan levinneisyysalueella
ympérivuotista verkkokalastuskieltoa, joka on voimassa niin kauan kuin se norpan suoje-
lun kannalta on tarpeen.”

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Myllykoski.

15.47 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Eittdméttd ei voi kiistdd, etteiko
edustaja Pitko ilmaise asian juuri niin kuin on. Kylld norppakuolemia on, ja se on valitet-
tavaa. Mutta haluan tissd omassa puheenvuorossani kylld tuoda esille, mité tuossa mietin-
ndssi valiokunnan puheenjohtajakin toi, ettd ndma suojelutoimet ovat olleet tdhin asti me-
nestys. Me olemme saaneet elvytettyd erittdin uhanalaisen norppakannan télle tasolle ja
useita vuosia etuajassa. Toivonkin, ettd kun titi keskustelua kdydéén, niin huomioidaan se,
mitd on timén hetken kalastajien ja luonnonsuojelujérjestojen yhteistyo silld alueella. En
olisi ehkd aivan niin varma siitd, mité tapahtuu, jos kalastus kokonaisuudessaan kiellettii-
siin. Tallakin hetkelld meilld on kuitenkin niiti toimenpiteitd, ettd jos pesdhavaintoja tulee,
niin sitd aluetta aletaan suojelemaan. Eli suojelutoimet vapaaehtoisesti nditten maksujen
pohjalta ovat lisdéintyneet. Ja omasta mielesténi on térkedi, ettd yhteisdssé itsessédén nah-
déén norpan ainutlaatuisuus ja sen suojelua vapaaehtoisesti ollaan edistetty, miké on néyt-
tédnyt tuovan tulosta.

Se rahoituksen lisadminen vapaaehtoisuuden pohjalta on varmasti semmoinen avain tu-
levaisuuteen, jolla voidaan enemmainkin katsoa sitten verkkokalastuksen mielekkyytta. Jos
siitd luovutaan, niin pystytédén arvioimaan niité taloudellisia menetyksié, joita ammattika-
lastajille tulee. Siind mielessé tuo selvityksen ja arvioinnin teko maa- ja metsétalousvalio-
kunnalle ensi vuoden loppuun mennessa on erityisen tdrkeéd, niin ettd voidaan katsoa,
ovatko ndmaé vapaachtoiset toimenpiteet edelleen kehittyneet positiiviseen suuntaan, miké
entisestddn mahdollistaa norpan suojelua ja kannan kasvua.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Hyrkko.

29



Poytikirja PTK 111/2022 vp

15.50 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa puhemies! Jos saimaannorppa katoaa Suomesta, se
katoaa koko maailmasta. Siksi meilld on ainutlaatuinen vastuu huolehtia pienten kuuttien
ja aikuisten norppien eldmén edellytyksistd. Saimaannorpan suojelulle on kansan vahva tu-
ki. Saimaannorppa on yhdistényt ja yhdistdd yha meitd suomalaisia asuinpaikasta, idstd ja
puolueesta riippumatta.

On erittdin valitettavaa, etti maa- ja metsdtalousvaliokunta ei halunnut antaa nykyisté
vahvempaa suojaa erittdin uhanalaiselle saimaannorpalle eikd ollut valmis pidentdméén
edes verkkokalastuskieltoa, vaikka valiokunnan kuulemat asiantuntijat toivat ilmi, ettéd
noin puolet kuuttikuolemista tapahtuu heindkuussa. Kalaverkot ovat yksi saimaannorp-
pien suurimmista uhista. Kuutit eivét osaa varoa verkkoja, ja siksi verkkokalastusta Sai-
maalla on rajoitettu. Kesdkuun loppuun asti asetettu kielto ei ole kuitenkaan riittava, kuu-
teilla ei ole kalenteria. Kun verkkokalastuskieltoa pidennettdisiin vahintdan heindkuun lop-
puun, kuutit ehtisivéit elokuuhun mennessi kasvaa isommiksi, jolloin niiden riski kuolla
verkkoihin pienenisi.

Arvoisa puhemies! Verkkokalastuskiellon sanotaan uhkaavan vapaa-ajankalastusta ja
jopa huoltovarmuutta. Minusta on kyseenalaista asettaa vastakkain uhanalaisen eldimen
oikeus eldmién ja kalastamisen elinkeinollinen merkitys. Jos haluamme, 16yddmme kylla
keinot suojella saimaannorppaa ja turvata kalastus. Verkkokuolemat ovat estettdvissa kéyt-
tamaélld norppaturvallisia kalastusvilineitd, ja kuten edustaja Pitko edelld kuvasi, tille on
myos kalastajien keskuudessa laajasti tukea. Verkkokalastusrajoituksista ovat norppien
ohella hyGtyneet myos Saimaan uhanalaiset vaelluskalakannat. Verkkokalastuksen pitéisi
olla sallittua vain sellaisissa tilanteissa, joissa se ei aiheuta vaaraa saimaannorpille tai nii-
den kuuteille.

Arvoisa puhemies! Jokainen norppakuolema on liikaa ja heikentdd uhanalaisen lajin ole-
massaoloa. Tatdko oikeasti haluamme? Vihreiden kanta on selvé: norppien on saatava ny-
kyistd vahvemmin suojaa. Vihinté, mitd voimme tehd4, on pidentdé verkkokalastuskieltoa
heindkuulle, kuten vihreit ovat tdlld kaudella mydskin valtioneuvostossa esittdneet — sil-
loin jiimme vdhemmistoon sielld. Viime aikoina uutisoidut norppakuolemat osoittavat
kuitenkin, ettd vield parempi olisi toteuttaa tdmé kansalaisaloitteessa esitetty laajempi ra-
jaus véhintdénkin niin pitkéksi aikaa, kunnes norppien tilanne saadaan kestaville tolalle.
Toivon, ettd eduskunnasta huomenna 16ytyy télle tukea.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kivela.

15.53 Mai Kiveli vas: Arvoisa puhemies! Saimaannorppa on tosiaan maailman uhanalai-
sin hylje. Se on eldinlaji, jota ei tavata missddn muualla, eli timén erittdin uhanalaisen lajin
suojelu on siis tdysin meidédn vastuullamme, ja siksi se on my6s meidin velvollisuutemme.

No, itse kannatin valiokunnassa ja kannatan edelleen titi vastalausetta, joka lahtee siita,
ettd tima kansalaisaloite verkkokalastuksen ympérivuotisesta kiellosta tulisi hyvéksya, jot-
ta voidaan varmistaa saimaannorpan suojeleminen. Kuten me tieddmme, meidén lainséa-
déntoon sisdltyy mahdollisuus rajoittaa kalastusta uhanalaisten eldinlajien suojelemiseksi.
Té&ma on tietenkin aivan oikein, ja nyt titd mahdollisuutta kansalaisaloitekin on perdénkuu-
luttanut kdytettdviksi mahdollisimman tehokkaasti.

Jopa valiokunnan enemmistd toteaa tissd mietinndssédn, ettd ymparivuotinen verkko-
kalastuskielto saimaannorpan esiintymisalueilla vdhentdisi edelleen norppien kokonais-
kuolleisuutta”. Eli tdstd meilld on siis yksimielisyys. No, nyt tétd ei siis vain haluta ottaa
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kéayttoon, koska se aiheuttaisi valiokunnan enemmiston mukaan haittaa kalastukselle. Mut-
ta kuten téélld on hyvin tuotu esille, télle on laaja tuki, kansalaisten tuki seké alueen vesien
kéyttdjien tuki, ja kuten tdssé kansalaisaloitteessakin tuodaan esille, myos erilaisia kalas-
tustapoja on olemassa, my0s sellaisia, jotka ovat norpille turvallisia. Eli tdmé kansalais-
aloitehan ei pyri estdmaién kaikkea kalastusta Saimaalla, vaan kyse on nimenomaan siiti,
ettd ndma verkot ovat norpille vaarallisia ja norpat kuolevat néihin verkkoihin.

No, vihinti sitten, mité pitiisi tehdé, on pidentdd tima verkkokalastuskielto heindkuul-
la, silld kuten tdssd vastalauseessakin tulee esille, valiokunnan saamien asiantuntijaselvi-
tysten mukaan noin puolet saimaannorppien kuuttien verkkokuolemista tapahtuu heiné-
kuussa. Itse ihmettelen hyvin voimakkaasti sitd, miten edes tille vaatimukselle ei ollut va-
liokunnan enemmist6lld valmiutta. Vasemmistoliitto puolueena on useasti ottanut kantaa
tdmén tavoitteen puolesta, ja kannattaisimme ldmpimisti sité, ettd tdima verkkokalastus-
kielto ulotettaisiin heindkuun loppuun asti.

Lopuksi haluan kannattaa edustaja Pitkon tekemié esityksid. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Koponen, Ari.

15.56 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Hienoa, ettd kansalaiset ottavat kantaa asioi-
hin ja néitd kansalaisaloitteita tulee meille ténne eduskuntaan késiteltdvéksi — kiitos niis-
ta.

Itse nden tdssd asiassa isoimpana asiana sen, ettd norppien kanta kasvaa koko ajan ja se
on tehnyt sitd jo pidemmaén aikaa. Tdssd sanottiin, ettéd norpan suojeleminen on meidén vas-
tuulla, ja ndinhdn se on, ja me olemme sitd tehneet hyvin, silld kanta kasvaa jatkuvasti. Vii-
me vuonna syntyi noin 90 kuuttia, ja totta kai jokainen kuutin kuolema on tragedia, mutta
ndin vaan vélilld kdy. Tarkeintd tosiaan, niin kuin sanoin, on kannan kasvu, se on omasta
mielestdni hienoa.

Toinen hieno asia on se, ettd valiokunta edellyttia, ettd titd kantaa ja sen maarad seura-
taan tarkasti. Ja olen siitd aivan varma, ettd jos siind huomataan, ettd kanta kadntyy las-
kuun, niin tdhén asiaan tullaan kylld puuttumaan. Téhénkin asiaan on 10ydettévissa var-
masti hyvé kultainen keskitie.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Soinikoski.

15.57 Mirka Soinikoski vihr: Arvoisa puhemies! Saimaannorpan ainoa vihollinen on ih-
minen. Saimaannorppa metséstettiin ldhes sukupuuttoon 1900-luvulla, koska sité pidettiin
kalastuksen vihollisena. Norpan tappamisesta tienasi rahaa aina vuoteen 1948 asti. Talla
hetkelld kalanpyydykset ovat suurin uhka saimaannorpalle. Viimeksi eilen tuli suru-uuti-
nen Savonlinnan Haukivedeltd, kun viimetalvinen urosnorppa hukkui kalastusverkkoon.
Verkkokalastus muodostaa suurimman yksittdisen uhan nuorille kuuteille. Siksi eduskun-
nan tulisi hyvaksyi kansalaisaloite verkkokalastuksen ympérivuotisesta kiellosta saimaan-
norpan suojelun varmistamiseksi. Saimaannorppa on erittdin uhanalainen laji, joka esiin-
tyy vain meilld Suomessa. Lajin suojelu on siten vain ja ainoastaan meidén vastuullamme.
Saimaannorppa on suomalaisen luonnonsuojelun symboli ja esimerkki siitd, miten pitké-
janteinen luonnonsuojelutyd kantaa hedelmaa. Sitd tyoti on jatkettava tinkiméattomasti.
Arvoisa puhemies! Valiokunta perustelee kansalaisaloitteen hylkdédmista silld, ettd hei-
nidkuu on Itd-Suomessa tirked matkailukuukausi, minké takia heindkuun kalasaalis on kau-
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pallisesti arvokas. Enemmisto valiokunnan jasenista jattid tyystin huomioitta sen, etté kau-
pallisessa kalastuksessa kaytetddn pddasiassa muita pyyntivilineitd kuin kalastusverkkoja.
Kansalaisaloitteen verkkokalastuskielto vaikuttaisi siten ensisijaisesti vain vapaa-ajanka-
lastukseen. Kenen etua valiokunnan enemmistd mietinndssddn painotti? Ei ainakaan sai-
maannorppien. Uskon, ettd yksikdén vapaa-ajankalastaja ei halua 16ytéa verkoistaan kuol-
lutta kuuttia. Pidentimélld verkkokalastuskieltoa saimaannorpan levinneisyysalueella
paitsi suojelemme norppaa myos huolehdimme siitd, ettd vapaa-ajankalastajat eivit tietd-
méttomyyttdén ole vaaraksi norpille.

Arvoisa puhemies! Elinvoimainen norppakanta on keskeinen lajin selvidmiselle. Verk-
kokalastuksen ohella lajin olemassaoloa vaarantaa ilmastonmuutos, joka muokkaa ympé-
ristdd norpalle elinkelvottomaksi. Saimaannorppa on riippuvainen lumisista talvista, jotka
suojaavat kuutteja sekd kylmyydelti ettd pedoilta. Saimaannorpan pesékuolleisuutta on va-
hennetty 2010-luvulla kolaamalla vdhdlumisina talvina apukinoksia, jotka mahdollistavat
norppien onnistuneen pesinnén. Téstd tyostd kuuluu valtavan suuri kiitos paikallisille va-
paaehtoisille, kalastajille ja muille luontoaktiiveille. Ilman heitd norppakantamme olisi
vieldkin pienempi.

WWF:n teettdmén tuoreen raportin mukaan viimeisten 40 vuoden aikana selkirankais-
ten villieldinten populaatiot ovat kutistuneet keskiméérin 69 prosenttia. Suurimmat syyt
luontokadolle ovat tehostunut maanké&yttd, moninkertaistunut kalastus ja ilmastonmuutos.
Meidén on pidettdva huolta siité, ettd Suomessa luontokato saadaan pyséytettya ja tilanne
kadnnettyd luontopositiiviseksi. Tarked osa tdmin tavoitteen saavuttamista on tiukentaa
uhanalaisten eldinlajiemme suojelua. Siksi verkkokalastuksen rajoituksia tulisi kiristdd en-
tisestddn. [Puhemies koputtaa] Kannatan kansalaisaloitetta verkkokalastuksen kieltdmi-
seksi saimaannorpan kotivesilla.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Sirén.

16.01 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Suomalaiset ovat huolissaan saimaan-
norpan tilanteesta. Nyt késittelyssa ollut kansalaisaloite verkkokalastuksen kokoaikaisesta
kieltimisestd saimaannorpan pesimialueilla kerdsi ennétysajassa tarvittavat allekirjoituk-
set, yli 76 000 allekirjoitusta. Saimaannorpan tilanteesta ollaan ihan syysté huolissaan, ja
siksi tarvitsemme konkreettisia toimia, jotta suojelemme saimaannorppaa.

Etenkin huonolumisten talvien jdlkeen olemme saaneet surullisia uutisia kuuttien kuo-
lemista. Kuutteja voitaisiin suojella yksinkertaisella muutoksella, ja siksi tein vuonna 2019
toimenpidealoitteen, jota maa- ja metséatalousvaliokunta on kisitellyt timén kansalaisaloit-
teen yhteydessd. Toimenpidealoitteessani esitin, ettd hallitus jatkaisi verkkokalastuskiel-
toa saimaannorpan levinneisyysalueella kuukaudella eli heindkuun loppuun saakka. Tdma
on myds asiantuntijoiden puoltama esitys, ja kollegoiden aikaisemmat viittaukset téssé
verkkokalastuskiellon jatkamiseen ovat timin aloitteeni mukaisia. Valitettavasti télld kau-
della aloite ei ole edistynyt, vaan hallitus perusti tyoryhmén aihetta kéasitteleméaén, ja vali-
tettavasti myOskddn valiokunta ei tdmén aloitteen puolelle asettunut, mutta uskon, etti
eduskunnasta 16ytyisi laajaa tukea saimaannorpan suojelemiseksi ja tdmén toimenpide-
aloitteeni mukaisiksi toimiksi.

Arvoisa puhemies! Saimaannorppa on maailman uhanalaisin hylje. Viimeiset kanta-ar-
viot ovat antaneet hyvid uutisia kannan vahvistumisesta, mutta silti syntyvisti kuuteista iso
osa on vaarassa kuolla verkkoihin. Verkkokalastuskiellon jatkaminen heindkuulle véhen-
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tdisi nditd kuolemia ja véhentiisi kuuttien kuolemisen riskid. Meillé ei ole varaa menettad
yhtdkdan kuuttia. Saimaannorpille vaarallisille verkoille on vaihtoehtoisia kalastustapoja,
joita voitaisiin hyvilld mielin kayttdd norppien kotivesillda myds silloin heindkuussa. Em-
mehéin me anna kuuttien kuolla verkkoihin turhaan?

Jotta eduskunta paésisi tiélld suuressa salissa dénestimain myos téstd verkkokalastus-
kiellon jatkamisesta heindkuulle, niin teen toimenpidealoitteeni mukaisen monistelausu-
maehdotuksen, joka kuuluu néin: ”Eduskunta edellyttdé valtioneuvostoa toimimaan toi-
menpidealoitteessa TPA 29/2019 vp tarkoitetulla tavalla, eli ettd hallitus ryhtyy toimenpi-
teisiin erdistd kalastusrajoituksista Saimaalla annetun asetuksen 259/2016 muuttamiseksi
siten, ettd asetuksessa sdéddetty kalastuskielto olisi voimassa vuosittain 31.7. asti.”

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Lehto.

16.04 Rami Lehto ps: Arvoisa herra puhemies! Ammattikalastajien liséksi Saimaalla ka-
lastaa 1dhes 50 000 vapaa-ajankalastajaa, ja selvityksien mukaan vapaa-ajankalastajista ka-
lastaa verkoilla Saimaalla vuosittain noin 19 000 henkil64. Samaan aikaan norppien suoje-
lustrategia on pédasiassa onnistunut tavoitteissaan, ja kasvua on kymmenessé vuodessa ol-
lut yli 50 prosenttia.

Saimaannorpan suurimpia uhkatekijoitd katsotaan olevan tdlla hetkelld ilmaston lampe-
neminen, ja sille me ei hirvedsti pystytd tekeméén. Norppa onkin riippuvainen jéésté ja lu-
mesta lisddntymisymparistoné. Télle ilmastolle emme voi tehdd mitéén, mutta on paljon
vapaachtoisia, ketka tekevit sitten sielléd niin, ettd kolaavat sitd lunta, ettd pesintdpaikkoja
tulisi, ja yrittédvit tehdd kaikkensa, etté ne sielld selvidvit.

Sitten kansalaisaloitteessa esitetddn ympérivuotista verkkokalastuskieltoa, kun se vai-
kuttaa norppien tulevaisuuteen, mutta kylld se vaikuttaa ihmiseen ja ihmisen toimintaan-
kin, silld pitdd saada elinkeinoa ja sitten ravintoa, kun kumminkin toivotaan, etté jarvika-
loja sy0tiisiin entistd enemman, ettei tarvitsisi mitdén norjalaista lohta sitten raijata tédnne.

Kun ajatellaan, ettd maailman vanhin kalastusverkko, noin 10 000 vuotta vanha kalas-
tusverkko, 16ytyi 1914 Vuoksen Korpilahdelta aika ldheltd Saimaata, niin on todella kauan
verkkokalastettu tissd ldhialueilla, Saimaankin 1dhelld. Ja hylkeet tulivat Itdimerelle samoi-
hin aikoihin, noin 10 000 vuotta sitten. Saimaannorppa onkin léheisté sukua itimerennor-
palle, ja saimaannorppa jéi eristykseen Suomen suurimpaan jarveen noin 8 000 vuotta sit-
ten. No, ajatellaan, ettd ne ovat rinnakkain olleet tuossa 10 000 vuotta, verkkokalastus ja
norpat, ja silti meilld on vield néité norppia tiélld, ei me olla saatu sitd sukupuuttoon silld
kalastuksella ihan kokonaan. Ja hyvin se sdilyy, kun sitd suojelutyotéd tehdédén, ja osakas-
kunnat tekevét omia paétoksidnsé siitd, miten sitten saadaan kalastaa.

Niin kuin valiokuntakin sitten katsoo, nimi nykyiset tehtévét ovat olleet riittivié ja li-
sdrajoituksille ei ole tdlld hetkelld tarvetta. Olen samaa mieltd valiokunnan kanssa, etté
suojella tarvitsee ja tehdddn kovasti toitd, mutta en kannata kansalaisaloitteen mukaista
ympérivuotista verkkokieltoa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Eskelinen.
16.07 Seppo Eskelinen sd: Arvoisa puhemies! Ndin Saimaan latvavesien asukkina on

norpan osalta ilolla todettava, ettd suojelutoimenpiteet ovat Saimaan vesistossd onnistu-
neet kanta-arvion mukaan todella hyvin: talvikantaa on yli 400 yksilo4. Norpan suojelemi-
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seksi on tehty todella hyvaa tyotd. Myos tutkimuksen ja norppalaskennan osalta niin Luon-
nonvarakeskuksen kuin Itd-Suomen yliopiston taholta on tehty hyvaa tyoti. Tavoite, mikd
norpan suojelustrategiassa asetettiin tavoitteeksi, on toteutunut kuusi vuotta etuajassa:
vuoden 2025 tavoitteeksi oli silloin kirjoitettu 400 norppaa. Eli joitain asioita on tehty oi-
kein ja erityisesti yhteistydssé kalastuskuntien, kalastajien ja asukkaiden kanssa.

On aivan selvd, ettd norppaa on suojeltava, kantaa pitdd edelleen vahvistaa ja rajoituk-
siakin tarvitaan. Suurin uhka norpalle on aidosti ilmastonmuutos eiké kalastus. Verkkoka-
lastuksen kokonaan kieltdmiseen ei ole mitdén perusteita eikd mydskéédn toimenpiteille li-
sdrajoitusten osalta. Yleensé lisdtoimet kasvattavat vastarintaa, vastakkainasettelua ja sa-
lakalastusta. Liséksi se on myos ristiriidassa meidédn hallitusohjelman, kotimaisen kalan
kayton edistdmisen ja vapaa-ajankalastusstrategian ja matkailun kehittimisen suhteen. Va-
paa-ajankalastus erityisesti, niin kuin aiemminkin on todettu, on kesdmokkilaisille tarked
keséharrastus. Myds koko ajan véhenevin jérvikalastuksen ammattitoimille on pystyttava
tarjoamaan edellytyksia.

Saimaan kalakannat ovat rikkaat, ja sen merkitys niin kotimaisen kalan kaupalliselle ka-
lastukselle kuin vapaa-ajankalastukselle on suuri. Saimaalla kalastaa noin 360 kaupallista
kalastajaa ja noin 50 000 vapaa-ajankalastajaa. Saalis on 1,8 miljoonaa kiloa ja arvo léhes
neljd miljoonaa euroa. Saimaan allas on suurin sisdvesien kalan tuottamisen l&hde. Onkin
nyt tirkedd, ettd tulevaisuuden suojelutoimet ja rajoitukset pitdd mitoittaa tasapainoisesti ja
yhteistyOssi vesiston ymparilld asuvien ihmisten ja kalastusharrastajien kanssa, niin kuin
on tehty tdhénkin asti. Kdytossi olevat rajoitusalueet ovat sopimusten myotéd kasvaneet jo
yli 2 900 neliokilometriin. Alueet vuosittain lisdéntyvét norpan levitessi entistd laajemmil-
le alueille. Ely-keskus on tehnyt vesialueen omistajien kanssa 268 sopimusta rajoitustoi-
mista. Liséksi verkkojen kéyton rajoittamistyoté ja norppaturvallisten kalavélineiden kayt-
tod on edistettdva ja kehitettdva. Liséksi pitdd muistaa, etti tissd on vapaachtoisesti tehty
paljon ty6td niin tiedotuksessa kuin talkootoiminnassa esimerkiksi pesien rakentamisen
osalta — siité erityiskiitos kaikille mukana olleille.

Norppakannan kasvaessa edelleen on syyté ottaa malttia keskusteluun. On tarpeen nyt
rauhassa tarkastella ja jatkaa nykyisten rajoitusten tuloksien seurantaa. Lisdksi on huomi-
oitava, ettd rajoitukset perustuvat vahvaan yhteistyohon eri tahojen kanssa, jota tyotd on
jatkettava nykyisilld onnistuneilla toimilla ja rajoituksilla, maltilla ja yhteisty6lla. Liséra-
joituksilla rikottaisiin varmaan se hyvéa pohja, miké on alueella yhteistydssé kalastuskun-
tien ja asukkaiden kanssa rakennettu.

Arvoisa puhemies! Perustellusti asetetut tavoitteet ja norpan suojelua tukevat rajoituk-
set ovat varmasti tarpeen myos jatkossa, mutta nyt pitdd mennd maltilla, niin kuin aiemmin
totesin, ja yhteistyolla eteenpéin. Silld saamme parhaita tuloksia. Itse en kannata liian tiuk-
kaa sddnnostelyd. Silld saadaan yleensd huonoimmat tulokset aikaiseksi.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Hopsu.

16.12 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Viime perjantaina jilleen yksi saimaannorp-
pa hukkui verkkoon Savonlinnan Haukivedelld. Metsdhallituksen mukaan kyseessé oli vii-
me talvena syntynyt kuutti. Vuodesta 2005 ldhtien verkkoihin on hukkunut ainakin 72
norppaa. Kalapyydyskuolema onkin saimaannorpan yleisin yksittdinen kuolinsyy. Norppa
on arvioitu &lyltdén koiran tasoiseksi, ja verkkoon hukkuminen on erittiin kivulias tapa
kuolla.
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Kannatan kansalaisaloitetta ja siten myds edustaja Pitkon tekemié vastalausetta.

Nykyisen sédéntelyn mukainen Saimaan verkkokalastuskielto kestdd huhtikuun puolivé-
listd kesdkuun loppuun. Rajoitus ei ole riittdvé suojelemaan kuutteja. Verkkokalastuskiel-
toa tulisi pidentdd vihintddn kuukaudella, jotta pystyisimme suojelemaan varsinkin kuut-
teja paremmin. Norppaturvallisia kalastustapoja on olemassa, kuten kapeanieluiset katis-
kat, vieheet ja onget, joten aloite ei uhkaa Saimaan alueella kalastamista mitenk&dn mer-
kittédvasti. Liséksi verkkokalastuskiellon pidentiminen koskisi pééasiassa vapaa-ajanka-
lastajia ja mokkeilijoitd, silld ammattikalastajia Saimaalla on melko véhén ja he kayttavét
péadasiassa norppaturvallisia pyyntimenetelmid. Myds edustaja Sirénin esitys on siten erit-
tdin hyvé, ja harmi, ettei edes tdméi kanta ole pdatynyt valiokunnan kannaksi.

Minun omat sukujuureni tulevat sieltd Rantasalmelta, ja olen juurikin téllainen mokki-
seutulainen, ja myo0s silld kokemuksella mieluummin katselen niitd norppia eldvini sielld
kivilld ja jatdn kalastamisen. Tdmé& ohjaus ja opastus ja kesdajan rajoitus olisivat mokki-
ldisten kannalta erittdin tervetulleita.

Vaikka aktiivisen suojelutydn ansiosta saimaannorppien kanta on vahvistunut, laji on
edelleen erittdin uhanalainen. Erityisesti ilmastonmuutos ja sen tuomat leudot talvet hei-
kentdvit norpan pesimioloja, ja kanta kasvaa hitaasti. 4—8 kuuttia kuolee vuosittain verk-
koihin. Laji on yhé suuressa vaarassa kuolla sukupuuttoon. Norppien tilanne huolettaa ihan
syystd suuresti suomalaisia. Verkkokalastus on kiellettivd saimaannorpan levinneisyys-
alueella. Kansalaisaloite, eli tima késittelyssé oleva, kerési vain kahdessa pdivéssé tarvit-
tavat 50 000 allekirjoitusta, ja my0s kyselyissd 74 prosenttia olisi valmis luopumaan verk-
kokalastuksesta Saimaalla kokonaan. Saimaannorppa eldi vain Suomessa, joten olemme
yksin vastuussa norpan sédilymisestd. Suomella on velvollisuus suojella norppakantaa
my0s EU:n luontodirektiivin nojalla. Lisdksi hallitus on sitoutunut Suomen luonnon moni-
muotoisuuden heikkenemisen pysédyttimiseen.

Arvoisa puhemies! WWF:n Living Planet 2022 -raportin mukaan selkérankaisten villi-
eldinten populaatiot ovat kutistuneet keskiméérin 69 prosenttia viimeisten vuosikymmen-
ten aikana. Muokkaamme ja tuhoamme luontoa nopeammin kuin koskaan ihmisen histo-
riassa. Meidén on muutettava tapaa, jolla kulutamme luonnonvaroja ja suhtaudumme luon-
toarvoihin. Uhanalaisten lajien suojelun ottaminen vakavasti on osa tété tarvittavaa muu-
tosta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia. — Edustaja Heikkinen.

16.16 Janne Heikkinen kok: Arvoisa puhemies! Ensinnékin haluan alkuun kiitt4a kansa-
laisaloitteen tekijoitd. Tamaé aloitteen allekirjoittajien médré oli valtava ja kiinnostus sité
kohtaan suurta, ja syystékin. On kai melko riidatonta, ettd norppakanta on edelleen pieni ja
sellaisena uhanalainen. Norpan suojelun tulisi olla meille kylld kansallinen kunniakysy-
mys. Lukeudun niihin kansanedustajiin, jotka vaalikauden alkupuolella allekirjoittivat
edustaja Sirénin toimenpidealoitteen siitd, etti saimaannorpan levinndisalueella heiné-
kuun osalta verkkokalastus kiellettdisiin. Seison timéan kannan takana edelleenkin. Olen
sitd mieltd, ettd heindkuussa ahvensaalis kylla pystytddn mokkildisten toimesta takaamaan
aivan varmasti katiskalla tai virvelill4, jigilld, onkikalastuksella ja niin edelleen. Heini-
kuussa norppien kuolemat ylikorostuvat aivan selvésti, ja timé tuli myos valiokuntakasit-
telyn aikana harvinaisen selvéksi.
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Arvoisa puhemies! Kannatan tdssi keskustelun aikana edustaja Sirénin tekemai esitys-
ta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Kiviranta.

16.17 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Minusta timi maa- ja metsétalousvalio-
kunnan mietint6 on hyvin tasapainoinen, rakentava ja eteenpdin katsova. Valiokunta tote-
aa, ettd erittdin tirkedd on, ettd menestyksekkédksi osoittautunut yhteistyd saimaannorpan
suojelemiseksi jatkuu hyvissd hengessd. Tdma on ydinkysymys. Valiokunta siis edellyt-
tad, ettd saimaannorppakantaa ja saimaannorppien kalanpyydyskuolleisuutta seurataan hy-
vin tiiviisti, ja edellyttdd ensimmaista selvitysti jo ensi vuoden loppuun mennessd. Tdma
on hyva.

T&élld on useampikin todennut, ettd saimaannorppaa esiintyy koko maailmassa vain
Suomessa ja Saimaalla. Siksi sen elinolosuhteista on pidettdva huolta. Tosiaan norppien
maird Saimaalla on kasvanut tilld vuosituhannella noin 240 yksilosti noin 430 yksiloon.
Kiristyneet toimet ovat olleet tirkeitd toimia, jotka ovat timén mahdollistaneet. Toisaalta
ympérivuotinen verkkokalastuskielto saimaannorpan esiintymisalueilla véhentiisi edel-
leen norppien kokonaiskuolleisuutta mutta aiheuttaisi samalla merkittdvid haittoja elinkei-
no-, kotitarve- ja virkistyskalastukselle. Ympérivuotinen verkkokalastuskielto olisi ongel-
mallinen myds huoltovarmuuden ja hallitusohjelman mukaisen kotimaisen kalan edisté-
misohjelman kannalta.

Eniten verkkokalastusta heindkuussa harrastaneita on kesdasukkaitten joukossa. Kun he
ostavat pyydyslupia osakaskunnilta, on tdlla merkitys myos osakaskuntien talouden kan-
nalta. Osakaskunnat ja kalastajat ovat osallistuneet yhdessé suojelujérjestéjen edustajien
kanssa norpan suojelemiseksi tehtyyn vapaaehtoistoimintaan vahvasti.

Joku nyt ajattelee, miksi minua erityisesti kiinnostaa saimaannorppa. Kaikkiahan se si-
ninsi kiinnostaa. Vaikka olen lounaisrannikolta kotoisin, niin minulla on pieni kesdpaikka
Puumalan Hurissalossa Suur-Saimaan rannalla. Toiveenani on, etté joskus vield kohtaisin
sielld omalla rannalla saimaannorpan silmésté silméaéan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin toivomme kaikki. — Edustaja Turtiainen.

16.20 Ano Turtiainen vkk: Arvoisa puhemies! Ensimmaéiseksi on todettava, ettd kansa-
laisaloitteet ovat aina hyvai asia, ja siksi kannatan tdménkin aloitteen asianmukaista kisit-
telya.

Aloitteesta kdy kuitenkin heti ilmi, ettéd sen tekijat eivét todellakaan nie kokonaiskuvaa
maailmanmenosta, saatikka ymmarra sitd. Kansalaisaloite pyrkii kieltimdidn kokonaan
verkkokalastuksen sielld, missé norppaa vain ndhdédan. Avovesiaikana norppia esiintyy sa-
tunnaisesti kdytdnnossd Saimaan kaikissa osissa. Valiokunnan mietinn6n mukaan kanta on
puolitoistakertaistunut kymmenessa vuodessa 2020-luvulle tultaessa, mutta Saimaan mok-
kildisend ja omien kokemuksieni kautta véitin kannan olevan paljon suurempi kuin miti
julkisuudessa annetaan ymmartaa.

Katsokaa, hyvit ihmiset, mité tdssd maailmassa nyt tapahtuu, ja miettikd4, miksi tapah-
tuu ja mité tistd seuraa. Kun te pohditte noita asioita, teille saattaa tulla mieleen, ettd vaik-
ka aloitteen ehdotukset toteutuisivat tdysimaérdising, niilld ei saavutettaisi yhtdan mitdén
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hyvéa téssd maailmassa, pdinvastoin. Me menemme nyt kovaa vauhtia kohti valtavaa ruo-
ka- ja energiapulaa, puhumattakaan kolmannesta maailmansodasta.

Miti te kuvittelette saavuttavanne sillé, jos verkkokalastus kielletddn Saimaalla? Luulet-
teko te, ettd vesistdjen ddrelld eldvét ihmiset tuhoaisivat kalaverkkonsa tilanteessa, jossa
tulevaa ruokapulaa pohdittaessa ensimmaéisend tulee mieleen kalastaminen? Ja vaikka se
norppa sopoltd kuvissa ndyttadkin, sekin on eldin, joka saattaa ruoka- ja energiapulan pa-
hentuessa paitya vield monen perheen ruokapdytddn. Nimittdin tiedédn, ettd norpan liha on
erittdin hyvéa ja siind oleva rasva on erinomaista polttoainetta vaikka 6ljylamppuihin sil-
loin, kun sdhkdlld valaiseminen ei onnistu tai se on liian kallista. Ja huoltovarmuuden kan-
nalta on ilo Saimaan mokkildisend todeta, ettd norppakannat ovat paljon paremmat kuin
mitd mediassa viitetddn, eli kystd on kyllin tarjolla. [Inka Hopsun vélihuuto]

Arvoisa puhemies! Maa- ja metsitalousvaliokunta esittdd verkkokalastuksen tdyskiel-
toa koskevan ehdotuksen hylkddmisti. Valiokunta on tdssé oikealla asialla. Ja yhdyn myds
valiokunnan tekemiin huomioihin tdyskiellon vaikutuksista vierailevien mokkildisten ka-
lastusmahdollisuuksiin kuten myos ylipdétaan kotimaisen kalan saatavuuteen ja edelleen
huoltovarmuuteen, silld kolmasosa kotimaisesta ruokakalasta tulee Saimaalta.

En kannata téllaisena aikana verkkokalastuskieltoja missdédn pdin Suomea ja esitén, ettd
tadlla aloitetaan keskustelu siitd, milld keinoin norppaa voitaisiin laillisesti pyytdd ravin-
noksi omaan kéyttoon ja siten pitdd norppakannan kasvu kurissa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja edustaja Meri.

16.24 Leena Meri ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Kiitédn kansalaisaloitteen tekijoitd siité,
ettd voimme keskustella tdnédén erittdin uhanalaisen, ainutlaatuisen saimaannorpan tulevai-
suudesta.

Kuuntelin tdsséd valiokunnan jésenten pohteita ja ajatuksia hyvin huolella, ja oikeastaan
ihmettelen sitd, miksi te ette paésseet kompromissiin siitd verkkokalastuskiellosta 31.7. as-
ti. [Inka Hopsun vélihuuto] Se oli minusta erittdin hyvé ja rakentava ehdotus, jos ja kun on
ndin, kuten tiélla on tuotu esille valiokunnan jasenten toimesta, ettd puolet kuuttikuolemis-
ta tapahtuu heindkuussa. Toitte esille puheenvuoroissanne sen — ja moni varmasti arvos-
taa saimaannorppaa, sitd en epdile — ettd pitdd suojella, ja toisaalta kuitenkaan ei yhden
kuukauden verran voitu verkkokalastuskieltoa jatkaa. Ymmarréin sen, ettd monille on ehki
liikaa se, ettd se olisi koko vuosi. Itse olisin henkildkohtaisesti valmis siihenkin, erityisesti
kun taalla tuli esille, ettd kaupallisesti verkkokalastus ei ole merkittdvin keino, vaan siiné
kaytetddn muita keinoja, eikd tissd olla esittimissd mitdédn kalastuskieltoa sielld lainkaan.

En oikein ymmarra sitd yhtilo4, etté jos se tapahtuisi pelkéstdan vapaachtoistoimin, niin
silloin edes timmoisié rajoituksia esitettdisiin. Muistan, kun viime kaudella eduskunnassa
ndistd samoista asioista kéytiin keskustelua ja silloinen keskustan ministeri kévi meidén
ryhmaéssékin néistd puhumassa. Muistan erityisesti kysyneeni siité, ettéd jos tulee norppa-
kuolemia, niin rajoitetaanko verkkokalastusta enemmaén, ja hén vastasi silloin, ettd kylla.
Toki timé& ministeri ei endé tehtdvassdédn ole ja ndin, mutta olen erittdin huolestunut siité,
etté ette saaneet sielld valiokunnassa edes tatd 31.7.

Téssd on nyt kaksi esitystd: on se kansalaisaloitteen hyviksyminen eli verkkokalastuk-
sen kieltdminen kokonaan, ja sitten olisi timi toimenpidealoite. Ja tietysti tissd nyt sitten
aénet hajoavat. On niitd, ketké haluaisivat, ettd tdtd verkkokalastusta rajoitettaisiin, kuten
mind henkildkohtaisesti haluaisin, ja tdytyy nyt pohtia, kumpaa esitysté téssé kannattaisi,
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koska ne dédnet nyt hajoavat vdhin liikaa. En tied4... Jos meilld Suomessa on norppa, jota
me voisimme suojella, miksi ei voitu tuota heindkuuta ottaa. Tdma argumentti, mitd nyt ai-
nakin edellinen puheenvuoronpitijé esitti, ettd meilld on niin suuri ruokapula, ettd meidén
tdytyy nyt titd uhanalaista norppaa alkaa téssi pyydystdi, oli nyt ehké vahén kaukaa haettu
tdssé tilanteessa. Joskus tulevaisuudessahan kaikki on mahdollista, mutta kai me nyt kui-
tenkin téssé rauhanajan lainsédadéantod tehdédén. Itse pohdin tdssé vield, kumpaa ddnestin —
jompaakumpaa tulen dénestimain. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Kalmari.

16.28 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Kiitoksia edustaja Merelle kuten
myo0s muille rakentavista puheenvuoroista, mité téélla on ollut.

Edustaja Meri tuossa kysyi ihan ensimmaiisend, miksi ei sitten heindkuuta jatkettu. Tie-
dén, ettd meidédn valiokunnassa kaikki toivovat saimaannorpalle parasta mahdollista tule-
vaisuutta. Ja miten sen saavuttaisimme? Ajattelimme kuitenkin pédasiallisena linjana, etti
se, ettd paikallisten toimijoitten ndkemykset otetaan huomioon, kuten esimerkiksi edustaja
Myllykoski tdssd sanoi, on niin merkityksellinen asia, ettd se on se, mik& on tdhén asti kan-
tanut. Suojelun tavoitteet on saavutettu etuajassa, ja kanta kasvaa ihan hyvaé vauhtia. Kun
paikalliset pidetddn mukana ja toimitaan niin kuin enemmistd paikallisista toivoo, niin pa-
ras suojelun taso saavutetaan silld tavalla. Esimerkiksi maakuntaliitto toivoi, ettd toimittai-
siin nédin, ja paikallisten yhteisty0ssé, oikeastaan tdmén aloitteen allekirjoittajien aikaan-
saamana, tuli jo ministerion asetus. Sin aikana, kun tdmai kansalaisaloite oli késittelyssa,
tuli asetus, jolla tuli uusia kalastusrajoituksia ja uusia alueita. Mielesténi titd arviointia
meidin on koko ajan tehtévé, ja sen takia tima vuosi 23 tuli tahén.

Mutta sen sijaan tdélld on vahian noussut sellaisiakin véittdmii, jotka eivit ole tosia, esi-
merkiksi ettd ihminen on ainoa uhka norpalle. Se ei ole tosiasia. Kun esimerkiksi viime
vuonna 28 norppaa kuoli lasketusti — arvio on, etti niitd on kuollut ehkd vield enemmén,
etti kaikkia ei saada tietoon — niin néistd kolme kappaletta on kalanpyydyksiin kuolleita.
Esimerkiksi timé pesinnén epdonnistuminen on oikeastaan suurin syy, mité tiéltd voi yk-
sittdisid syitd 10ytad, mutta sitten luen suoraan tadlta: “Pesitarkastuksessa 16ytynyt paiton
naaraskuutti painoi noin 11 kiloa ilman paité. Paikalta 16ytyi ilveksen ja ketun jélkid.” Pe-
dot ovat merkittdvd uhka myoskin saimaannorpalle. Ja ennen kaikkea on térked4, ettd pys-
tymme yhteistydssd, varsinkin kun on néitd hankalaksi kdyvii talvia, ilmastonmuutoksen
vaikutuksia vihentdméédn ja ettd sielld kaikki paikalliset — olivat ne sitten kalastajia tai
rannanomistajia tai muualta tulevia vapaaehtoistyontekijoité tai paikallisia luontojérjesto-
jd— yhdessé toimivat néitten norppien hyvéksi. Edustaja Jirvinen esimerkiksi hyvin usein
on tétd yhteistyotd halunnut korostaa ja katsonut, etté se on se, milld ehké hyvin eteenpdin
mennain.

Mutta tosiaan hyvié ajatuksia téssd. Meilld on vdhén erilainen nakokulma siitd, milld tata
norppakantaa saadaan parhaiten eteenpdin, ja tima oli enemmiston nikokulma sielld valio-
kunnassa. Mutta sen asian vield haluan sanoa, ettd vaikka kuinka nilédssi oltaisiin, niin en
toivo todellakaan ndkevéni kenenkéén lautasella sitd saimaannorppaa, kuten téssi erdéssi
puheenvuorossa esitettiin.

Mutta kiitoksia tahénastisesta hyvasti keskustelusta, joka ilmeisesti vield jatkuu.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kylli jatkuu. — Edustaja Elomaa.
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16.32 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! T44ll4 on ollut todella hyvéa keskustelua tér-
kedstd aiheesta. Ensin kiitdn kansalaisaloitteen tekijoitd. Saimaannorppa on meidin kallis-
arvoinen eldinlajimme.

Mietin sitd, mikd on ihmisen vastuu eldinlajien vihenemisestd maapallolla, ja timéa vas-
tuu on miltei sataprosenttinen, koska ihmisten toimien seurauksena eldinten olosuhteet ja
ympéristd muuttuvat. On hitkdhdyttavai, ettd eldinlajeja kuolee kiihtyvélld vauhdilla, jopa
lahes 70 prosenttia viime vuosien aikana. Se on jérisyttiva luku.

Valiokunnan péétds ottaa huomioon tdssé norppa-asiassa seurannan tarkeyden saimaan-
norpan méérén riittivyydestd ja kasvusta, mutta onko se sitten riittdvé toimenpide? Olen it-
sekin kahden vaiheilla ollut jo pitkén aikaa ja varsinkin talld hetkelld. Yhdyin valiokunnan
jdsenend enemmiston péadtdkseen, mutta tima mietitytti todella paljon. Verkkokalastusta
pitdd nyt seurata intensiivisesti ja sen seurauksia todella intensiivisesti. Yhtdén norppaa ei
saa endd kuolla verkkoon. Tdmaé Sirénin esittdma verkkokalastuksen kielto 31. heindkuuta
saakka on aika hyva esitys, ja vihreiden esitys my0s. Mutta valiokunta halusi tietenkin sel-
laisen paétoksen, ettd myos vapaaehtoisuus norpan sdilymisessd otettaisiin huomioon. Ja
koska ihmiset rakastavat norppaa, kaikki kansalaiset varmaan, ja haluavat sen lajin sdily-
vén, niin on myds tiarkeéd, ettd vapaachtoisesti tehdédén asioita ja saadaan se yleinen nike-
mys siitd, kuinka térkedd on norpan kuuluminen Suomen eldinlajistoon.

Itsekin tdssd nyt mietin huomista dénestystd. Mutta siitd olen kiitollinen, etté niin valio-
kunnan puheenjohtaja Kalmari kuin Leena Meri ja kaikki muutkin puheeseen tdstd aihees-
ta osallistuvat ovat esittineet hyvid pointteja, tirkeité asioita, ja varmaan se perimmaéinen
ajatus on siind, ettd emme halua, ettd saimaannorppa hévidd meidén listoiltamme niisté
eldimistd, jotka tdalla Suomessa eldvit. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitokset. — Edustaja Pitko.

16.36 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Té4lld on keskusteltu siité, ovatko ihminen ja
saimaannorppa onnistuneet yhteiselossaan, ovatko kalastus ja saimaannorppa sopineet hy-
vin yhteen ja mikd onkaan se syy, ettd saimaannorppa on ahdingossa, onko se ihminen vai
joku muu kenties. Kylldhén fakta on se, ettd saimaannorppa on erittdin uhanalainen laji ja
sen taustalla on ihminen. Saimaannorpan metséstys ajoi saimaannorpan liki sukupuuttoon
1900-luvun alussa, koska saimaannorppa kilpaili kalasaaliista. Tdmé on se fakta, ja niitd
jélkia korjaillaan nyt.

Ilmastonmuutos on se toinen uhka saimaannorpalle. Se on se tulevaisuuden uhka, joka
toki nikyy jo nyt. Optimistisetkin ennusteet kuitenkin ennustavat sité, ettd ilmasto tulee
joka tapauksessa lampeneméén erityisesti tdélld meilld pohjoisilla alueilla, kaksinkertai-
sesti keskiarvoon ndhden. Me voimme rajoittaa ilmastonmuutosta, mutta me emme voi sité
tdysin estdd. Mutta verkkokalastuskuolemat me voidaan estda lopettamalla verkkokalastus
heindkuussa tai ymparivuotisesti. Eikd meidédn kannata vaikuttaa sithen, mihin me voim-
me? Se on tidssd meilld késilld. Me voimme huomenna sen toteuttaa.

Saimaannorppia on tosiaankin laskelmien mukaan reilut 400. Se on erittdin uhanalai-
nen, kanta on aivan liian pieni. Meidén pitéisi hyvaksya se, ettd kanta on liian pieni. Téssi
tilanteessa ei ole juhlittavaa, vaikka onkin hyvai asia, ettd kanta on ldhtenyt kasvuun.

T&éllda on my0s sanottu, etté rajoituksilla ei saada tuloksia, vapaaehtoisuus olisi aina pa-
rempi. Saimaannorpan suojelun rajoitukset ovat olleet juurikin se syy, miksi me voimme
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nyt juhlia titd kannan kasvua. Rajoitukset ovat toimineet, ja rajoituksilla me voidaan saada
vield tehokkaampaa saimaannorpan suojelua.

Jiimme tosiaan valiokunnassa timén kansalaisaloitteen kannattamisen kanssa yksin.
Vain vasemmistoliiton edustaja Kiveld &édnesti vastalauseen puolesta minun ja edustaja
Elon kanssa. Thmettelen, ettd suomalaisten huoli ei ole kuulunut puolueisiin tdmén laajem-
min. Edes tdma heinékuun kielto, joka valiokunnan pdydailla oli toimenpidealoitteen muo-
dossa, ei saanut kannatusta, ei edes valiokunnan kokoomuslaisilta. Mutta huomenna voi-
daan tosiaan dénestdd. On hieno kuulla, ettd tdalld on eduskunnasta 16ytynyt kuitenkin laa-
jempaa kannatusta kuin valiokunnasta, ja toivon, ettd me voimme paittda, ettd me suojel-
laan saimaannorppaa ja otetaan kayttoon verkkokalastuskielto ympérivuotisesti.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja edustaja Sirén.

16.39 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Todellakin kiitos kaikille kansalais-
aloitteen tekijoille ja sen allekirjoittaneille. Se nosti silloin esille sen, miten valtavan suuri
huoli suomalaisilla on saimaannorpan tilanteesta, ja sen, etti toimia todellakin tarvitaan.
Iso kiitos myds kaikille, jotka ovat tukeneet minun tekemééni toimenpidealoitetta allekir-
joittamalla sen vuonna 2019 ja antamalla sille tukensa nyt ténéén taalld salissa.

Selvyyden vuoksi: Kansalaisaloite siis esittdd kokonaiskieltoa, ja toimenpidealoitteeni
esittdd verkkokalastuskiellon jatkamista heindkuulle, mille on asiantuntijoiden tuki. Kun
tadlla on usea kollega pohtinut huomista ddnestdmistd, niin ymmartédkseni on niin, ettd
tdma vastalause ja minun tekemaéni esitys ovat ensin vastakkain, ja jos tdssé dénestyksessi
tdm4 vastalause voittaa, niin silloin siitd ddnestetddn mietint6d vastaan. Uskoisin, ettd laa-
jempi tuki voisi olla 16ytymaissa tille ikddn kuin kevyemmiaille esitykselle eli verkkokalas-
tuskiellon jatkamiselle kokonaiskiellon sijaan. Tama selvyydeksi ndiden kahden esityksen
eroista.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Semi.

16.40 Matti Semi vas: Kiitos, arvoisa puhemies! Téssd saimaannorpan asiassa on erittdin
tarkedd muistaa niitd aikoja, kun se rauhoitus tehtiin joskus 60—70-Iuvulla, ja siti, mité
muutakin sind aikana on tapahtunut. On ollut huoli Suomen luonnosta ja Saimaan vesisti ja
kaikista vesistdistd. Suomessa séédettiin laki siitd, etté jatevedet pitdd puhdistaa ennen kuin
ne lasketaan vesistoon pilaamaan vettd, ettd pitdd olla puhtaat vedet meilld kaikkialla, ja
sen aikainen paétds, se paitds, ettéd jatevedet puhdistettiin, oli hyvi pidtds myds Saimaan
kalakannalle. Tiedetddn, ettd etenkin muikkukanta on erittdin runsaspitoinen sielld ja on
paljon kalaa, tai sanotaan, etti norpalla on edellytykset saada riittdvisti ruokaa — ja ruo-
kaa, mikd on puhdasta, koska se elohopeahan, miké tappoi kaloja, tappoi myds norppia.
Erittdin tdrkeénd olen pitdnyt sitd koko prosessia, mikd siind 60-luvulla tehtiin, etti
elinolot ovat puhtaat ja kalakannat ovat hyvit.

Minun mielesténi, jos sitd verkkokalastuskieltoa jatketaan sinne 31.7. asti — se on hei-
nékuun viimeinen péivd — se on hyvé paétos. Silld on hyva eld, silld sddstetdén norppien
mahdollisuuksia eldd sitten muutenkin paremmin sielld. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Hyrkko.
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16.42 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa puhemies! Edustaja Meri kysyi minusta osuvasti,
miksei valiokunnassa olisi voitu péadtyé edes jatkamaan heindkuun loppuun asti tétd verk-
kokalastuskieltoa, ja se on minusta erittdin hyva kysymys. Td4ll4 on puhuttu paljon yhteis-
tyOsté ja vapaachtoisuudesta, mutta kun meilld siis on jo voimassa tdmé kesékuun verkko-
kalastuskielto, me olemme jo ikéédn kuin yhdessd todenneet, ettd nditd rajoituksia, velvoit-
taviakin rajoituksia, tarvitaan, ja sitten kun tieddmme, ettd juuri heinékuussa niitd kuole-
mia tapahtuu niin paljon, niin on vaikea ikd&n kuin ymmartéa, miksi se kesédkuu kelpaa —
sitd ei kuitenkaan juuri kukaan tdilld ole esittényt poistettavaksi huoltovarmuuden tai ka-
lastuksen nimissd — mutta heindkuulle pidennys sitten ei. En tietenk&én tiedd vield tété
huomista dénestysjérjestystd, mutta itse ainakin kannatan siis sekd edustaja Pitkon ettd
edustaja Sirénin esityksid, ensisijaisesti titi kansalaisaloitteen mukaista rajausta, joka néi-
den viime pdivienkin uutisten myoté olisi minusta perusteltu téssa tilanteessa, jossa norppa
on erittdin uhanalainen, mutta jos se ei syysti tai toisesta saa eduskunnan enemmiston tu-
kea, niin toivon, ettd eduskunnasta enemmistd 10ytyy véhintddn télle heindkuun loppuun
asti jatkettavalle verkkokalastuskiellolle.

Arvoisa puhemies! Téélld erddstd puheenvuorosta tuli mieleen 90-luku ja se, kun teek-
karit aikanaan latasivat kaupan hyllyyn séilykepurkkeja, joissa mainostettiin troolattua sai-
maannorppaa. Kyseessé oli tietysti hyvin epdsovinnainen teekkarijayné, jonka tarkoitukse-
na oli heréttdd keskustelua saimaannorpan suojelusta. Jo 90-luvulla teekkaritkin ymmaérsi-
vit, ettd saimaannorppa tarvitsee suojeluamme, ja toivon, ettd eduskunta vuonna 2022 on
samoilla linjoilla.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja edustaja Kalmari.

16.44 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Olen aivan samaa mieltd edustaja
Hyrkon kanssa siitd, ettd saimaannorppa tarvitsee suojelua, ja totean uudelleen, ettd timi
kansalaisaloite ei mennyt siind mielessé hukkaan, ettd asetuksilla saatiin, yhteistyossé pai-
kallisten kanssa sopien, rajoituksia, jotka saimaannorpan tulevaisuutta edesauttoivat.

Vield mité tdhédn heindkuuhun tulee, se on tosiasia, ett silloin verkkokuolemista merkit-
tdvin osa tapahtuu, mutta esimerkiksi tdné vuonna heindkuussa ei tapahtunut yhtdan verk-
kokuolemaa, ja kalastuspyydystyksiin jadneiden koko osuus viime vuonna oli kolme kap-
paletta, joka oli noin kymmenen prosenttia kokonaiskuolleisuudesta. Ettd mielestini aina
pitdé pitdd se realismi ja jarki mukana, kun tehddén toimia, ja paikallisten sitouttaminen
niin, ettd saadaan sen tuntuisia toimia, ettd ne voidaan yleisesti alueella hyviksya. Silld me
saamme parhaan tuloksen norpan kannalta, joka on meille kaikille rakas.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Leppa.

16.45 Jari Leppé kesk: Herra puhemies! Saimaannorppa tarvitsee suojelua. Sitd on suo-
jeltu vuosikymmenié, on asetettu tavoitteita sen kappaleméirissi. Ne tavoitteet on nykyi-
silld toimenpiteilld ylitetty, ne on merkittavasti aikaisemmin saavutettu kuin mité oli tavoi-
te, hyvé niin. No, mika siiné on pohja, miksi nédin on tapahtunut? Siksi, etté on ollut paikal-
listen ihmisten — vesialueiden omistajien, kalastajien, kesdasukkaiden — yhteisesti hy-
vaksymaét toimenpiteet. Se on ratkaisevassa asemassa. Hyvit kollegat, saimaannorppa suo-
jellaan Saimaalla ja Saimaan alueen ihmisten toimesta. Jos sielld ei ole hyviksyntdd suo-
jelulle, ei se suojelu myoskéan tapahdu. Siksi ndmaé asiat pitéd sovittaa yhteen.
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Minusta valiokunta on tehnyt hyvai tyotd — kiitos puheenjohtaja Kalmarille hyvisti
tyOstd. Mielesténi tima esitys, mité tille kansalaisaloitteelle valiokunnan enemmisto esit-
tdd, on hyvé, silld pitdd mennd. Silloin me mydskin varmistamme aidosti sen suojelun em-
meka vain poseeraa silld. Té4lld on helppo poseerata ndilld asioilla, mutta todellisuus on jo-
takin ihan muuta. Saimaa on valtava vesistd, ja sinne mahtuvat niin norpat, ihmiset kuin
kalastajatkin, ja timd meidédn pitdé tadlld ottaa huomioon. Kokonaisuuksista pitdd pitdd
huolta. Meillé on tietysti erittdin arvokas laji, ja sen me haluamme suojella, mutta niin kuin
sanottu, se tapahtuu paikallisten toimesta, ja se hyvéksynté pitdd aina pitdd mielessa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja vield edustaja Kivela.

16.47 Mai Kiveli vas: Arvoisa puhemies! Edustaja Lepp4 sanoi, ettd saimaannorppa tar-
vitsee suojelua. No, nyt meilld olisi juuri tissd kohtaa mahdollisuus siti toteuttaa. Ja verk-
kokalastuskiellosta, minimissédn sen pidentdmisestd heindkuulle, itse ajattelen, etté se pi-
tdisi ensisijaisesti tehdé eldinten oikeuksien ja lajien suojelun vuoksi, mutta — komment-
tina tdhén edelliseen puheenvuoroon — kylld se on myds niin, etti lajien suojelu, luonnon-
suojelu, on myds tapa edistdd kestdvad matkailua ja siihen liittyvié elinkeinoja ja kestévié
elinkeinoja muutenkin. T44ll4 on nyt aika useasti myds tuotu esille jo sitéd paikallisten tu-
kea norpan suojelulle.

No, minusta oli oikeastaan erittiin iloista huomata, ettd tadlla eduskunnassa olisi laajem-
paa tukea saimaannorpalle kuin maa- ja metsitalousvaliokunnassa on ollut. Téstd herddkin
sellainen kysymys, ettd onko meille valiokuntaan sitten valikoitunut ihmisii, joilla ei valt-
tdmaéttd tima eldinten aseman parantaminen ole niin korkealla prioriteettina. Ja tdmé on tie-
tenkin ongelma, kun kyseessd on valiokunta, jolla on niin paljon valtaa muiden lajien ase-
maan.

Mutta oli hyvd my®ds, ettd edustaja Sirén toi esille titd danestysjirjestysti ja teki ensin-
nékin tdmén esityksen heindkuun verkkokalastuskiellosta, koska nythidn meilld kaikilla on
mahdollisuus dénestdd timén ympérivuotisen kiellon puolesta ja sitten, jos ei se mene lapi,
tdmén heindkuun verkkokalastuskiellon puolesta. Ja kun kuuntelin tiélld puheenvuoroja
vasemmalta ihan sinne oikeimpaan laitaan, niin olin tosi iloinen, kun huomasin, etti taalla
ihan laajasti, paljon laajemmin kuin valiokunnassa, nyt olisi tukea sille, ettd edes tima hei-
nékuun kielto voitaisiin toteuttaa. Eli toivottavasti timéa nékyy sitten siind huomisessa -
nestyksessd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Leppa.

16.49 Jari Leppé kesk: Herra puhemies! Taytyy tietysti todeta, ettd kun t4élla sanotaan,
ettd nyt on mahdollisuus suojella norppaa, niin eihén se nédin ole: mehén olemme suojelleet
norppaa vuosikymmenid, mikd on nimenomaan ollut meidin tarkoituksemmekin ja tah-
tomme. Ja hyvé niin, se on erittdin tarpeellinen asia.

Toinen huomio: Saimaan alueella norpalla on matkailussa keskeinen rooli, sillé on erit-
tdin keskeinen rooli. Sitd kdytetdsin markkinoinnissa, sitd kdytetddn siind, ettd tuotetaan
matkailijoille eldmyksid. Se on nimenomaan sité tilld hetkelld. Sen vuoksi hyvéksyttivyys
niille toimenpiteille, joita sielld tehddén, on ddrimmadisen térkeda, jotta tima kaikki voi jat-
kua — ja myo6skin se, ettd me pystymme valtavasta vesialueesta, minkd Saimaa muodos-
taa, saamaan kotimaiseen ruokapOytddan kalan, mitd me kaikki tarvitsemme, mitd me kaik-
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ki haluamme. Kaikki ndmaé pitéé sovittaa yhteen. Tadstd muodostuu se paikallinen hyvik-
syttavyys ja se, ettd suojelun tahto ja tavoite aidosti toteutuvat — eiké niin, ettd me teemme
tadlla sitten joitakin sellaisia toimenpiteitd, ettd paikallisten suojeluinto taantuu. Sitdhén
meistd ei varmaan kukaan tdlla halua. Siksi tuo valiokunnan kannanotto on erinomaisen
hyva.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Myllykoski.

16.51 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Téytyy oikein nousta puhumaan, ja
en mind tiedd, sanoisinko mind nyt kiitoksia puoluetoveri, kansanedustaja Mai Kivelille
siitd, ettd hdn eduskunnassa julistaa, etti edustaja Myllykoski ei ajattele eldinten parasta —
minun mielesténi tahditonta ja kohtuutonta. [Mai Kiveldn valihuuto]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja vield on listalla edustaja Meri.

16.51 Leena Meri ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Ennen kuin edustaja Leppa katoaa tuos-
ta, niin haluaisin sanoa, ettd — ette ollut ehka koko keskustelua mukana — kukaan ei epiil-
lyt sité, ettd koko eduskunta varmasti haluaa suojella norppaa, ja siitd on yhteinen tahtotila.
Ehké kyse on nyt néisté keinoista, siitd, miten tdssé tulisi toimia.

Minusta téssd oli than hyvid puheenvuoroja, esimerkiksi edustaja Hyrkoll4 juuri tisté,
etté jos se olisi kokonaan vapaaehtoisuuden pohjalta tapahtunut, niin sielldhén ei olisi poh-
jalla yhtéén rajoitetta. Ja ehka itse olen huolissani siitd, miksi se heindkuu ei menestynyt
valiokunnassa, jos kuitenkin merkittdvin osa, oliko nyt 50 prosenttia, norppakuolemista ta-
pahtuu juuri heindkuussa. Ymmartédkseni — edustaja Lepille — tadlla tuli esille se, ettd
kaupallisessa tarkoituksessa kéytetddn muita kuin verkkoja pédasiallisesti, niin ettd siinid
mielessa olisi ollut mahdollista ilman, ettd me vaarannamme kalastusta, tima toteuttaa. Itse
tietysti toivon, etti timai rajoitus tulisi heindkuulle, koska eihén silloin olisi yhtéién, jos siel-
14 ei verkkokalastettaisi, verkkokalastusta elikkd se verkkokalastus ei toteutuisi silloin, kun
paikalliset olisivat sen néin ottaneet.

Tietysti on hieno ajatus ja minusta se on erittdin tirkeété, ettd paikallisesti tehdéén aina
yhteistoiminnassa, mutta kylld sitten eduskuntalaitos on viime kédessd se, joka myos
alueille sdddoksid laittaa. Teidinkin hallituksenne télld hetkellé tekee lakeja, joista mind en
aina ole niin kovin tyytyvédinen. Esimerkiksi Keski-Uudellamaalla Hyvink&élld asuessani
en ole niin kauhean ilahtunut tésté teidén sote-uudistuksestanne. Mindkin olisin halunnut
padttéa sen paikallisesti — tdmad nyt ehképé jopa pienend kevennyksend tdhdn — mutta
tadlta se tuli vaan.

Mutta kiitos hyvésté keskustelusta, ja te olette tehneet sielld kuitenkin joka tapauksessa
hyvéa tyotd, ja toivon tietysti... [Puhujan mikrofoni sulkeutuu] — Kuka katkaisi puheen?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: En mini kylld ainakaan téll4 kertaa.

Elikké toivon tietysti — jatkan tdstd — ettd ndmaé paikalliset haluavat jatkaa titd norpan-
suojelua, ja varmasti kaikki haluavat, koska ikkunasta on kiva katsoa sitten myds norppia,
eli en epdile ollenkaan sité puolta.

Mutta nyt pddtin timén puheenvuoron tihén ennen kuin joku keskeyttdd minut — tie-
dén, ettd se ei ollut tahallista. — Kiitos.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja nyt edustaja Kivela.

16.54 Mai Kivela vas: Arvoisa puhemies! Haluaisin korjata sen asian, etti edellisessi pu-
heenvuorossani en ottanut kantaa kenenkéén yksittdisen ihmisen ndkemyksiin — olenhan
itsekin valiokunnan varajasen — vaan kommentoin yleiselld tasolla. Ja jos nyt jotain kom-
mentoin, niin ehki eniten tdtd kokoomuksen toimenpidealoitetta ja sen hylkdamisti ja sit-
ten toisaalta tialld salissa sen esittdmistd, toisin kuin mitd kokoomuksen jasenet valiokun-
nassa ovat kannattaneet. Mutta en missdén nimessd kommentoinut kenenkéén yksittdisen
jésenen mielipiteita.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Kalmari.

16.54 Anne Kalmari kesk: Kiitos kaikille hyvisti keskustelusta. Toistan vield tahén lop-
puun sen, ettd kaikki me haluamme olla saimaannorpan asialla ja se eldin on meille rakas ja
koetamme sen suojelua edelleen edistédd. Tamé kansalaisaloite sai paljon aikaan, ja kiitdn
sen allekirjoittajia.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

8. Uhanalaisten lajien metsistiminen kiellettiivii metsiistyslaissa
Kansalaisaloite KAA 9/2021 vp
Toimenpidealoite TPA 108/2021 vp
Valiokunnan mietint6 MmVM 10/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén paivijéarjestyk-
sen 8. asia. Kisittelyn pohjana on maa- ja metsitalousvaliokunnan mietinté MmVM 10/
2022 vp. Valiokunta ehdottaa, ettd lakichdotus hyldtddn. — Valiokunnan puheenjohtaja,
edustaja Kalmari.

Keskustelu

16.57 Anne Kalmari kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kasittelem-
me kansalaisaloitetta, jossa esitetdén, ettd uhanalaisten lajien metséstdminen on kiellettdva
metsdstyslaissa. Kansalaisaloitteessa ehdotetaan, ettd uhanalaisten lajien suojelun tehosta-
miseksi metséstyslain 37 §:44n lisitdén 4 momentti, joka kuuluu seuraavasti: ”Jos 5 §:ssd
mainittu laji on Suomessa, Euroopassa tai maailmanlaajuisesti uhanalainen, se on séadet-
tdvé valtioneuvoston asetuksella aina rauhoitetuksi, jollei lajia ole muutoin lailla rauhoitet-
tu.”

Arvoisa puhemies! Valiokunta katsoo, ettd kansalaisaloitteen taustalla oleva huoli
uhanalaisten lajien ja erityisesti voimakkaasti taantuneiden vesilintukantojen suojelusta on
tarked ja perusteltu. Valiokunta ei kuitenkaan pidd perusteltuna kansalaisaloitteessa esitet-
tyd metsistysrajoitusten kytkemistd suoraan kymmenen vuoden vilein tehtdvdin lajien
uhanalaisuusarviointiin ja joutuu niin esittiméin kansalaisaloitteen hylkdamisti. Lisdksi
valiokunta esittdd kansalaisaloitteen perusteella kolmen lausuman hyvaksymista.
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Kansalaisaloitteessa esille nostetuista uhanalaisista lajeista valtaosa on vesilintuja.
Nisékkaistd mukana on vain hilleri. Kansalaisaloitteen perustelujen mukaan metséstyslain
5 §:ssé tarkoitettuihin riistalajeihin ja muihin rauhoittamattomiin lajeihin kuuluu yhteensa
17 Suomessa uhanalaiseksi luokiteltua lajia. Eldimen nime&minen laissa riistaeldimeksi ei
kuitenkaan tarkoita, ettd eldintd ilman muuta metsédstetdan. Tama virheellinen tieto meidédn
tulisi kaikkien yhdessé saada kitkettyé pois, ja toivoisin, etti tita tietoa myds luonnonsuo-
jelujarjestot kertovat eteenpdin.

Metsistyksen harjoittamisesta seké riistaeldinlajin rauhoittamisesta ja rauhoitusajoista
sdddetdéin metséstyslaissa ja sen nojalla annettavissa asetuksissa erikseen. Metséstyslain
38 §:n mukaista asetuksenantovaltuutta on kiytetty erityisesti metsdkanalintujen metsés-
tysaikojen ja alueellisten rauhoitusten asettamiseen. Kyseisen pykélén nojalla on liséksi ra-
joitettu tai kielletty tdhén mennessid myds punasotkan, tukkakoskelon, metsdhanhen, meri-
hanhen, haahkan ja allin metsdstysté.

Suomessa tehdddn noin kymmenen vuoden vélein koko lajiston kattavat uhanalaisuus-
arvioinnit. Kansainvélisen luonnonsuojeluliiton [UCN:n ohjeissa todetaan, ettd lajin uhan-
alaisuusarvioinnin automaattinen kytkeminen lainsdédénnolliseen toimeen ei ole asiallista
— eli luonnonsuojeluliiton ohjeissa esitetddn, ettd automaattinen kytkeminen lainsdadéan-
ndlliseen toimeen ei ole asiallista — silld lainsdéddédnnon valmistelussa tulee ottaa huo-
mioon myds muita tekijoitd. Myos maa- ja metsitalousvaliokunta katsoo, ettd metsédstyk-
sen sallimista tai kieltdmistd koskevien péditdsten perusteena on tarkoituksenmukaista
kéyttdd uhanalaisuusarvioinnin ohella uusimpia metséstettdvien lajien kantojen tilaa ja ke-
hitystd koskevia seurantatietoja. Ty0té ajantasaisen kannankehitystiedon parantamiseksi ja
kéayttdmiseksi metséstyksen vuosittaisessa sédtelyssé tulee jatkaa.

Vesilintujen uhanalaisuuden taustalla on monia syitd, joista merkittdvimmat liittyvét la-
jien elinympéristdissd tapahtuneisiin muutoksiin, kuten kosteikkojen ja rantaniittyjen va-
henemiseen sekd muun ohella vieraspetojen ja vesiliikenteen aiheuttamaan hairioon. Kar-
jatalouden vdheneminen on johtanut etenkin kahlaajille haitalliseen rantaniittyjen umpeen-
kasvuun. Vieraspedot, minkki ja supikoira, ovat uhanalaistumisen syitd niin sisévesien
kosteikkolajeilla kuin Itdimeren saaristolinnuilla. Metséstys ei useimmilla lajeilla ole uha-
nalaistumisen pédsyy mutta voi kiihdyttéa vihenemisté ja vaikeuttaa kannan palautumista.

Uhanalaisten vesilintujen suojelemiseksi tehdddn Suomessa paljon térkedd tyoté lajien
elinympéristdjen parantamiseksi, vieraspetopyynnin jérjestimiseksi ja metsistyksen kéy-
tantdjen kehittdmiseksi. Olemassa olevista lakiin perustuvista ja metséstysseurojen vapaa-
ehtoisesti asettamista metsistyksen rajoituksista tulee tiedottaa laajasti ja tehokkaasti.
Vuosille 21—23 ulottuvaan Helmi-ohjelmaan sisdltyvéssé Sotka-hankkeessa tehdién kos-
teikoita, rakennetaan levdhdysalueverkostoa, kunnostetaan soita ja valuma-alueita sekd
pyydetéén pienpetoja laajassa yhteistydssd. Eduskunnassa kisiteltdvani olevassa uudessa
luonnonsuojelulaissa on tarkoitus mahdollistaa minkin ja supikoiran pyydystdminen kan-
sallis- ja luonnonpuistoissa my0s ilman Metsdhallituksen lupaa uhanalaisten lintukantojen
pesim@mahdollisuuksien turvaamiseksi. Maa- ja metsdtalousministerion johdolla tarkas-
tellaan parhaillaan my&s metsédstyksen kéyténtdjen kehittdmisté ja erityisesti tarvetta ra-
joittaa vesilintujen houkuttelua viljaruokinnan avulla. Valiokunta pitddkin tirkedna, ettid
kaikkia edelld mainittuja toimia vesilintujen suojelemiseksi jatketaan ja kaikkein uhanalai-
simpien lajien metséstyksen rajoittamista tarkastellaan mahdollisimman pian.

Meilld onkin kolme lausumaehdotusta: 1) "Eduskunta edellyttid, ettd hallitus kehittdad
vesilintujen seurantaa ja kantojen kehittymisen arviointia.” 2) ”Eduskunta edellyttis, ettid
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maa- ja metsitalousministerié varmistaa laajan tiedon jakamisen olemassa olevista metsis-
tysrajoituksista.” 3) “Hallitus tarkastelee mahdollisuuksia tehostaa uhanalaisimpien vesi-
lintujen suojelua rajoittamalla niiden metsistystd.” Tdma koskee erityisesti tukkasotkaa,
haapanaa, jouhisorsaa, heinitavia, nokikanaa ja lapasorsaa.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan mietintdon jétettiin vastalause.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin, kiitoksia valiokunnan puheenjohtajalle. —
Nyt edustaja Pitko, olkaa hyva.

17.02 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! On kiistaton tosiasia, ettd ihmisen harjoitta-
ma metsdstys on hdvittinyt maailmasta lukuisia lajeja. Metséstys vaikuttaa lajien kantoi-
hin, ja se on yksi syy, miksi metsdstystd sddnnelldén lailla.

Suomen luonto ei voi hyvin. Trendi pidemmalti ajalta osoittaa, ettd lukuisat lajit ja luon-
totyypit ovat uhanalaistuneet. Lintuja meilld on seurattu varsin tarkkaan jo pitkéén, ja ti-
lanne isossa kuvassa vaikuttaa varsin synkalté. Lintulajeista merkittdvé osa on taantunut, ja
monista meille kaikille tutuista lajeista on tullut Suomessa uhanalaisia. Esimerkkind mai-
nittakoon vaikka varpunen. Tdmi taantuma ei tietenkéén koske vain lintuja. Meilla on lin-
nuista todella paljon hyvaé tietoa — kiitos tutkijoiden ja lukuisten vapaachtoisten, jotka
tatd tietoa kerddvit joka pdiva. Samanlaista aineistoa ei ole ldheskddn kaikista muista eli-
Oistdimme, mutta jos olisi, lienee niin, ettd trendi olisi monin paikoin yhté surullinen.

Nyt késittelyssé oleva kansalaisaloite esitti uhanalaisten lajien, pdéasiassa uhanalaisten
vesilintujen, metsdstyksen kieltoa. Haluan osoittaa suuret kiitokset timén kansalaisaloit-
teen tekijoille erittdin tirkedn asian nostamisesta esille. Olen sitd mieltd, ettd aloitteen ta-
voite tulisi hyvéksyé, vaikka sindnsé aloite tdllaisenaan nyt hyldtdan. Valiokunnan mietin-
ndssékin suhtaudutaan myonteisesti muun muassa metséstéjien valistuksen lisddmiselle,
mutta oma kantani eroaa kuitenkin keskeisesti siltd osin, kuinka tiukasti uhanalaisten laji-
en metsédstdmiseen tulisi suhtautua.

Olemme esitténeet valiokunnassa edustaja Elon ja edustaja Kiveldn kanssa valiokunnan
mietintdon vastalausetta ja kolmea lausumaa.

Arvoisa puhemies! Moni hitkdhtdd, kun kuulee, ettd Suomessa on sallittua metsistia
uhanalaisia lajeja — niitd ovat esimerkiksi punasotka, nokikana, heinitavi, haapana, tuk-
kasotka ja jouhisorsa — siitidkin huolimatta, ettd metséstdminen pédivanselvésti sitd verot-
taa, oli se sitten alkuperdinen syy uhanalaistumiseen tai ei. Metsistimalla lajeja, jotka ovat
uhanalaisia, otetaan tarpeettomia riskejd, pelataan uhkapelid noiden lajien sdilymiselld
Suomen luonnossa. Mielesténi vastuulliseen metsistimiseen ei kuulu uhanalaisten lajien
metsédstdminen ja lajikadon kiithdyttdminen.

Arvoisa puhemies! Mité tulee syihin vastustaa uhanalaisten lajien metsistyksen kieltoa,
on minun monin paikoin vaikea niitd ymmartéa, kuten sité, ettd lajien uhanalaistumisen
syyt ovat muualla kuin metséstyksessd, eikd siksi metséstystd pitiisi rajoittaa. Tdmé voi
olla totta, monen lajin osalta syyt ovat muualla kuin metséstyksessé. Se ei kuitenkaan kel-
paa perusteluksi sille, ettd toisesta syystd uhanalaistunutta lajia olisi syytd metséstykselld
ahdistaa vield lisdd. Ottaisin mielelldni keskusteluun esityksid siitd, miten nditd muita
uhanalaistumisen syitd, kuten maankayton tehostumista ja metséhakkuita, voitaisiin korja-
ta, mutta tieddmme, ettd sekin keskustelu on varsin vaikeaa.

Valiokunnan enemmiston perusteluissa sanotaan, ettd kymmenen vuoden vélein tehté-
vien uhanalaisuusarvioiden kytkeminen metséstysrajoituksiin ei ole tarkoituksenmukais-
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ta. Sindnsd olen samaa mielti, ettd aikavili on tissd turhan pitkd, mutta se ei ole silti kes-
tava syy olla hyodyntdmatta sitd tietoa, mitd uhanalaisuustiedoista saadaan, nykyisti pa-
remmin. Tdma4 voitaisiin hyvin toteuttaa suomalaiseen viranomaistyona tehtyyn uhanalai-
sarviointiin pohjaten, ei automaattisesti kytkien, kuten valiokunnan puheenjohtaja edelli-
sessd puheenvuorossaan esitti ehdotetun.

Sen sijaan pidén tarpeellisena, ettd alueelliset erot lajien kannoissa otetaan huomioon
sddntelyssé. Siitdkin meilld on varsin hyvéi tietoa. Néin voidaan sallia jonkun lajin met-
sdstdminen jossakin, siind missa toisaalla sité rajoitetaan.

Kaikista ylléttédvin peruste uhanalaisten lajien metsdstimisen puolesta on perustelu sii-
td, ettd metsdstijét eivit voi kaikissa tilanteissa erottaa elinvoimaisia lajeja uhanalaisista.
Téma koskee etenkin vesilintuja, joista téssé aloitteessakin keskeisesti on kyse. Kyllé olen
sitd mieltd, ettd vastuullisen metséstdjin tdytyy aina pystya tunnistamaan saalis ennen kuin
painaa liipaisinta.

Arvoisa puhemies! [hmisen toiminta on vaarantanut merkittavésti osan suomalaisista la-
jeista. Moni niisté lajeista on jo valmiiksi rauhoitettu metsistykseltd, mutta eivat kaikki.
Metsistys vaikeuttaa ndiden lajien kantojen toipumista, ja siksi uhanalaiset lajit tulisi raja-
ta pois metsistyksen piiristd. Nykyiset toimenpiteet uhanalaisten lajien turvaamiseksi met-
sdstykseltd eivét riitd. Tarvitaan lisdd suojaa.

Tulen tekeméén asian seuraavassa kisittelyssa vastalauseen mukaiset muutosesitykset.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja edustaja Myllykoski.

17.07 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Piddn ddrimmaéisen tirkednd, ettd
valiokunta on ottanut selkeén kannan siind, ettd vastaamme téssé oikeastaan aiemmin ym-
péristdministeriné toimineen Krista Mikkosen toiveeseen siité, ettd metsistiminen pitdisi
lopettaa haapanan, jouhisorsan, heinétavin, tukkasotkan ja nokikanan osalta. Mietinngssé
tdhén pyyntodn ollaan nyt vastattu. Ne monet keinovalikoimat, joilla me pyrimme uhan-
alaisten ja vaarantuneiden vesilintukantojen lisdéntymisedellytyksid ja muuttomatkoihin
liittyvid ongelmia ratkaisemaan, on selkeésti tuotu, ja timénkin hallituksen aikana niité
edellytyksid on edelleen kehitetty, miké on erityisen tirkeata.

Valiokunta pyrkii omassa mietinndsséén ohjeistamaan myos sitd, ettd — toivon mukaan
— meilld ndma niin sanotut kolmiomittausmenetelmat tulisivat tinne vesilintupuolellekin,
ettd meilld olisi kannoista entistd parempaa tutkimustietoa ja ihan kansalaisten toimesta, et-
tei olisi pelkastddn yliopistotasoista tutkimusta vesilintujen tilasta. Sitd voitaisiin enem-
mén kansallisesti koota ja sitd kautta tuoda metséstyksen rajoittamistoimenpiteiti asetuk-
sella joustavammin suojaamaan lintuja.

En tiedd, mité téssd yhteydessd tarkoitettiin varpusella, mutta ehké on hyvé kuvata, ettd
meilld niitd kantoja uhkaa moni muukin asia kuin metséstdminen. Aktiiviset metsastajit
ovat yksi erityinen osa, joka haluaa suojella sitd heille tirkeéa riistakantaa, ja he ovat otta-
neet erilaisia rajoituksia jo nykyisellddnkin, ovat alueellisesti pidittdytyneet metsistdmi-
sestd, koska tietdvit, ettd laji ei kestd metséstysté.

Mutta, puhemies, tulen jatkamaan tuolta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Joo, olkaa hyvi. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]
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Arvoisa puhemies! Jatkan téstd. — Toisin yhden ndkdkulman, miké problematiikka liit-
tyy tahédn kansalaisaloitteeseen. Meilld ovat teeret ja metsot hyvinkin metséstettivéssé kan-
nassa, ja sitd kautta, jos me nyt tekisimme sen, ettd ndiden kanalintujen metsistiminen
kiellettdisiin niiden esiintymisalueella, se tarkoittaisi yksinkertaistetusti sité, ettd saamelai-
silta, jotka ovat meidédn alkuperdiskansamme, vietdisiin heididn kulttuuriinsa perustuva oi-
keus télld kansalaisaloitteella. Eli Pohjois-Suomessa ei voisi harjoittaa niitten kanalintu-
jen, nimenomaan teeren, metséstystid [Anne Kalmari: Eiké riekon!] — eik4, niin kuin va-
liokunnan puheenjohtaja huomautti, riekon osalta. Eli siind mielessé kansalaisaloite on jo
syntyesséén ja kehitteillddn mennyt liian pitkélle, eiké olla katsottu sité, ettd jos Saksassa
joku laji on uhanalainen ja meilld kanta on vahva, niin me tadlla sitten kansalaisaloitteen
esityksen pohjalta joutuisimme toteamaan, ettd koska se on Saksassa uhanalainen, niin sen
metsédstdminen pitdd kieltdd Suomessakin.

Isoin ristiriitaisuus on juuri tuossa, ettd meidin vahvoja riistalintukantojamme nytkin
sdddellddn alueellisesti eli on vastuullista metsistdmistd sielld, missi kannat ovat heikkoja.
Sitd my0s vapaaehtoisin toimin jo rajoitetaan. Mutta kylld myos Riistakeskus tekee omia
ratkaisujaan, ja ministerid asetuksella voi tehdé suojelupéétoksid aina kolme vuotta kerral-
laan. Mielesténi se on aika hyvé aika ottaa joku kanta haltuun ja seurata sen kehittymisté.

Toivotaan, ettd edelleen meiddn Metso- ja Helmi-ohjelmamme tukevat erityisesti vesi-
lintujen kantojen vahvistumista, koska on aivan selkei tarve rajata nyt jo tissikin keskus-
telussa mainitut vesilinnut metséstyksen piiristd rauhoittamalla ne kolmeksi vuodeksi.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Hyrkko.

17.13 Saara Hyrkké vihr: Arvoisa puhemies! Villi luonto on niin Suomessa kuin globaa-
listikin uhattuna. Hiljattain julkaistun WWF:n Living Planet -raportin mukaan maailman
selkérankaisten villieldinten populaatiot ovat kutistuneet keskiméérin jopa 69 prosenttia
alle 50 vuodessa. Luonnon monimuotoisuuden vdheneminen nikyy Suomessa muun
muassa lintujen uhanalaistumisena. Yli kolmannes Suomen pesimélinnuista on uhanalai-
sia, etenkin vesilintujen kannat ovat taantuneet. Téastd huolimatta useita uhanalaisia vesi-
lintuja saa edelleen metséstdd. Nyt kisittelyssé oleva kansalaisaloite tdhtdd néiden lajien
suojelemiseen metsistykseltd. On oikeastaan todella ristiriitaista, ettd samaan aikaan, kun
yritdimme tehdd hartiavoimin tditd luontokadon pysédyttdmiseksi, sallimme kuitenkin
uhanalaisten vesilintujen, kuten haapanan, tukkasotkan ja nokikanan, metsistyksen. Kiitos
kansalaisaloitteen tekijoille tédrkedn asian nostamisesta keskusteluun.

Arvoisa puhemies! Nykyiset metséstyslain mekanismit eivit pysty riittdvan hyvin ta-
kaamaan luonnon kestdvéa kayttod ja uhanalaisten lajien véliaikaisia rauhoituksia. Uhan-
alaisimmat lajit on rajattava kokonaan metséstyksen ulkopuolelle. Osa uhanalaisista vesi-
linnuistamme on jo suojeltu, ja niiden metséstdminen on kielletty. Olisi johdonmukaista,
ettd kaikkia lajeja kohdeltaisiin samalla tavalla. Uhanalaisten lajien metsdstiminen ei
myoOskdin sovi suomalaisten oikeustajuun. Yli 60 prosenttia suomalaisista kannattaa
uhanalaisten lajien metsistyksen kieltoa.

Arvoisa puhemies! Saamme jatkuvasti tiedemaailmasta viestié, kuinka luontokadon py-
sdyttdminen on kriittinen kysymys my0s ihmisen turvallisuudelle ja mahdollisuuksille eldé
talld planeetalla. Meill4 ei kerta kaikkiaan ole varaa siihen, ettd jo valmiiksi uhanalaisten
vesilintujen kantoja heikennetién entisestdéin metsistyksen kautta. Uhanalaisten lajien
metséstyksen kiellon pitdisi olla itsestddnselvyys. Todella monet metsdstdjét itse asiassa
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toimivat jo nyt vastuullisesti ja pidittdytyvit uhanalaisten sorsalintujen metsastimisestd,
mutta vastuuta ei kuitenkaan voida sélyttaéd yksittdisten metséstéjien harteille. Siksi olisi
myo0s metséstéjien kannalta selkedmpédd, jos voisimme viipymaéttd rauhoittaa kaikki uhan-
alaiset eldimet, kunnes niiden kannat on saatu elpymaéén. Vain sellaisia lajeja tulisi metsés-
tad, joiden kannat ovat elinvoimaisia.

On tietenkin selvdd, ettd my6s monia muita keinoja uhanalaisten lajien kantojen elpymi-
seksi tarvitaan. Esimerkiksi elinympéristdjen suojeleminen ja luonnon tilan parantaminen
ovat avainasemassa. Urakkaa ei kuitenkaan kannata tehdé yhtéan vaikeammaksi kuin se jo
on.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja edustaja Kivela.

17.16 Mai Kiveli vas: Arvoisa puhemies! Suomalaiset ovat syvésti huolissaan luonnon
tilasta ja muiden lajien mahdollisuudesta selvité télld maapallolla. Ja samaan aikaan, kuten
tdssé esimerkiksi edellisesséd puheenvuorossa tuli esille, myds me ihmiset olemme tiysin
riippuvaisia monimuotoisesta luonnosta. Eli on siis vadrin muiden lajien oikeuksia koh-
taan mutta my0s ihmistd kohtaan ja kansalaisten ndkemyksié kohtaan, ettei tité huolta ote-
ta vakavasti.

Kaksi vuotta sitten tehdyn kyselytutkimuksen mukaan selked enemmist6 suomalaisista,
63 prosenttia, kieltdisi uhanalaisten lajien metsédstyksen. Huomionarvoista on myos se, etté
tdmén saman tutkimuksen perusteella vain kolmasosa suomalaisista ylipdéténsa tiesi, etti
uhanalaisten lajien metsdstys on Suomessa sallittua. On siis my0s yleisti oikeustajua vas-
taan, ettei ihmisten enemmiston nikemysté oteta vakavasti.

No, me tieddmme, ettd uhanalaisuus tarkoittaa sité, ettd lajilla on kohonnut riski havita
luonnosta, ja on loogista, ettd metséstdmiselld ei pitdisi voida kithdyttdé titd riskid. Voi
my0s sanoa, ettd myos metséstykseen liittyy vastuu. Itse tietenkin haluan tissidkin kohtaa
korostaa eldinten oikeuksia ja kritisoida eldinten tappamista ylipdétdan, mutta myds met-
sdstyksen sisdlld on mahdollista toimia joko enemmén tai vdhemmaén vastuullisesti tai vas-
tuuttomasti, esimerkiksi joko yleisten metsdstyskriteerien mukaisesti tai vastaisesti.

Kuten BirdLife Suomi ry tuo tdssé lausunnossaan esille, ”vahentyneen uhanalaisen lajin
metséstys on kestdvan kdyton vastaista ja ristiriidassa metsistyksen yleisen vaatimuksen
kanssa”. Myos WWF on tuonut lausunnossaan kantansa selvisti esille. WWZF:n nakemyk-
sen mukaan metsdstys ei l&htokohtaisesti voi olla kestévii, jos kohteena on uhanalainen la-
ji, vaikka metséstys ei olisikaan lajin uhanalaisuuden péisyy. Eli ndissé lausunnoissa on
tuotu selvisti esille se, kuinka metséstyskuolleisuus olisi helppo, halpa ja nopein keino vai-
kuttaa ndiden uhanalaisten riistalajien tilanteeseen. Sen lisdksi toki tarvitaan muitakin toi-
menpiteitd, ja tulen kannattamaan myds seuraavassa késittelyssa sitten nditd edustaja Pit-
kon esityksid, jotka hén tulee tekeméédn. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Lehto.

17.19 Rami Lehto ps: Arvoisa herra puhemies! Kansalaisaloitteessa velvoitettaisiin sda-
tdmédn lain 5 §:ssé tarkoitettu riistacldinlaji tai muu rauhoittamaton eléinlaji aina rauhoi-
tetuksi silloin, kun laji on Suomessa, Euroopassa tai maailmanlaajuisesti uhanalainen. Tés-
sd siis mennédén taas samaan juttuun kuin mité on vaikka metsésektorilla, etti jos Euroo-
passa on vdhén hiilinieluja metsien kautta, niin Suomessa ei saisi kaataa puita. Niin kuin
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edustaja Myllykoski otti téssé hienosti esille, ettd kun on lajeja, mitd on Suomessa paljon,
runsaasti, mutta muualla Euroopassa ei vilttdmittd olekaan, niin silloin pitdisi kieltda ne-
kin. Sitten valiokunnan kuulemisessa on tullut esille se, ettd ndma aloitteen tekijat ovatkin
sitten véhén tdsmentdneet titd 15 uhanalaiseen lajiin, ettei menna niin rankasti.

Totean tdnnekin, ettd itselldnikin on metséstyslupa ja siithen soveltuvia vélineitd, mutta
en metsisti, kun en sy0 sitd riistaa, niin ettd en turhaan sitten mene mitdén ampumaan. Ta-
mén pitdisi olla jokaiselle selvi asia, ettei mitddn viihdekayttda sielld tapahdu. Tosin aikaa
on ollut siitd kokeestakin, ja niitd vesilintuja, sukeltavia ja puolisukeltavia, on niin monta
eri lajia, etten endd tunnistaisikaan niitd: kun osittain ovat vain pyrstéhdyhenet vihén eri
sdvyisid, niin ei pysty tunnistamaankaan, ampuuko rauhoitettua vai ei-rauhoitettua lajia.
Eli timén takia en mene.

Valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Kalmari esitteli nditd valiokunnan johtopéétoksié.
T&élla on kolme todella hyvéd lausumaesitystd, kannatan néitd. Yritetdén turvata niité la-
jeja. Lisédksi jokainen metséstdja voi tehdd my0s niitd henkilokohtaisia paatoksid, miten
suojella niité lajeja.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hopsu, olkaa hyva.

17.21 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Kiitos kansalaisaloitteen tekijoille ja sen alle-
kirjoittaneille tirkeésté aloitteesta.

WWFEF:n Living Planet 2022 -raportin mukaan selkérankaisten villieldinten populaatiot
ovat kutistuneet keskimédrin 69 prosenttia viimeisten vuosikymmenten aikana. Tdémé on
tdnddn sanottu salissa jo muutamaan kertaan, toivottavasti muistamme sen tdmén jilkeen.
Muokkaamme ja tuhoamme luontoa nopeammin kuin koskaan ihmisen historiassa. Mei-
dén on muutettava tapaa, jolla kulutamme luontoa ja jolla riskeeraamme luontoarvoja. Sik-
si my0s kansalaisaloite uhanalaisten lajien metsdstdmisen kiellosta metséstyslaissa on kan-
natettava. Metsdstys on monille uhanalaisille lajeille niin sanottu yliméardinen kuolinsyy,
jota olisi nopeinta ja helpointa vihentié. Kansalaisaloite on 1dht6isin suomalaisten suures-
ta huolesta, silld joka yhdeksés laji on Suomessa uhanalainen ja vaarassa kuolla sukupuut-
toon. Suomessa on télld hetkelld 17 kansallisesti, Euroopassa tai maailmanlaajuisesti
uhanalaiseksi luokiteltua eldinlajia, joita saa metsdstdd. Nama lajit ovat padasiassa lintuja.
Erittdin uhanalaisten lajien joukosta 18ytyvit tukkasotka, punasotka, haahka ja nokikana.

Kansalaisaloitteella pyritdén suuntaamaan metsistys elinvoimaisiin lajeihin ja mahdol-
listamaan uhanalaisten riistalajien kantojen elpyminen. Huomionarvoista on, ettd viime
vuosina uhanalaisten lajien osuus vesilintusaaliista on ollut kymmenen prosentin luokkaa.
Aloitteessa mainittujen lajien rauhoittaminen ei siis pienentéisi metsistijien saalista mer-
kittédvasti. On oikeastaan vaikea ymmaértdd, miksi téllaisesta metsdstysoikeudesta halutaan
pitdd kiinni, miksi ei ndhdé luontoarvojen sdilyttdimisen merkitysta.

Luonnonsuojeluliitto toteaa, ettd yksi mahdollisuus olisi rajoittaa metsastysté asteittain
uhanalaisuuden mukaan. On ymmarrettidvaa, ettei tieteellisesti méériteltyjd uhanalaisluet-
teloita voi suoraan siirtdd lainsdadantoon. Séantelyn tulee tapahtua lakien ja asetusten kaut-
ta, kuten luonnonsuojelulain puolella tehdéén. Lajien tilaa tulee voida arvioida myos koko
lajiston kattavien noin kymmenen vuoden seké nisékkdiden ja lintujen viiden vuoden vi-
lein toteutettavien uhanalaisuusarvioiden vélilld. Kaikki ymmérrdmme, ettd kymmenen
vuotta on todella pitké tarkasteluvéli. Luonnonsuojeluliiton mukaan Suomessa darimmai-
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sen ja erittdin uhanalaisia lajeja ei tule metsdstdd lainkaan, ne tulisi ensisijaisesti poistaa
metsdstyslain 5 §:n riistalajeista.

Luonnonsuojeluliitto pitdi erittdin tirkednd myos valtakunnallisen metséstykseltd koko-
naan rauhoitettujen lintuvesien verkoston luomista. Tamé tyd, joka on aloitettu Sotka-
hankkeessa, tukee hyvin uhanalaisten vesilintujen suojelua.

Kiitos lampimasti vield kerran aloitteen tekijoille.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Mienpai, poissa. —
Edustaja Kiviranta, olkaa hyva.

17.25 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Minusta timi maa- ja metsétalousvalio-
kunnan mietintd on hyvin harkittu kokonaisuus. Kansalaisaloitteen tekijoiden esille nosta-
mista uhanalaisista lajeista valtaosa on vesilintuja, ja meilléhén on jo tehty laajasti erilaisia
toimia taantuvien vesilintukantojen tilanteen parantamiseksi. Viimeisin ilmenemismuoto
on maa- ja metsitalousministerion ja ympéristdministerion yhteinen Helmi-ohjelma, joka
koskee koko tétd vuosikymment, ja sen tavoitteena on lajien elinympéristdjen parantami-
nen laajasti ja kattavasti. Oma merkityksensé on myoskin ympéristokorvauksella ja perin-
nebiotooppituella, jotka liittyvat maatalouspoliittiseen jarjestelméédn. Valiokunta aivan oi-
kein pitéd néitd vesilintujen elinympéristdon parantamiseksi toteutettuja hankkeita erittdin
tarkeind. Helmi-ohjelman kautta rahoitetaan my0s vieraspetopyyntid, joka toteutetaan Na-
tura 2000 -verkoston lintuvesilld. Sen tavoitteena on tietysti turvata pesimérauha taantuvil-
le ja uhanalaisille vesi- ja rantalinnuille. Vesilintujen pesintdd uhkaavat erityisesti supi-
koira ja minkki, jotka ovat hyvin haitallisia vieraspetoja.

Kaiken kaikkiaan timé maa- ja metsétalousvaliokunnan ehdotus, jonka mukaan vesilin-
tukantaa seurataan tiiviisti, niin ettd ensimmaéinen selvitys siitd pitd4 valiokunnalle toimit-
taa jo vuoden 2023 loppuun mennessi, on hyva linja, ja kiytettidvissi olevat tietoaineistot
tietenkin mahdollistavat vesilintujen metsastyksen vuosittaisen sditelyn.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Talvitie, poissa. —
Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

17.27 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Ensinné kiitoksia maa- ja metsa-
valiokunnalle hyvin tehdysta tyosta.

Hieman ihmettelen tuota vihreiden intoa kaiken suojeluun. Kannattaisi biologian laksyt
joskus lukea véhén tarkemmin ja tutustua tosiasioihin. Esimerkiksi metséstdjdjérjestojen
tekemad ty0 tdnd pdivind luonnon hyviksi on erittdin merkittdvéad. Otetaan yksi esimerkki
vaikka nédistd mainituista vesilinnuista: Suomessa on erittdin haitallinen vieraslaji, villi-
minkki, joka tuhoaa vesistdissd. Esimerkiksi kesdmokkini jérvelld yhtend kesénd villi-
minkki s6i kaikki kuikan poikaset. Kuikalla oli iso poikue sielld kasvamassa, ja joka ainoa
pentu kahden péivin aikana hévisi siltd jarveltd, syyna villiminkki. No, mites se torjutaan?
Metsistijét jatkuvasti pitévit sillakin alueella villiminkin pyydyksié ja yrittdvét pyytad tata
erittdin haitallista vieraslajia pois sieltd luonnosta, kohtuullisella, hyvélld menestykselld,
mutta teidén vihamielinen suhtautumisenne metséstykseen aiheuttaa sen, ettd kohtapuoliin
meilld timi homma karkaa késistd. Sama koskee supikoiraa. Supikoira on erilaisten riista-
lintujen ja maassa pesivien lintujen vihollinen numero yksi. Se tuhoaa omalla esiintymis-
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alueellaan kaikki pesdt systemaattisesti. Taméanko metséstys pitéisi sitten kieltdd, minka
jédlkeen ndmaé vieraslajit ottaisivat vallan alueella ja kaikki luonnon linnut havidisivét?

Muistan aikanaan, kun vihreét tekivét erittdin hyvié esityksié siitd, ettd pelloilla kevéi-
sin olevat lantapatterit on peitettdva niin, ettd sieltd ei pddse mitidén padstdja ilmaan. No,
nehén peitettiin sitten esimerkiksi sahanpurulla ja muilla peitteilld. Miten siinéd kévi? Nyt
kun nédmaé lantapatterit sielld peitettiin, se johti siihen, ettd joka kevét, kun tuli kylmét jak-
sot — sielldhén valtava méiré erilaisia pikkuisia hyonteisid pyorii siind ympérilla — lin-
nut menettivit ruokamaansa. Kun tuli kylmé kevétpéivé, niin valtava kato tuli pikkulin-
nuille, kun ei ollut ruokaa. Ne paleltuivat kuoliaaksi. Teidén erinomainen ideanne, teidén
painostamanne asia, aiheutti sen, ettd pikkulinnut hivisivdt, muun muassa paisky. Olen
tuolta itirajan pinnasta pienelti tilalta kotoisin oleva nuorimies. Muistan kun sielld aika-
naan pienend poikana ihailin niitd valtavia padskysmaérid, mité sielld oli, nimenomaan ta-
min lantapatterin ansiosta. Kun kylmai kausi iski, niin padskyt pysyivit elossa ja populaa-
tio kasvoi, ja syksyisin olivat puhelinlangat tdynné niitéd lintuparvia, kun ne ldksivat muut-
tomatkalle. Mutta kun te vaaditte timén erinomaisen sadnnon, niin ne sitten havisivét to-
taalisesti. Sama koskee nykyistd maanviljelyd, miten se on koneellistettua ja kaiken pitdd
olla niin hygieenisté: timé on aiheuttanut sen, ettd pikkulinnut héviévit.

Katsoisitte edes joskus peiliin, arvoisat vihredt. Sama koskee uhanalaisilla lajeilla kek-
kulointia, keinotekoista suojelua, esimerkkiné voisi sanoa liito-oravan. Te olette saaneet
uhanalaisten lajien listalle liito-oravan, joita ainakin virallisen laskelman mukaan — niita
olen useita ndhnyt — on satojatuhansia yksilitd Suomessa. Se on uhanalainen laji teiddn
mielestéinne, ja se aiheuttaa sen, ettd monelle metsdnomistajalle kun sattuu tdm4 liito-ora-
van pesintéalue- tai ruokinta-alue tilan kohdalle, niin sielld pdin ei sitten metsié hakata eikd
hoideta. Télld teiddn mittarillanne mitattuna kaikki suomalaiset luonnonlajit, luonnossa
elavit nisdkkaét ja linnut, ovat uhanalaisia, joka ainoa. Ainoastaan hyonteispopulaatiot
ovat suurempia, niin ettd ne sdilyisivét timan teiddn luokittelunne ulkopuolella. Mutta ei
teilld ole minkddnnékdistd suhteellisuudentajua. Te vain esitétte nditd lukujanne ja sen jél-
keen vaaditte rauhoitusta, ja se johtaa siihen, etti sen jdlkeen meilld Suomen luonto yksin-
kertaistuu ja sieltd poistuu lajeja, kun te ette anna sitd luontoa hoitaa.

Ehké paras esimerkki metséstyksestd, mitd te haluatte estéd kaikin keinoin, on susi. Suo-
messa on kaksi metsidpeurapopulaatiota, joita susi aidosti uhkaa. Tuolla Kainuun ldhelld
olevalle vasomisalueelle nimé metsépeurat eivit voi endd mennd, kun sielld on niin valta-
va méiri susia. Jos metsdpeura menee vasomaan télle alueelle, niin sekd vasa ettd ema jaa-
viét sinne. Yhtéén uutta yksiloa sieltd ei tule, koska sekd emd menetetién ettd se vasa me-
nee aivan varmasti. Elikkd tdmaé teiddn susiensuojeluintonne on aiheuttanut sen, etté yksi-
kéén laji, se populaatio, tdltd alueelta ei padse endd kasvamaan, ja sitten te vaaditte taalld
hurskaasti ja kansalaisaloitteita tehden, ettd pitida suojella luontoa.

Kun metsidnomistaja uudistaa metsdd, hanhin tekee suuren palvelun sille ymparoivélle
luonnolle, koska se metsa uudistetaan ja sinne istutetaan uudet puuntaimet. Viime viikon-
loppuna omalla pienelld metsépalstalla olin tekeméssé ensihoitoa taimikolle, pelastamassa
sitd taimikkoa sieltd heinikosta, ja vaikka oli kylma syyspéivi, niin voi, miké valtava luon-
non rikkaus silld alueella oli. Sielld niki vaikka mitd pienid eldimid, vield hyonteisidkin
pyori sielld valtavasti. Mutta jos olisi se teidén ihailemanne vanha pystyyn happaneva kuu-
sikkometsd, niin sielld ei yksinkertaisesti olisi mitéén, syksyisin saattaisi jokunen sieni kas-
vaa, mutta ei minkdannikoistd eliméa. Samoin on marjoja, taimikosta 16ytyy Suomen par-
haat puolukkametsét, samoin mustikat ja vadelmat. Jos se teidén ihailemanne vanha kuu-
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sikko on teidén tavoitemetsénne, siind jad marjanpoiminta sitten sen varaan, mitd ulko-
mailta Suomeen marjoja tuodaan. Elikké teiddn ihannemaailmanne siséltdd sen teidén yk-
sinkertaisen kuvanne siitd, mitd suomalaisen luonnon pitdisi olla, mutta silld, mité te néette
omissa aivoissanne, ei ole mitidn tekemistd totuuden kanssa. Menkdi joskus tuonne suo-
malaiseen luontoon, kiykaa semmoisessa metsdssd, mitd hoidetaan, niin sieltd saatte kaik-
ki ndmé dsken mainitut asiat poimittua marjoista ja sienistd lédhtien. Voitte viettdd aikaa
luonnon rauhassa sielld ja myds ndhda sen ilon, ettd uusi metsd nousee vanhan tilalle. Mut-
ta ymmaérrén, ettd teiddn ndkemyksenne on niin yksikanttinen, ettd siithen ei sovi mitéén
muuta.

Ja vield lopuksi, arvoisa puhemies: Nyt kun on puhuttu paljon esimerkiksi sudenmetsés-
tyksestd, miten se tulisi kieltdd, niin tiedétte, arvoisat edustajakollegat, paikalla olevat ja
myos tatd seuraavat, ettd Suomessa on kaksi lakia, jotka kieltévit vieraslajit. Koirasusihan
on sekd metséstyslain nojalla ettd vieraslajilain nojalla lainsuojaton eldin, mutta iso osa
suomalaisista susista, joita tuolla metsissd juoksee... Oikea susihan on harmaa, sen kylla
erottaa niisté susista, jotka juoksevat hintd pystyssd, jotka ovat vaaleankeltaisia. Ne eivét
ikind ole susia, mutta jos semmoisen suden joku menee kaatamaan, niin se on linnareissu.
Miksi ndin? No siksi, koska ympéristovaki on pitdnyt huolen siitd, ettd timd geneettinen
tutkimus jétetddn aina tekemdéttd ja kaveri saa kérdjillad tuomion siité, ettd on tillaisen eléi-
men ampunut. Meidén pitdd pdéstd ihan aidosti tdssé sudenkin suojelussa siihen realis-
miin, ettd miké on oikea susi ja miké on koirasusi, ja ne lait ovat jo Suomen eduskunnan hy-
viksymid, metséstyslaki ja laki vieraslajeista — molemmista se 10ytyy. [Puhemies koput-
taa] Jospa teilld, arvoisat vihreét, vaan olisi joskus aikaa vilkaista niitd lakeja.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kalmari, olkaa hyva.

17.34 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Kiitoksia kdydystd keskustelusta.
”Uhanalaisten lajien metsdstiminen kiellettdva metséstyslaissa” — tdmaé aloitehan kuulos-
taa siltd, ettd valtaosa suomalaisista ajattelisi, ettd ilman muuta néin pitéisi tehdd ja miksi
ndin ei sitten tehtiisi, jolloin haluan korostaa edelleenkin sitd, ettd meidén uhanalaisten la-
jiemme metséstystd rajoitetaan.

En usko, ettd esimerkiksi edustaja Hopsu tahallaan halusi vaéristelld sitd asiaa, ettd ti-
nékin paivind punasotkaa metsdstetdén. Ei metséstetd, se on ollut asetuksella kielletty jo
vuodesta 21, kolmevuotisella asetuksella, ja tullaan kieltiméén edelleenkin. Tavallaan
mind vetoaisin seké kansalaisjarjestdihin ettd tdhdn porukkaan, joka téssi talossa tekee toi-
ta, ettd kerromme niisti asioista, ettd Suomessa tehddin rajoituksia kanta-arvioitten perus-
teella, ja kun kanta muuttuu, niin sitten rajoituksia puretaan tai niité kiristetdan. Niitd teh-
déén valtakunnan tasolla, niitd tehdién alueellisella tasolla ja paikallisella tasolla. Voidaan
tehdi ajallisia rajoituksia tai totaalikieltoja, tai vaikkapa metséstysseurat voivat tehda lu-
kuméédrdén perustuvia kieltoja. Mutta meilld rajoitetaan jo talld hetkelld metséstystd, ja sik-
si minusta on todella harmillista, ettd td4lld ei tehdd kotilédksyjé ja ettd levitetdén esimer-
kiksi tdllaista tietoa, ettd tdndkin pdivéni punasotkaa metséstetdén, kun sitd ei metsésteta.
Témantyyppisten asioitten takia ihmiset allekirjoittavat aloitteita hyvéssd uskossa.

Samalla kun tdma aloite olisi hyviksytty, kuten vihreit ja osa vasemmistosta haluaisi-
vat, me olisimme ILO-sopimusta vastaan kieltdneet esimerkiksi riekon metséstyksen saa-
melaisilta, olisimme kielténeet teeren metséstyksen Suomessa. Ei téllaisia mielipide-, tun-
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neilmastossa tehtyjd aloitteita ehké kannattaisi ottaa niin vakavasti, vaan kannattaa aina pe-
rehtyé sithen, mitd ndmé oikeastaan syvemmin ovat syoneet.

Mutta kiitoksia aloitteen tekijdlle, timé aiheutti hyvéan keskustelun téssé talossa ja sai ai-
kaan ndmaé kolme lausumaa, joilla vesilintujen tilannetta entisestdéinkin parannetaan. Ja va-
liokunnan unelmatahtotila on se, etti sillédkin puolella olisi vdhin samantapaiset laskennat
kuin riistakolmiolaskennat metsékanalintujen puolella. Ehké tulevaisuudessa tiedimme
vesilintujen levinneisyydesti vield enemmén ja pystymme sitten vield tarkempaan sééte-
lyyn ja niitten kantojen parempaan elvyttdmiseen.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

17.37 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Vield lyhyesti: Kiitoksia maa- ja
metsévaliokunnan puheenjohtajalle Anne Kalmarille erinomaisesta tydstd. Héan on tehnyt
tdssd asiassa aivan valtavan hienon tyon, ja tuo viimeisin edustaja Kalmarin erinomainen
esimerkki kertoo timén aloitteen yhteydessé levitetystd védristi tiedosta, jota muuten ei
yksikéén vihred oikaissut — misté se johtuu? Mind muistuttaisin kuitenkin edustajakolle-
goita siitd, ettd tissd talossa edustajia velvoittaa ehdoton totuus. Miksi te levitétte vadraa
tietoa tietoisesti, aivan tietoisesti? Ette voil menné sen taakse, ettette voi tietdd. Tassé talos-
sa, jos joku asia on epidselvi, aivan varmasti puolen pdivin sisilld asia selvidd — ellei sel-
vid, niin huomenna se on jo varmasti selvé. Elikké ei pidd menna levittdméén vairaa tietoa.
Mutta se on ndkynyt tdssd viime aikoina erilaisissa tehtdvissd, mitd eduskunnan yhteydes-
sd olen padssyt tekemédin, ettd tillaista vadrdd tietoa vihredt tietoisena levittdvat muun
muassa ympéristonsuojelun kautta, sitten paédstokaupasta aivan viéria tietoja, jotka maksa-
vat Suomen kansalle miljardeja. Tehdédin valtavaa vahinkoa ilman minka&nnékoista vas-
tuuta siitd, ettd tydpaikat menetetdéin ja monta muuta vahinkoa tehdién.

Toivon, arvoisa puhemies, ettd padsisimme sellaiseen keskusteluun jonain pdivéna, ettd
vihredtkin tulisivat tosiasiassa mukaan tdhdn Suomen kehittdmiseen, kun nykyisin ainoa
vaihtoehto taitaa olla, ettd kaikki lopetetaan. Rukkaset putoavat, ja sitten ruvetaan ihmet-
telemédén, kun ei ole mitdén. Siind samalla menetetédén monta muutakin hyvii asiaa, ihmis-
ten tyOpaikat. Ja télld menolla kohtapuoliin olemme sellainen valtio, jossa mitédn ei saa
tehdd, mutta jéljelld on vain valtava velkataakka.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen kansalaisaloitteeseen KAA 9/2021 vp sisilty-
vén lakiehdotuksen hylkddmisestd. Lakiehdotuksen ensimmaéinen kisittely paattyi.

9. Lakialoite F2 ja F3 luokkiin kuuluvien pyroteknisten tuotteiden kiyton rajoittamiseksi
Kansalaisaloite KAA 11/2019 vp
Valiokunnan mietintd TaVM 19/2022 vp
Ensimmdinen kdsittely
Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmadiseen késittelyyn esitellddn paiva-

jérjestyksen 9. asia. Késittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietintd TaVM 19/2022 vp.
Valiokunta ehdottaa, ettd lakiechdotus hylatdén.
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Avaan yleiskeskustelun. Edustaja Hopsu, poissa. — Edustaja Grahn-Laasonen, esittely-
puheenvuoro, olkaa hyva.

Keskustelu

17.39 Sanni Grahn-Laasonen kok (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Ta-
lousvaliokunta on késitellyt kansalaisaloitteen 11/2019. Esittelen mietinndn — pahoitte-
lut, menee hetki, koska tdmi on hyvin perusteltu.

Kyse on pyroteknisten tuotteiden kdyton rajoittamisesta. Kiitos ensinndkin kansalais-
aloitteen tekijdille timén aiheen esille tuomisesta. Pddsemme siitd eduskunnassa keskuste-
lemaan timén johdosta. Kansalaisaloitteen taustalla on huoli ilotulituksista aiheutuvista
haitoista, kuten silmdvammoista, tulipaloista, juhlijoiden turvallisuudesta ja eldinten ilotu-
litteista kdrsimistd stressistd sekd ympériston kuormittumisesta. Kansalaisaloitteessa on
ehdotettu muutettavaksi lakia vaarallisten kemikaalien ja rdjdhteiden késittelyn turvalli-
suudesta seki ehdotettu rdjahteiden valmistuksen ja varastoinnin valvonnasta annetun ase-
tuksen ja rdjahteiden valmistuksen, késittelyn ja varastoinnin turvallisuusvaatimuksista an-
netun valtioneuvoston asetuksen muuttamista. Aloite rajaisi varsinaisten ilotulitusten kay-
ton vain ammattilaisille.

Voimassa olevan kemikaaliturvallisuuslain 92 §:n mukaan pelastusviranomainen voi
antaa ilotulitteiden kayttod koskevia yleisid médrdyksid ja kieltoja. Kaytdnndssd ndin on
kielletty ilotulitteiden kéyttd ydinkeskustoissa, toreilla ja alueilla, joilla kokoontuu paljon
ihmisid. T4dtd mahdollisuutta on kaupungeissa kdytetty, ja saadun selvityksen mukaan tu-
lokset turvallisuuden osalta ovat olleet positiivisia.

Kansalaisaloitteeseen sisdltyvélld ehdotuksella olisi merkittdvisti vaikutusta yhteen
EU:n perussopimuksen keskeiseen periaatteeseen eli tavaroiden vapaaseen liikkuvuuteen.
Ehdotuksen mukaan vain kemikaaliturvallisuuslain 94 §:ssé tarkoitettu ilotulitusnaytok-
sen jarjestdja saisi jarjestdd ilotulitusndytoksid ja kayttdd F2- ja F3-luokkaan kuuluvia
pyroteknisid tuotteita.

Kansalaisaloitteessa esitetdédn kuluttajien ilotulittamisen vaihtoehtona julkisia ammatti-
laisten jérjestdmid ilotulitusnéytoksid. Aloitteessa esitetdéin, ettd timé voisi kompensoida
alan liiketoiminnan menetyksid avaamalla uutta ilotulitusndytoksiin perustuvaa liiketoi-
mintaa. Valiokunnan saaman selvityksen mukaan ammattimaisissa ilotulitusndytoksissi
kaytettavit ilotulitteet muodostavat noin 10 prosenttia kaikesta ilotulitemyynnista, 90 pro-
senttia on kuluttajailotulitteita. Niitd myyddan padasiassa myyntipisteistd, joita yllapitavét
usein urheiluseurat. Myynti ja jakelu tyollistdvit sesonkiluonteisesti noin 1 600 henkil6a
sekd noin 160 urheiluseuraa. Kuluttajailotulitemyynnin arvo on nykyéén noin 21 miljoo-
naa euroa vuosittain. Pelastusviranomaiset valvovat myyntipisteitd sekd myynnin varas-
tointia, ja lisdksi Tukes tekee markkinavalvontaa ilotulitemyyntisesongin aikana. Valio-
kunnalle esitetyn arvion mukaan F2- ja F3-tuotteiden kuluttajailotulitteiden myyntikielto
merkitsisi suurella todennékdisyydelld ilotulitetoimialan toimintaedellytysten romuttumis-
ta.

Talousvaliokunta toteaa mietinndssaén, etti ilotulittamiseen liittyvaa sdantelyé on kiris-
tetty viimeisen 20 vuoden aikana muun muassa lyhentdmailld myynti- ja ampumisaikoja,
karsimalla haitalliseksi todettuja ilotulitteita markkinoilta, nostamalla ilotulitteiden ikéra-
jaa ja sddtdmalla ilotulitteiden ampujille velvoite kéyttda suojalaseja. Selvéd kuitenkin on,
ettd ilotulitteiden kaytostéd aiheutuu vuosittain haittoja seka kéyttéjille etté sivullisille. Néi-
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td on tuotu kansalaisaloitteesta ansiokkaasti esille. Valiokunta pitddkin késiteltdvina ole-
vaa aloitetta erittdin merkittdvana keskustelunavauksena ilotuliteturvallisuuden parantami-
seksi. Valiokunta kannattaa tavoitetta vahentéd ilotulituksista aiheutuvia haittoja ihmisille,
eldimille ja ympéristolle. Valiokunta katsoo, ettd kansalaisaloitteen sisdltdimai ehdotusta
on syytd késitelld tyo- ja elinkeinoministeridossd osana ilotuliteturvallisuussdédntelyn laa-
jempaa kokonaistarkastelua.

Toteamme asiantuntijalausunnon perusteella, ettd kansalaisaloitteeseen sisdltyvd muu-
tos pyrotekniikkadirektiiviin vaatisi poikkeusta tavaroiden vapaata liikkuvuutta koske-
vaan padsaantoon. Perustelujen luotettavuudelle ja kattavuudelle asetetaan erityinen vaati-
mus. Télldin direktiivin edellyttdmien seurausten riittdvéd arviointi puoltaa ministerion
lainvalmisteluvastuuta téssé asiassa. Vaikutusarviointi tulisi tehdé ainakin siitd nékdokul-
masta, ettd kansalaisaloitteessa esitettyd kieltoa saatettaisiin kiertdd tuomalla ilotulitteita
naapurimaista tai tilaamalla ilotulitteita enenevéssd maérin verkkokaupasta ulkomailta,
joissa ilotulitteita on sallittua myydé kuluttajille. Kansalaisaloitteessa ehdotettu téyskielto
saattaisi lisdtd laittomien kuluttajailotulitteiden maérdd Suomessa ja lisdtd niiden laitonta
kéyttod ja hallussapitoa.

Valiokunta pitdd tirkeénd, etté ilotuliteturvallisuuden parantamisen kokonaisharkinnas-
sa selvitetddn ja punnitaan laajasti eri vaihtoehtoja. Téyskiellon ja osittaiskiellon liséksi tu-
lee tarkastella mahdollisuuksia ratkaista kansalaisaloitteessa esille tuotuja ongelmia ilotu-
littamiseen liittyvilld uusilla rajoituksilla. Eri vaihtoehtojen kartoittamisessa ja niité koske-
vien kattavien vaikutusarvioiden laatimisessa on my0s tarpeen kuulla eri hallinnonaloja ja
sidosryhmitahoja kokonaisvaltaisen tilannekuvan saamiseksi.

Téssé kansalaisaloitteessa ehdotetaan muutettavaksi yhté lakia ja kahta valtioneuvoston
asetusta. Eduskunnalla ei kuitenkaan ole asetuksenantovaltaa eikd ndin ole mydskéén toi-
mivaltaa muuttaa valtioneuvoston asetuksia kansalaisaloitteessa ehdotetun mukaisesti. Va-
liokunta pitéd tdménkin perusteella tarkoituksenmukaisena, ettd kansalaisaloitteen pohjal-
ta on tehtévi eri vaihtoehtojen punninta ja tarvittavat lainsdddantomuutokset kokonaisuu-
dessaan tyo- ja elinkeinoministeridssé. Lisdksi tdhén siséltyy joitain muita varmasti — us-
kon ndin — aika teknisluontoisilta kuulostavia perusteluita, joiden pohjalta valiokunta on
kuitenkin pédatynyt esittdméin padtosehdotuksenaan yksimielisesti, ettd eduskunta hylkaa
kansalaisaloitteeseen 11/2019 siséltyvén lakiehdotuksen ja ettd eduskunta hyvéksyy yh-
den lausuman. Esittdimdmme lausumaehdotus on, ettd eduskunta edellyttdd, ettd tyo- ja
elinkeinoministerid selvittda kattavasti eri vaihtoehtoja ilotuliteturvallisuuden parantami-
seksi ja ryhtyy selvitysten johdosta tarvittaviin toimenpiteisiin seki antaa talousvaliokun-
nalle selvityksen tarkastelun tuloksista.

Toivon, ettd perehdytte tdhin itse mietintoon, koska siind on erittdin laajasti selitetty siis
se, minkd takia tdllaiseen lopputulokseen on valiokunta yksimielisesti padtynyt. — Kiitos,
arvoisa puhemies.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia esittelystd. — Edustaja Hoskonen,
olkaa hyvé. — Mikrofoni péille.

17.46 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Kiitoksia valiokunnan puheen-
johtaja Sanni Grahn-Laasoselle erinomaisesta esittelystd. Valiokunta kévi tdtd asiaa huo-
lella 14pi kuullen asiantuntijoita ja kévi hyvén valmistavan keskustelun asiassa ja paétyi yk-
simieliseen mietintdon, ja se on erittdin arvokas asiakirja sindnsa.
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On selvé asia, ettd ndiden ilotulitteiden aiheuttamat ongelmat ovat kaikkien meidén tie-
dossa, ja yhteiskunta on puuttunut ja myos kunnat omissa jérjestyssddnndissidén ovat an-
siokkaasti puuttuneet ndihin ongelmiin, joita on ilmennyt. Yhta selvdd on my®ds se, etté jos
tayskielto tehdddn, niin sehén johtaa vélittomasti sithen, ettd sen jilkeen tulevat ne pimeét
markkinat voimaan ja sitten niité ei valvo kukaan. Sen jilkeen tilanne on tdysin karannut
késistd, ja se johtaa sitten taas vield huonompaan tilanteeseen. Nyt meillé on erittéin hyvél-
14 mallilla tima asia. Totta kai sielld aina joku... Aivan kuten liikenteessdkin, vaikka liiken-
nesdidnnot ovat voimassa, joku aina ajaa ylinopeutta tai tekee jonkun muun liikenneséin-
tojen vastaisen teon sielld, mutta heidét pitda sitten totta kai laittaa vastuuseen, kun sem-
moinen sattuu.

Tédma valiokunnan tyo oli mielesténi erittdin arvokasta ja syvallistd, kéytiin asia huolel-
la 1&pi ja paadyttiin yksimieliseen mietintoon. Kiitoksia valiokunnan puheenjohtajalle ja
myos valiokunnalle, joka teki erinomaista tyotd, ja neuvokset kirjoittivat erinomaisen mie-
tinnon.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen kansalaisaloitteeseen KAA 11/2019 vp sisilty-
vén lakiehdotuksen hylkddmisestd. Lakiehdotuksen ensimmaiinen kisittely paattyi.

10. Kouluvikivalta Kirjattava rikoslakiin
Kansalaisaloite KAA 5/2021 vp
Lakialoite LA 12/2019 vp
Valiokunnan mietinté LaVM 11/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmaiseen késittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 10. asia. Késittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinté LaVM 11/2022 vp.
Valiokunta ehdottaa, etté lakiehdotus hylatdén.

Avaan yleiskeskustelun. Esittelypuheenvuoro, edustaja Meri, olkaa hyva.

Keskustelu

17.48 Leena Meri ps (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Lakivaliokunnan
késiteltdvéani oli kansalaisaloite, ja kansalaisaloitteeseen yhdistettiin lakialoite, ja niissé oli
kysymys koulukiusaamisesta ja sithen puuttumisesta ja erityisesti siitd, ettd lisattdisiin ri-
koslakiin koulukiusaamista koskeva erillinen rikosnimike. Kansalaisaloitteessa ehdote-
taan lainvalmisteluun ryhtymisti, ja lakialoite sisilsi myos sdddos- ja pykdlaehdotukset.

Ensiksi haluan lakivaliokunnan puheenjohtajana koko valiokunnan puolesta kiittdé
aloitteen tekijoitd sekd sen allekirjoittajia. Vékivalta on aina tuomittavaa ja haitallista. Jo-
kaisella lapsella ja nuorella tulee olla oikeus turvalliseen kouluympéristoon. Jokaisella tu-
lee olla oikeus myds turvalliseen koulutiehen ja fyysiseen koskemattomuuteen.

Seka lakialoitteen ettd kansalaisaloitteen mukaan koulukiusaamisella tulisi olla oma ri-
kosnimike ja oma rikostunnusmerkistd. Jo tdlld hetkelld on rangaistavaksi tarkoitettu me-
nettely melko kattavasti ja olennaisilta osin katettu rikoslain sddnndksilld, mutta silti esi-
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tettiin, etté sille tulisi vield erillinen rikostunnusmerkistd. Ajatuksen taustalla on se, etti
menettelyn rikosluonne tehtéisiin ndin paremmin nikyviksi ja otettaisiin vakavammin ja
moitittavaan tekoon kohdistettavat vastuuhenkildiden ja viranomaisten toimet tehostuisi-
vat.

Lakivaliokunta kuuli asian késittelyssa laajasti eri tahoja ja asiantuntijoita, muun muas-
sa rikosoikeuden professoreista aina Viikin normaalikoulun 8 A-luokan oppilaisiin ja hei-
dén opettajiinsa asti.

Valiokunnan saamasta selvityksestéd kdy ilmi, ettd koulukiusaaminen on monitahoinen
ilmio, joka voi siséltdd hyvin erityyppistéd toimintaa. Kyse voi olla selkeésté fyysisestd tai
henkisesté vékivallasta, joka ilmenee suoranaisina pahoinpitelyin tai toisen haukkumise-
na tai nimittelynd. Se voi ilmetd myos ndkyméttomampéna ja passiivisena tekona, kuten
niin, ettd henkil6 suljetaan kaveriporukan ulkopuolelle eiké kukaan ole hénen kanssaan te-
kemisisséd. Kiusaamisteot voivat olla vakavuudeltaan ja tekotavoiltaan ja kestoltaan hyvin
erilaisia. Kysymys voi olla yhden henkilon toiseen tai joukon tiettyyn henkiloon kohdista-
masta menettelysta.

Koulukiusaaminen on erittdin merkittdva ongelma, ja siihen tulee puuttua tehokkain toi-
menpitein. Vakavat koulukiusaamiseksi késitettdvét teot on, kuten edellé toin esille, jo ny-
kyisin varsin kattavasti sdddetty rangaistaviksi, eikd lakivaliokunta pidé perusteltuna esi-
merkiksi saman teon nimittdmistd koulukiusaamiseksi tai pahoinpitelyksi riippuen siit4, ta-
pahtuuko se kouluympiristossd vai muualla. Asiantuntijakuulemisissa tuotiin esiin, etti
pahoinpitelyn liséksi vakavassa kiusaamisessa voi olla kyse myds muista rikoksista, kuten
esimerkiksi vahingonteosta, rydstostd, varkaudesta tai népistyksestd, laittomasta uhkauk-
sesta tai vapaudenriistosta. Mietinndssé todetulla tavalla on epédvarmaa, olisiko erilliskri-
minalisoinnilla ylipdatdén toivottuja ongelman nakyviksi tekevid vaikutuksia. Esimerkik-
si se, ettd vékivalta kouluympéristossd tehtyni ei olisikaan pahoinpitelyd vaan koulukiu-
saamista, voi pdinvastoin olla valiokunnan mielestd omiaan himéartdiméaén rikoslain kaik-
kia koskevien rangaistussdénnosten tuntemusta ja korostamaan eikd suinkaan vahenté-
méén sellaista késitysti, ettd kouluymparistd on paikka, jossa yhteiskunnan yleiset sddnnot
eivit pade. Niin ei kuulu olla, silld pahoinpitely on pahoinpitely riippumatta siitd, tapah-
tuuko se koulussa, kadulla tai muualla.

Valiokunnan saamissa asiantuntijalausunnoissa on esitetty erilaisia arvioita siitd, tehos-
taisiko koulukiusaamiskriminalisointi kiusaamistapausten selvittimistd ja kisittelyd. Se
saattaisi madaltaa kynnysti tuoda kiusaaminen esille ja tehda poliisille rikosilmoitus. Toi-
saalta on arvioitu, ettd ehdotettu erilliskriminalisointi nostaisi kynnysté saattaa kiusaamis-
tapauksia opetushenkildston tietoon.

Lakivaliokunta pitdd koulukiusaamista erittdin merkittivdnd ongelmana ja katsoo, etté
sithen tulee puuttua tehokkain toimenpitein. Edellé selostettujen ja mietinndsté tarkemmin
ilmenevien seikkojen valossa lakivaliokunta ei kuitenkaan kannata lakialoitteessa ja kan-
salaisaloitteessa ehdotettua koulukiusaamisen siséllyttdmisti erillisené rikoksena rikosla-
kiin tai sithen tdhtddvaan lainvalmisteluun ryhtymista.

Lakialoitteessa ja kansalaisaloitteessa on kuitenkin tuotu esiin térkeitd ongelma-alueita
ja nékdkohtia. Koulussa tapahtuvan kiusaamisen ja vakivallan juurisyyt ovat moninaiset.
Niiden torjunnassa oma roolinsa ja tehtidvinsé on niin koulujen kuin oppilaitosten henkil6-
kunnalla, viranomaisilla, oppilaiden vanhemmilla ja huoltajilla ja samoin oppilailla itsel-
ladnkin. Yhteistyo eri toimijoiden kesken on térked, ja lakivaliokunta toteaa, ettd mikéli
on tarvetta selventdd ndiden eri toimijoiden tehtdvid ja velvollisuuksia, tdmé tapahtuu ky-
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symyksessd olevassa lainsdddidnnossa eli 1dhinné koulu- ja opetuslainsédddannossa, ei niin-
kéén rikoslainsdddanndssa.

Lakivaliokunnan kuulemisissa lapsiasiainvaltuutettu on lausunnossaan todennut seuraa-
vasti: ”Yksi syy kiusaamiseen puuttumisen tehottomuuteen, jota siis aloitteella pyritdén
parantamaan, on passiivisuus kiusaamistapausten selvittimisen aloittamisessa. Kiusaamis-
tapausten siirtiminen jo suhteellisen kuormittuneeseen rikosoikeusjérjestelméaén tuskin tu-
kee niiden selvittdmisen tehokkuutta. On ehdottoman térkedd, ettd kiusaamistapauksiin
puututaan nimenomaan tehokkaasti riippumatta siitd, missé kiusaaminen ilmenee.”

Mietinnossddn valiokunta painottaa, ettd on tirkeédd turvata koulujen ja oppilashuollon
riittdvat resurssit. Tarkedd on my0ds viranomaisten ja koulujen toimivien yhteistydtoimin-
tamallien kehittdiminen ja niiden toimivuuden varmistaminen sekd se, ettd toimintatavat
ovat sellaisia, ettd kiusaamiseen puututaan yhdenvertaisella tavalla ja koko maassa.

Edelleen on térkedd huolehtia toimijoiden, niin opettajien kuin muidenkin toimijoiden,
riittdvastd koulutuksesta niin, ettd ndmé ovat tietoisia kdytettivissd olevista toimintamal-
leista, ilmoitusvelvollisuuksista seki siitd, onko kulloinkin késilld olevassa tilanteessa ky-
symys minkétyyppisesti tapahtumasta ja onko kysymyksessé rikos.

Valiokunta katsoo, ettd jatkossa on syytd kokonaisvaltaisesti selvittdd, milld keinoin
koulukiusaamistapauksia voidaan ehkéisté ja niithin puuttua nykyistd paremmin, ja samal-
la arvioida my®s, onko vahingonkorvaukseen ja opetustoimen valvontaan liittyvissa lain-
sdddanndssé tarkistamistarpeita.

Lakivaliokunnan yksimielinen péatosehdotus on, ettd eduskunta hylkéda kansalaisaloit-
teeseen sisdltyvin ehdotuksen lainvalmisteluun ryhtymisestd. Lisdksi valiokunta esittéa,
ettd eduskunta hylkéé lakialoitteeseen sisdltyvén lakiehdotuksen. Liséksi valiokunta esit-
tad, ettd eduskunta hyvéksyy seuraavan lausuman: ”Eduskunta edellyttid, ettd hallitus sel-
vittdd kokonaisvaltaisesti, milld keinoin koulukiusaamistapauksia voidaan ehkéisté ja nii-
hin puuttua nykyistd paremmin, ja tdhén liittyen arvioi muun muassa tarpeita opettajien
koulutuksen tdydentdmiseen, valtakunnallisesti yhdenmukaisiin toimintamalleihin kiusaa-
mistapauksissa seka sitd, onko vahingonkorvaukseen ja opetustoimen valvontaan liittyvas-
sd lainsddddnndssé tarkistamistarpeita.” — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia esittelystd. — Edustaja Kinnunen,
Mikko, olkaa hyva.

17.57 Mikko Kinnunen kesk: Arvoisa herra puhemies! Keskustelin tdnéddn reisjarvisten
tet-harjoittelijoiden Tuomas Paalavuon ja Mikael Rahkolan kanssa koulukiusaamisen eh-
kiisemisestd. He sanoivat ndin: ”Kiusaamistilanteissa opettaja ei saisi sanoa, ettd ensi ker-
ralla tulee rangaistus tai ettd ensi kerralla kerrotaan jollekin. Kiusaamiseen tulee puuttua
heti, siité tulee ilmoittaa saman tien eteenpéin. Seuraamusten pitéé tulla vélittdmasti. Muu-
ten kiusaaja saa sellaisen viestin, ettd kiusaamisesta ei joudu vastuuseen.”

Arvoisa puhemies! Tuomas ja Mikael osuvat asian ytimeen. Tdssd on kysymys koulun
toimintakulttuurista. Passiivisuus késittelyn aloittamisessa voi olla iso ongelma. Samaan
johtopaétokseen pédtyy lakivaliokunta mietinndssién, kun valiokunta linjaa, etti olennai-
set ratkaisut ovat pedagogisia ja toimintakulttuurisia, eivét rikosoikeudellisia. Jokaisella
lapsella ja nuorella on oikeus turvalliseen kouluymparistdon.

Vaikka tdmé Keskustaopiskelijoiden ja Keskustanuorten aloite ei sellaisenaan toteudu-
kaan, se on ollut tarked keskustelun heréttdja — kiitos siitd. Kiitos myds lakivaliokunnalle,
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joka pitééd koulukiusaamista erittdin merkittdvind ja vakavana ongelmana ja katsoo, etti
sithen tulee puuttua asianmukaisin ja tehokkain toimenpitein. Esimerkiksi sakkorangais-
tus — nuori ei sakkoa valttdmaitti edes itse maksaisi — ei todennékdisesti auttaisi kiusaa-
misen juurisyihin. Nimenomaan nédihin juurisyihin ja ennaltachkiisemiseen meidéan téytyy
jatkossa paneutua vield enemmaén. Juurisyyt ovat moninaiset. Yhteistyd eri toimijoiden
kesken on térkedd. Kiusaamisen ehkdisemisessé tulee kieltdmisen lisdksi keskittyd myon-
teisiin tavoitteisiin ja toimintatapoihin.

Arvoisa puhemies! Kiusaaminen on toistuvaa ja tarkoituksellista toimintaa. Se ei tapah-
du vahingossa tai sattumalta. Somessa tapahtuva kiusaaminen jai helposti piiloon, eiké se
tule kovin usein aikuisten tietoon. Kovan viékivallan kasvu nuorison keskelld on huolestut-
tavaa. Kun on kysymys vikivallasta, tulee puhua vikivallasta. Toki kaikenlainen kiusatuk-
si joutuminen on tuskallista, syrjayttdvéd, yksilon tulevaisuutta uhkaavaa. Siihen pitéé
puuttua kaikin keinoin. Kiusatut tarvitsevat apua ja tukea. My0Oskdin kiusaajaa ei saa jéttaa
oman onnensa nojaan, muuten kiusaaminen tuskin loppuu. Kiusaajakin on avun tarpeessa.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan lausumaehdotus tukee niitd tavoitteita. Opettajaksi
opiskelevien pitdd saada koulutuksessaan riittdvét valmiudet ja tieto puuttua kiusaami-
seen. Kouluissa tarvitaan yhdenmukaiset toimintamallit asiaan puuttumiseen. Opettajien
usein haastava tilanne paranee, kun vastuut ja velvollisuudet ja toimintamallit ovat selkeét
ja kaikille samanlaiset. Opiskelijahuollon resurssien tulee olla riittdvid. Ndin teemme mah-
dolliseksi sen, ettd kiusaamiseen puututaan riittdvén varhain ja ettd vakavammat tapaukset
osataan joka kerta ohjata my0s poliisin tietoon.

Arvoisa puhemies! Kaikki ldhtee siitd, ettd kunnioitamme ja arvostamme toinen tois-
tamme. Tatd meiddn tulee opettaa lapsille pienestd pitden niin kotona, koulussa kuin har-
rastuksissa. Opitaan hyvid kdytostapoja, empatiaa, toisen huomioimista, ryhméssé toimi-
mista, yhdessi tekemistd, jokaisen mukaanottamista. Me aikuiset voimme nayttdd omilla
teoillamme hyvdd esimerkkid, myos tiélld eduskunnassa. Rakennetaan yhdessé turvalli-
nen koulu kaikille lapsille ja nuorille. Se on jokaisen lapsen ja nuoren oikeus.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Talvitie, poissa. —
Edustaja Soinikoski, olkaa hyva.

18.02 Mirka Soinikoski vihr: Arvoisa puhemies! Vikivalta on aina vékivaltaa riippu-
matta siitd, miss se tapahtuu. Rikoslakiin kirjatut teot tulee ilmoittaa poliisille myds kou-
lun toimesta. Kansalaisaloitteen kisittely nosti térkeitd huomioita keskusteluun, ja haluan
vield kerran kiittié kaikkia aloitteen allekirjoittajia. Tama aihepiiri vaatii erityistd huomio-
ta jatkossakin.

Keinot puuttua kiusaamiseen ovat moninaiset, mutta tavoitteen ja tahtotilan tulee olla
kaikilla toimijoilla sama. Kiusaamiselle on asetettava nollatoleranssi. Lastensuojelussa ja
mielenterveyspalveluissa edelleen aivan liian usein selvidé vasta vuosien jéilkeen, etté lap-
sen ja nuoren eldméntarinassa ikdvan kdannekohdan on saanut aikaan koulussa kiusatuksi
tai vakivallan kohteeksi joutuminen. Lasten ja nuorten syrjdytyminen on asia, jonka eh-
kéisemiseksi meiddn on tehtévé kaikki voitavamme. Lapselle on taattava oikeus koskemat-
tomuuteen seki rauha oppia uutta, kokeilla siipidén ja kasvaa omaksi itsekseen.

Riittdméttomyyden tunne vaikuttaa merkittivésti tyShyvinvointiin, ja meidén on pidet-
tdva myOs opettajien jaksamisesta parempaa huolta. Kiusaamisen ehkéisya ei saa jattéa yk-
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sin opettajien harteille. Kouluissa tarvitaan lisidkésid, jotta voimme turvata tyérauhan kou-
lun arkeen.

Arvoisa puhemies! Itse toivoisin kiusaamiskeskusteluun enemmin rauhanneuvottelu-
jen henked. Riitojen ratkaiseminen, yhteisten sdéintdjen noudattaminen ja sovinnon merki-
tys ovat kasvatustyon ydintd. Sovittelulla on Suomessa pitkét perinteet. Rauhanvélityksen
taidot on jalkautettava kaikkiin kouluihin, ja vuorovaikutustaitojen ohella sovittelusta olisi
hyvé saada uusi kansalaistaito. Siitd on hydtyé seké kodeissa etté tulevaisuuden tydelamaés-
sd.

Kiusaaminen ei ole koskaan vain kiusaajan ja kiusatun vélinen asia. Apua ja tukea on
tarjottava niin kiusaamisen tai vékivallan uhrille, kiusaajalle kuin heidén perheilleen. Tar-
vitaan moniammatillista yhteistyotd, koulutusta, ennaltachkéisyd, riittdvid resursseja ja
empatiakykya. Jos aikuiset eivit osaa ratkaista ristiriitoja, miten me voisimme odottaa las-
ten 10ytdvan ulospddsyn kimurantista tilanteesta?

Arvoisa puhemies! Hyvé esimerkki moniammatillisesta yhteistydsti on poliisilaitosten
Ankkuri-toimintamalli, joka on alun perin kehitetty Kanta-Hdmeen poliisilaitoksella. Toi-
minnan tavoitteena on puuttua varhaisessa vaiheessa alaikdisten rikolliseen kayttdytymi-
seen. Silloin selvitetddn nuoren asiakkaan kokonaisvaltaista eldméntilannetta ja ohjataan
koko perhe tarkoituksenmukaisen avun ja tuen piiriin. Moniviranomaisyhteisty6lld pyri-
tddn puuttumaan nopeasti myos ldhisuhde- ja perhevékivaltaan ja ndin parantamaan sisdis-
td turvallisuutta Suomessa.

Hallitus on vahvistanut tdlld kaudella oppilas- ja opiskelijahuollon palveluja kaikilla
koulutusasteilla, jotta lapset ja nuoret saavat tarvitsemansa tuen omaan kasvuympéristoon-
sé. Oppilashuollon resursseja parannetaan, ja hyvié tuloksia on saatu muun muassa opetta-
jien kouluttamisesta ratkaisukeskeiseen neuropsykiatriseen valmennukseen ja psykiatris-
ten sairaanhoitajien jalkautumisesta kouluihin.

Talla hallituskaudella on tehty kiusaamisen vastainen toimenpideohjelma, jolla vahvis-
tetaan muun muassa henkiloston osaamista kiusaamiseen puuttumiseen seké tuetaan las-
ten tunne- ja vuorovaikutustaitoja varhaiskasvatuksessa. Henkildstolle ja oppilaille on tar-
jottava kiusaamisen tunnistamiseen ja puuttumiseen liittyvéa koulutusta.

Vuodenvaihteessa aloittavat hyvinvointialueet tarvitsevat vahvaa vakivallan vastaisen
tyon koordinaatiota. Alueilla on laadittava koulutussuunnitelmat keskeisten ammattilais-
ten osaamisen kehittdmiseksi. Vékivallan uhreille, tekijoille sekd vikivallalle altistuville
lapsille on oltava tarjolla vaikuttavia hoito- ja tukikokonaisuuksia.

Arvoisa puhemies! Kansallinen koulutuksen arviointikeskus, Karvi, arvioi kiusaamisen
vastaisia toimia valtakunnallisesti, ja raportti julkaistiin lokakuussa. Raportissa todetaan,
ettd koulujen omalla toimintakulttuurilla on suuri merkitys kiusaamisen vastaisessa tydssé
eikd se aina kiteydy koulun kdytdssd olevaan menetelméédn. Vaikka koulujen henkil6sto,
oppilaat ja huoltajat ovat padosin tyytyviisid kiusaamisen vastaiseen tyohon, tarvitaan jat-
kuvaa toimintatapojen kehittdmisté. Erityistd huomiota tulee kiinnittdd siihen, ettd myos
hienovaraiseen, epasuoraan kiusaamiseen puututaan johdonmukaisesti.

Kayttdmastdan kiusaamisen vastaisesta menetelmasta riippumatta koulut nostivat oppi-
laiden vilisen kiusaamisen ohella suurimmiksi huolenaiheiksi oppilaiden vélisen nettikiu-
saamisen, oppilaiden yksindisyyden seké oppilaiden poissaolot. Noin joka kymmenes kou-
lujen henkildstosté arvioi, etteivit oppilaat uskalla kertoa koulun aikuisille nikemaistéén tai
kokemastaan kiusaamisesta, hiirinndsta tai syrjinnisti. Vield vaikeammaksi henkildsto ar-
vioi netissd tapahtuneesta kiusaamisesta kertomisen. Oppilaiden kokemukset olivat sa-
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mansuuntaisia. Joka kymmenes oppilaskyselyyn vastannut arvioi, ettei uskaltaisi kertoa ai-
kuiselle ndkemastdin tai kokemastaan kiusaamisesta, ja vield suurempi osuus ei uskaltaisi
kertoa netissé tapahtuneesta kiusaamisesta aikuiselle.

Arvoisa puhemies! Hyvéksi havaittuja kdytintojd on laajennettava valtakunnallisiksi, ja
vaikuttavien hankkeiden jatko on turvattava. Myds varhaiskasvatuksen puolelle tarvitaan
kiusaamista ehkédisevé ohjelma. Koulukiusaamisen ja vékivallan vihentdminen yhteiskun-
nassa vaatii aktiivista otetta ja saumatonta yhteistyoté meiltd aikuisilta.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

18.09 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Aivan erinomainen on tdmaé aloi-
te. Koulukiusaamiseen pitéé puuttua mahdollisimman varhaisessa vaiheessa ja niin, etté se
varhaisin vaihe on tietenkin kotikasvatus. Lapset pitdd kotona kasvattaa siihen, ettd ketéén
ei kiusata ja vékivaltaa ei kéytetid. Jos maailma menee siihen, ettid yhteiskunta kasvattaa
lapset, niin silloin on peli hdvitty. Lahin omainen ei voi olla viranomainen. Silloin on men-
nyt todella pahasti pieleen kasvatus, jos ldhin omainen onkin viranomainen. Ja sitten esi-
merkiksi monessa kaupungissa, kun kéy sielld keskuspaikoilla iltamyohélld, pienid lapsia
pyorii vield yolla rautatieaseman ympéristossd ja monella muulla julkisella paikalla eri
puolilla Suomea. Se on kyllé aivan vdérin. Lapsen paikka on varmasti iltaisin kotona isén ja
didin luona — tai sitten isén tai didin, riippuu, mimmoinen se perhesuhde sattuu missékin
perheesséd olemaan. Mutta se pieni lapsi tarvitsee sen turvan ja kodin, se tarvitsee rajoja ja
rakkautta ja sitten sité, ettd hénestd vélitetddn ja hénelld on aina turvallinen olo.

Téssd muutama aika sitten jouduimme kaikki seuraamaan sitd kammottavaa, karmeaa
tapausta — taisi olla Koskelassa, Helsingin yhdessi kaupunginosassa — jossa 16-vuotias
poika menetti henkensd jarjestelméllisen kiusaamisen lopputuloksena. Namé ovat niin
kammottavia esimerkkejd meidén aikamme suurista ongelmista. Niitd ongelmia ei poisteta
silld, ettd perustetaan tydoryhmii tai tehdddn joku hanke, ei varmasti poisteta, vaan kaikki
lahtee siitd, ettd se pieni lapsi sielld kotona ihan vauvasta asti saa hyvén kasvatuksen ja sen
jilkeen hdn ymmartad sen, ettd ketddn ei kiusata. Ja sitten kun hin menee kouluun, niin
opettajat sitten pitdvat huolen siitd, ettd sitd valvotaan.

Muistan omasta kouluajastani, kun mentiin vélitunnille — ja opettajat pitivét siitd huo-
len kylld visusti, ettd vélitunnille mentiin — ettd sielld oli aina vélituntivalvoja. Jos sielld
opettaja huomasi jonkun kiusaamistilanteen, hin puuttui siithen aivan varmasti. En tiedi,
onko nykyisilld koulun vélitunneilla enéé valvojia, mutta siihen aikaan oli, ja tulos oli hy-
vé. Jos joku kiusasi toista, niin sen tiesi itse sitten omassa nahkassaan: siiti sai hyvin dkkia
tunnin jélki-istunnon, ja ehké vield piti isélle tai didille vieda kirje, johon piti saada sitten
didin tai isén kuittaus, ettd timé on vanhempien ndkemaé paperi. Elikka silloin siihen puu-
tuttiin aidosti ja valittomaésti.

Minun mielesténi, kun tdtd koulukiusaamista totta kai on aina ollut, siihen pitda puuttua.
Jos siiné sitten menndén niin pitkélle, ettd poliisi puuttuu asiaan, silloin on kyll4 aika pal-
jon hévitty. Tamé Kiva Koulu -hanke on pitkéén pydrinyt, ja toivon sille menestysti ja on-
nea, mutta kaikkein tirkeintd on se, etté tieto menee koteihin, ettd lapset kasvatetaan niin,
ettd ketddn ei kiusata, koska jos sitten 1ahin omainen on viranomainen, niin eipé silloin ole
endd mitién tehtévissa.

Yleiskeskustelu paattyi.

62



Poytikirja PTK 111/2022 vp

Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen lakialoitteeseen LA 19/2019 vp siséltyvén la-
kiehdotuksen hylkddmisestd. Lakiehdotuksen ensimmaéinen kisittely paittyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Yhdistyneiden Kansakuntien kanssa Yhdistynei-
den Kansakuntien yhteydessi toimivan Helsingin kriminaalipoliittisen instituutin perusta-
misesta tehdyn sopimuksen ja sen muuttamisesta tehdyn poytikirjan eriiden méiriysten
hyviksymisesti sekid sopimuksen soveltamisesta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 97/2022 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 12/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 97/2022 vp siséltyvén lakiehdotuksen sisél-
16n mietinnén mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi erdistii oikeudenkiynneisti kunnan tai kuntain-
liiton palveluksessa oleville aiheutuvien kustannusten korvaamisesta kunnan tai kuntainlii-
ton varoista annetun lain 1 a §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 131/2022 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 13/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 131/2022 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ympéristonsuojelulain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 117/2022 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 8/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 117/2022 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi valtion palveluiden saatavuuden ja toimintojen
sijoittamisen perusteista annetun lain ja julkisen hallinnon yhteispalvelusta annetun lain
2 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 73/2022 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 18/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 73/2022 vp siséltyvien 1.-2. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

63



Poytikirja PTK 111/2022 vp

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi arpajaislain muuttamisesta annetun lain voi-
maantulosiinnoksen muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 150/2022 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 19/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivéa-
jérjestyksen 15. asia. Késittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mietinté HaVM 19/2022
vp. Nyt pédtetién lakiehdotuksen siséllostd. — Avaan yleiskeskustelun. Edustaja Lundén,
olkaa hyva.

Keskustelu

18.13 Mikko Lundén ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Tahtoisin sanoa muutaman sa-
nan téstd hallituksen esityksestd 150 arpajaislain muuttamisesta. Vaikka miné olen tésti
ennenkin puhunut, niin pidén edelleen titi esitystd erittdin tdrkeéné ja tdysin ymmaérretta-
véna.

Veikkaus haki kesdlld siséministeriolti jatkoaikaa kuponkipelien pakollisen tunnistau-
tumisen kayttdonotolle, koska maailmanlaajuinen komponenttipula on viivéstyttanyt mer-
kittdvasti uuden myyntipaitteen kayttoonottoa, ja Vendjén hyokkéyssota Ukrainaa vas-
taan ei tilannetta ainakaan ole helpottanut, pidinvastoin. Veikkaus ei pysty ottamaan péitet-
td kayttoon kaikissa myyntipaikoissa vuoden 23 alkuun mennessé, jolloin kuponkipelien
pakollisen tunnistautumisen on arpajaislain mukaan tarkoitus tulla voimaan asiamiesver-
koston myyntipaikoissa.

Arvoisa herra puhemies! Veikkauksen yhteistyokumppanien mukaan Matkailu- ja Ra-
vintolapalvelut MaRa ry:n, Liikennepalvelukauppiaat ry:n ja Péivittdistavarakauppa ry:n
lausunnot ovat osaltaan olleet vaikuttamassa Suomen hallituksen esitykseen eduskunnalle,
jotta he saisivat riittdvén siirtyméajan ja ehtivit saada uudet myyntipééatteet tukemaan ku-
ponkipelien tdystunnistautumisen onnistunutta kayttdonottoa. Myyntipditteen laaja levi-
tys jatkuu vuoden 23 puolelle. Mahdollisesta lisdajasta huolimatta Veikkauksen tavoittee-
na on ottaa uusi myyntipédte ja kuponkipelien pakollinen tunnistautuminen kaytt66n mah-
dollisimman pian. Veikkauksen on tarkoitus korvata asiamiesverkoston nykyiset totopéét-
teet loka—marraskuun vaihteessa. Myyntipdétteen laaja levitys kaikkiin myyntipaikkoi-
hin jatkuu vuodenvaihteen jdlkeen sen mukaan, missd aikataulussa Veikkaus saa myynti-
paétteitd toimittajaltaan.

Arvoisa herra puhemies! My6s nyt alkaneen pitkikestoisen mediakampanjan tavoittee-
na on tukea sujuvaa siirtymisté tunnistautuneena pelaamiseen. Kampanjan tarkein kohde-
ryhmaé ovat vield tunnistautumattomat kuponkipelaaja-asiakkaat. Heitd aktivoidaan tilaa-
maan Veikkaus-kortti ja rekisterdityméédn Veikkauksen asiakkaaksi.

Siirtymisen pakolliseen tunnistautuneena pelaamiseen on arvioitu olevan yksi tehok-
kaimmista keinoista rahapelihaittojen ehkéisemisessd ja véhentdmisessd sen mahdollis-
taessa edelli selostettujen rajoitusten, pelieston sekd oman pelaamisen kulutuksen seuran-
nan kdyttoonoton. Silti pitdd mainita myos se, ettd pakollisella tunnistautumisella saavute-
tut hyodyt rahapelihaittojen ehkdisemisessd voidaan Veikkaus Oy:n mukaan saavuttaa tur-
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vallisesti ja tdysimaérdisesti vasta, kun aukottomasti toimivat tekniset ratkaisut ovat koko
myyntipaikkaverkostossa kaytossa.

Toivon ja uskon, ettd koko eduskunta hyviksyy hallituksen esityksen, joka on mainio.
— Kiitos.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 150/2022 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

16. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tyottomyysetuuksien rahoituksesta annetun lain
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 179/2022 vp

Valiokunnan mietintd StVM 17/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 179/2022 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi arvonlisidverolain viliaikaisesta muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 194/2022 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 22/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivé-
jarjestyksen 17. asia. Késittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietinté VaVM 22/
2022 vp. Nyt padtetddn lakiehdotuksen sisdllostd. — Avaan yleiskeskustelun. Esittelypu-
heenvuoro, edustaja Viitanen, olkaa hyva.

Keskustelu

18.16 Pia Viitanen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esittelen valtiovarain-
valiokunnan mietinndn lyhyesti téssd vaiheessa. Eli kysymys on siité, ettd sahkon arvon-
lisdveroa médraaikaisesti alennettaisiin 24 prosentista 10:een ja samaan aikaan myds jouk-
koliikenteen henkilokuljetusten arvonlisédvero poistettaisiin méaérdajaksi. Laki tulisi voi-
maan tdmén vuoden joulukuun alusta ja olisi voimassa huhtikuun loppuun, mutta sitten
henkil6kuljetusten osalta voimaantulo olisi ensi vuoden alusta. Valiokunta puoltaa tété esi-
tystd ja puoltaa tietenkin siksi, ettd sen tarkoituksena on lieventdd kohtuutonta hintojen
nousua vaikeina aikoina, erityisesti nyt tissd tapauksessa vield kylmimmaélléd kaudella.
Valiokunta korostaa, ettd vaikka kaiken kaikkiaan esimerkiksi yleisesti alvikantojen
osalta on hieman epéselvia, siirtyvétko ne hintoihin, niin tdssé tapauksessa sdhkon osalta
on arvioitu varsin todennékdiseksi, ettd se siirtyisi hintoihin voimassa olevissa sopimuk-
sissa kylla hyvinkin laajasti ja sitten ndissd timén aikana solmittavissa se on epdvarmem-
paa. Mutta kuitenkin me halusimme vahvasti kirjata omana terveisenimme myds sen, ettd
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valiokunta korostaa, etté tarkoitus on alentaa kuluttajahintoja, ja pitéé téarkeédna, ettd toimi-
taan niin, ettd verokannan alennus koituisi kuluttajien hyddyksi. Tdmaé on tosi tarkeda, etti
kaikki nyt pyrkisivit toimimaan niin, ettd timi myos nikyy sitten aidosti sielld kuluttajan
pussissa.

Asiantuntijakuulemisesta: Sielld pidettiin yleisesti titd perusteltuna ja ymmarrettdvana,
mutta tuotiin toki esille muun muassa se, ettd timé esitys on melko kallis. Valiokuntakin
toteaa, ettd vaikka tdmaé kaikilta osin ei auta tai kohdentuu my®ds niille, jotka eniten tété tu-
kea eivit tarvitse, ja kaikki eivat kirsi samalla tavalla, niin siind suhteessa kuitenkin, kun
on poikkeukselliset ajat, pidimme tété esitystd perusteltuna.

Henkilokuljetusten osalta huomiona meilld on se, ettd tdssd on sama tavoite kuin sdhkos-
sé eli tietenkin helpottaa kuluttajien rahapussia siiné vaiheessa, kun hinnat nousevat, ja vai-
kuttaa ostovoimaan mydnteisesti. Timé on se tavoite, ja tdssé on arvioitu, ettd tima ylei-
nen verottomuus siirtyisi ainakin osittain hintoihin. Kukaanhan ei néisté voi olla tieten-
kédn varma, ja koska tdmai toteutetaan hyvin nopealla aikataululla ja timé on lyhytaikai-
nen, niin toki siind on esiintynyt epiakohtia muun muassa sen suhteen, ettd eri toimijoilla on
hieman eri mahdollisuudet téta sitten l1dhted helposti toteuttamaan. [Puhemies koputtaa] Ja
tdmé aiheuttaa kylld yhtiéille todellakin hallinnollisia kustannuksia, sitd ei pystytd téssd
kiistdmaén. [Puhemies koputtaa] Mutta tavoite on kuitenkin hyva: kuluttajahinnat alas. —
Puhemies, voin tulla puhumaan tdméan lopun sinne, koska asia on sinénsi tirked, vaikkakin
lyhyt. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Eli, puhemies, jatkan téstd. — Sanomatta ji vield se tdssd asiassa, ettd kiinnitimme huo-
miota tdssd mietinndéssimme erityisesti HSL:n tilanteeseen, koska se on ollut julkisessa
keskustelussa laajasti ja yhtidssd on tuotu esiin, ettd he eivit nde tdtd muutosta perusteltu-
na, koska heille tdma tuottaa hyvin paljon hallinnollisia kustannuksia ja saattaa siten ai-
heuttaa my0s joihinkin muihin hankkeisiin viivdstymisid. Mutta siitd huolimatta me kui-
tenkin valiokunnassa pidimme tétd perusteltuna. Haluamme viestid sité, ettd my0os osalle
toimijoista tdmé on tirked ja osa toimijoista pystyy kylla sitten toimimaan niin, ettd tima
tosiasiassa kylld, hallinnosta ja kustannuksista riippumatta, koituu myds kuluttajan eduksi
joko ihan selkeisti laskevina hintoina tai sitten niin, ettd kun monessa yhtidssé saattaa olla
paineita nostaa hintoja, timéa voi hidastaa sitd hinnannousua kaikkinensa.

Asiantuntijakuulemisessa on esitetty kritiikkid esimerkiksi myos siitd, ettd timé kohdis-
tuu kaikkiin henkil6kuljetuksiin — on mainittu vaikkapa lentoliikenne — ja siitd, etti tima
kohdentuu heikosti kaikkein eniten tarpeessa oleville. Mutta kuten sanottu, puhemies, néis-
sd poikkeuksellisissa olosuhteissa yksimielisesti timé mietintd on hyviksytty ja puollam-
me titd tarpeellista lakia. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Kiviranta, olkaa hy-
vi.

18.22 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Séhkoenergian verokannan alennus koh-
distuu vuoden kylmimpééan aikaan — alkavan joulukuun alusta ensi vuoden huhtikuun lop-
puun — jolloin tietysti my0s energiankulutus on suurimmillaan nimenomaan lammitys-
kustannusten vuoksi. On huomattava, ettd tdméd arvonlisdverokannan alentaminen koskee
vain sdhkonmyyntié, siis sahkon hintaa, ei sdhkonsiirtoa, jonka arvonlisdverokanta pysyy
24 prosentissa.
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Ekonomistit ovat jossain méérin arvostelleet titd esitystd kahdella perusteella: ensinna-
kin arvelleet, ettei timé sdhkoenergian arvonlisédveron alennus siirtyisi kuluttajahintoihin,
ja toiseksi pitdneet mahdollisena, ettd tima arvonlisdverokannan alentaminen nostaisi séh-
kon tukkuhintaa. Ja totta kai néissé ajatuksissa on oma perustelunsa. Useinhan on todettu,
ettd arvonlisdveron korotukset siirtyvét kylld hyvin hintoihin, jopa kaksi kertaa voimak-
kaammin kuin arvonlisdverokantojen palauttaminen aikaisemmalle tasolle. Esimerkkini
voisi mainita parturien arvonlisdverokannan alentamisen nollaan kokeilunomaisesti. Val-
tion taloudellinen tutkimuslaitos tutki sité, ja sehén ei toteutunut, mutta sen sijaan sitten
kun palattiin taas 24 prosentin, tai siis ainakin tdyteen verokantaan — en muista, mika se
silloin oli — niin se kyll4 toteutui tdysimaéraisesti téssd parturitapauksessa. Nyt kuitenkin
uskon, ettd ollaan vdhin toisenlaisella toimialalla. Ainakin voimassa olevissa sopimuksis-
sa tdmd toteutuu. Ja vaikkakin voi hiukan epéilld, ettd kun séhkon hinta velloo, toteutuuko
se muutoin sitten kaikissa tapauksissa taloudellisessa mielessd, niin uskon, ettd se kuiten-
kin toteutuu. Ja tuskin tdlld nyt on kuluttajahintoja korottavasti suurtakaan vaikutusta.

Sitten vield voisin todeta sen, ettd arvonlisdverokannan alentamisesta hydtyvét nimen-
omaan kuluttajat. Siitd eivét hyddy arvonlisdverovelvolliset yrittéjét, kuten litkkeenharjoit-
tajat ja maatalouden harjoittajat, koska heilld arvonlisédvero on vain ldpikulkueri. Ja totta
kai sitten ainakin maatalouden harjoittajien keskuudessa, joilla on suuria kannattavuusvai-
keuksia, toivottaisiin jotain vastaantuloa hallitukselta sahkon hinnan suhteen.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Viitanen, olkaa hyva.

18.25 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Asken tuossa esittelin mietintéluonnoksen,
mutta haluan nyt tdssé yhteydessé vield lyhyesti tuoda esimerkin omasta kotikaupungista-
ni Tampereelta. Juuri eilen meilld oli valtuustoryhmén kokous. Sielld puhuttiin tulevista
nikymisti taloudelle, mitkd ovat myds kunnissa ja kaupungeissa haasteelliset. Pyysimme
verojaostoon Tampereen seudun Nyssen lausunnon, ja myds eilen valtuustoryhméassamme
saimme todeta, ettd ainakin meille silld on selked vaikutus: oli suunnitelmissa nostaa lip-
pujen hintoja Nyssen ja eri liikennemuotojen osalta, mutta tima muutos vaikuttaa niin, ettd
tatd hinnannousua ei tehdd vuoden alusta, ja sitten katsotaan mydhemminkin, kun sitd ehka
tulee, ettd tehddén se pienempénd. Eli timé vaikuttaa kylld. Eri asia on sitten se, pitdisiko
kunnissa vield erikseen harkita, ettd kunta my0s itse toimisi niin, ettd ei sitten ndissa tilan-
teissa — vaikka paineita olisikin — suunnitelmien mukaan nostettaisi niitd hintoja. Se on
eri kysymys. Mutta timé ndin timén lain ndkokulmasta suoraan jo vaikuttaa, ja Tampereel-
lakin se on tietenkin tdrkeéd, koska meilld on hyvin paljon joukkoliikenteen kéyttéjid ja
nysset ja ratikat sielld menevit.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 194/2022 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kuljetusyritysten méiiriaikaisesta polttoainetues-
ta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 188/2022 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 20/2022 vp
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Toinen kasittely

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltédén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 188/2022 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

19. Hallituksen esitys eduskunnalle verotustietojen julkisuudesta ja salassapidosta anne-
tun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 105/2022 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 21/2022 vp

Toinen kasittely

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Toiseen késittelyyn esitellddn paivéjarjestyk-
sen 19. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldté lakiehdotus, jonka siséllosti padtettiin ensim-
maéisessi késittelyssd. — Edustaja Viitanen, olkaa hyva.

Keskustelu

18.27 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Téaméhén on kakkoskésittelyd. Késittelimme
juuri viime viikolla timén ykkoskésittelyssa, jossa esittelin valiokunnan mietinnon. Kyse
siis on siitd, ettd kun verotus on valmis, niin sen jilkeen, kun siithen tehddin muutoksia,
ndmi muutokset tulisivat julkisiksi. Tdma on myonteinen esitys kaikkinensa, ja tétéd puol-
lamme.

Siind yhteydessi oli keskustelua siité, kun edustaja Kankaanniemi td4lld huomautti, ettd
no miksi sitten suurituloisten tiedot ovat meilld ikdan kuin ei-julkisia. Siind sanoin, etti
muistaisin niin, ettd timé koskee sitd tilannetta tilld hetkelld, ettd kun on kautta aikain ollut
niin, ettd Verohallinto on toimittanut medialle listoja ndistd yli 100 000 tienaavista, niin sit-
ten tuli aikanaan, 2019, voimaan EU:n kautta téllainen tietosuoja-asetus, jonka seuraukse-
na sitten ndm4 suurituloisimmat saattoivat kieltd4 sen, niin ettd medialle toimitettavista lis-
toista heidén tietonsa puuttuvat — vaikkakin ne toki ovat edelleen nihtavilla sielld vero-
toimistoissa. Siind totesimme Kankaanniemen kanssa, ettd timi on tarked kysymys, etti
meillé olisi tima mahdollisimman avointa. Toki media edelleen ndma4 tiedot saa, mutta on
tietenkin harmi, etté niitd voidaan sitten eri tavoin nykyisin estdi, niin etteivit mediat suo-
raan saa néitd listoja.

Mutta juuri kun olimme tastd keskustelleet ja itsekin sanoin, ettd pitdisi tarkistaa, mika
tilanne on juuri nyt, niin kuinka ollakaan — oliko seuraavana pdivand — Yle uutisoi juuri
tdstd nimenomaisesta asiasta ja kertoi ajankohtaisen tiedon: Syyskuuhun asti on saanut
pyytéa tité tietojen poistamista medialle toimitettavista listoista yli 100 000 ansaitsevista,
ja tédlld kertaa niitd oli tullut vehemman kuin aikaisemmin. Eli nditi pyynt6jé oli tullut noin
1 200, kun aiemmin vield, esimerkiksi edelliselld kerralla, oli tullut 2 300, eli ainakin ale-
neva suunta on niilld pyynnoilld. Tamén halusin vain kertoa, koska juurikin asia tuli uuti-
soitua sen jélkeen, kun td4lla siitd keskustelimme.

Keskustelu paittyi.
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Poytikirja PTK 111/2022 vp

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltidén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 105/2022 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.
20. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tulotietojirjestelméisti annetun lain muuttami-
sesta ja tulotietojirjestelmiisti annetun lain 13 §:n muuttamisesta ja viliaikaisesta muutta-
misesta annettujen lakien kumoamisesta
Hallituksen esitys HE 123/2022 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 23/2022 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 19.10.2022 pidettivéin tdysistuntoon.
21. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi valtakunnallisista opinto- ja tutkintorekistereis-
ti annetun lain seké taiteen perusopetuksesta annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 160/2022 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 10/2022 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 19.10.2022 pidettivéan tdysistuntoon.
22. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi opintotukilain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 156/2022 vp
Lakialoite LA 25, 26/2019 vp, 71/2020 vp, 29, 52/2021 vp
Toimenpidealoite TPA 49/2020 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 11/2022 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 19.10.2022 pidettavéan tdysistuntoon.
23. Seuraava tiaysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on keskiviikkona 19.10.2022 klo 14.00. Tdysistunto lo-
petettiin klo 18.31.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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