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Taysistunto

Maanantai 10.12.2018 klo 14.01—20.08

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun
lain muuttamisesta ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 88/2018 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 12/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Ensimmaiseen kisittelyyn esitellddn paivéjar-
jestyksen 15. asia. Késittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinté LaVM 12/2018 vp. Nyt
padtetddn lakiehdotuksen sisallosta.

Keskustelu

19.12 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Lapsen huollosta ja tapaamisoi-
keudesta annettu laki on tullut voimaan noin 35 vuotta sitten. Lain uudistaminen on kui-
tenkin tullut ajankohtaiseksi yhteiskunnassa ja perherakenteissa tapahtuneiden muutosten
vuoksi, ja sen dérelld nyt olemme.

Taman uudistetun lapsenhuoltolain keskeisin tavoite on parantaa lapsen edun toteutu-
mista lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevissa asioissa. Lapsen edun tulee olla ensi-
sijainen ja keskeisin harkinta- ja tulkintaperuste kaikessa lasta koskevassa paatoksenteos-
sa ja toiminnassa ja myos kdytdnnossa. Tavoitteena on vahvistaa lapsen oikeutta saada d4-
nensd kuuluville ja osallistua hintd koskevien asioiden késittelyyn.

Lakiin ehdotetaan uusia sddnnoksid muun muassa huoltajien velvollisuudesta suojella
lasta vékivallalta, vaalia lapselle 1dheisid ihmissuhteita ja myd&tavaikuttaa tapaamisoikeu-
den toteutumiseen. Laki korostaa nykyistd selvemmin kummankin vanhemman tarkeytta
lapselle.

Lakiin ollaan lisidimésséd sdanndkset, joiden mukaan vanhemmat voivat sopia tai tuo-
mioistuin voi padttaa, ettd lapsi asuu vuorotellen kummankin vanhempansa luona. Uutta on
my®ds se, ettd lapselle voitaisiin vahvistaa oikeus tavata hinelle erityisen l&heistd henkil6a,
vaikkapa isovanhempaa. Vanhemmat voivat jatkossa sopia muun muassa lapsen huollosta
ja asumisesta myos muun henkilon kanssa. Oheishuoltoa koskevat sopimukset liittyvét
kaytdnnossd sateenkaariperheiden ja uusperheiden jarjestelyihin seki lastensuojelullisiin
tilanteisiin, joissa oheishuoltajan avulla voidaan tukea lapsen kasvuolosuhteita niin, ettid
valtytddn huostaanotolta.

Arvoisa puhemies! Esityksen mukaan huoltajien vélisestéd tehtdvienjaosta, oheishuolta-
juudesta ja tietojensaantioikeudesta voitaisiin jatkossa sopia sosiaalilautakunnan vahvista-
malla sopimuksella, kun nykyisin vain tuomioistuin voi niistd paattda. Vuosittain kérdjaoi-
keuksissa on ratkaistu noin 3 200 lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevaa asiaa, joista
riitaisia on noin 1 300. Valtaosa lapsen huolto- ja tapaamisoikeutta koskevista asioista rat-
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kaistaan siten nykyisin vanhempien sopimalla tavalla. Témén uudistuksen my6té sosiaali-
toimessa tehtdvit sopimukset tulevat siten entisestdén lisdintyméén ja tuomioistuimissa
késiteltdvét asiat vihentyméén. Riidattomia asioita ei ole tarpeen viedd tuomioistuimeen.
Uudistuksen myo6té erityisesti lastenvalvojien tehtdvét lisddntyvit ja monimutkaistuvat.
Téma edellyttdd, ettd lastenvalvojien riittdvasti koulutuksesta, ohjeistuksesta ja resursseis-
ta huolehditaan.

Arvoisa puhemies! Lakiin tulee uusi térked sdédnnos huoltajien velvollisuudesta suojella
lasta kaikenlaiselta ruumiilliselta ja henkiseltd vékivallalta, huonolta kohtelulta ja hyvék-
sikdytoltd. Sddnnosehdotuksella pyritédédn toteuttamaan YK:n lapsen oikeuksien sopimuk-
sen velvoitteita. Kaikenlainen vékivalta tulee ymmértda laajasti. Se kattaa ruumiillisen ja
henkisen vikivallan, samoin kuin paitsi lapseen suoraan kohdistetun, myds esimerkiksi
puolisoiden tai vanhempien vélisen lapseen suoraan kohdistumattoman vékivallan. TAma
on otettava huomioon my®os lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan asian ratkaisemi-
sessa siten, ettei tapaamis- tai huoltajuusoikeuksien kdyttdminen vaaranna perhevékival-
lan uhrin tai lasten oikeuksia ja turvallisuutta.

Arvoisa puhemies! Jo nykyisen lapsenhuoltolain mukaan lapsen huollon tulee turvata
myonteiset ja ldheiset ihmissuhteet erityisesti lapsen ja hdnen vanhempiensa vélilld, mutta
nyt sdédnnokseen ehdotetaan kirjattavaksi se, ettd myos muita lapselle térkeitd ihmissuhtei-
ta on vaalittava. Téallainen lisdys on kannatettava. Erityisesti vanhempien erotessa on tér-
keéd, ettd lapsen suhde hédnelle tirkeisiin henkil6ihin, esimerkiksi isovanhempiin, séilyy.
Lapselle laheisten ihmissuhteiden vaalimisen tulisi toki ldhtokohtaisesti toteutua tavan-
omaisin yhteydenpitokeinoin, joita lapsen vanhemmat kéytinnossé tukevat. Arjen kéytén-
ndssé ndin ei kuitenkaan aina tapahdu, joten timén vuoksi uusi sédnnds tapaamisoikeuden
vahvistamisesta on tarpeellinen riitaisissa tapauksissa eli tilanteissa, joissa vanhemmat ei-
vit myotavaikuta lapsen ja hinelle erityisen ldheisen henkilon vilisen suhteen sdilymi-
seen. Tamaé edellyttdd erittdin huolellista yht4éltd lapsen ja hdnen kanssaan asuvan henki-
16n seka toisaalta lapsen ja hinelle erityisen ldheisen henkilon etujen ja suojan punnintaa.

Arvoisa puhemies! On hyvé, ettd nyt myds lapsenhuoltolakiin siséllytetdin mahdolli-
suus siihen, ettd lapsi asuu vuorotellen kummankin vanhempansa luona. Vuoroasuminen
voi parhaimmillaan tukea lapsen suhteen ja yhteydenpidon sdilymistd molempiin vanhem-
piin sekéd antaa molemmille vanhemmille mahdollisuuden osallistua lapsen kasvatukseen
ja huolenpitoon tasaveroisesti ja yhteisvastuullisesti. Ndin vuoroasuminen voi tukea lap-
sen kehitysta ja hyvinvointia. Voidaan myds arvioida, ettd vuoroasuminen edistd ja vah-
vistaa etenkin isien osallisuutta lasten kasvuun ja arkeen.

Vuoroasuminen ei silti valttdmattd sovi kaikille lapsille eiké kaikkiin perhetilanteisiin.
Lapsen asumisjirjestelyjen ldhtokohtana on aina lapsen etu, minka vuoksi tilanne tulee ar-
vioida tapauskohtaisesti lapsen edun mukaisesti, ottaen huomioon erityisesti lapsen ika- ja
kehitystaso, lapsen luonne ja taipumukset, lapsen mahdolliset erityistarpeet, vanhempien
asuinpaikkojen vélinen etéisyys sekd vanhempien kyky ottaa yhdessd vastuu lasta koske-
vista asioista. Vanhempien etu ei saa arvioinnissa ohittaa lapsen etua. Vaikka lapsen kehit-
tyminen on yksil6llisté, rutiinien toistuminen ja ennakoitavuus on etenkin pienen lapsen
kehittymisen kannalta tirkead, silléd alle 3-vuotiailla lapsilla on kehityksellinen tarve saada
samanlaisena toistuvaa hoitoa samalta vanhemmalta ja sddstyéd erokokemuksilta. My0s so-
siaali- ja terveysvaliokunnan lausunnosta ilmenee, ettd viikoittain vaihtuva vuoroasumi-
nen voi erityisesti pienilld lapsilla vaarantaa lapsen tarpeeseen perustuvaa ennakoitavuut-
ta, toistuvuutta seké kiintymissuhteita, jotka takaavat lapsen turvallisuuden.
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Suuri ongelma on, ettd kun vuoroasumisessa lapsella voi olla vain yksi kotikuntalain pe-
rusteella médrdytyva virallinen asuinpaikka, vaikka lapsi tosiasiassa asuu vuorotellen van-
hempien luona, niin monet yhteiskunnan palvelut ja etuudet, kuten asumistuki ja koulukul-
jetukset, suoritetaan vain lapsen virallisen asuinpaikan mukaan. Tdma lakiesitys ei kuiten-
kaan sisdlla muutoksia erityislainsdddédnnossi sdaddettyjen etuuksien ja oikeuksien méaérdy-
tymisperusteisiin. Onkin erityisen térkeéd, ettd vuoroasuminen otetaan jatkossa huomioon
yhteiskunnan palveluissa ja etuuksissa, jotta ne osaltaan tukevat tillaisen asumisjarjeste-
lyn kdyttod. Vuoroasumisen vaikutukset ja muutostarpeet etuuksia ja palveluja koskevaan
lainsédddantdon tulee siksi pikimmiten selvittié ja arvioida mahdollisimman pian seké ta-
mén jilkeen tulee viipymdttd valmistella tarvittavat lainsdddantomuutokset. Kéytdnnossi
voi olla niin, ettd pienituloinen vanhempi ei voi toteuttaa vuoroasumista lapsensa kanssa,
koska asumistuessa ei lapsen asumista hianen luonaan oteta huomioon. Tdma4 asia pitéé tie-
tenkin korjata.

19.19 Juho Eerola ps: Arvoisa rouva puhemies! Kiitdn maltillisesti hallitusta ja my&skin
yksimielistd valiokuntaa téstd mietinnostd. Téssédhdn on taustalla hallitusohjelman kirjaus
siitd, ettd lakia lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta — aivan oikein, vuodelta 83, edus-
taja Eloranta — nyt péivitetddn siten, etti yksikédn lapsi ei eron yhteydessd menettéisi isdd
eikd ditid. Nain hallitusohjelmassa oli.

Plussana mainitsen, kun nyt timén mietinnén kahlasin l4pi, tosiaan just timén vuoroasu-
misen korostumisen, mikd on kansainviélisesti ndhty hyvand. Kummankin vanhemman tér-
keys tunnustetaan — nyt tdssd muuten mietin, jos puhutaan kummastakin vanhemmasta,
ettd hallitusohjelman kirjauksessa oli isé ja diti mainittu, mutta joka tapauksessa en kéy tés-
séd tappelemaan. Sitten ndma muutkin ldhiomaiset kuin pelkit biologiset vanhemmat eli
tdma mummo- ja vaaripykald on huomioitu hyvin tdlla. Ja sitten, kuten dskenkin Eloran-
nalta kuultiin, kaikenlaisen vékivallan, my6skin henkisen vikivallan, estiminen kuuluu
molemmille vanhemmille.

Sitten se, mistd en oikein tiedd, onko miinusta vaiko plussaa, on tima4, ettd sosiaaliviran-
omaisten valta suhteessa tuomioistuimiin laajenee. Se voi olla ongelmallinen siiné tilan-
teessa, kun toinen vanhemmista on jollain tavalla alisteisessa asemassa suhteessa toiseen.
Jos tdmé sosiaaliviranomainen asettuu sitten vahvemman vanhemman puolelle, niin se
vain kehittdd antautumisen meininkié alisteisessa tilanteessa olevan vanhemman eli usein
ehka isdn tilanteeseen. Sikali hyvi, ettei tarvitse menné niin usein tuomioistuimiin, sehin
sédstdd vain rahaa, mutta sitd kysyn kuitenkin, mitkd ne keinot ovat sitten, kun nama tilan-
teet ovat riitaisia, jos se pelkdstdéin on sosiaaliviranomaisten vastuulla.

No, sitten lapsen etu. Se korostuu tissd mietinndssd monessa kohtaa. Se on hyvi asia si-
ninsi, ettd korostuu, mutta en tieda sitten, kun lapsen etua ei ole milldan lailla taalla maa-
ritelty, miké se on ja kuka médrittelee lapsen edun missakin tilanteessa.

Arvoisa puhemies! Mini oikeastaan meinasin, ettd mind selvidn kolmessa minuutissa,
mutta en selvid. Mini tulen jatkamaan sieltd pontostd. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Arvoisa puhemies! Mutta sitten nima selkedt miinukset, mitd tdssd mietinngssé on, min-
k& takia miné olen pikkasen pettynyt tdhdn paperiin, ovat siind, ettd vaikka isosti ja oikein
otsikolla ja monta lausetta ja monta kappaletta puhutaan vieraannuttamisesta ja muusta ta-
paamisoikeuden estosta, kuinka vahingollista se lapselle on ja mitd se saattaa aiheuttaa,
niin se, mikd puuttuu, on se, ettd titd vieraannuttamista ei mitenkdin méaéritelld ollenkaan
riittdvasti, eikd myodskddn sanktioida muuta kuin sen uhkasakon osalla. Tdmé on tosiaan
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ongelmallista — tai on sindnsé hyvé, ettd on uhkasakko, mutta kun ei mééritelld kunnolla,
milloin tdmé vieraannuttaminen tdyttyy, mika sitd vieraannuttamista on ja kenen se vie-
raannuttaminen pitdd tunnistaa.

Eli vastuuta toisaalta sosiaaliviranomaisille annetaan téssi asiassa ja koetetaan oikeus-
laitoksen taakkaa vihentdi, ja sitten puhutaan, ettd uhkasakko voidaan antaa, jos estéé ta-
paamisoikeuden toteutumisen, mutta sité ei sanota selkeésti, kenen tehtdva on maaritella se
vieraannuttaminen, eikd anneta tydkaluja sithen, milloin vieraannuttamista on tapahtunut.
Onko vieraannuttamista esimerkiksi se, jos toinen vanhemmista eli vanhassa kielessé pu-
huttu ldhivanhempi kysymétta toiselta vanhemmalta lupaa ottaa lapsen, vaikka asuvat yh-
dessd Vantaalla, ja muuttaa sitten ihan ilman mitdén sen kummempia perusteita vaikkapa
Kuopioon — muuttaa sinne, vaikka ei olisi edes mitdan tyopaikkaa Kuopiossa? Kuopio voi
olla muuten hyvé paikka, mutta matkaa tulee isélle, didille ja lapselle paljon toisistaan. No,
el varmaan pelkéstidn timé, mutta jos se dijd ajaa niille sovituille tapaamisille joka toinen
viikonloppu Vantaalta Kuopioon ja sitten vasta ovella ilmoitetaan, ettd no niin, nyt onkin
lapsi sairas, ei hidn pystykdan nyt matkustamaan sinun luoksesi sinne Vantaalle — onko
tdma sitten vieraannuttamista? Miten sosiaaliviranomainen pystyy ratkaisemaan, jos ei ole
annettu minkainnékoisia palikoita sithen? Onko se sitten vieraannuttamista, jos on isén ja
didin valilld sovitut tapaamisviikonloput tai jopa tapaamisviikot, jolloin lapsi on toisella, ja
jos toinen vanhemmista, esimerkiksi nyt se 1&hivanhempi, sopii lapselle joitain harrastus-
juttuja, jonkun minka tahansa harrastuksen, jonka treenit sattuvat juuri niille ajoille, jolloin
hénelld olisi tapaaminen sen muualla asuvan vanhemman kanssa? Onko se vieraannutta-
mista?

Eli taéltd puuttuu tiysin edes pyrkimys maéiritelld se, mitd on vieraannuttaminen, eiké
kerrota mydskéén siitd, kenelle kuuluu vieraannuttamisen tunnistaminen. Tdmé on pahin
puute nyt tdssa yksimielisessd mietinndssd. Koetin kylla valiokunnan jasenille sanoa, mika
tdssd on. Muuten timé menee monessa muussa kohtaa kylld hyvdén suuntaan. Miné noita
plussia tuossa jo luettelin, ja Eloranta luetteli ne tarkemminkin.

Toinen miinus tdmin vieraannuttamisseikan lisdksi on elatusapukysymykset, eli se
maksava vanhempi joutuu monessa tilanteessa hyvin kohtuuttomiin tilanteisiin. Jos sattuu
silld hetkelld, kun se ero tulee, olemaan hyvépalkkainen ja niin, niin saatetaan se sopimus
elatusavusta mééritelld sen tilanteen mukaan, mutta sitten seuraavana vuonna jaitkin tyot-
tomaéksi tai jotain muuta. Ne ovat hirmuisen vaikeita, ne ovat monivuotiset oikeusproses-
sit, mitkd sitten kestdvit, ennen kuin saadaan kenties, mahdollisesti — eikd valttamatta
edes saada — muutettua elatusmaksujen suuruuksia. Niisséd pitiisi olla jonkunnédkdiset
standardit ikdvuosittain, niin etti riippumatta siitd, mitkd sen ukon tulot ovat, niin maksut
olisi aina saman verran ja sitten yhteiskunta kenties maksaisi ne loput.

Mutta en téssd nyt timin enempéd kdy — ndméd miinukset ovat kenties korjattavissa
plussiksi tulevilla eduskuntakausilla. En tieda, keitd muita tdalla on sitten sitd hommaa te-
kemassa, mutta se ndhddan sitten. — Kiitos.

19.27 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Vield muutama sana tuosta vie-
raannuttamisesta, josta dskeisessékin puheenvuorossa oli puhe. Se on todellakin ikava il-
mid, ja vieraannuttaminenhan on vanhemman kéyttaytymisté tavalla, joka vaikeuttaa lap-
sen ja toisen vanhemman tai muun henkilon vélistd vuorovaikutussuhdetta ja johtaa jois-
sakin tapauksissa sen katkeamiseen kokonaan.
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Laissa korostetaan tapaamisoikeuden tarkeyttd ja sen estimisen haitallisuutta lapsen
kannalta. Tdssd korostetaan my0s lapselle ldheisten ihmissuhteiden merkitysté ja molem-
pien vanhempien velvollisuutta huolehtia lapsen suhteen sdilymisestd molempiin vanhem-
piin ja sité, ettd vanhemman on omalta osaltaan myo&tévaikutettava tapaamisoikeuden to-
teutumiseen, ja kasvatustehtdvissd on valtettdva kaikkea, mikd on omiaan aiheuttamaan
haittaa lapsen ja toisen vanhemman viéliselle suhteelle. Samoin kielletién kaikenlainen ma-
nipulointi ja muu epéasiallinen vaikuttaminen lapseen. My®s lapsen huollosta, asumisesta
ja tapaamisoikeudesta paétettiessd on otettava huomioon vanhemman kyky asettaa lapsen
tarpeet vanhempien vilisten ristiriitojen edelle, elikké kun olosuhdeselvitysté tehddén, niin
tdma pitdd ottaa huomioon, jos timmoistd meinaa tapahtua.

Laissa ehdotetaan useita lainsédddéntdtoimenpiteité, joilla pyritdén nykyistd tehokkaam-
min ehkdisemiin vieraannuttamisesta tai muusta syysté johtuvia tapaamisoikeuden toteu-
tumisen ongelmatilanteita ja antamaan keinoja puuttua niihin. Laissa on mukana muun
muassa uusi sdddos uhkasakon asettamisesta jo tapaamisoikeudesta tuomioistuimessa paa-
tettdessd, jos lapsen kanssa asuvan henkilon aiemman kéyttdytymisen perusteella on aihet-
ta epdilld, ettd hén ei tulisi noudattamaan tapaamisoikeutta koskevaa paitosta.

Vieraannuttamista tulee pyrkid estimién myds ennalta ja puuttumaan sithen mahdolli-
simman varhaisessa vaiheessa. Vanhemmille tulee siksi jakaa nykyistd enemmén tietoa
vieraannuttamisesta ja sen haitallisuudesta lapselle muun muassa erilaisissa lasten ja per-
heiden palveluissa ja etenkin avioerotilanteessa tai erotilanteessa, kun tehdéén sitd olosuh-
deselvitystd. On myo0s tirkedd, ettd viranomaiset tunnistavat mahdollisimman aikaisin ja
entistd paremmin vieraannuttamistilanteet ja tekevét vieraannuttamisen estdmiseksi ja sel-
vittdmiseksi tiivistd yhteistyotd. Lakivaliokunta esittdédkin lausumassaan, ettd valtioneu-
vosto vahvistaa ja kehittdd vanhemmuuden ja parisuhteen tukea ja erotilanteiden palvelu-
ja, jotta pitkittyneité ja vaikeita huolto- ja tapaamisoikeusriitoja voidaan ehkiisti ja rat-
kaista.

On mielestéini mydskin tdrkeéd, ettd vaikka téssé lakiesityksessd ei tuota vieraannutta-
mista ole tarkalleen méériteltykéén, niin siitd on kuitenkin nyt lausuttu téssd monia kerto-
ja. [Puhemies koputtaa] Toivotaan, ettd vanhemmat alkavat vihitellen ymmaértaa sen, mi-
ten haitallisesta asiasta on kysymys. Siiné tekee haittaa lapselleen eikd niink&én sille puo-
lisolle.

Arvoisa puhemies! On myos térkedd, ettd lapsen huoltoa, asumista ja tapaamisoikeutta
koskeva asia kisitellddn mahdollisimman joutuisasti. Nykytilassa on tdssé suhteessa pa-
rannettavaa, silld esimerkiksi eduskunnan oikeusasiamies on sddnnollisesti kiinnittdnyt
huomiota lapsen huolto- ja tapaamisoikeutta koskevien asioiden viipymiseen tuomioistui-
missa. Asianmukaisista ja riittdvistd resursseista onkin tirkedé huolehtia etenkin nyt, kun
tdmad lainsdddidntd on muutoksessa.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Yleiskeskustelu on paittynyt. — Anteeksi, Elo-
maa ehti vield painaa nappia. Olkaa hyvi, edustaja Elomaa.

19.30 Ritva Elomaa ps: Kiitoksia, puhemies! Téssé hallituksen esityksessé on paljon hy-
véa. Siind on otettu esille molempien vanhempien térkeys lapsen kannalta. Isovanhemmat
ovat tirkeitd lapselle, vuoroasuminen — paljon hyvié asioita. Lapsen etu: lapsen etu pitéisi
olla aina ykkdnen.
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Edustaja Eerola nosti yhden epdkohdan, elikka tistd esityksestd puuttuisi vieraannutta-
misen médrittelyn esittiminen ja mité se vieraannuttaminen on. Se on tosiaan térked point-
ti, ja olisi kylld toivonut, ettd sitd olisi enemmaén késitelty ja otettu esille téssé hallituksen
esityksessd. Sosiaaliviranomaisten ammattitaito ja oikeudenmukaisuus ovat valtavan tér-
keitd, kun on kysymys lasten asioista varsinkin erotilanteessa, jos vaikka lapsi sosiaalivi-
ranomaisen taholta otetaan huostaan. Olemme varmaan aika monet edustajat saaneet pal-
jon palautetta aika kovista tilanteista, joissa jompikumpi vanhempi on todella jarkyttynyt
siitd, ettei pidse tapaamaan lastaan moneen aikaan. Totta kai on usein omat syynsé siihen,
miké on johtanut tdhidn, mutta varsinkin sosiaaliviranomaisilta toivotaan kylld myds todel-
la hyvin tarkkaa suhtautumista, varsinkin oikeudenmukaista suhtautumista. Namé ovat
niin herkkié asioita ja vaikeita asioita, ettd lasta ei saa missdén tapauksessa vieraannuttaa
vanhemmistaan pitkié aikoja, jos ei siihen ole todellista syyta.

Mutta padasiallisesti tdmaé hallituksen esitys on askel parempaan, ja se on hieno asia.

19.32 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Vield edustaja Elomaalle halusin
muistuttaa, ettd tissé laissa on kuitenkin mukana useita eri lainsdadéantotoimenpiteiti, joil-
la pyritdén nykyistd paremmin ehkéiseméén néitd vieraannuttamistilanteita, muun muassa
uhkasakko, joka voidaan asettaa sitten jo pditettiessd tapaamisoikeudesta. Sen lisdksi
olemme tehneet ihan lausuman siité, ettd vahvistettaisiin ja kehitettdisiin vanhemmuuden
ja parisuhteen tukiasioita ja erotilanteiden palveluita, jotta nditi asioita ei pédsisi tapahtu-
maan. Ja meilld on hyvé neuvolajirjestelmé. On tosi tirkedd, ettd myoskin jo ihan neuvo-
lasta ldhtien tuodaan uusille vanhemmille esille se, kuinka tirkeitd molemmat vanhemmat
ovat lapselle ja lapsen kehitykselle, ja sitten vaikka vdhén jo tuodaan esiin sité, ettd jos jos-
kus kéy niin, ettd parisuhde pééttyy ja yhteinen lapsi jaa kuitenkin jéljelle, niin on tarke&a,
ettd molemmat vanhemmat ymmértévét sen, etti sité pitdd tehdd kaikkensa sen eteen, etté
se vanhemmuus voi jatkua, eikd tule pitdd vieraannuttamista kiusaamisvélineend sitten
toista puolisoa kohtaan ja riidat pitdd pystya selvittiméén muulla tavalla ottamatta lasta sii-
hen vilikappaleeksi.

19.33 Juho Eerola ps: Arvoisa puhemies! En nyt milldén haluaisi pitkittda tété iltaa ta-
mén asian kanssa, mutta nyt kyll pikkaisen kysyn — ei ole pakko vastata kenenkain mut-
ta mind kysyn nyt tilleen vahin retorisesti nditd muita puheenvuoroja kuunneltuani — mi-
ten voi opastaa ja ohjeistaa viranomaisia, miten voi opastaa ja ohjeistaa vanhempia mah-
dollisen eron varalta jostain ei-toivotusta kadytoksestd, jos sitd kdytostd ei ole millddn lailla
maédritelty, ettd mité se ei-toivottava kdytos on, miti ei saa tehdd. Ja miten voi uhata uhka-
sakolla? Miten sen uhkasakon voi kenellekddn méaarétéd, jos ei ole médritelty, mistd sen uh-
kasakon sitten voi saada?

Askeisessi puheenvuorossani, kun tuonne pdnttdon kinkkasin, niin kerroin muutamia ti-
lanteita, jotka ovat ihan eldvisti todellisesta elamaéstd, jossa toinen osapuoli kokee, ettd on
joutunut timmoisen vieraannuttamisen uhriksi, mutta se on vain hidnen kokemuksensa.
Onko se sitten joku sosiaaliviranomainen, kuka sitten mairittda sen, ettd nyt tosiaan niin
hénen mielestéén on tapahtunut titd vieraannuttamista, nyt me voimme antaa tésté kenties
oikeuteen sellaisen lausunnon, ettdi meiddn mielestimme tdssd kuuluisi se uhkasakko?
Mutta itse nden sen kylld vakavana puutteena. Tédssd mietinndsséd hienosti sanotaan, etti
vieraannuttaminen on paha asia. Se on henkisté vikivaltaa. Se on vahingoksi lapsen ja toi-
sen vanhemman suhteelle ja ndin, mutta niin pitkdén kun ei ole mééritelty, mité se on, ku-
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kaan ei tiedd tismaélleen, mitd se on, ja se on vain ihmisten erilaisia arvioita siitd, mité se on.
Ja niin kauan kun joku asia ei ole kunnolla kielletty — alleviivaten kielletty, ettd timé asia
on laissa kiellettyd — niin niin kauan se on kyll4 sallittua.

19.35 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Vaikka itse pykélatekstissé ei ole-
kaan sitd vieraannuttamista méaéritelty, niin se tulee kuitenkin vaikka perusteluissa ja vaik-
ka nyt valiokunnan mietinndssé esille. Elikkd vieraannuttaminen on vanhemman kayttay-
tymisté tavalla, joka vaikeuttaa lapsen ja toisen vanhemman tai muun henkil6n vilisti vuo-
rovaikutussuhdetta ja johtaa joissakin tapauksissa sen katkeamiseen kokonaan. Elikké kyl-
14 ihan selvésti tiedetdédn, mité se tarkoittaa. Ja sitten mitd tdhdn uhkasakkoon tulee, niin on
aivan selvisti sanottu, ettd jos ndyttaa siltd, ettd tima henkild, esimerkiksi diti tai isé, on
kéayttaytynyt silld tavalla, ettd on aihetta epdilld, ettd hén ei tule sitd tapaamisoikeutta kos-
kevaa pddtostd noudattamaan, niin siind tapauksessa voidaan asettaa uhkasakko, jotta se
sitten varmistaisi sen, ettd tima tapaamisoikeus tulee toteutumaan. Kyllé se nyt kuitenkin
on aika vahva véline siind. Mydskin sitten siind tilanteessa, kun tehdéén olosuhdeselvitys-
td ja selvitelldén seké isdn ettd didin tilannetta, jos toinen vanhempi on sen oloinen, etti al-
kaa vieraannuttaa, asuinpaikka voidaan maérittdd sen toisen, ei-vieraannuttavan vanhem-
man luokse.

T&élld on aika vahvasti kyllda monessa kohtaa nyt sanottu, eli uskoisin kylld, ettd timéa
lahtee menemaéin téstd parempaan suuntaan.

19.37 Katja Hénninen vas: Arvoisa rouva puhemies! Minusta timi mietintd on erittdin
hyva, ja se, ettd se on yksimielinen, kertoo siiti, etti valiokunta on siihen todellakin paneu-
tunut ja kuullut laajasti eri alojen asiantuntijoita. Koko ajan se kantava voima siind valio-
kunnan tydskentelyssa oli lapsen etu, elikké kaikkia asiantuntija-arvioita, kaikkia lakipy-
kélié ja kokonaisuutta koko ajan sen lapsen edun ndkokulmasta arvioitiin. Itse olen tyyty-
véinen siihen, ettd tdmé on nyt meilld tissd eduskunnan isossa salissa kisittelyssa, silld
tdma laki parantaa nimenomaan sité lapsen oikeutta molempiin vanhempiin ja ldheisiin ih-
misiin.

Siihen, mité edustaja Eerola totesi: on totta, ettd arjen erilaisissa tilanteissa, ndissé erit-
tdinkin riitaisissa huoltajuuskysymyksissé ja riidoissa, on kyllé ollut sellaisia tilanteita —
itsekin olen saanut sellaisia yhteydenottoja— joissa tidytyy miettié ja pohtia sitd, onko aina
se totuus ollut ratkaisevassa asemassa ja onko jopa ennakkoasenteita ollut jompaakumpaa
vanhempaa kohtaan. Ndma ovat tietenkin sitten niité tilanteita, joihin me kansanedustajat
emme voi puuttua. Mutta jotta meilla olisi selked lainsdddénto, joka sitten sddntelee sité,
niin se on tirkedd, ettd me olemme tekeméssa niitd lakeja, jotka eivit vahingoita eivétka
vaikeuta niité lapsen edun kannalta tirkeiti ja olennaisia arkeen liittyvid kysymyksid. Vuo-
roasuminenhan oli asia, josta paljon keskusteltiin, ja nden, etti senkin suhteen asia tulevai-
suudessa lapsen nédkdkulmasta katsottuna paranee.

Mutta totta kai timé vieraannuttamiskésite on sellainen, ettd jos me olisimme l&hteneet
sitd joillakin erityisilld seikoilla avaamaan, niin helposti kivisi niin, ettd sen jalkeen sitten
kaikki muu olisi pois suljettua. Sen takia se on yleiselld tasolla mutta varmasti kattaa kaik-
ki ne tilanteet, joissa esimerkiksi ei anneta postia, joka on tullut toiselta vanhemmalta, ei
anneta keskustella esimerkiksi puhelimitse toisen vanhemman kanssa, estetdéin tapaamas-
ta, ja kaikki ndmé. Naméhéin ovat vieraannuttamisia, ja minusta ei erikseen tarvitse olla
lueteltuna, mitké eri toimenpiteet sitd ovat, vaan kokonaisuutta arvioidaan.
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19.39 Juho Eerola ps: Arvoisa puhemies! Tosiaan, nyt jédlleen kerran edustaja Eloranta
tuossa hienosti luki mietinndstd timéin vieraannuttamisen mééritelmin, mutta kun edel-
leen téssd on nditd epikohtia, niin nyt kysyisin: Kun toinen vanhemmista muuttaa toiselta
viralliselta huoltajalta lupaa kysymiitté, toiselle ilmoittamatta lapsen kirjat maistraatissa
esimerkiksi Vantaalta Kuopioon, niin onko se vieraannuttamista timén mééritelmén mu-
kaan? Ja jos perjantai-iltana ukko ajaa Vantaalta Kuopioon ja sitten vasta parkkipaikalla il-
moitetaan, etté lapsi onkin nyt sairas, ei paédse viikonlopuksi sinun mukaasi, niin onko tés-
sd kyseessd vieraannuttaminen? Jos on timén méiritelmén mukaan tai jos ei ole, niin kuka
sen madrittdd, ettd nyt vieraannuttamista on tapahtunut, ja sitten paattaa siitd mahdollisesta
uhkasakosta? Tdmaé on se, minké vield haluaisin tietdd, ja sitten lopetan.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 88/2018 vp siséltyvien 1.—12. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pééttyi.
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