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Taysistunto

Tiistai 20.10.2020 klo 14.00—16.13

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 16.13.

Puhetta johtivat ensimméinen varapuhemies Antti Rinne (14.00—16.00) ja puhemies Anu Veh-
vildinen (16.00—16.13).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. U-asiat

Puhemies on ldhettdnyt valiokuntiin Euroopan unionin asian U 55/2020 vp.

3. Jenna Simulan vapautuspyynté maa- ja metsitalousvaliokunnan jéisenyydesti ja sivis-
tysvaliokunnan varajisenyydesti

Vapautuspyyntd VAP 41/2020 vp

Ainoa kdsittely

Eduskunta hyvéksyi vapautuspyynnot.

Téydennysvaalit toimitetaan keskiviikkona 21.10.2020 kello 14 pidettavéssa tiysistunnos-
sa. Ehdokaslistat on jatettdva keskuskansliaan viimeistdan 21.10.2020 kello 11.

4. Ari Koposen vapautuspyynto maa- ja metsitalousvaliokunnan varajisenyydesti
Vapautuspyynté VAP 42/2020 vp

Ainoa kdsittely
Eduskunta hyvéksyi vapautuspyynnon.

Tdydennysvaali toimitetaan keskiviikkona 21.10.2020 kello 14 pidettdvéssa tdysistunnos-
sa. Ehdokaslistat on jétettdva keskuskansliaan viimeistdan 21.10.2020 kello 11.

Valmis
5.0
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5. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi energiaverotusta koskevan lainsasidinnén muut-
tamisesta
Hallituksen esitys HE 167/2020 vp

Ldhetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 5. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetddn valtiovarainvaliokun-
taan. Lihetekeskusteluun varataan enintéén 45 minuuttia. Asiassa kdydéén ministerin esit-
telypuheenvuoron jilkeen debatti. Mikéli puhujalistaa ei ehditd annetussa ajassa kédydi
loppuun, keskustelu ja asiakohdan kisittely keskeytetdén ja sitd jatketaan tédnéédn pidetta-
véssi toisessa tdysistunnossa. Jos keskustelu asiasta puolestaan pédttyy ennen sille varatun
médriajan padttymistd, siirrytdén paivéjarjestyksen seuraavaan asiaan.

Keskustelu

14.01 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi energiaverotusta koskevan lainsdadannén
muuttamisesta siséltdd pddosin hallitusohjelmassa sovitun energiaverouudistuksen koko-
naisuuden. Keskeisimpand muutoksena téssé kokonaisuudessa pidén teollisuuden sdahko-
veron laskemista 0,69 sentistd kilowattitunnilta EU:n minimitasolle eli 0,05 senttiin kilo-
wattitunnilta. Tdméa koskee vajaata kymmentétuhatta yritystd. Toimi ylittdd hallitusohjel-
massa sovitun muutoksen, jonka mukaan teollisuuden sdhkdvero alennetaan kohti EU:n
sallimaa minimitasoa. Hallitus haluaa niin osaltaan turvata teollisuuden kilpailukykyéa
muuttuneessa tilanteessa ja sen toimintaedellytyksid Suomessa.

Energiaintensiivisille yrityksille maksettavasta polttoaineiden energiaveron palautuk-
sesta ehdotetaan luovuttavan vaiheittain vuosina 21-24. Vuodelta 25 yritykset eivét endé
olisi oikeutettuja palautukseen. Palautuksen poistaminen toteutettaisiin siten, ettd eniten
nettoverorasituksen nousua kohtaavien yritysten energiaverotus nousisi voimakkaammin
vasta siirtymékauden loppupuolella. Eli tilld kokonaisuudella, kun ndmé kaksi hanketta
yhdistéé toisiinsa, on paitsi tdhdn ajankohtaan liittyen elvyttdva, viennin kilpailukykya sel-
vésti parantava tarkoitus, mutta kun tehdién tdma jérjestely, jossa sdhkoveroa lasketaan ja
toisaalta palautusjdrjestelméé fossiilisten polttoaineiden kéytdn osalta asteittain supiste-
taan, niin timé on selvésti politilkkakokonaisuus, jolla kannustetaan taloudellisesti teolli-
suutta siirtymédén sdhkonkéyttoon. [Antti Lindtman: Erinomainen ratkaisu! |

Esitys siséltdd myds hallitusohjelmakirjauksen mukaisen korotuksen lammityspolttoai-
neisiin. Kevyen ja raskaan polttodljyn, biopolttodljyn, nestekaasun, kivihiilen ja maa-
kaasun veroa esitetdéin korotettavaksi 2,7 eurolla megawattitunnilta. Turpeen ja méntydl-
jyn energiaveroon tehtdisiin vastaava korotus. Yhdistetyn sdhkon ja lammon tuotannon ve-
rotukea alennettaisiin poistamalla laskentasééntd, jolla alennetaan tuotannossa verotetta-
vaa lampOmaéédri ja siten limmontuotantoon kéytettyjen polttoaineiden veroa. Toimet li-
sdisivét valtion vuotuisia verotuloja 105 miljoonalla eurolla.

Arvoisa puhemies! Muutokset teollisuuden sdhkdveroluokassa Il ja energiaintensiivi-
sen teollisuuden energiaverojen palautusjirjestelmin asteittainen poisto koskisivat teolli-
suuden liséksi kaivostoimintaa ja ammattimaisia kasvihuoneita. Myds muussa maatalou-
dessa kéytettdvin sdhkon veroa alennettaisiin, mutta timé toteutettaisiin kuten nykyisin
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palauttamalla veroa vuosittain maataloudelle veroluokkien I ja II vélisté erotusta vastaava
maiaré. Sdhkoveroluokan II veronalennus koskisi myos kokonaisteholtaan yli 5 megawatin
konesaleissa kulutettavaa sahkda.

Esitys liittyy valtion vuoden 21 talousarvioesitykseen ja on tarkoitettu késiteltdvéksi sen
yhteydessd, ja lait on tarkoitettu tulemaan voimaan 1. tammikuuta ensi vuonna.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia esittelystd. — Nyt pyydéin niitd
edustajia, jotka haluavat kdyttdd vastauspuheenvuoron, nousemaan ylds ja painamaan
omalta varsinaiselta paikaltaan V-painiketta.

14.05 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ensinnékin
lampimat kiitokset hallitukselle tastd hyvéstd esityksestd. Voi todeta, ettd Marinin hallituk-
sen toimintaa ohjaavat oikeudenmukaisuus, tulevaisuus puhtaassa ilmastossa ja ympéris-
tossé sekd kestiva talous ja tyollisyys. Myos tdmai esitys on linjassa néitten tavoitteiden
kanssa. Téma esitys uudistaa energian ja liikenteen verotusta tukemalla samalla yritysten
uudistumista, jotta suomalaiset yritykset menestyvit padstoja vahentdessdan. Nailld paa-
toksilld tuetaan myds ensi vuonna yrityksié jopa sadoilla miljoonilla euroilla. Muun muas-
sa teollisuuden séhkovero alenee EU:n minimitasolle. Samanaikaisesti hallitus on huomi-
oinut kansalaisten maksukyvyn néissi tavoitteissa. Se tukee ihmisié, jotka haluavat vaih-
taa 0ljystd halvempaan, vahdpaistoisempain energiamuotoon. Télld hetkelld muun muas-
sa on kdynnissd haku, jossa [Puhemies: Aika!] avustusta myonnetdén jopa 4 000 euroa
kansalaisille, [Puhemies: Aika!] jotka haluavat siirtyd pientaloissa... [Puhemies keskeyttad
puheenvuoron puheajan ylityttyé)

14.06 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téytyy antaa kiitok-
set silloin, kun on kiitoksen paikka. Tdma sdhkoveron kakkosluokan laskeminen EU:n mi-
nimiin on varmasti sellainen toimenpide, jota kaikki tiélld kannattavat, uskoisin néin. Silld
vauhditetaan yhteiskunnan ja teollisuuden séhkoistymisté ja samalla parannetaan kilpailu-
kykyi. Sen sijaan tdstd ldmmityspolttoaineiden veronkiristyksestd varmaan on erilaisia
mielipiteitd. Itse pidén erittdin tirkednd, ettd hallituksessa nyt vihdoin, kun se on asettanut
tavoitteita esimerkiksi turpeenpoltosta luopumiselle tai ainakin sen nopeuttamiselle, sii-
hen tehddén myos konkreettisia toimenpiteitd. Olisin tiedustellut: nyt kun EU:ssa ollaan
myOntdmassa rahoitusta téllaisiin suuriin energiamurrosvaiheisiin oikeudenmukaisen siir-
tymaén rahastosta ja nyt kun hallituksella vaikuttaa olevan suunnitelma, milla turpeen ener-
giakdyttd ainakin puolitetaan, niin ollaanko nyt laadittu suunnitelma siihen, miten EU:sta
tahén siirtyméén saataisiin tukea myds niille yrittéjille, jotka jadvat siirtymén vuoksi ilman
tyota?

14.07 Sheikki Laakso ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todellakin sdhkove-
ron lasku on hyva asia, mitd ovat téssé salissa oikeastaan liki kaikki vaatineetkin ja halun-
neetkin, ihan pienid poikkeuksia lukuun ottamatta — vasemmalta laidalta on vdhin sora-
dénid tullut. Kylld timé on yhteinen tahtotilamme, ja kiitos siitd, ettd hallitus tdllaiseen til-
12 hetkelld panostaa. Tdma turpeen verotus ja kaikki muu verotuksennosto ei kylla tieten-
kéédn auta tdhén kilpailukykyyn milldén tavalla vaan péinvastoin tappaa meidén kilpailu-
kykya. Taélla kylla kauniisti puhutaan, miten yritykset saavat nytten sitten rahoitusta ja sat-
sausta siithen niin sanotusti vihredmpéin teknologiaan, mutta ongelmahan on tuolla
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ulkopuolella, mité taélla ei valttAmatti tajuta: on paljon yrityksié, mitka eivét télla hetkelld
saa rahoituksia. Ainoa konsti on sitten niitten tehdé niité asioita, jos ne saavat mahdolli-
sesti valtion tukia niihin, mutta ongelmahan on vain se, [Puhemies: Kiitoksia!] ettd kaikki
eivit niitd todellakaan saa.

14.09 Esko Kiviranta kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Yhdyn niihin kii-
toksiin, joita téélld on esitetty. On tdrkedé, ettd teollisuuden sdhkoveroa alennetaan EU:n
minimiin ja samalla my®s kaivostoiminnan, ammattimaisen kasvihuonetuotannon ja myos
maatalouden, jolle kéytetédn sitd vanhaa menettelyd, ettd palautetaan tuo sdhkoéveroluok-
kien I ja II erotus. Se on maataloudelle hyvi ratkaisu. Térkedd on myos, ettid kevyen polt-
todljyn valmisteveron korotus kohdistuu energiasiséltéveroon, koska se on vanhastaan lain
mukaan palautettava maataloudelle. Hiilidioksidiveroon kohdistettuna sité ei olisi palau-
tettu, joten maatalouskaan ei kédrsi kustannusten noususta téssé tapauksessa. Hankalimmas-
sa asemassa on turve, jonka energiakaytto todenndkoisesti pienenee viidessd vuodessa jopa
70 prosenttia [Puhemies: Kiitoksia!] — mutta t4élld salissa on parempia asiantuntijoita tis-
sd asiassa.

14.10 Atte Harjanne vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos valtiovarain-
ministeri Vanhaselle ja hallitukselle hyvisté esityksestd, jota tddlld on jo kiiteltykin.

Meidén vaurautemme tdhidn mennessé on rakentunut hirveén paljon fossiilisen energian
polton varaan, ja nyt pitié siirtyd polttoon perustumattomaan aikaan — se tapahtuu téélla,
se tapahtuu maailmalla. Ja tima on itse asiassa yksi merkittédva askel sithen suuntaan, se,
ettd nimenomaan alennetaan séhkon verotusta ja parannetaan kilpailukykyé suhteessa eri-
laiseen kestdmattoméaan polttoon — siité siis iso kiitos. Veikkaan, ettd itse asiassa timé tuo
investointejakin siind méérin, etti se hintalappu, joka tisté tulee, joka periaatteessa on toki
koplattu sen veronpalautuksen kanssa, pienenee.

Téssa tietysti sitten korostuu se, ettd me tarvitsemme paljon lisédd puhdasta paédstotonté
sdhkod, ja tima on térked asia, jonka pitdd sitten nékyé hallituksen ilmasto- ja energiastra-
tegiatydssd. — Kiitos.

14.11 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokonaisuudes-
saan esitys vie meiti osaltaan kohti hiilineutraalia hyvinvointivaltiota. Teollisuuden séh-
kdveron merkittdva alennus EU:n minimitasolle on merkittdva kddenojennus suomalaisel-
le teollisuudelle, kuten tddlld on todettu. Samalla se myos tukee teollisuuden sdhkoistymis-
td ja tukee siirtymaié pois polttoteknologioista.

Arvoisa puhemies! On tarkeéd, etté budjettiriihessé linjattiin uusista toimenpiteisti, joil-
la siirrytédn eteenpéin matkalla kohti turvevapaata energiantuotantoa. Samalla on kuiten-
kin tarkedd huomioida paitdsten sosiaaliset vaikutukset, ja meiddn on etsittiva ja 10ydetta-
véd ne keinot, joilla voimme tukea turveyrittdjid ja -tyontekijoitd sekd turvetta kéyttédvid
energiayhtiditi tulevina vuosina ja vuosikymmenind, kun turpeen energiakéytdsta on valt-
tAmatonta asteittain luopua.

14.12 Anders Adlercreutz r (vastauspuheenvuoro): Arade talman! Timi on hyvi esi-
merkki siitd, miten voidaan seka edistd yritysten kilpailukykyé ettd viedd meité kohti mei-
dén ilmastotavoitteitamme. Kun joskus sanotaan, etti nima ovat ristiriitaisia keskendin,
niin on syyti huomata, ettd esimerkiksi tdssd molemmat hyvit tavoitteet toteutuvat, ja se on
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yksi syy siihen, ettd teollisuuskin on ollut timadn muutoksen takana ja varmasti kiittda hal-
litusta tasta.

Télla on myoskin ty6llistdva vaikutus. Kun Ruotsi laski teollisuuden sdhkdveroa, muis-
taakseni tdmédn vuosituhannen alkupuolella, niin se antoi heille heti suuren kilpailuedun,
kun isot konesalijatit rakensivat hankkeitaan. Sen kautta on syyté toivoa, ettd niiti inves-
tointeja tulisi nyt enenevéssid madrin myoskin Suomeen, ja sen kautta télld séhkdveron las-
kulla voi olla hyvinkin iso tydllistivé vaikutus ja investointeja kasvattava vaikutus.

14.13 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tahén esityk-
seen siséltyva teollisuuden sdhkoveron alentaminen on kannatettava, se vahvistaa Suomen
kilpailukykyé. Samalla on toki sitten huolehdittava, ettd sdhkod meilla riittdd kaikkiin tar-
peisiin jatkossakin.

Lammityspolttoaineiden kiristiminen osuu valitettavasti erityisesti limmityskustannuk-
siin ja lisdd monen suomalaisen asumiskustannuksia. Téstd 105 miljoonan euron veron-
kiristyksestd 69 miljoonaa kohdistuu kotien lammitykseen. Suomessa on 150 000 6ljylam-
mitteistd omakotitaloa, joista iso osa sijaitsee maaseudulla. Téssi nyt sitten haja-asutusalu-
eiden asukkaat joutuvat ilmastopolitiikan maksumiehiksi, ja kylldhén tdmé on vastoin pu-
hetta ilmastotoimien sosiaalisesta oikeudenmukaisuudesta.

14.14 Raimo Piirainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Useita vuosia on
teollisuuden puolelta pyydetty veronalennusta, ja nyt se tdssd timin hallituksen toimesta
on tulossa. Kiitoksia ministerille esittelysta!

Tédma turpeen kohta on tietenkin silld tavalla, ettd on kylld huomioitava nyt sitten tur-
peen tuottajia ja niitd, jotka kayttavét turvetta vield polttolaitteissa, ettd se ei ole kohtuuton.
Ja minusta tdma lattiamalli on erittdin hyva ldhtokohta sithen, mitenké turvepuolta voidaan
tukea eiké silld tavalla nosteta aiheettomasti titd kustannusta heille tissa tilanteessa.

14.15 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmé hallituksen
esitys on, voi sanoa, monikérkiohjus. Ensinndkin teollisuuden kustannuksia lasketaan pel-
késtdén talld ratkaisulla ensi vuodelle 200 miljoonaa, kaikki muut yhteensi laskettuna 300
miljoonaa. Tdmaé on oikea suhdannepoliittinen toimi. Samaan aikaan timéa on ympéristote-
ko: tdmi sdhkdveron alennus lisdd huomattavasti polttoon perustumattomien lammitys-
muotojen kannattavuutta — esimerkiksi lammityksessd kaupungeissa, joissa pitdd padsta
poltosta ennen pitkéé eroon.

Téssdhdn on paljon kéyty keskustelua tésté turpeesta. Viime syksynd kokoomus aika ko-
vasti kritisoi hallitusta siitd, miksei turpeen verotuesta kokonaan péésty eroon. Nythén tés-
sé esityksessd se pysyy ennallaan. Kun hallitukselta aina edellytetdan [Puhemies koputtaa]
johdonmukaisuutta, niin olisi ehké hyvé kysya kokoomukselta: kannatatteko tété lattiahin-
tamallia ja tatd nykyistd esitystd timén osalta?

14.16 Ari Koponen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Lindtman pu-
hui dsken monikédrkiohjuksesta, mutta kylld voidaan sanoa, ettd tima ohjus osuu vanhuk-
siin. Edustaja Résénen puhui juuri kotien lammityksesté. Se tulee iskeméén vanhuksiin to-
della kovaa. Kotitalousvéhennysti laskettiin. Se tulee iskemadin moneen vanhukseen, jot-
ka ovat kdyttaneet sitd siivoukseen. Nyt kuntien tilanne on, mikéd on. Edessd on monissa
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kunnissa kiinteistdveron nousu, miké iskee vanhuksiin. Eli kylld tim& monikédrkiohjus on
monelle vanhukselle erittdin huono asia.

14.17 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Than tarkkaa mallia
késitykseni mukaan hallitus ei vield téstd lattiahintamallista ole saanut aikaiseksi, mutta
kaikki, miké tukee sitd, ettd turpeen energiapoltosta véhitellen luovutaan, on mielesténi ja
kokoomuksen mielestd hyva asia. Vuosi sitten toki tilanne oli siind mielessé erilainen, ettd
emme eléneet vield keskelld koronapandemiaa, ja nyt moni yrittéjéd on toki pulassa entisté
pahemmin. Kuitenkin on tarkedd, etti hallituksella on nyt suunnitelma turpeen energiapol-
tosta luopumiseksi, silld olen ymmartényt, ettd ilman sitd myos EU:sta on mahdoton saada
tukea oikeudenmukaisen siirtymén rahastosta. Ja kuten edustaja Lindtman hyvin tietd4, ko-
tikaupunkimme Vantaan energiayhti6 on erinomainen esimerkki siitd, ettd kun tehdédan hy-
vin pitkdjénteisesti toitd fossiilittoman energiantuotannon ja sdhkontuotannon eteen, niin
sithen voidaan myos paésti jo 2020-luvulla. Sielld he suunnittelevat vuonna 26 olevansa
fossiiliton energialaitos.

14.18 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Teollisuu-
den verokannan lasku on hyva asia. Se liséé totta kai talouden intensiteettié ja tuotannon
mahdollisuuksia.

Miti tulee turpeen veronkorotukseen, niin se on kylld harkitsemattomimpia péétoksia,
mitd tdssd talossa koskaan on tehty, koska sen kerrannaisvaikutukset tulevat olemaan kau-
heat. Olen ihan varma siitd, ettd nyt kun turpeen verokanta nousi ja se teki runkopuun polt-
tamisesta erittdin kannattavaa — ensi talvena muuten palaa niin tukkipuuta kuin kuitupuu-
ta lampokattiloissa — niin sitd tuskin kukaan haluaa, vaikka hallitusohjelmassa muuta sa-
notaan. Olen siitd hyvin murheellinen, mutta se iso murhe téssé on se, ettd ldhiaikoina on jo
siirtynyt 1ampoyhtiditd ulkomaiseen omistukseen, elikkd kun kotimainen energiaraaka-
aine nollataan, niin siithen ulkomaiset sijoitusrahastot iskevit kiinni, ostavat voimalaitok-
sia pois, ja timai tie on semmoinen tie — olemme sitd muka vilttdneet, néitd luonnollisia
monopoleja ei saisi muka myydd — ja semmoinen murhendytelmé, jonka kokoa emme
vield tiedd, voin vain itse kuvitella.

Mitd tulee tdhdn rahastoon, JTF:d4n, oikeudenmukaisen siirtymén rahastoon, [Puhe-
mies koputtaa] niin sen rahat on kulutettu jo kymmeneen kertaan. [Puhemies: Kiitoksia!]
Joka sinne jotain laskee, tulee pettyméén.

14.19 Heli Jéarvinen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksella on
maailmanlaajuisesti aivan poikkeukselliset tavoitteet olla hiilineutraali vuonna 35, ja timi
kokonaisuus on todella tirked tdssé ilmastotydssa. Nyt kisiteltdvana oleva laki on yksi osa
tatd kokonaisuutta, joka on hyvin hallittu ja monipuolinen. Kannattaa muistaa, ettd yhteen-
sé jo liki puoli miljardia euroa on leikattu haitallisia tukia samaan aikaan, kun sdhkoveroa
lasketaan ja niin edelleen.

T&élld on puhuttu paljon vanhuksista ja omakotitalojen omistajista — siitd, kuinka he
kérsivét, kun 6ljyldmmityksen hinta nousee. Kannattaa muistaa, ettd samaan aikaan halli-
tus tukee vahvasti my0s 6ljylammityksestd luopumista. Yli sata miljoonaa euroa ohjataan
tahén kayttoon, ja siitd tulee olemaan iso tuki, kun tété tyotd vieddédn eteenpéin.
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14.20 Jussi Saramo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun kotikaupunkim-
me Vantaa nostettiin tdssa esimerkiksi, niin en malta olla muistelematta, kuinka vield muu-
tama vuosi sitten, kun esitin, ettd Vantaan Energia luopuu turpeesta, todettiin, ettd se on
tdysin mahdotonta, niin ei voida tehdi. Téstd on mustaa valkoisella. Kun Multala sielld
pyorittelee paiti: ndin nopeasti, kun poliittista tahtoa 10ytyy, pystytdan myos tekeméin hy-
vid tekoja, ja se on hieno asia.

Meille vasemmistossa on erittdin tirkedéd varmistaa, ettd kaikissa padtoksissd huomioi-
daan my®s niiden sosiaaliset vaikutukset. Samalla kun varmistetaan, ettd turpeen energia-
kéyttd puolittuu, on tuettava turvealueiden yrittdjid ja tyontekijoitd. Tdhdn kannattaisi
kéyttdd EU-rahaa, kuten myds edustaja Multala sanoi. Me olemme sitoutuneet etsiméén
myo0s muilla sektoreilla valttdmattomét toimet, jotta voidaan saavuttaa ndmé hallituksen il-
mastotavoitteet. Mutta tirkedd on myos jatkovalmistelu. Meille tulee energiaverotuksen
tiekartta, [Puhemies: Kiitoksia!] uudistamisen toinen vaihe, joka... [Puhemies keskeyttda
puheenvuoron puheajan ylityttyé]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Myonnén vield kolme vastauspuheenvuoroa,
sen jilkeen ministeri Vanhanen.

14.22 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd nousi esiin se,
mitd ndmaé energiaveropédatokset vaikuttavat pienituloisiin perheisiin, varsinkin asumisen
kustannusten puolella. On totta, ettd ne vaikuttavat. Mutta ne vaikuttavat my®s siihen tule-
vaisuuteen, miké meillé kaikilla on. Ja jotta suhteuttaisimme niité lukuja, on syytid huoma-
ta se, ettd ensi vuonna esimerkiksi lammityskustannukset nousevat noin kuusi euroa kuu-
kaudessa 6ljyldmmitteisissé taloissa ja kaukoldammitteisissd taloissa noin nelji euroa kuu-
kaudessa ja kerrostaloasumisessa puolitoista euroa. Eli kyse on kylld korotuksista mutta
suhteellisen pienista.

En itse mielellédni muistele vanhoja, mutta jos me menemme edellisen eduskuntakauden
paétoksiin, niin silloin vaikkapa elidkeindeksien jaddyttdminen ja silloin tehdyt korotukset
olivat merkitykseltdnsd paljon suurempia kuin tdma kokonaisuus tdssd, mutta siitd huoli-
matta, kun tulevaisuudessa tehdién niitd paatoksid, meidén on mietittdva pienienkin sum-
mien kohdalla sitd, miten ne kertautuvat ja miten niitd [Puhemies koputtaa] mahdollisesti
kompensoidaan pienituloisimmille.

14.23 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Joskus on hyviksyttivé pieni
paha, jotta voi sitten ottaa loikkia eteenpédin nopeasti my6hemmin. Siiné, mihin edustaja
Saramo, joka taisi lahted — sielld istuukin vield — téssa viittasi, kyse oli siitd, kun ldhdet-
tiin korvaamaan meidén kivihiililaitosta ja rakennettiin vanhan laitoksen sisdén biovoima-
la, jossa kéytetdan tdlld hetkelld noin 10 prosenttia turvetta. Polttotulokset ovat kuitenkin
olleet nyt niin hyviét, ettd Vantaan kaupunginkin asettamat kovat tavoitteet ovat kirittdneet
energiayhtioti siithen, ettd turpeesta voidaan luopua nopeammin, ja sitd emme tietenkédin
vastusta, pdinvastoin. Olemme erittdin tyytyvéisié tistd asiasta, niin me kokoomuksessa
kuin varmaan kaikki vantaalaiset, jotka ovat olleet yhdessé tété tavoitetta asettamassa. Sii-
ni aloitteessa oli silloin kyse siiti, etti tatid korvaavaa investointia ei olisi silloin voitu lain-
kaan tehdé, tai ainakin se olisi merkittdvésti viivastynyt ja kivihiilestd luopuminen olisi hi-
dastunut.
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14.24 Sheikki Laakso ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puheenjohtaja! Todellakin
edustaja Saramo tuossa dsken sanoi, ettd kun tehddén tillaisia padtoksid, niin niilld voi-
daan vaikuttaa. Néilla padtoksilld todellakin on vaikutettu. Nyt lyddéén tukkipuuta, hyvéa
puuta, polttoon sen takia, kun turvetta ei sinne voi laittaa. Timahan on varmaan sitten ollut
teidén tavoitteenne, vaikka en kylla uskoisi.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ministeri Vanhanen, 3 minuut-
tia.

14.24 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen: Arvoisa puhemies! Tamén oikeudenmu-
kaisen siirtymén rahaston osalta hallitus sopi tidssd samassa yhteydessd, ettd hallitus kayt-
tdd osan oikeudenmukaisen siirtymén rahastosta turvetta korvaavien investointien tukemi-
seen. Lisdksi samasta rahastosta tuetaan taloudellisesti elinkeinonsa menettdvien turveyrit-
tdjien ja -tyontekijoiden sopeutumista ja laajasti kohdealueiden elinkeinotoiminnan moni-
puolistumista. Tdmin tarkempaa suunnitelmaa ei viela ole tasta eika siitd, kuinka suuri osa
JTF:sté tdhén tarkoitukseen kdytetddn, mutta on selvii, ettd koko unionin elvytyspaketin
erds tavoite on se, ettd samalla hillitdén ilmastonmuutosta ja kivihiilialueilla, turvealueilla
pyritddn haittoja vihentiméén ja vastaavasti kohdistamaan rahoitusta siihen, ettd nailla
alueilla kuitenkin pérjétéén ja 10ytyy korvaavia keinoja.

Edustaja Résdnen viittasi tdhdn, ettd omakotitalojen polttodljylasku kasvaa. Niin kas-
vaa: vero nousee noin kymmenesosalla, mutta koko poltto6ljyn hintahan ei muodostu ve-
rosta, eli aivan kuten edustaja Filatov totesi, luonnollisesti se loppulaskun nousu on huo-
mattavasti vaatimattomampi. Mutta omakotitalojen polttodljyn kdyton osalta hallitus kyl-
14... Omasta budjetistamme — ja sen uskallan sanoa, ettd myos tésti elvytyspaketista —
tullaan kéyttdmaén 6ljykattiloiden korvaamiseen. Ja lopputulos parhaimmillaan on se, etti
kuukausittainen ldmmityslasku alenee, ja voi sanoa, ettd huoli limmitysjérjestelméan toimi-
vuudesta ja huolloista pienenee huomattavasti. Lisdksi muutos on sen suuntainen, mihin
kaikki pyrkivatkin: ettd haittoja vihennetéan.

Lopuksi edustaja Jarviselle ndisté tuista, kun on kéytetty termié haitalliset tuet”. S&h-
konkayttoon liittyen ehkd ”haitallinen” ei sovi, mutta kun katsotaan verotukia néin koko-
naisuudessa, niin on hyva tiedostaa se, ettd teollisuuden sdhkoveron néin roima alennus-
han tarkoittaa verotukien lisddmistd samalla. Eli oikeastaan vetoaisin sithen, ettd vihitel-
len timén verotuki-késitteen kayttoad ruvettaisiin vdhentdméin, koska sehén on laskennal-
linen: siind verrataan tiettyyn normiverotasoon, ja se on tdysin, voi sanoa, poliittinen rat-
kaisu, mikd se normiverotaso on. Joten pidén tétd verotuki-késitettd jossain médrin epéa-
dlyllisend, tai aika tavallakin epé-élyllisend.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja sitten siirrytdan puhujalis-
taan.

14.27 Mats Lofstrom r: Arvoisa herra puhemies! Lammitys-, voimalaitos- tai tydokone-
kéayttoon tarkoitettujen polttoaineiden eli kevyen ja raskaan polttodljyn, biopolttodljyn,
nestekaasun, kivihiilen ja maakaasun veroa korotettaisiin kohdistamalla korotus energiasi-
siltoveroon. Sdhkodveroluokan II veroa alennettaisiin 0,69 sentistd EU:n vahimmaéisverota-
solle 0,05 senttiin kilowattitunnilta vuoden 2021 alusta. Sdhkoveroluokan II alentamisesta
ja energiaintensiivisten yritysten veronpalautuksen poistamisesta hyotyisivét sdhkovero-
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luokkaan II kuuluvat teollisuuteen rinnastetut yritykset, jotka eivét ole yltdneet energiain-
tensiivisten yritysten veronpalautuksen piiriin, seka yritykset, joille energiaveron palautus
on ollut pieni tai se on kohdistunut voimakkaasti séhkoon.

Arade talman! Skatten pa brinslen for uppvirmning av kraftverk och arbetsmaskiner, det
vill sdga létt och tung brannolja, biobrénsle, flytande gas, stenkol och naturgas héjs genom
en hojning av energiinnehallsskatten. Det hér skapar incitament for 6vergéngen till mer
miljovénliga energiformer, vilket &r viktigt for att vi ska kunna uppna vara klimatmal.
Skatten enligt skatteklass II for elstrom sénks fran 0,69 cent till EU:s miniminiva pa 0,05
cent per kilowattimme i borjan av 2021. Det bidrar till att fortsétta elektrifiera industrin, na-
got som ocksa &r viktigt for att vi ska uppné vara klimatmal. Dessutom gynnar sénkningen
av skatteklass II for elstrom och slopandet av skatteaterbéringen till energiintensiva fore-
tag i skatteklass II for elstrom foretag som kan jamstéllas med industriforetag, men som
inte nétt upp till gransen for skattedterbéring till energiintensiva foretag, och foretag till vil-
ka aterbéringen av energiskatt har varit liten eller i hog grad hanfort sig till el.

Arade talman! Det hir gynnar flera industriféretag, ocksd pa Aland, som exporterar en
stor del av produkterna. Ett exempel &r ett foretag som producerar chips och snacks. For
nagra ar sedan hotades fabriken av en nedlédggning och att den skulle ha flyttats till Lett-
land, vilket hade dventyrat 250 &ldndska och finldndska arbetsplatser. Fabriken rdddades
och gér nu fran klarhet till klarhet, men genom den hér typens sédnkning av skatten for el-
strom hojs konkurrenskraften jamfort med utléindska fabriker. Det hér &r ett av manga kon-
kreta exempel som visar hur detta ockséd kommer att sla vakt om finlédndska arbetsplatser
och ocksa stddja etableringen av serverhallar 1 Finland, vilket kan skapa nya arbetsplatser
och investeringar, alltsa en riktig win-win-16sning.

14.30 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Niin kuin edustaja Koponen &dsken esitti-
kin, miten hyvin Lindtmanin monikérkiohjus osuu, niin se tosiaankin osuu maatalousyrit-
lot eivét kelpaa oikeasti edes niitten remonttien lainojen vakuudeksi. Monikaan ei pysty
todellakaan tekemé&én sitd remonttia sen takia, koska he eivit saa sithen rahoitusta milldén,
koska se talon arvo on kdytdnnossé katsoen rahoituslaitosten mukaan nolla. Tee siin sit-
ten remontteja. Vikisin tulee mieleen, halutaanko tdssi nyt vain sitten kerétd roposet van-
huksilta pois ennen kuin noutaja tulee, vai mité siind haetaan, koska todellisuudessa... Kun
asken puhuttiin, kuinka vdhin se mukamas vaikuttaisi, niin mités silla on oikeasti sitten mi-
tadn merkitystékadn, loppuuko se lammitysmuoto. Ei lopu, koska sehén on sanomatta sel-
véd, ettd se loppuu vain siind kohtaa, kun se veronkorotus olisi niin raju, ettd se suuntaisi
vékisinkin ihmisen tekemédidn ne muutokset. Mutta jos ei ihmisilld ole varaa tehdi niitd
muutoksia, niin eivét he niitd tule tekeméén, etenkdin silloin kun se summa on pieni. Se-
hin tarkoittaa vain sit4, ettd ne rahat otetaan. En nyt muista, kuka edustaja siitd sanoi, mut-
ta oliko kuitenkin puhetta 65 miljoonasta, vai mitéd laskettiin néistd tulevan. Se rahahan
vain yksinkertaisesti otetaan siltd porukalta pois, mutta mikdén ei kuitenkaan tule muuttu-
maan siini asiassa.

14.32 Raimo Piirainen sd: Arvoisa puhemies! Till4 veronalennuksellahan tdhdétéan tie-
tenkin siihen, ettd saataisiin enemmaén energiaintensiivisid yrityksid investoimaan Suo-
meen, ja timé on hyva 1dhtokohta téssé tilanteessa. Séhkdveroluokan II veroa ja energiave-
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rojen palautusta koskevat muutokset koskisivat teollisuuden lisdksi kaivostoimintaa ja am-
mattimaisia kasvihuoneita. My0s muussa maataloudessa kiytettdvan sdhkon veroa alen-
nettaisiin, mutta timai toteutettaisiin kuten nykyisin palauttamalla veroa vuosittain maata-
louden veroluokkien I ja II vélisté erotusta vastaava maara.

Sahkoveroluokan II veronalennus koskisi myos kokonaisteholtaan yli 5 megawatin ko-
nesalissa kulutettavaa séhkoé elikka erittdin intensiivisié, energiaa tarvitsevia laitteita. Néi-
td konesalejahan on tullut, meilldkin on tilld hetkelld Kajaanissa Euroopan suurimpia tie-
tokoneita, joka kdyttdd energiaa merkittdvésti. N4itd investointeja tietenkin pyritddn Suo-
meen mahdollisuuksien mukaan saamaan, ja tdssé on yksi erittdin hyva esitys sithen. —
Kiitos.

14.33 Heikki Vestman kok: arvoisa puhemies! Haluan kiittd4 hallitusta siité, ettd sdhko-
veroluokka II lasketaan vihdoin EU:n minimiin. Kyseessa on térked kddenojennus suoma-
laiselle teollisuudelle, se parantaa kilpailukykyai, kuten tdssé keskustelussa on kdynyt ilmi,
ja lisdksi mahdollistaa siirtymén kohti entistd puhtaampaa teollisuutta séhkdistymisen
kautta.

On todella tirkedd, ettd sdhkoveroluokkaan II siirretddn myods kaukoldmpoverkkoon
lampo4a tuottavat lampdpumput ja konesalit. Tima mahdollistaa sen, ettd aiempaa puh-
taampaa kaukolampdd pystytddn Suomessa kilpailukykyisemmin tuottamaan. Kaukoldm-
mon padstothdn ovat Suomessa tillainen matalalla roikkuva hedelmi, ne vertautuvat mit-
taluokaltaan yksityisautoilun pédstoihin, ja jos ndistd kaukoldmmon tuotannon pédstoista
paéstéédn eroon kustannustehokkaasti ja jarkevalld tavalla, niin kysymys on sellaisista péaas-
tovahennyksistid, jotka eivét vaadi suomalaisilta elintapamuutoksia ja oman elédmén radi-
kaaleja muutoksia. Tédssd kuitenkin oleellista on se, ettd on todella sellaista tehokasta, kus-
tannustehokasta, markkinoilla olevaa teknologiaa, jolla kaukoldmmon tuotannon pééstdja
pystytién leikkaamaan.

Haluan nostaa téssi esille pienydinvoiman, jonka kehitystyd on Suomessakin onneksi
vihdoin alkanut, maailmallahan on syntymaéssa jo kaupallisia teknologioita téltd osin. Yh-
dysvalloissa on annettu koko liittovaltion tasoinen tyyppihyviksynti ensimmaiselle téllai-
selle pienreaktorille. Toivottavasti Suomessakin timaé ty6 edistyy ja télle VI T:n johtamal-
le hankkeelle hallitus myoskin 16ytié rahoituksen, ja tdssé hallitukseen vahvasti vetoan.

Lisdksi ydinenergiasdintely taytyy péivittdd sellaiseksi, ettei pienydinvoiman kehitys
pysahdy regulaation vuoksi. Nykyisellddnhin on niin, ettd ndiden suurten ydinvoimaloi-
den regulaatiota sovellettaisiin myds néihin pieniin ydinvoimaloihin — mukaan lukien
eduskunnan periaatepaétos. Eli nykyisellddn myds jokainen téllainen pieni SMR-reaktori,
joka kaukoldmpodverkkoon pystyisi kaukoldmpoé tuottamaan, taytyisi tddlld eduskunnan
poliittisella paétokselld siunata. Toivottavasti téltd osin hallituksen ty0 etenee ja ydinener-
gialaki ja edelleen alempiasteinen sddntely saadaan sellaiseksi, ettei se toimi kaupallisten
teknologioiden esteené.

14.36 Atte Harjanne vihr: Arvoisa puhemies! Yhdyn tdssd edustaja Vestmanin hyviin
nidkemyksiin ydinenergian osalta — ne toki menevéit ehkd enemmin tuonne tyo- ja elin-
keinoministerion tontille. Sieltdhédn tuli kesén lopulla aiheesta hyvé raportti, joka antaa
evditd lainsddddnnon uudistamiseen, ja toivottavasti siind myds nopeasti ja ripedsti ede-
téén.
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Jatkan hieman tuosta debatissa esiin nousseesta asiasta. Valitettavasti edustaja Hosko-
nen poistui, mutta hdnen huolensa puun poltosta ja lampdyhtididen omistajuuden valumi-
sesta ulkomaille on ihan perusteltu. Se on keskeisen tiarkedd myos hoitaa, jotta se turpeen-
poltto ei korvaudu puulla, koska sitd puuta ei yksinkertaisesti riit4, ja sithen ndhdenhén ni-
menomaan sdhkdistdiminen ja polttoon perustumattomiin ratkaisuihin sysddminen on se oi-
kea ratkaisu. Ja mité tulee néihin kaukoldmpdyhtidihin, niin olisi tirkedd auttaa néité pie-
nidkin energiayhtioitd skaalaamaan hyvii ratkaisuja esimerkiksi erilaisten timmdisten ke-
hityspoolien tai vastaavien kautta. Ettd jos me jossain kehitimme, jossain paikassa pilo-
toimme jonkun hyvén ratkaisun, on se sitten pieni ydinvoimala tai keskisyvé reikd maahan
tai vastaavaan, niin se olisi mahdollisimman nopeasti sitten muillakin kaytossa.

Ja toisena huolena, miké td4ll4 on tullut esiin, ovat sitten ndma tavallaan sosiaaliset vai-
kutukset timantyyppiselle veronkorotukselle. On mydskin hyvin tirkedd seurata téti ja
katsoa, tarvitseeko vield jotain lisdinstrumentteja sen suhteen, ettd autetaan ihmisia teke-
méén niitd investointeja. Kysehén on siis, aivan oikein, investoinneista, eli itse asiassa
usein se puhtaampi ratkaisu on pidemman péélle myds edullisempi. Ja varsinkin jos me las-
kemme minkéénlaisia ulkoistusvaikutuksia, mité erilaisilla hiili-intensiivisilld energia-
muodoilla on, niin kokonaisuudessaan meidan yhteiskunnan, kaikkien, etu on se, etti esi-
merkiksi sitd 6ljyd korvataan. Tdssd on my0s se, ettd se on pitkélti tuontitavaraa.

Vanhana vantaalaisena pitdd hieman kommentoida titd edustaja Multalan ja Saramon
esiintuomaa. Than fossiilitonta ei taida tulla Vantaankaan lammostd, koska késittddkseni
jatteenpoltto on hyvin merkittédvissd osassa sielld, ja sielld taas palaa itse asiassa aika pal-
jon muovia. Liséksi sielld toinen iso komponentti hiilestd poistumisessa ja turpeesta pois-
tumisessa on iso biolaitos, bioinvestointi. Ja en sano, ettd se on vddrin, Vantaa voi tehdi
ndin, mutta on hirvedn tirkedd ymmartia, ettd ndmai ratkaisut eivit ole skaalautuvia. Me
emme voi kopioida niité kaikkialle muualle. Sité puuta ei yksinkertaisesti riitd, eika riitd ja-
tettdkdan, koska sitd me haluamme tehdd viahemman. Eli me tarvitsemme oikeasti uusia
ratkaisuja. Téssé nostaisin esiin Helsingin kaupungin Helsinki Energy Challengen, johon
ilmoittautui 252 joukkuetta erilaisilla ideoilla siitd, miten Helsingin kaupunki [Puhemies:
Kiitoksia! Aika!] ldimmitetdén puuta polttamatta. Suosittelen... [Puhemies keskeyttiad pu-
heenvuoron puheajan ylityttyi]

14.39 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Hallituksen lupaamat ja jo kaytossa-
kin olevat tukitoimet 6ljyldmmityksestd luopumiseksi ovat hyvid ja ovat kannatettavia,
mutta kun suuri osa 6ljyldmmitystalojen omistajista on idkkaitd ihmisié, niin voidaan ky-
syd, jaksavatko he kaikki ldhted siithen prosessiin, ettd lahtevit ndihin muutostdihin.

Edustaja Hoskonen kaytti jaiméikan puheenvuoron, ympéristdvaliokunnan puheenjohta-
jana myds, turpeen verotuksen kiristimisesti, ja toivon, etti valtiovarainministeri Vanha-
nen kommentoisi néitd edustaja Hoskosen esiin nostamia huolia. Turpeenkdyton nopea
alasajo kylla kdytdnnossé uhkaa johtaa siihen, ettd limmontuotannossa kdytetién jatkossa
entistd enemmén kivihiilté ja 6ljy4, mik4 sotii sitten niité tavoitteita vastaan, joita tdssd on
kauniisti esitetty. My0s puun poltto energiantuotannossa tulee lisdéntyméén, miké on ym-
péristondkokulmasta entistd huonompi asia. Toivonkin, ettd ndmé huolet otettaisiin myos
valiokuntakaisittelysséd vakavasti.

14.41 Anders Adlercreutz r: Arade talman! Aina kun menniin muuttamaan mink ta-
hansa verotusta, nyt téssi tapauksessa polttoaineen, niin silldhén on tietenkin vaikutuksia
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monella tavalla, ja télldkin esitykselld on sosiaalisia vaikutuksia, ihan niin kuin edustaja
Laakso ja edustaja Saramo nostivat esille. Sen takia on hyvé, ettd ihmisid mydskin tuetaan
tdssd muutoksessa.

Ennen kaikkea télld on iso vaikutus meidén yrityksiimme. Tdmi koskee noin 10 000:ta
teollista yritysté, noin 30 000:ta maatalousyritystd. Se on heille iso helpotus varsin haasta-
vassa tilanteessa.

Téstd isommasta muutoksesta: Kun tehtiin pdétds viime kaudella siitd, ettd kivihiilesté
luovutaan, niin eihin se ollut helppoa, sitd vastustettiin kovasti, pidettiin jopa mahdotto-
mana télld aikataululla. Tietenkin vdhén samaa keskustelua kdydain nyt turpeen ympéril-
14, sekin koetaan vaikeaksi, ja puhutaan huoltovarmuudesta ja omavaraisuudesta. Molem-
missa néissé tapauksissa pitdd muistaa, milld nima polttoaineet korvataan. Kun kaukoldam-
poverkosta tehdédén hiilivapaa, ne korvaavat toimet perustuvat pitkélti sahkoon. On kyse
lamp6pumpuista, voi olla kyse vastuksista — voi olla kyse pienydinvoimaloista, ihan niin
kuin edustaja Vestman tuossa sanoi, pidemmailld tulevaisuudessa. Ndmi ovat mydskin
huoltovarmoja energianléhteitd, etenkin limpopumput ja vastukset pyorivét hyvinkin suo-
malaisella energialla. Eli siitd ndkokulmasta en née turpeen alasajossa myoskdan huolto-
varmuusnikokulmaa, joskin tietenkin on kyse teollisista investoinneista, joidenka ika var-
maankin saattaa nyt olla hieman pidempi kuin mité olisi tarpeen.

No miten titd muutosta sitten saadaan eteenpdin? Nyt puututaan verotasoon. Hallitusoh-
jelman mukaisesti pitéisi siirtdé teollisen mittaluokan l&mpdpumput tdhén samaan alem-
paan veroluokkaan. Olisi mydskin syyté lisdtd sithen samaan joukkoon sdhkdvastukset.
Kun meillé on paéstotonti energiaa, vaikka tuulivoimaa, jossa muuttuva kustannus on nol-
la, niin sen takia ei pitdisi karsastaa ehkd minkdénlaisia séhkoon kytkettidvid lammitysléh-
teitd. Tieddn toki, ettd tdm4 ei ole valtiovarainministerion alaa, mutta jos ministeri Lintild
olisi téssé, niin kysyisin hénelti, voitaisiinko pumppujen lisdksi mydskin séhkdvastukset
liittdd tdhén joukkoon, jotta saataisiin helpotettua tété siirtymist.

14.44 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen: Arvoisa puhemies! Tdma tydhén jatkuu
vield silld tavalla, ettd esimerkiksi lampdpumput eivit energiaverodirektiiviin kuulu, tai se
el tunnista niitd, ja me tavoittelemme kuitenkin vuoden padhin syksyyn esityksia siitd, ettd
voisimme myo0s lampdpumppujen ja konesalien sdhkdveron alentamisesta tehda pa&tok-
sen.

Turpeen alasajo: Jo ennen tétd paétostd alan oma arviohan on ollut se, ettd pitkélti pads-
tooikeuden hinta ohjaa titi turpeen kdyton véhentymisté, ja alalla on ajateltu, etti turpeen
energiakdytto puolittuu jo selvasti ennen 30-lukua. Mind luulen, etti korvaavia energialdh-
teitd joudutaan hakemaan kyllé laajalla skaalalla. Sielld, missé on mahdollisuus kéyttia sy-
vékaivojen 1dmpod tai ldhelld olevien teollisuuslaitosten hukkaldmpd4, erilaisia lampd-
pumppuratkaisuja, ndita tullaan kdyttdimain. Mutta on myds realismia se, ettd osassa maa-
ta, varsinkin pienempien laitosten osalta, erilaisen biomassan kayttd, energiapuu tulevat
varmasti olemaan osa tété ratkaisua. Kylld meilld sinéllddn energiapuuta pystytdan kaytta-
méén nykyistd enemmén, eiké vélttdméttd metsien hyvén hoidon kannalta ole haitaksi se,
ettd energiapuullakin on tervettd kysyntéa olemassa.

Mutta kaukoldmmon tulevaisuus on osa titd suomalaista energiapolitiikkaa — ja kivi-
hiilen poistuminen, turpeen poistuminen. En usko, ettd myoskién 6ljyé tullaan kaukoldm-
mon tuotannossa kdyttdimaan vastaisuudessa. Namé edellyttiavit laajalla skaalalla vaihto-
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ehtojen hakemista, ja onneksi néitd vaihtoehtoja on paljon. Ne vaativat oman siirtyméajan,
jonka kuluessa tdma siirtymé on myds taloudellisesti jarkevéa tehda.

Omakotitalojen kohdalla tuottajat sielld varmasti on... Minusta edustaja Laakso tai joku
totesi aivan oikein, ettd osan ndisti taloista arvo on niin alhainen, etté niille on vaikea saa-
da enid luototusta eikd omistajalle ole oikein jarkevdi investoida niihin. Mutta toisaalta
hallituksessa on ajateltu myds niin, ettd my0ds ndiden alenevien omakotitalojen hintojen
auttamiseksi silld, ettd niissd ldmmitysjérjestelmédt uudistetaan, saattaa olla vaikutusta
my0s timin asuntokannan arvon kehitykseen. Ja toivottavasti meilté 16ytyisi yrityksié, jot-
ka ottaisivat toimintatavakseen sen, ettd ne myyvét lampda myds omakotitaloille, ottavat
vastuulleen sen koko investoinnin ja sen rahoituksen ja perivit sitten asiakkailta vain kuu-
kausittaisen lampdlaskun, joka olisi alempi kuin se aikaisempi 6ljylasku.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Keskustelu ja asian késittely keskeytetddn.
Keskustelua ja asian késittelyé jatketaan timén paivén toisessa tdysistunnossa.

Asian késittely keskeytettiin.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi arpajaisverolain 4 §:n viliaikaisesta muuttamises-
ta
Hallituksen esitys HE 170/2020 vp

Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 6. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetddn valtiovarainvaliokun-
taan.

Lahetekeskusteluun varataan enintdén 30 minuuttia. Asiassa kdydaan ministerin esitte-
lypuheenvuoron jilkeen debatti. Mikéli puhujalistaa ei ehditd annetussa ajassa kiydéa lop-
puun, keskustelu ja asiakohdan késittely keskeytetéén ja sitd jatketaan tdndén pidettdvassa
toisessa tdysistunnossa. Jos keskustelu asiasta puolestaan paittyy ennen sille varatun méaé-
rdajan paattymistd, siirrytddn paivéjarjestyksen seuraavaan asiakohtaan.

Keskustelu

14.48 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Jos dskeisessi esityksessi oli kyse kokonaisuudesta, jolla oli selvié laajempia yhteis-
kunnallisia tavoitteita kohti hiilivapaampaa yhteiskuntaa, niin téssi esityksessd on kyse
puhtaasta rahan jakamisesta. Valtio luopuu verotuloista Veikkauksen edunsaajien, satojen
ja satojen yritysten, hyviksi. Tamé koskee siis veikkausvoittovarojen pienenemisesti joh-
tuvaa kompensaation tarvetta. Veikkaus Oy:n tuotto on muun muassa automaattien viahen-
tdmisen, pakollisen tunnistautumisen ja ulkomailta tapahtuvasta pelitarjonnasta johtuvan
kilpailun kiristymisen vuoksi jddméssd aiempaa merkittivésti pienemmaksi. Aleneva tu-
loskehitys heijastuu suoraan tuotoista riippuvien edunsaajatahojen toimintaedellytyksiin,
jotka ovat monilla aloilla muutoinkin heikentyneet koronaepidemian vuoksi.

Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi arpajaisverolakia véliaikaisesti siten, ettd yksinoi-
keudella toimeenpantaviin arpajaisiin sovellettava verokanta alennettaisiin 12 prosentista
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5,5 prosenttiin. Toimenpiteelld rahoitettaisiin 80 miljoonan euron osuus yhteensé 347 mil-
joonan euron kompensaatiosta, jolla Veikkaus Oy:n rahapelitoiminnan tuottojen edunsaa-
jille turvattaisiin vuotta 2019 vastaava rahoitustaso vuonna 2021. Laki on tarkoitettu tule-
maan voimaan tammikuun alussa ja olevan voimassa vuoden 2021 loppuun asti.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Nyt pyydén niitd edustajia, jot-
ka haluavat kiyttdd vastauspuheenvuoron, nousemaan ylos ja painamaan omalta varsinai-
selta paikaltaan V-painiketta.

14.50 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Jilleen kerran
kiitos hallitukselle. Koronaepidemia on kohdellut jarjestdja nyt hyvinkin rankalla kédella,
ja tiytyy todeta, ettd valtio on nyt osaltaan tullut pelastamaan jérjestdjen tilannetta. Rahoi-
tus rahapelitoiminnan tuottojen laskun myd&té on aiheuttanut epdvarmuutta kentilla, ja var-
maan meihin kaikkiin on otettu yhteyttd. Siihen valtavaan huoleen, joka jirjestdjen kes-
kuudessa kentdlld on, on nyt reagoitu. Tésté syystd olen erittdin tyytyvdinen tdhén esityk-
seen, mutta kuten téélld on todettu, timé ei voi olla pysyvé ratkaisu, elikké titd kompen-
saatiota ei télld tavalla voida tulla toteuttamaan jatkossa. Kysyisin nyt valtiovarainministe-
riltd: oletteko te keskustelleet siitd tai pohtineet linjausta, miten tulevaisuudessa jarjestojen
rahoitus tullaan toteuttamaan?

14.51 Mari Rantanen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kolmas sektori on
perinteisesti tarkoittanut vapaaehtoistoimintaa, sellaista toimintaa, jota rahoitetaan jdsen-
maksuilla ja lahjoituksilla. Nyt néyttdisi siltd, ettd kolmas sektori tydnnetéédn osaksi julkis-
ta sektoria, jota se toki on ollut myoskin tdiman STEA-rahoituksen my®&té. Sielld on paljon
hyvia jarjestdjd, mutta kylld tdssd rahoituksessa on paljon sellaista, miké ei ndhdédkseni
vélttdméttd kuulu julkiseen rahoitukseen. Mind itse ajattelisin, ettd tdssd olisi varmaan syy-
td tehdd jonkunnikoinen selvitys siitd, mihin titi rahaa menee, seké sen vaikuttavuudesta.
Otaksuisin, ettd veronmaksajat eivit jatkossa kylld halunne maksaa korkeampia veroja
suojatyopaikoista, niiden ylldpidosta, puhumattakaan sitten sellaisesta hankehumpasta,
joka ei ole yleishyodyllistd, saati lakisddteistd. Ja jos ndma jéarjestot [Puhemies koputtaa]
tekevit joitakin lakisddteisid tehtdvid, [Puhemies: Aika!] silloin niiden pitiisi olla kylla
budjetissa eiké pitdisi kiertdd ndin.

14.52 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téstd on hyva jatkaa.
Téssdhdn kyse on siitd, ettd kun nyt koronan myo6té veikkausvoittovarat ja sitd mydten niil-
14 rahoitettavat toiminnot ovat hankaluuksissa, kun tuotot ovat laskeneet, niin mill4 tavalla
pystytién turvaamaan paitsi ndiden jarjestojen rahoitus, josta tdssd edellisesséd puheenvuo-
rossa esitettiin ihan aiheellisia kysymyksid — edustaja Kiljunen kertoi jérjestdjen merkit-
tavastd tyostd — myds liikunnan ja urheilun rahoitus. Tama tulee, 150 miljoonaa, kiytin-
nossi ldhes kokonaisuudessaan veikkausvoittovaroista, ja joukossa on myds lakisddteisia
tehtévid, toki niitd hyvin 10yhésti sdddellddn. Esimerkiksi kuntien valtionosuudet liikun-
nan edistdmiseen ja liikuntapaikkarakentamisen valtionavustukset ovat edelleen veikkaus-
voittovaroista rahoitettavia toimintoja. Eivitkd nima erét nyt véhintdin olisi niitd, jotka tu-
lisi siirtdd normaalin budjettirahoituksen puolelle?
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14.53 Pasi Kivisaari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten tiélld on to-
dettu, tdmén kannatettavan arpajaisverolain muutosesityksen taustalla on todella Veik-
kauksen aleneva tuloskehitys. Haluan tietysti osoittaa suuren kiitokseni siité, ettd hallitus
kompensoi menetykset, minki osana tdma esitys siis toimii.

Kylla, liikunta-, kulttuuri-, tiede-, taide-, nuoriso- ja sote-jarjestot tekevit elintirkeda
tyotd suomalaisessa yhteiskunnassa, ja koska Veikkaus kytkeytyy varsin voimakkaasti
suomalaiseen hyvinvointijérjestelméin hyvinkin monin tahoin aivan keskeiselld tavalla,
kysyisinkin, miten parhaalla mahdollisella tavalla turvattaisiin suomalaisen kansalaisyh-
teiskunnan ja jarjestdjen toiminta. Onko tarkoitus, ettd esimerkiksi Veikkauksen monopo-
liasemaa vahvistetaan, vai onko [Puhemies koputtaa] tarkoitus kdyda valtion budjettirahoi-
tuksen kautta?

14.54 Heli Jéarvinen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On yhteinen tahtoti-
la siité, etté jarjestdjen avustus saataisiin pitkalld janteelld budjettivaroihin. Kun puhutaan
kuitenkin miljardista eurosta, on selvdi, ettd se vaatii kylld tyotd ja monenlaisia mutkia ja
kaannoksid, ennen kuin siind onnistutaan.

Kun Veikkauksen voittovarat tind vuonna ovat vahentyneet sekd koronan mutta myds-
kin rahapelihaittojen torjumiseksi tehtyjen pelikoneiden véihennyksien ja myos ulospelaa-
misen kasvun myoté, tdima lakiesitys verokannan alentamisesta 5,5:een ensi vuodelle tulee
tarpeeseen, mutta kun me katsomme tésté tulevaisuuteen, tdmaé ei auta jérjestdjé ja niiden
rahoitusta pitemmalla tdhtdimell4, ja siksi olisi tirke&4 nyt saada nopeasti toimeen hallitus-
ohjelman kirjaus siitd, milld pystymme turvaamaan Veikkaus Oy:n kanavointikykyisen
yksinoikeuden tulevaisuudessa, jotta myos jéarjestojen rahoitus turvataan.

14.55 Jussi Saramo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mielestidni verokan-
taa voitaisiin alentaa pysyvistikin. On aivan erinomaista, etti tdma hallitus on vihdoin pe-
lihaittoihin tarttunut kunnolla, ja sithen aikaan, kun erityisesti sieltdi RAY:n puolelta nii-
den kolikkopelien, kauppojen kassojen ldhelld olevien automaattien, tulot vain nousivat
vuodesta toiseen, ei edes pida pyrkid takaisin, vaan tulevaisuudessakin pelituotot tulevat
olemaan nykyisti pienempid. Se on hyvé asia mielestdni. T4t4 rahoitusta pitda siirtdd bud-
jettirahoitteiseksi pidemmaén péille.

Oikeastaan etenkin koronakriisin aikana tima sosiaali- ja terveysalojen jarjestdjen, nuo-
risojarjestdjen tyd on korvaamatonta, kun mietitdin, kuinka paljon ihmiset ovat tarvinneet
erilaista apua, erilaista vertaistukea ja erilaisiin auttaviin puhelimiin on oltu yhteydessi,
[Puhemies koputtaa] ja jos se jarjestettiisiin julkisena toimintana, niin kuin [Puhemies: Ai-
ka!] perussuomalaiset tuntuivat haluavan, niin se maksaisi kylld aivan valtavan paljon.

14.56 Mats Lofstrom r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Arpajaislainsai-
déntd kuuluu Ahvenanmaan itsehallintolain nojalla Ahvenanmaan maakunnan lainsdédén-
tovaltaan, arpajaistoiminnan verotus kuitenkin valtakunnan lainsdédéntovaltaan. Ahve-
nanmaan Pafin voittovarat kéytetddn yleishyodylliseen toimintaan Ahvenanmaalla. Vuon-
na 2019 arpajaisveron nettokertymaisté, 221 miljoonasta eurosta, Veikkaus Oy:n osuus oli
93,4 prosenttia ja Pafin osuus 5,6 prosenttia. Pafin maksama arpajaisvero aleni runsaalla
6,5 miljoonalla eurolla, jos sen maksettavaksi veroksi ilman muutosta oletetaan vuotta
2019 vastaavasti 12,4 miljoonaa euroa. Pafin maksaman arpajaisveron alentuessa alentuisi
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my0s Ahvenanmaan maakunnalle [Puhemies koputtaa] valtion varoista palautettava maa-
rd vuoden 2021 osalta, [Puhemies: Kiitoksia!] noin 5,6 miljoonaa euroa.

14.57 Paivi Résdnen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmé lakiesitys on
maiirdaikainen, eli sen on tarkoitus olla voimassa vain ensi vuoden ajan. Vaikka nyt sitten
koronaepidemiasta padsisimme tulevan vuoden aikana kokonaan eroon, niin on huomatta-
va, ettd ndméd monet muut Veikkauksen tuottoa vihentdvit tekijat kuitenkin jadvit. Itse
asiassa téssd hallituksen esityksessédkin Veikkauksen tuottoa rokottaviksi tekijoiksi luetel-
laan vain néitd rahapelihaittoja torjuvia toimenpiteité seka tietysti tdta kilpailun kiristymis-
td, ja ajattelen, etti jotta tirkeiden yhdistysten ja jérjestdjen toiminta kyetdén turvaamaan,
niin tdma budjettirahoitteisuus tulisi [Puhemies: Kiitoksia!] kylld hyvin vakavasti ottaa.

14.59 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Hallitus ilmoitti
jo hyvissé ajoin keviélla, ettd se aikoo kokonaan kompensoida koronan my6té pelaamatta
jédneet rahat Veikkauksen hyddynsaajille — summa on melkein kolme- ja puolisataa
miljoonaa. Siis esimerkiksi kun pienituloiset erityisesti sosioekonomisesti heikoimmilla
asuinalueilla vapautuivat koronan takia, niin etteivit he voineet marketeissa hakata raho-
jaan kolikkokoneisiin, Veikkauksen hy6tyjiin timén ei anneta vaikuttaa. Kuten téélld on jo
moneen otteeseen sanottu, Veikkauksen rahoista kustannetaan paljon hyddyllistd toimin-
taa, mutta yhté selvéd on, ettd mukana on kovemman luokan tukilinkoja, jotka eivit tarvit-
sisi mitdén. Rahareittejd ndiden peleihin addiktoituneiden pienituloisten ja yhteiskuntam-
me kannalta turhanpéivéisten jérjestdjen vélilld pitdisi juuri nyt tarkastella, kun tilanne on
tdma, eiké ylldpitad kuplaa yhtidén enempéé. Juuri epidemia olisi hyva hetki puuttua asiaan
[Puhemies: Kiitoksia!] niin pelaamisen kuin hdvidrahoista kustannettavien toimijoiden...
[Puhemies keskeyttdd puheenvuoron puheajan ylityttyd]

15.00 Raimo Piirainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tekee mieleni heti
kysyé, mitkd ovat niitd turhanpéiviisid yhdistyksid. [Vélihuutoja perussuomalaisten ryh-
méstd] Mutta otan nyt kantaa kumminkin téhén arpajaislakiesitykseen, ja kysymys tieten-
kin on siitd, miten turvataan tulevaisuudessa jérjestojen toiminta. Téssé nyt on ldhdetty sit-
ten valtion kautta tukemaan tdtd, ja niin kuin monessa muussakin yhteydessd on todettu,
valtio toimii puskurina tissdkin tilanteessa ja mahdollistaa ndin myos jirjestéjen toimin-
nan. Kun tdssé katson, mitenka tarkeitd ndma4 tadlld ovat — tdélla on esimerkiksi urheilun
ja litkkuntakasvatuksen, tieteen, taiteen ja nuorisotyon edistdmiseen ja terveyden ja sosiaa-
lisen hyvinvoinnin edistdmiseen kohdistuvia yhdistyksid — niin kylld ndmé& mielesténi
aika térkeitd ovat, en née kylla yhtéén turhaa yhdistysta tdill4, puhumattakaan hevosyhdis-
tyksista.

15.01 Ari Koponen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pelituottojen laskuhan
oli tosiasia jo ennen koronaa. Kuten perussuomalaiset ovat salissa aiemmin jo vaatineet,
kaikki rahaa saavat jarjestot ja niiden vaikutus pitdisi nyt tutkia ja kdyda 14pi tarkasti ja lak-
kauttaa turhat jérjestot. Talloin entisestdéin pienet veikkaustuottovarat ja yhteiset verore-
surssimme olisivat kohdennettavissa tehokkaammin ja vaikuttavammin. Téssé on vain se
ongelma, etti hallituksella ei ole mink&annékoisié haluja edes tutkia, minkélaisia jarjestojé
taaltd 1oytyy.
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15.02 Seppo Eskelinen sd (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa puheenjohtaja! Kylldhdn
myoOntdmisperusteissa on selvat kriteerit, mille jirjestoille sitd rahaa annetaan.

Téma4 tietysti on tilapdinen ratkaisu ja tavallaan pelastusohjelma vuodelle 2021, ja hyvé
ndin, mutta niin kuin tdssé salissa kaikki ovat kysyneet, niin miten tdma4 sitten jatkossa hoi-
detaan. Itse en usko, ettd tétd tiysin, kokonaan valtion budjettivaroin sitten jatkossa hoide-
taan, pakko tdhdn on verotuksen ja Veikkauksen kanssa 16ytéé keinot. Kumminkin suoma-
laisen jérjestokentén, urheilun, litkunnan ja kulttuurin, rahoituspohjasta suuri osa tulee tété
kautta, ja sen takia tdmé keskustelu on nyt tirked ja jotta pédstdisiin timén koronan yli.
Suomalaiselle kansalaisyhteiskunnalle néitten jarjestdjen rooli on vain ddrimmaéisen tarkeé
niin nuorisotydn, urheilun, kulttuurin, liikkunnan kuin sitten my®s tdillé hoivan puolella.

15.03 Heidi Viljanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tosiaan nyt arpajais-
vero ollaan alentamassa yhtend osana titi isoa kokonaiskompensaatiota, joka Veikkauk-
sen tuottojen alenemasta joudutaan tekeméén, jotta saamme meidén jérjestdjemme toimin-
nan ensi vuonna pydriméén. Kuten tdilla on sanottu, suomalainen yhteiskunta rakentuu hy-
vin paljon, monilla eri sektoreilla, jarjestdjen toimintaan ja jérjestdjen merkitys meidén hy-
vinvointimme kannalta on oleellinen, sité ei varmastikaan kukaan tidssa salissa kiistd. Mut-
ta selvdd on, ettd tulemme kaikki olemaan isojen haasteitten darelld siind, miten tdma jatko
ja jérjestdjen toiminta tullaan rahoittamaan, ja siitd tdssd nyt on kyse ensi vuoden osalta.
Arpajaislain muutosta ollaan tekemaéssé, ja se on hyvi. Jos puhutaan haasteista, niin tietys-
ti haasteena siellé taustalla on se, ettd kaikki tunnistamme jérjestojen tirkeén roolin mutta
sielld toisessa puntarissa ovat sitten my0skin peliongelmat, ja niitd ei sovi yhtéén sivuut-
taa. Onneksi Veikkaus on jo tehnyt isoja vastuullisuustoimia. Tdmé on oikea suunta.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Ministeri Vanhanen, 2 minuuttia.

15.04 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen: Arvoisa puhemies! On suuren luokan ky-
symys, milld tavalla kansalaisjérjestoille timé Veikkauksen kautta tuleva tuki jatkossa
kyetddn turvaamaan edes suunnilleen siind suuruusluokassa, jossa ollaan. Nyt tehdyisté
ratkaisuista valtaosa perustuu kehyksen kautta tapahtuvaan eli budjetin kautta tapahtuvaan
tukemiseen ja sitten osa tulee tdmén verolain muutoksen kautta. Me kykenimme ensi vuo-
den kehykseen raivaamaan tilaa tdlle tukisummalle, mutta siitd eteenpéin vastaavaa mah-
dollisuutta ei samassa mitassa ole kdytossd. Yhteiskunnalla on verraten hoppu siihen, ettd
ensi vuoden aikana 16ytyy toimivat ratkaisut, joilla titd tulevaisuuden rahoitusta voidaan
turvata.

Hallituksella itselldén on valmisteilla, voi sanoa, moneen osaan liittyvié ratkaisuja, joil-
la pyritddn turvaamaan Veikkauksen kyky keritd tuloja jatkossakin, se on tissd ehké tér-
keintd. Mutta kyll4 itse jollain tapaa tekisin jarjestoille tiettdvéksi sen, ettd jatkossa auto-
maattisesti niin suurta summaa ei kokonaisuudessaan ole kdytettdvissd. Viime vuosien tuo-
tot, ennen kuin tdmé romahdus tapahtui, nousivat todella historiallisesti erittdin korkealle
tasolle, ja kun katsotaan kansainvélistd vertailua, niin pelkéén pahoin, ettd se trendi, joka
on nyt ldhtenyt laskuun, jatkuu. Témé kansainvélinen kilpailu on aika rajua, ja meilld on
yhtend toimenpideosana pyrkimys, ettd voitaisiin hankaloittaa sitd, ettd varojen ylitse ol-
laan rikkomassa monopolin oikeuksia. Se on tirked osa téssa.
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Oli hyva kuulla, ettd aika monet ovat [Puhemies koputtaa] kannattamassa budjettirahoi-
tusta. Mutta sekin on erittéin iso periaatteellinen kysymys, ja hallitus ei tihdn suuntaan ole
vield linjannut.

Ja lopuksi niistd jakokriteereistd: Sielld on selkedt kriteerit olemassa. Jos kriteereja,
sdantojé rikkoo, niin siitd myos sitten rangaistaan vihentdmalld avustusta tai perimélld sitd
takaisin.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Sitten mennién puhujalistaan.

15.06 Mats Lofstrom r: Arvoisa herra puhemies! Kun me sanomme, etti arpajaislainsai-
dénto kuuluu Ahvenanmaan itsehallintolain nojalla Ahvenanmaan maakunnan lainsdédén-
tovaltaan, niin arpajaistoiminnan verotus kuuluu kuitenkin valtakunnan lainsdadéantoval-
taan. Itsehallintolain 49 § mukaan Ahvenanmaalla maksettujen arpajaisverojen rahaméaé-
rit palautetaan Ahvenanmaan maakunnalle vuosittain valtion varoista. Tidssd yhteydessi
on tdrkedd mainita, ettd Ahvenanmaan raha-automaattiyhdistys Paf on valtion omistama
yhtio kuten Veikkauskin. Se on rekisterdity Maarianhaminaan Ahvenanmaalle, se maksaa
veronsa Suomeen, ja sen voittovarat kdytetién yleishyodylliseen toimintaan. Ainoa ero on,
ettd Pafin voitot kéytetddn yleishyddylliseen toimintaan Ahvenanmaalla, ja niilld tuetaan
urheilua, kulttuuria ja sosiaalista toimintaa, samoin tavoin kuin Veikkauksen voittovaroil-
la Manner-Suomessa. Vastaavasti Veikkauksen voittovaroista ei rahoiteta timénlaista toi-
mintaa Ahvenanmaalla kuten Manner-Suomessa. Koska Ahvenanmaalla ei juurikaan ole
yksityisid séatioitd eikd rahastoja, jotka tukisivat yleishyddyllisid toimintoja, ovat Pafin
voittovarat erittéin tirkeitd Ahvenanmaan kolmannelle sektorille. Pafin olemassaolo on si-
ten kohtalonkysymys Ahvenanmaan koko kolmannelle sektorille ja vilillisesti koko Ahve-
nanmaalle. Paf myds ty6llistdd noin parisataa—250 henkilod Ahvenanmaalla ja on néin
erittdin tdrked tyonantaja. Siksi télla lakiesitykselld on suuri merkitys myos Ahvenanmaal-
le ja ahvenanmaalaiselle Pafille.

Arvoisa puhemies! Arpajaisverolain 4 § 1 momentin mukaan yksinoikeudella toimeen-
pantavista arpajaisista arpajaisvero on 12 prosenttia tuotosta. Tuotolla tarkoitetaan rahapa-
nosten yhteismédirén ja pelaajille maksettujen voittojen erotusta. Vuonna 2019 arpajaisve-
ron nettokertymasté, 221,2 miljoonasta eurosta, Veikkaus Oy:n osuus oli 93,4 prosenttia ja
Pafin osuus 5,6 prosenttia.

Pafin maksama arpajaisvero alenisi runsaalla 6,5 miljoonalla eurolla, jos sen maksetta-
vaksi veroksi ilman muutosta otetaan vuotta 2019 vastaavasti 12,4 miljoonaa euroa. Vai-
kutukset riippuvat osin koronaepidemian tulevasta kehityksestd, se on kuluvana vuonna
merkittdvésti vahentdnyt [Puhemies koputtaa] laivaliikennettd, milld on puolestaan vaiku-
tuksensa Ahvenanmaalla kotipaikkansa... [Puhemies keskeyttdd puheenvuoron puheajan

ylityttyd]

15.09 Jussi Saramo vas: Arvoisa puhemies! Pakko oli vield ottaa puheenvuoro ja vihin
tarkentaa nditd perussuomalaisten tdélld esittdmid véitteitd. Jos tutustutte vaikkapa sithen
STM:n STEAn rahanjakoon, niin huomaatte, etta sielld vaikuttavuutta tutkitaan niin valta-
vasti, ettd voi jopa sanoa, ettd se menee vahan yli: sitd tuloksellisuutta selvitetdan niin pal-
jon, ettd se lisdd jo byrokratiaa. Siind on raja tullut vastaan, ettd sen enempéd ei varmasti
vaikuttavuutta oikein edes voi selvittdd. Rahankaytto ja sen selvittiminen — jokainen euro
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kéydadn todella tarkkaan lépi, ja tietysti kaikki se on julkista, niin etti tietysti olisi mukava
kuulla, kun timmgisié heitellddn, mistd sitten on kyse.

Liikuntapuolella on luotettu enemmén esimerkiksi timmoiseen jérjestddemokratiaan,
kun jaetaan nditd jarjeston rahoja. Jos ajatellaan vaikka Palloliittoa, niin valtio ei ole ldhte-
nyt siitd, ettd valtion virkamiehet méirittelevit, miten Palloliitto sitd jalkapallotoimintaa
jérjestdd — on ajateltu, ettd jarjestddemokratia on arvokasta. Tietysti siindkin taustalla on
se, ettd jos sitd rahaa kdytetddn selvisti vidrin, niin sitd peritdén takaisin, ja kuten ministe-
rikin tdssé totesi, timén ovat saaneet kokea myds suomalaiset urheilujérjestdt. Muistetaan,
kuinka jopa ihan Olympiakomitealla oli vaikeuksia timén rahoituksen kanssa.

Sitten on vield niitd menoja, jotka menevit ihan suoraan timmdaisiin tyypillisiin, voisi
sanoa, yleisesti julkisen sektorin hoitamiin tehtéviin. Kun ajatellaan vaikka liikuntapaikka-
rakentamista, niin ldhes kaikki timén maan liikuntapaikkarakentaminen on vivutettu néil-
12 voittovaroilla, jopa yksityinen litkuntapaikkarakentaminen. Toki on myos sellaisia, jot-
ka eivit nditd tukia ole saaneet.

Meilld on tiedeakatemian rahoitusta — meilld on paljon sellaista, josta tietysti on ihan
hyvé kysyé, onko perusteltua, ettd se on veikkausvoittovarojen kautta saatu. Ja kuten téssi
on todettu, talla hetkelld sitd kytkostd ei olla purkamassa, mutta varmaan sité kohti ollaan
menossa. Minusta — oli se kytkds olemassa tai ei — on olennaista seké rahoittaa kaikki
jérkeva toiminta etté sitten toisaalta minimoida pelihaitat. Ja sitten, jos se pelihaittojen mi-
nimointi tarkoittaa sité, ettd rahaa on vihemmaén jaettavana, niin sitten sitd pitdé jotenkin
kompensoida, kuten nyt ollaan vastuullisesti tekeméssé. Toivoisin, ettd eduskunnassa kui-
tenkaan ei heiteltiisi téllaista yleistd varjoa sen arvokkaan jérjestotoiminnan ylle, jota tds-
sd maassa tehddin. — Kiitos.

15.12 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Ensinni on vastattava tihén edustaja Sara-
mon puheenvuoroon, ettd kylld, me todella olemme sitd mieltd, ettd ndissa avustuksissa ja
ndissd hankkeissa on ehki sellaista, miké ei kuulu kylld varsinkaan veronmaksajien mak-
settavaksi. En tiedd, mik4 kohta teilld jai ymmaértdmaéttd edellisestd puheenvuorosta, kun
puhuin kolmannesta sektorista, johon siis jarjestot kuuluvat: Se on perinteisesti kylld ollut
vapaachtoistoimintaa, ja sitd on rahoitettu jasenmaksuilla, ja sitd rahoitetaan lahjoituksilla.
Se ei ole osa julkista sektoria. Jos se toiminta, miti he tekevit, on lakisééteista, niin silloin
sen pitdisi mennd budjetista, jotta se olisi reilusti toimittu. Ei voi olla niin, ettd me siirrdim-
me jarjestokenttdd mydskadn julkisen sektorin sisdén silld perusteella, ettd pelituotot ovat
véhentyneet.

Télla ratkaisullahan ei ole mitddn tekemistd peliongelmien hoitamisen kanssa, vaikka
tadlla sellaistakin ndkemysté esitettiin. Tdméhéin on seurausta siité, ettd sielld automaateil-
la ei ole voitu kdyda, ja néin ollen tuli hiti rahoituksen kanssa. Sitd ei ole kukaan kiistényt,
etteiko jarjestotydssa olisi paljon hyvii ja etteikd suomalainen yhteiskunta tukeutuisi aika
paljon jéarjestotyohon. Sitdhin me emme kiistd, mutta koska me tiedimme, etti jatkossa ra-
hoitus tulee olemaan entistd hankalampaa, niin luulisi, ett4 silloin nimenomaan haluttaisiin
selvittdd, onko sielld sellaista toimintaa, joka ei sinne kuulu, jotta ne rahat riittévét sithen
asialliseen toimintaan.

Ihmettelen kylla sitd — kun tuntuu vdhén siltd — ettd tdma jarjestokenttd ja timén ra-
hoitus on ehkd timmdinen toinen norsu lasikaupassa maahanmuuton liséksi tidssd salissa,
koska tuntuu herdttdvin kovasti ongelmia keskustella tdsta ja késitelld tdménkin asian on-
gelmia. Enkd mind ymmaérré, miksei téllaista selvitystd kannattaisi nyt nimenomaan téssé
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kohtaa tehdé ja myoskin arvioida, ovatko rahan myontokriteerit sellaiset, jotka todella tu-
kevat sitd yleishyodyllisyytta, jota sopii olettaa, ettd tissd tuetaan. lhan samalla tavalla voi-
daan kysyé, miten ihmeessa téstd maasta menee Kirgisian tupakoinnin vahentdmiseen ra-
haa, jos kriteerit ovat ndin tarkat, niin tiukat jossain kehitysavussa tai tissé. Ettd kylla pei-
liin katsominenkin joskus on ihan hyvéksi. Minulla on itselldni tdssé seitsemén sivua hank-
keita, joista puolta ehka lakkaisin rahoittamasta ihan silld perusteella, ettd ndma eivit kylla
yleishyddyllistd ole nédhneetkaén.

15.15 Raimo Piirainen sd: Arvoisa puhemies! Tassdhén on pitkdankin ollut kovia painei-
ta sille, voiko Veikkaus jatkaa monopolina. Kun ajatellaan sitd menneisyytti, sitd, miti
Veikkaus on tehnyt yhteiskunnan ja erilaisten kansalaisjarjestdjen hyvéksi, niin jos ne ra-
hat olisi jouduttu valtion budjetista laittamaan, niin se olisi merkittiva lovi ollut, ja sill4 ta-
valla Veikkauksen tuottojen kiyttd on mennyt yhteiskunnan hyviksi. Se on tukenut liikun-
taa ja nuorisoseuroja ja ennen kaikkea — muistelen, ettd STEA tillakin hetkelld tukee sitd
— Mannerheimin Lastensuojeluliiton toimintaa, joka on erittdin tirked4, ja monta, monta
muuta sielld. Mind ihmettelen sitd, mink4 takia tdtd niin hirveésti vastustetaan.

Sitten kun otetaan vield tuo kulttuuri- ja taidepuoli, niin myos semmoista henkisen puo-
len hyvééd on saatu ihmisille tdsséd koronatilanteessa, ja pystytdin tuottamaan sité, kun kaik-
ki eivét pysty sitd itse hommaamaan. Néin jollakin tavalla saadaan myds téssi haastavassa
tilanteessa parannettua tété tilannetta kansalaisten henkisen pddoman tueksi.

15.17 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen: Arvoisa puhemies! Keskustelussa on ris-
tivetoa ei ehké niinkdén téstd esityksestd vaan siitd, mihin ja miten ja missé mittakaavassa
kansalaisjérjest6jé tulevaisuudessa tuetaan. Se on oma keskustelunsa, oman keskustelunsa
aihe. Tdma asia ldhtee nyt valiokuntaan, ja uskon, ettd sielld varmastikin késitelldan myds
sitd toimenpidekokonaisuutta, jolla jatkovuosille yritetddn keventéd tai helpottaa sitd muu-
ten syntyvid kuoppaa, sitd, joka on syntyméssa.

Téssd keskustelussa arvioitiin, ettd timé aukko syntyisi 1&hinné sen takia, ettd ihmiset ei-
vit ole voineet kdydd pelaamassa. Silld on osasyy, mutta kylla selvisti esityksen peruste-
luissa myds todetaan ne seikat, ettd peliautomaatteja on vihennetty, tunnistautumisen vaa-
timusta on lisdtty. Ndm4 ovat toimenpiteitd, joita yhteiskunta on tehnyt pelihaittojen karsi-
miseksi. Niisti sitten seuraa se, ettd Veikkaus on menettdméssa tuottoja, ja se on syyta tie-
dostaa tésséd keskustelussa. Pelihaittojen vihentdminen on kuulunut pitkdén yhteiskunnan
ohjelmaan, ja se sitten tdlli tavalla nékyy Veikkauksen tuloissa. Merkittévé tekijd on myds
se, ettd yhd useammat ihmiset pelaavat uhkapeleja netin kautta ulkomaille, ja se on syonyt
Veikkauksen tuotteiden kysyntdd. Ja timi on myos kysymys, jota hallitus linjasi ja jossa
etsitdéin keinoja, milld voitaisiin ndmaé tuotot tulouttaa Suomeen, ettd turvattaisiin aidosti se
monopoli, josta kuitenkin valtaosa meistd on samaa mielt.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Keskustelu ja asian késittely keskeytetddn.
Keskustelua ja asian késittely4 jatketaan timén péivén toisessa tdysistunnossa.

Asian kisittely keskeytettiin.
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7. Hallituksen esitys eduskunnalle luottolaitos- seki elvytys- ja kriisinratkaisudirektiivien
tiytintoonpanoa koskevaksi lainsidfidiannoksi
Hallituksen esitys HE 171/2020 vp

Ldhetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 7. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdin talousvaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintdén 30 minuuttia. Mikéli puhujalistaa ei ehditd anne-
tussa ajassa kdyda loppuun, keskustelu ja asiakohdan késittely keskeytetdin ja sité jatke-
taan tdndin pidettidvassa toisessa tdysistunnossa. Jos keskustelu asiasta puolestaan paittyy
ennen sille varatun mééridajan paédttymistd, siirrytddn péivéjérjestyksen seuraavaan asia-
kohtaan.

Keskustelu

15.19 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Tdssd on kyse isosta ja vaativasta kokonaisuudesta, ja uskon, ettd valiokunta pereh-
tyy siihen tarkalleen — tdmé on niin sanottu pankkipaketti. Esityksessd ehdotetaan muu-
tettavaksi luottolaitostoiminnasta annettua lakia, luottolaitosten ja sijoituspalveluyritysten
kriisinratkaisusta annettua lakia seké erditd ndihin liittyvid lakeja luottolaitos- seké elvy-
tys- ja kriisinratkaisudirektiivin voimaansaattamiseksi. Esityksen tavoitteena on muun
muassa parantaa pankkien hdirionsietokykyé joustavoittamalla Iuottolaitokseen kohdistu-
vien makrovakausvilineiden kéytt4 ja tehostamalla pankkien kriisinratkaisusééntelyn so-
veltamista. Tavoitteena on myds vahvistaa sijoittajavastuun toteuttamisen edellytyksia
osana EU:n pankkiunionin syventdmisté, ja lait on tarkoitettu tulemaan voimaan ensi vuo-
den alusta.

Pankkipaketin makrovakaudellisia lisdpddomavaatimuksia koskevat muutokset ovat
seuraavat: Ensimmaiseksi, luottolaitoksille ei voida kohdistaa endd useampaa lisépédéoma-
vaatimusta samojen riskien perusteella. Toiseksi, merkittdvén luottolaitoksen lisdpadoma-
vaatimus ja jarjestelmériskipuskuri lasketaan jatkossa yhteen, eli timi mahdollistaa pus-
kurien kasvattamisen teoriassa jopa 8 prosenttiin. Kolmanneksi, merkittdvén luottolaitok-
sen lisdpddomavaatimuksen enimmaissuuruutta kasvatetaan nykyisesti 2:sta 3 prosenttiin.
Ja neljanneksi, Finanssivalvonnan johtokunta voi vastaisuudessa tarvittaessa kohdistaa jar-
jestelmariskipuskurivaatimuksen aiempaa kohdennetummin. Vaatimus voidaan luottolai-
tosten kaikkien vastuiden sijasta tai ohella asettaa erikseen asuntoluotoille, liikekiinteisto-
luotoille, muille kotitalousluotoille kuin asuntolainoille, muille yritysluotoille kuin liike-
kiinteistoluotoille ja kaikkien néiden alaerille. Ja liséksi esityksessd omia varoja ja hyvak-
syttévid velkoja koskeva vihimmaisvaatimus on olemassa.

Arvoisa puhemies! Pelkistetysti timén kokonaisuuden toteuttaminen lisdd valvojien
mahdollisuutta reagoida, niin ettd ennakoivasti puskureita kasvatetaan. Toisella puolella
yhteiskunta joutuu tekemééin tarkkaa punnintaa siitd, milld tavalla mahdollisuus kasvattaa
puskureita vaikuttaa luottolaitoksen luototuksen kokonaismédradn, miten rahalaitokset tul-
kitsevat sen, voisi sanoa, piilevén riskin puskurien kasvatusvaatimuksesta, ja miten siithen
reagoidaan. Hallitus katsoo, ettd ndmé toimet ovat yleisen vakauden lisddmisen kannalta
perusteltuja, ja siksi ehdotus on tehty.
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Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kiinteistoverolain 3 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 169/2020 vp

Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 8. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetddn valtiovarainvaliokun-
taan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Mikéli puhujalistaa ei ehditd anne-
tussa ajassa kdyda loppuun, keskustelu ja asiakohdan késittely keskeytetdin ja sitd jatke-
taan tdndén pidettidvassa toisessa tdysistunnossa. Jos keskustelu asiasta puolestaan paittyy
ennen sille varatun mééréajan paédttymistd, siirrytddn péivéjarjestyksen seuraavaan asia-
kohtaan.

Keskustelu

15.23 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Tama on dskeiseen verrattuna huomattavasti pelkistetympi esitys:

Hallituksen esityksessé eduskunnalle laiksi kiinteistdverolain 3 §:n muuttamisesta eh-
dotetaan muutettavaksi kiinteistoverolakia hallitusohjelman mukaisesti siten, ettd luon-
nonsuojelulain 24 §:n nojalla suojellut luonnonsuojelualueet vapautettaisiin kiinteistdve-
rosta. Liséksi uusien merituulivoimaloiden kiinteistoverotuksen perusteita alennettaisiin
hallitusohjelman mukaisesti valtiovarainministerion asetuksella.

Laki on tarkoitettu tulemaan voimaan ensi vuoden alusta, ja sitd sovellettaisiin ensim-
maéisen kerran vuodelta 21 toimitettavassa verotuksessa.

15.24 Sandra Bergqvist r: Arvoisa puhemies! Varsinkin saaristossa kiinteistdvero on ai-
heuttanut yksittéisille ihmisille suuria ongelmia. Kiinteistdvero on noussut jopa tuhannella
prosentilla, ja verotoimisto on vaatinut saaristolaisilta kiinteistoveroa seké luonnonsuoje-
lualueilta ettd karikoilta, siis semmoisilta alueilta, mitkd syysmyrskyn aikana voivat olla
jopa veden alla. Tarvitsemme siis kiinteistoverouudistuksen, ja tima esitys on hyva ensim-
madinen askel tdssd uudistuksessa.

Arvoisa puhemies! Kysyisin ministeriltd rakennuksista luonnonsuojelualueilla: jos jul-
kisessa kdytdssi oleva rakennus, esimerkiksi retkitupa, sijaitsee yksityiselld luonnonsuoje-
lualueella, tuleeko se kuitenkin olemaan veronalainen ja kenen ndmaé verot tulisi siiné ta-
pauksessa maksaa?

15.25 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Olen yrittanyt ymmartéé tité lakiesi-
tystd ja olen tulkinnut timén samaan linjaan, jossa muutkin esitykset tind pdivana ovat ol-
leet. Tdmén esityksen taustalla on myds entistd puhtaampi ilmasto ja siirtyminen fossiilit-
tomaan ja hiilineutraaliin yhteiskuntaan ja hiilineutraaliin energiaan.
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Esityksessd alennetaan merituulivoimaloiden kiinteistoverotusta ja vapautetaan luon-
nonsuojelulain nojalla suojellut alueet kiinteistoverosta. Merituulivoiman kiinteistéveron
alennus kohdistuu uusiin voimaloihin, joiden rakentaminen alkaa vuoden 2021 alusta. Ta-
voitteena on néin vauhdittaa uusien merituulivoimaloiden rakentamista, ja mielestdni esi-
tys téltd osin on hyva.

Tuulivoiman merkitys kasvaa tulevaisuudessa sdahkon tarpeen ja ilmastotavoitteiden
myo6td. Kysynkin nyt valtiovarainministeriltd: Mikd on tdimén lain vaikutus todellisuudes-
sa tulevien tuulivoimien rakentamiseen? Tuleeko timéa kannustamaan nimenomaan tuuli-
voimien rakentamiseen?

15.26 Mats Lofstrom r: drade herr talman! Tack till regeringen for det hér forslaget. Det
ar viktigt for att stimulera mojligheten att bygga havsbaserad vindkraft. Det hér ér en out-
nyttjad potential som finns i Finland och p& Aland, och som det hir kommer att understo-
da, och dér Finland hittills inte har varit lika framgéngsrikt med att bygga vindkraftsparker
till havs. Det har kommer att underlétta det arbetet, sa tack till regeringen for det.

Jag vill ocksa fésta uppmérksamhet pa det som ledamot Bergqvist tidigare tog upp om
den fastighetsbeskattning som slar véldigt oréttvist mot de omradden som finns ute pé skér-
grdsholmar och skir, inte bara i Abolands skirgérd utan ocksa pa Aland — sidant som
inte tidigare har beskattats utan som har varit impediment men som nu beskattas pa ett
mycket ordttvist sitt och som kan fa stora och svara konsekvenser. Jag vill féorena mig med
ledamot Bergqvist, som efterlyste en totalreform av beskattningen pa den hér punkten. Det
ar viktigt att regeringen ocksa tittar pa det.

15.28 Sandra Bergqvist r: Arade talman! Enligt forslaget skulle ett sinkt beskattnings-
véirde for havsbaserade vindkraftverk endast gélla sddana kraftverk som byggs i vatten.
Byggs kraftverket pa ett havsomrade, men anldggandet kan ske fran stranden med hjélp av
sadan teknik som tillimpas i frdga om landbaserade vindkraftverk, finns det enligt forsla-
get inga grunder att sénka fastighetsskatten. Motiveringen 4r att det dé inte finns nadgon be-
tydande skillnad i byggkostnaderna. Det hér upplever jag vara tvivelaktigt.

Arvoisa puhemies! Tosiasia on se, ettd rakentaminen ja yllapitdminen ulkosaaristossa tar-
koittavat aina lisdkustannuksia. Vélimatkat ovat pitkié, maasto on rikkonainen, ja erityis-
jarjestelyt saattavat olla tarpeen, jotta rakennustydmaan saavuttaa veneelld. Enti jos raken-
taa tuulivoimalan karille kaukana ulkosaaristossa? Rakentaminen tapahtuu periaatteessa
maalla mutta kiytdnnossa vesialueella. Kysyisin ministeriltd, miten tdllaisia tapauksia ote-
taan huomioon.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Sitten ministeri Vanhanen, 2 minuuttia.

15.29 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen: Arvoisa puhemies! Koetan olla tarkkana
edustaja Bergqvistin kysymykseen niistd rakennuksista ja rakennelmista, jotka ovat yksi-
tyisilld luonnonsuojelualueilla. On parempi, ettd asiantuntijat valiokunnassa esittavét tas-
maillisen tulkinnan, etten tulkitsisi vaérin. Esitysti valmisteltaessa tdstd keskusteltiin, mut-
ta kieltdméttd en pystynyt jéttimédn mieleeni sitd, missd kohtaa se tulkintaraja etenee.
Yleensé niiden rakennelmien, rakennusten ja autiotupien verotusarvo on hyvin matala ja
kyse on ehkd enemmain nimellisestéd verosta, joka ndihin rakennelmiin kuuluu.
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Merituulivoimaan liittyi useampikin puheenvuoro. Talldhdn hetkelld meilld merituuli-
voimaa on vain Porissa. Sen sijaan esityksen perusteluissa arvioidaan, ettd timéan esityksen
myoté kiinnostus merituulivoiman rakentamiseen kasvaisi — ehké jopa niin, ettd vuonna
30 meilld merituulivoimaa saattaisi olla jopa 15 terawattituntia eli pitkélti yli 10, l&hem-
més 15 prosenttia meidan kokonaissdhkonkulutuksesta. Eli merkittidvéa kasvua odotetaan.

Téma esitys esimerkiksi Porin puistoon verrattuna: Muistan, ettd sen kiinteistoveron ale-
nema, jos se vanha puisto olisi otettu tdmén piiriin, olisi alentanut 300 000—400 000 eu-
roa vuodessa Porin kaupungin kiinteistoverotuottoja. Eli jo timén yhden puiston kohdalla
on vuodessa merkittdvéstd summasta kyse, ja se varmastikin vaikuttaa sithen kannatta-
vuusrajaan. Nythédn téssd tuodaan merituulipuistojen verotaso ymmartadkseni aika lailla
samalle tasolle, miké on kiintedlld maalla olevien tuulivoimaloiden verotaso.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle Suomen Pankille myonnettivisti valtiontakuusta NAB-
jirjestelyn vakuudeksi seki Kansainviiliselle valuuttarahastolle annettavan lainan vakuu-
deksi

Hallituksen esitys HE 168/2020 vp

Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 9. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetddn valtiovarainvaliokun-
taan.

Léhetekeskusteluun varataan enintdén 30 minuuttia. Mikéli puhujalistaa ei ehditd anne-
tussa ajassa kdydi loppuun, keskustelu ja asiakohdan késittely keskeytetdin ja sitd jatke-
taan tdndén pidettidvéssa toisessa tdysistunnossa. Jos keskustelu asiasta puolestaan paittyy
ennen sille varatun mééridajan paédttymistd, siirrytddn péivéjérjestyksen seuraavaan asia-
kohtaan.

Keskustelu

15.32 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Esityksesséd ehdotetaan, ettd eduskunta antaisi suostumuksensa siihen, etti valtioneu-
vosto voisi myontdd vastavakuuksia vaatimatta 2,27 miljardin erityisen nosto-oikeuden
suuruisen valtiontakuun Suomen Pankille new arrangements to borrow -rahoitusjérjeste-
lyn vakuudeksi.

Esityksessd ehdotetaan, ettd eduskunta antaisi suostumuksensa siihen, ettd valtioneuvos-
to voisi myontié vastavakuuksia vaatimatta 3,76 miljardin euron suuruisen valtiontakuun
Suomen Pankille Kansainviéliselle valuuttarahastolle mydnnettédvin kahdenvélisen lainan
vakuudeksi siitd mahdollisesti aiheutuvien tappioiden varalta. Kun timin new arrange-
ments to borrow -jarjestelyn kaksinkertaistaminen tulee voimaan, kahdenvélisen lainan va-
kuudeksi annettu valtiontakuu pienenee 3,76 miljardista eurosta 1,62 miljardiin euroon.
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Samalla ehdotetaan, ettd vuonna 2016 tdmén NAB-jérjestelyn vakuudeksi myonnetty
valtiontakuu kumottaisiin ja ettd myds aikaisempi, vuonna 2017 kansainvélisen lainan va-
kuudeksi mydnnetty valtiontakuu kumottaisiin.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tullilain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 172/2020 vp

Ldhetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 10. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetdédn hallintovaliokuntaan.

Léhetekeskustelua varten varataan enintddn 30 minuuttia. Mikéli puhujalistaa ei ehdité
annetussa ajassa kdyda loppuun, keskustelu ja asiakohdan kisittely keskeytetddn ja sitd jat-
ketaan tdnddn pidettdvéssé toisessa tdysistunnossa. Jos keskustelu asiasta puolestaan péét-
tyy ennen sille varatun méérdajan pédéttymistd, siirrytdén péivijérjestyksen seuraavaan
asiakohtaan.

Keskustelu

15.34 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tullilain muuttamisesta koskee hallinnollisen
sanktion mairddmistd, kun laittomasti vietyjd kulttuuriesineité siirretdédn Suomeen. Muu-
toksella tdydennettdisiin Euroopan parlamentin ja neuvoston asetusta kulttuuriesineiden
tullialueelle siirtdmisestd ja tuonnista. Lihtokohtana EU-sdéntelylle on toiminut terroris-
min rahoituksen torjunnan vahvistamista koskeva toimintasuunnitelma. Ehdotetun lain no-
jalla Tulli voisi maaratd seuraamusmaksun, jos laittomasti vietyjd kulttuuriesineiti siirre-
tddn Suomeen ja samalla EU:n tullialueelle.

EU-asetuksen yleisend periaatteena on, ettd vientimaan lainsdddiantd maarittad laitto-
maksi katsottavan kulttuuriesineen kaupan. Laittomasti kolmannesta maasta vietyé asetuk-
sessa tarkoitettua kulttuuriesinettd ei saa asetuksen mukaan siirtdd EU:n tullialueelle. Hal-
lituksen esityksen valmistelussa on katsottu, ettd jos tullialueelle siirretty tavara on tullioi-
keudellisesti tuotu maahan, tayttyisi rikoslain 46 luvun 4 §:ssi sdddetyn salakuljetuksen
tunnusmerkisto.

Tullialueelle siirtdmiskieltoa voi kuitenkin rikkoa, vaikka tavaraa ei edes yritettdisi tuo-
da maahan eikd salakuljetuksen tunnusmerkistd tiyty. Téllaisia tapauksia ovat tavaran
asettaminen kauttakuljetusmenettelyyn tai véliaikaisen varastoinnin menettelyyn. Néitd ta-
pauksia varten EU-séddostd ehdotetaan tdydennettivéksi sddtamalla tullilakiin hallinnolli-
nen sanktio asetuksessa sdédetyn kulttuuriesineen EU:n tullialueelle siirtdmistd koskevan
kiellon rikkomisesta.

Tédma oli selvi asia.

Keskustelu paittyi.
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Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ammatillisesta koulutuksesta annetun lain muut-
tamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 174/2020 vp

Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 11. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetdén sivistysvaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asiasta kdyddan ministerin esitte-
lypuheenvuoron jilkeen debatti. Mikéli puhujalistaa ei ehditd annetussa ajassa kdydéa lop-
puun, keskustelu ja asiakohdan késittely keskeytetéén ja sitd jatketaan tdndén pidettdvassa
toisessa tdysistunnossa. Jos keskustelu asiasta puolestaan paéttyy ennen sille varatun méaé-
rdajan paattymistd, siirrytdén paivéjarjestyksen seuraavaan asiaan.

Ministeri ei ole paikalla, joten mennéén suoraan puhujalistaan, tddlld on sen verran vi-
hén porukkaa.

Keskustelu

15.36 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa puhemies! Ammatillinen koulutus tukee ihmisyyden
kasvua, vahvistaa yhteiskunnallista osallisuutta ja antaa ammatillisen kehittymisen kannal-
ta tarpeellisia tietoja ja taitoja. Ammatillisella koulutuksella on merkittdvé rooli osaavan,
tasa-arvoisen ja yhdenvertaisen yhteiskunnan rakentamisessa. Ammatillisessa koulutuk-
sessa jokaisella on mahdollisuus hankkia itselleen ammatti ja paivittdd osaamistaan tyo-
uransa eri vaiheissa — aivan elintirkeda.

Hallitus siis esittdd, ettd ammatillisen koulutuksen rahoitusjirjestelmén prosenttiosuu-
det sédilyvit vuodesta 21 eteenpéin vuoden 20 tasolla: perusrahoitus 70 prosenttia, suoritus-
perusteinen rahoitus 20 prosenttia ja vaikuttavuusrahoitus 10 prosenttia. Perusrahoitus
médrdytyy opiskelijamédrdn mukaan, suoritusrahoitus méiéraytyy tutkintojen perusteella,
ja vaikuttavuusrahoitus jaetaan opiskelijoiden valmistumisen jélkeisen tyollistymisen ja
jatko-opintoihin padsyn perusteella — tarked porkkana sekin.

Puhemies! Alun perin oli tarkoitus ettd vuodesta 22 alkaen olisi siirrytty rahoitusmal-
liin, jossa perusrahoituksen osuus olisi ollut 50 prosenttia, suoritusrahoituksen 35 prosent-
tia ja vaikuttavuusrahoituksen 15 prosenttia. Kehitys on kuitenkin kehittynyt. Rahoitukses-
ta olisi tullut koulutuksenjarjestédjien ndkdkulmasta ennakoimatonta, miké olisi tehnyt toi-
minnan ja ammatillisen koulutuksen uudistamisesta erittdin haastavaa. Erityisesti pienim-
mit koulutuksenjérjestdjat karsivat rahoituksen vuosittaisesta vaihtelusta.

Rahoituksen ennakoitavuuden ja vakauden parantaminen mahdollistaa sen, ettd koulu-
tuksenjarjestijilla on paremmat mahdollisuudet toteuttaa laadukasta ja tyoelaméalahtdisem-
pédé koulutusta. 70-20-10-rahoitusmalli on varsin tasapainoinen seké toiminnan vakauden
etté riittdvien kannusteiden nédkdkulmasta. Suoriteperustaisella ja vaikuttavuusrahoituksel-
la on jatkossakin tirked merkitys. Se sdilyy 30 prosentissa ja on noin 556 miljoonaa euroa
kaikesta rahoituksesta.

Koulutuksenjérjestdjat ovat lahteneet toteuttamaan ammatillisen koulutuksen reformeja
hienolla tavalla. Jérjestdjien tekemi kehitystyd kantaa hedelmai, ja tuloksista palkitaan
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my0s esitetyilld rahoitusosuuksilla. Muutoksella halutaan varmistaa, ettd kaikki koulutuk-
senjarjestdjat pysyvét kehityksessd mukana ja pystyvit vastaamaan eri puolilla maata ole-
vaan osaajapulaan.

Keskusta luottaa jérjestdjien vahvaan osaamiseen.

Puhemies! Hallitus haluaa tuoda koulutuksenjérjestdjien toimintaan vakautta ja kehitta-
misrauhaa. Perusrahoituksen suurempi osuus lisdé rahoitukseen jérjestéjien kannalta tér-
keédd ennakoitavuutta. Keskusta haluaa tukea ammatillisen koulutuksen reformin tavoittei-
den toimeenpanoa, tyoeldméaldhtdisempad koulutusta, keskeyttdmisten vahentdmisté ja eri-
ikdisten opiskelijoiden henkilokohtaisempien koulutuspolkujen rakentamista. Ammatilli-
sen koulutuksen uudistamisessa onnistutaan vain, mikéli koulutuksenjérjesté;jilld on rahoi-
tuksen ja muiden tekijéiden puolesta parhaat mahdollisuudet tehdé uudistuksia ja kehittaa
koulutusta omista ldhtdkohdistaan.

Ammatillisen koulutuksen resurssien turvaaminen on tille hallitukselle térked painopis-
te. Hallitus on pééttényt, ettd opettajien ja ohjaajien palkkaamiseen osoitetaan 250 miljoo-
nan euron lisdrahoitus. Tama tarkoittaa 4 000—5 000:ta lisdhenkilotydvuotta ammatilli-
sen koulutuksen arkeen.

Puhemies! Suomi tarvitsee ammatillista koulutusta.

15.41 Mikko Kinnunen kesk: Arvoisa herra puhemies! Suomi tarvitsee tekijoitd, kéden-
taitajia, ammattimiehid ja -naisia — kaikenlaista osaamista tarvitaan. Vaikka uusi ty0 tulee
syntymaéén aloille, joilla tarvitaan erityisesti korkeakouluopintoja, myos kéytdnnon osaajia
tarvitaan. Suomalaisen koulutusjirjestelmén yksi vahvuus on se, etti jokainen voi esteetti
jatkaa koulupolulla eteenpéin, esimerkiksi ammattikoulusta ammattikorkeakouluun. Ei
kannata synnyttdd koulutuspolulle pussinperié. Jollekin nuorelle sopii se, ettd hédn jatkaa
myohemmin korkea-asteelle, kun on ensin vahvistanut ammatillista osaamistaan tyoela-
méssd. Joku haluaa tehdd kddentyotd koko tydeldménsé ajan, silloinkin osaamista tulee
tyduran aikana tdydentdd. Molemmanlaisia polkuja tarvitaan. Ammatillisessa koulutukses-
sa tulee saada riittdvét valmiudet jatko-opintoihin.

Hallitus esittdd, ettd ammatillisen koulutuksen rahoitusjérjestelmén rahoitusosuuksien
prosenttiosuudet sédilyvit vuodesta 2021 eteenpéin vuoden 2020 tasolla: perusrahoitus on
70 prosenttia, suoritusperusteinen rahoitus 20 prosenttia ja vaikuttavuusrahoitus 10 pro-
senttia. Tdma on ollut keskustan alkuperdinenkin tavoite. Ammatillisen koulutuksen tehta-
vé on kouluttaa meille osaavaa tydvoimaa yritysten ja yhteiskunnan tarpeisiin. Osaajista on
joillakin alueilla suuri pula. Koronan vuoksi myds nuoria on samaan aikaan jéényt tyotto-
méksi. Tarvitaan joustavaa ammatillista tdsmé- ja lisdkoulutusta. Nuorten méarin véhetes-
séd tulevina vuosina ja vuosikymmenind ammatillisen koulutuksen tehtédvénd on entisté
enemmaén tyodikdisten jatkuvan oppimisen toteuttaminen. Jo nyt ammatillisessa koulutuk-
sessa opiskelee merkittdva maard aikuisia. Tdhédn kaikkeen ammatillinen koulutus tarvit-
see vakautta ja kehittimisrauhaa, perusrahoituksen riittdvén osuuden, lisdrahoitukseen jér-
jestdjien kannalta tarked4d ennakoitavuutta.

Ammattikoulureformi on edennyt eri kouluissa eri nopeudella. Muutos on vielé kesken,
ja uuden oppimiskulttuurin opettelua vield harjoitellaan. Perusrahoituksen vakaus varmis-
taa, ettd kaikki padsevit tdhin reformiin ja sen muutokseen mukaan. Esimerkiksi johtami-
seen ja henkiloston osaamiseen kannattaa panostaa jatkuvan oppimisen hengessid. Myds
tietojérjestelmien kuntoon laittaminen on térkeés.
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Arvoisa puhemies! Keskusta haluaa tukea ammatillisen koulutuksen reformia edelleen.
Koulutuksen on oltava tyoeldméldhtdistd. Keskeyttdmistd tulee kaikin tavoin véhentéé, ja
sithen my0s oppivelvollisuuden laajentaminen osaltaan vastaa. Meidén tulee rakentaa eri-
ikéisten opiskelijoiden henkilokohtaisia koulutuspolkuja myods ammatillisessa koulutuk-
sessa. Osaamisperustaisuus antaa mahdollisuudet jokaiselle opiskelijalle saada juuri sité
koulutusta, mité tarvitsee. Tdma reformi on nostanut osaltaan nuorten motivaatiota opiske-
lussa, ja tdlld motivaation nousulla on ratkaiseva merkitys keskeytysten vahentdmisessa.
Ammatillisen koulutuksen uudistus onnistuu pitkalld juoksulla, kun koulutuksen jarjesta-
jilld on mahdollisuudet jatkuvasti uudistaa omaa toimintaansa omista 1&htSkohdistaan ka-
sin.

Viime aikoina ammatilliseen koulutukseen on satsattu merkittdvisti. Pidén sitd hyvin
tarkednd. Kun nyt oppivelvollisuutta laajennetaan, pidén tirkeéna sité, ettéd se séilyy osaa-
misperusteisena, huolehditaan kokonaisista koulupiivistd ja opetuksesta heille, joilla osaa-
minen on puutteellista. Erityisopettajana kannan huolta myds siitd, ettd ne opiskelijat, jot-
ka ovat saaneet perusopetuksessa tehostettua tukea, saisivat tukea myoskin ammatillisessa
koulutuksessa sinne siirtyessdin. On tirkeéa, ettd piddmme kaikki nuoret koulupolulla mu-
kana.

15.47 Ari Koponen ps: Puhemies! Niin sanottu koemalli on kannatettava muutos, koska
ammattipitevyyskokeen suorittaminen ilman titd edeltivdd pakollista koulutusta olisi
joustava véyld hankkia tarvittava todistus ammattipatevyydestd ja siirtyd nopeasti tydela-
méén. Tydurien pidentdmistd ja nuorten tydeldméén siirtymisen nopeuttamista tulee tar-
kastella laajemminkin koulutuspolitiikassa. Tydtodistuksenantovelvoitetta ja automaattis-
ta palautejirjestelméé koskevia muutoksia tuskin kukaan meisté vastustaa. TyGtodistusvel-
vollisuus vahvistaisi oppisopimusopiskelijoiden oikeusasemaa seké tyomarkkina-asemaa.
On selvéi, ettd kaikesta tehdysté tyostd tulee antaa tyStodistus.

15.48 Heli Jéarvinen vihr: Arvoisa puhemies! Kun viime kaudella osana ammatillisen
koulutuksen reformia muutettiin ammatillisen koulutuksen rahoitusta siten, ettd siirtyma-
sddnndkselld perusrahoituksen osuutta suunniteltiin pienennettévin asteittain ja toisaalta
sitten suoritteiden ja toiminnan vaikuttavuuden perusteella saatua rahoitusta kasvatetta-
van, esitettiin jo silloin kaydyssé keskustelussa huolia siité, ettd timéankaltainen rahoitus-
instrumentti kannustaa oppilaitoksia ikdén kuin valikoimaan oppilaita. Nyt néyttia silté,
ettd juuri niin on valitettavasti kdynyt. Jos timi rahoitusmalli jatkuisi, se kannustaisi oppi-
laitoksia valitsemaan parhaita ja niitd helpoimpia opiskelijoita, ei auttaisi koulupudokkuu-
teen, mika on hallituksen yksi iso tavoite. Se kannustaisi myos keskittyméén tehokkuuteen
ja nopeuteen, pahimmillaan jopa semmoiseen suoritetehtailuun, laadun sijaan. N&itd on-
gelmia vélttddksemme on tehty nyt timé hallituksen esitys siité, ettd timén vuoden rahoi-
tusmalli ja4 pysyvéksi asiantilaksi, eli suoritteiden ja vaikuttavuuden painoarvo ei enéé tis-
td padse kasvamaan. Siksi tdma lakialoite on erittdin kannatettava.

15.49 Jussi Saramo vas: Arvoisa puhemies! On aivan erinomaista, ettd opetus- ja kulttuu-
riministeri0 on paittinyt nyt valmistella asian niin, ettd perusrahoitus pysyy 70 prosentis-
sa, ja varmaan vield tdrkedmpéd on, ettd ammatilliselle koulutukselle annetaan tuntuva li-
sdrahoitus.
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Osin kriisiytyneetkin ammattikoulut laitetaan nyt kuntoon. Opettajilta, nuorilta ja van-
hemmilta on nimittdin tullut aika huolestuttavaa palautetta viime vuosina. Monissa amik-
sissa tehddén aivan upeaa tyotd, ja tdsséd on ollut todella hyvid puheenvuoroja siitd. Mutta
osin timé amisreformi ja sitten koulutusleikkaukset ovat johtaneet aika hurjaan lopputu-
lokseen. Kun koulupiivit ovat tunnin parin mittaisia, ne eivéit motivoi. Erityinen ongelma,
josta jopa meilld Uudellamaalla on tullut palautetta, on, ettd pidempien koulumatkojen alu-
eilla on vaikea saada nuoria tunnin takia tulemaan sinne kouluun, ja moni on kokenut, ettd
nuoret ovat olleet melkein heitteilld, kun he eivét ole saaneet sitd kaipaamaansa tukea. Toi-
saalta yrityksistékin on tullut palautetta, ettd kun nuoret opetetaan siihen, ettd paivit ovat
lyhyitd, niin se vaikeuttaa my0s heidén tyontekoaan sitten kun pitdisi sinne puolelle siir-
tyd. Toisaalta on tirkedd myo0s, ettd ammatillisissa oppilaitoksissa opetellaan myds muuta
kuin pelkkdi omaa ammattia, ja yleissivistys on tirked meille kaikille.

Opetuksen maérd on ollut ongelma my®ds kunnollisten jatko-opintovalmiuksien mahdol-
listamisessa. Nyt on todella tarkedd, ettd tima késittelyssé oleva esitys korjaa néitd ongel-
mia, se on hyvai asia, lisimairarahat korvaavat, mutta myos sitten tima oppivelvollisuuden
laajentaminen on térked osa tétd pakettia, koska sen mukana sitten kuitenkin tulee kaikki se
muu: tulee tuki, tulee 1dhtokohtainen ajattelu siitd, ettd toisen asteen koulutus on semmoi-
nen asia, jota kaikki tarvitsevat pérjatidkseen téssi yhteiskunnassa, jossa tyollistyminen on
kuitenkin entistd vaikeampaa.

Minusta tdmé on tietysti osa tdmén hallituksen erinomaista koulutuspolitiikkaa, jossa
panostetaan kaikille asteille, jossa kaikki toimenpiteet tukevat toisiaan, mutta erityisesti
ammatillisen koulutuksen sisdlld on hyva, ettd hallitus on heti ryhtynyt toimiin.

15.52 Seppo Eskelinen sd: Arvoisa puhemies! On hyvi, ettd ammatillista koulutusta nyt
reivataan, sanotaan, nyt ainakin véhintdin pikkusen edelliselld hallituskaudella epdonnis-
tuneen ammatillisen koulutuksen reformin osalta. Kun tdhén vield otetaan oppivelvollisuu-
siin nouseminen ja maksuton toinen aste, niin aika iso muutospyora tissd nyt pyordhtaa
kaiken kaikkiaan ammatillisessa koulutuksessa. Ja tietysti on tirkedd, ettd nyt sitten ensi
vuoden talousarviossa meilld on ldhiopetukseen noin tuhannelle opettajalle rahoitus.

Olen itsekin sitd mieltd, ettd tima tissd oleva rahoitusmalli on oikeansuuntainen: perus-
rahoitukseen se 70 ja sitten 20 ja sitten 10 siihen vaikuttavuusrahoitukseen, mikd minusta
kohtelee sitten vdhin tasapuolisemmin eri alueita ja eri oppilaitoksia.

Yksi probleema tdssd on — onneksi opetusministeri tuli paikan péélle: Ainakin noissa
lausunnoissa on ollut, ettd ndma perusrahoituksen laskennan perusteena olevat suoritteet
vahvistetaan vasta syksylld. Tama vaikeuttaa aika paljon oppilaitosten koulutuksen jirjes-
tdmisen ennakointia seka talousarvion ja toiminnan suunnittelua. Tdma rytmityksen uudis-
taminen jotenkin jossakin méérin sinne kevaiseen helpottaisi huomattavasti sitten amma-
tillisen koulutuksen seuraavan vuoden suunnitelmia.

No sitten toinen kysymys, kun opetusministeri on paikalla: On kovasti kritisoitu, ettd
tdmé neljd miljoonaa ei riitd ldhellek&ddn maksuttoman toisen asteen osalta ammatillisessa
koulutuksessa. On esimerkiksi Pohjois-Karjalan Riverian osalta laskettu, ettd se on
600 000 pelkéstédéan heidén osaltaan. Ja kun meilld on nyt sitten se nelja miljoonaa tahén va-
rattu rahaa, niin kysyisin opetusministeriltd, mika tdssé on totuus nyt sitten timén rahoituk-
sen osalta.
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15.55 Raimo Piirainen sd: Arvoisa puhemies! Edellisen hallituksen uudistukset osin oli-
vat tietysti tervetulleita, koska meilld on nuoria, jotka eivit ole oikein kiinnostuneita teo-
riaopiskelusta ja haluavat enemmaénkin sitten kdytdnnon kautta opiskella ammattiin, niis-
s, missd se on mahdollista. Mutta siind oli havaittavissa sellainen ongelma, ettd perustie-
toja kun ei saanut teoriapuolelta, niin tuli ongelmia my®ds sitten kidytdnnon tasolla. Ja tie-
dén yrityksid, jotka ovat suoraan saaneet oppisopimusmenetelmén kautta itselleen esimer-
kiksi sorvareita ja niin poispédin, mutta sitten se, misté tarvitaan enemmén perustietoa, ei
ole ollut tosiaan hyvélla tasolla, l&hinnd riippuen siitd, ettd titd ldhiopetusta ei ole ollut ja
tdmmdinen nuori on ollut pikkusen hukassa siind opetuksen viidakossa.

No sitten ministerille kysymys: Tulee palautetta siitd, ettd kun meilld on maatalouteen
liittyvaé koulutusta ja sitten metsitalouskoulutusta ja sitten myds liikenneopetusta, niin nyt
tdma valtionosuus on laskettu teoreettisen koulutuksen pohjalta, vaikka ndmé ovat erilai-
sia aloja — sielld liikennepuolella tarvitsee olla esimerkiksi autojen hankintaa tai jotakin
muuta, ja maataloudessa on sitten taas koneita ja timéntyyppistd. Tatd ei ole huomioitu
milldén tavalla minulle tulleitten tietojen mukaan téssé luonnoksessa. Miltd se ministeristi
ndyttdd? Pitdisihdn tdma tietylld tavalla ottaa huomioon, jos joudutaan opetusmateriaalina
hankkimaan esimerkiksi traktori tai kuorma-auto, ettd se jollakin tavalla nikyisi kummin-
kin sitten rahoituksessa.

15.57 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Tosiaan me téélla késittelemme hallituksen
esitystd eduskunnalle laiksi ammatillisesta koulutuksesta annetun lain muuttamisesta ja sii-
hen liittyviksi laeiksi. Hallituksen esityksessd ehdotetaan muutettavaksi neljda lakia: am-
matillisen koulutuksen lakia, liikenteen palveluista annettua lakia, opetus- ja kulttuuritoi-
men rahoituksesta annettua lakia sekd valtakunnallista opinto- ja tutkintorekistereistd an-
nettua lakia. Ehdotuksella tehdédén viittaussdanndsmuutoksia seké tdsmennetddn muutok-
senhakua koskevia sédntdjd liikenteen palveluista annettuun lakiin. Esityksen suurin muu-
tos liittyy rahoituslakiin, jonne ehdotetaan tehtdviksi muutokset siten, ettd ammatillisen
koulutuksen rahoitusosuudet siilyisivét vuoden 2020 tasolla. Lisdksi ehdotuksella tarken-
nettaisiin opiskelija- ja tydeldmipalautteen kerddmiseen liittyvid kohtia ja siirretdén tyo-
elamipalautteen huomioimista osana rahoitusta vuoteen 2023.

Arvoisa puhemies! Viime vaalikaudella uudistettiin koko ammatillisen koulutuksen
lainsdddéantd. Osana titd isoa uudistusta tehtiin myds rahoitusjérjestelmén uudistus ja ni-
menomaan pitkéhkolla siirtyméajalla. Rahoitusjirjestelmén uudistuksella pyrittiin siihen,
ettd koulutuksen jarjestdjid kannustetaan mahdollisimman vaikuttavaan toimintaan, seké
ohjaamaan koulutusta ja tutkintoja tydeldmén ja yksildiden osaamistarpeiden mukaan. Ja
tasséhén oli ajatuksena se, ettd titd perusrahoitusta pitkélld juoksulla hieman pienennetéén
mutta sitten painotetaan suoritusrahoitusta ja vaikuttavuusrahoitusta.

Nyt hallituksen esitykselld peruutetaan kédytdnnossé viime vaalikaudella tehtyéd uudis-
tusta. Kéytédnnossa hyvin tehtévéinsd hoitaneet koulutuksen jérjestdjit tulevat havidmain
rahoitusmallin muutoksella. Hallituksen esityksen mukaan rahoitusjarjestelmin uudistus
jéddytetddn kuluvan vuoden tasolle eiké suoritus- ja vaikuttavuusrahoituksen osuus kasvai-
si endd nykyisesta.

Naéistd kun lausuntoja tuossa katselin, niin osa lausunnonantajista ei kannattanut ehdo-
tusta rahoitusmallin muuttamisesta kesken rahoitusmallin siirtyméajan ilman perusteellis-
ta vaikuttavuusanalyysid. Onneksi tddlld on ministeri paikalla, ja hin voi kertoa meille
ndistd vaikuttavuusanalyyseistd. Useissa lausunnoissa kannatettiin esitystd siitd, ettd ta-
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lousarviossa pédtetyt méardaikaiset lisdykset, jotka jaetaan perusrahoituksen tulkinnanva-
raisina korotuksina, eivit jatkossa alentaisi perusrahoituksen suoritekohtaista rahoitusta.

No, tdssd lakiesityshén aikaansaa seké voittajia ettd havidjid. Olenkin pyytényt valio-
kuntaan meille laskelman — ei ainoastaan sitd laskelmaa, miké td4lld on hallituksen esi-
tyksessd, vaan my0skin ihan koulukohtaisen simulaation — siitd, mité tima tarkoittaa mil-
lekin oppilaitokselle. Nimittdin meihinhin ovat kovasti ottaneet yhteyttd ndmaé, jotka nyt
hévidvit tdssa tilanteessa. Ja kun valitettavasti ne ndyttavit olevan nuo maakunnissa olevat
opinahjot, jotka tdssd nyt hdvidvit, niin se on kylld erittdin huono asia.

Mielesténi tdssd on myoskin sellainen ongelma, etté kun oli suunniteltu méératynlainen
rahoitusmalli, niin se yhtikkié sitten kesken kauden muutetaan, ja tdllainen ennakoita-
vuus, joka on hyvin tdrked valtionhallinnossa, on tdssd nyt romuttumassa. Mutta tietysti,
varmasti, kun meilld on t4élld opetusministeri paikalla, hin kertoo siitd, miksi néin tehtiin
ja miksi nimenomaan kesken tdmén reformin 1dhdettiin muuttamaan sité, koska nyt niiden
oppilaitosten, jotka ovat satsanneet siihen, ettd ne tekevit tillaista vaikuttavuutta ja suorit-
teita lisdd, rahoitus pienenee. Tilasin ne laskelmat jo télle paivéa. Valitettavasti en niitd vie-
13 saanut, mutta opetus- ja kulttuuriministerié on luvannut ne kylld tuonne valiokuntaan ka-
siteltdviksi. Perddnkuulutan ennakoitavuutta ja sité, ettd kun tehdién jotain suunnitelmia,
niin niistd hyvissé ajoin sitten oppilaitoksille kerrottaisiin. Varmasti on niitékin oppilaitok-
sia, jotka téssd ovat nyt voittamassa.

Edustaja Piirainen tuossa dsken kertoi erinomaisen hyvin siitd asetuksesta, joka on télla
hetkelld ollut lausunnoilla, eli néisti koreista. Eli se on sitten oma messunsa se asetus, joka
sielld on meneillénsé, joka koskee niitd eri koulutusohjelmien koreja, ja kun ne korit muut-
tuvat, niin siind on se ongelma, ettd sielld nimenomaan metséala on vaikeuksissa, samoin
maatalousala kaiken kaikkiaan.

Ja lampimasti kannatan, jos me saamme nyt tietdd néistd hieman tarkemmin. — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ja tdssd kohtaa annetaan ministerille puheenvuoro, 5 mi-
nuuttia.

16.02 Opetusministeri Li Andersson: Arvoisa puhemies! Kiitoksia ja mydskin syviét pa-
hoitteluni siitd, etten ehtinyt ihan tdmén keskustelun alkuun. Minulla oli vééra tieto tastd
késittelyaikataulusta, ja siksi tulin vihédn mydhésséd, mutta paikalla ollaan kuitenkin. Kii-
toksia mydskin edustajille hyvistd kysymyksista.

Kuten téssé on kdynyt keskustelustakin ja puheenvuoroista ilmi, niin tissi on siis kyse
muutoksista, mité tehdddn useampaan eri lakiin, ja suurin osa néisté on teknisluontoisia,
mutta tima keskeisin muutos, mité tdssd nyt ehdotetaan tehtévéksi, liittyy meiddn amma-
tillisen koulutuksemme rahoitusjérjestelmaén. Esitetyt muutokset tarkoittavat siis, ettd am-
matillisen koulutuksen rahoitusmallissa perusrahoituksen osuus olisi jatkossa 70 prosent-
tia, suoritusrahoituksen osuus 20 prosenttia ja vaikuttavuusrahoitus sitten 10 prosenttia.
Télld muutoksella halutaan varmistaa koulutuksen jarjestdjille riittdvd ja nimenomaan
myoskin riittdvin ennakoitavissa oleva perusrahoituksen taso. Talld on mydskin tarkoitus
turvata rahoitustason vakautta, ja télld mahdollistetaan koulutuksen jérjestimisen edelly-
tykset myds niille kohderyhmille, jotka tarvitsevat keskimdérdistd enemmén opetusta ja
ohjausta tutkinnon osien tai tutkinnon suorittamiseksi ja joiden todenndkoisyys suorittaa
tutkinnon osia tai tutkinto ja tydllistyd ovat keskimééraistd heikommat.
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Ehdotetun muutoksen jilkeen suoritus- ja vaikuttavuusrahoituksen yhteenlaskettu osuus
olisi 30 prosenttia, joten merkittdvd osuus ammatillisen koulutuksen kokonaisrahoitukses-
ta médrdytyisi edelleen suoritettujen tutkinnon osien ja tutkintojen seké vaikuttavuuden pe-
rusteella kannustaen mydskin ndin koulutuksen jarjestéjid tarkoituksenmukaiseen yksildi-
den osaamistarpeiden ja tydeldmén tarpeiden huomioimiseen.

Askeisessd puheenvuorossa viitattiin siihen, ketki ovat uudistuksen voittajia ja hividjii.
Minun mielestdni tdssd on enemmaénkin kyse siitd, minkdlaisen rahoitusjirjestelmian me
haluamme luoda koko meiddn ammatilliselle koulutuksellemme valtakunnallisesti. TAma
kysymys siitd, ettd perusrahoituksen osuuden pitéé olla riittdvén suuri, on asia, joka kes-
kustelutti suuresti jo siind vaiheessa, kun ammatillisen koulutuksen reformista paétettiin
tdssé salissa, ja jo silloin koulutuksen jarjestdjat ja hyvin laajasti eri toimijat toivoivat vé-
hintddn 60 prosentin perusrahoituksen osuutta juurikin siiti syystd, ettd kun koulutuksen
jarjestdjilla kuitenkin merkittdva osa kustannuksista on niin sanottuja pysyvia kustannuk-
sia, ne ovat vuokria, henkilostokustannuksia, niin tdimé perusrahoituksen riittdvad osuus
myoOskin varmistaa sen, ettd voidaan pitkéjénteisesti suunnitella toimintaa samanaikaisesti
tietenkin pyrkien siihen, ettd mydskin vastataan tydeldmén osaamistarpeisiin mahdollisim-
man nopeasti ja ketterdsti.

Useammissa puheenvuoroissa nousi esille myoskin oppivelvollisuuden rahoituskysy-
mykset. Oppivelvollisuuteen osoitettu rahoitus siis nousee vuosittain asteittain sitd myota
kun yhé suurempi méaéré opiskelijoita siirtyy timén maksuttoman koulutuksen ja pidenne-
tyn oppivelvollisuuden piiriin, eli ensi vuonna puhutaan 22 miljoonasta, mutta se nousee
sitten muistaakseni 65:een seuraavan vuoden osalta.

Sitten eri alojen eri kustannusrakenteeseen, mihin tdssé viitattiin, muun muassa metsé-
koneala tai vastaavat, joissa on aika kallis koulutuksen tuottamisen kustannusrakenne:
Té&ma on huomioitu ammatillisen koulutuksen rahoitusjarjestelméssd nimenomaan néiden
kustannuskorien kautta, eli timéin kustannuskorijaottelun mukaan sitten koulutuksen jér-
jestdjat saavat rahaa siind suhteessa kuin ne jérjestévit néité niin sanottuja kalliimpia kou-
lutuksia. Tété ei ole sindnsd huomioitu oppivelvollisuusrahoituksessa, koska meidén ole-
tuksemme on, etté jokaiselle oppivelvolliselle ei hankita omaa traktoria vaan niiden trak-
toreiden hankinta ikdadn kuin kuuluu koulutuksen jérjestéjien perustehtiviin, kun ne tata
koulutusta kuitenkin tuottavat, ja sitten oppivelvollisten kohdalla on enemménkin kyse op-
pimateriaaleista tai tarvittavista pienemmisti tydvélineistd tai vaatteista.

Tédmén kustannuskorin osalta olemme linjanneet, etté titd asiaa tullaan jatkovalmistele-
maan. Lausunnoilla ollut asetus perustui siis koulutusten laskettuihin tuotantokustannuk-
siin edellisten vuosien aikana, mutta olen samaa mielti sivistysvaliokunnan puheenjohta-
jan kanssa siitd, ettd siind pitdd kylla tarkasti myoskin harkita ja kéyda l4pi, mitka ne vai-
kutukset sitten olisivat eri koulutuksen jérjestdjille.

Puhemies Anu Vehvildinen: Olemme kéyttineet tdhén suurin piirtein sen ajan, mitd on
varattu, mutta tdélld on sivistysvaliokunnan puheenjohtaja Risikolla puheenvuoro, joten
olkaa hyva.

16.07 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Kiitos tdstd mahdollisuudesta.

Todellakin on niin kuin ministeri tuossa sanoi: olette aivan oikeassa siiné, ettd silloin,
kun tétd reformiin liittyvaé rahoitusjérjestelmaé mietittiin, siinékin oltiin puolesta ja vas-
taan, ja siind nimenomaan toivottiin, ettd sitd perusrahoitusta olisi pidetty samana.
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No, sitten paddyttiin kuitenkin siihen, ettd 1dhdettiin tekeméén téllaista uutta jérjestel-
méé, ja enhdn mindkaén sitd kritisoi, jos 10ydetddn hyvéa malli. Sehin on erinomaisen hyva.
Mutta ongelmaksi muodostuu nyt télld hetkelld juuri se, ettd ne kaikki opinahjot ovat teh-
neet omat suunnitelmansa ja tehneet ne rahoitussuunnitelmansa, miten ne rupeavat hoita-
maan asioita vuosien aikana, kun niilld on ollut tillainen oletus, ettd niilld on nimenomaan
téllaisia suoritteita ja vaikuttavuutta arvioidaan ja siitd tulee niitd pojoja eli yhtd kuin ra-
haa. Nyt on tietenkin se ongelma, ja nyt me tietysti tulemme tarkkaan katsomaan sité, mi-
ten se jakaantuu eri opinahjoissa: ketkd ovat niitd héviijia, ja ketkd ovat niité voittajia? Ei-
hén tdssa tietenkédn sellaista kilpailua nyt kdydd, mutta haluan néghda sen, ketd kaltoin koh-
telee nyt tima uudistus, joka yhtékkié tulee kesken kaiken.

Mutta on erinomaisen hyvi, arvoisa ministeri, ettd olette tarkastelemassa niitd koreja.
Kylldhén sielld esimerkiksi metséteollisuudella ja yleensé teollisuudella on ollut sitd on-
gelmaa, ettd on ollut aika matalassa korissa. Samaa sanon kylld suoraan esimerkiksi tervey-
denhuollon koulutuksesta, jossa on mydskin ndma koulutusmaksut eli maksetaan kéytén-
non kentille. Se nostaa sitd kustannusta. Samoin kaikki ne vélineetkin, mité pitda talla het-
kellé olla, nostavat sitd kustannusta, ja siitd syysti on erittdin térkedi, ettd vakavasti arvi-
oidaan, mikd koulutusohjelma kuuluu mihinkin koriin ja onko sitten tulevaisuudessa —
tdmé on nyt vain minun oma visioni — jarkevad, ettd on tdllaisia koreja, vai pitddko miettid
ihan uudenlainen systeemi tdhén.

Arvoisa ministeri, kaikkea voimaa teille ndihin kaikkiin. — Kiitos.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi jalidyttimisti ja menetetyksi tuomitsemista kos-
kevien piitosten vastavuoroista tunnustamista Euroopan unionissa koskevan asetuksen so-
veltamisesta seki eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 102/2020 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 7/2020 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 102/2020 vp sisdltyvien 1.-6. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi ympéristonsuojelulain ja vesilain 18 luvun
19 §:n muuttamisesta sekd ympiristonsuojelulain muuttamisesta annetun lain eriiden
sdinnosten kumoamisesta

Hallituksen esitys HE 59/2020 vp

Valiokunnan mietintd YmVM 8/2020 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 59/2020 vp siséltyvien 1.-3. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.
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14. Hallituksen esitys eduskunnalle yksiloiden suojelusta henkilotietojen automaattisessa
tietojenkiisittelyssi tehdyn yleissopimuksen muuttamisesta tehdyn poytikirjan hyviksymi-
seksi ja voimaansaattamiseksi seki laeiksi tietosuojalain ja henkilotietojen kisittelysti ri-
kosasioissa ja kansallisen turvallisuuden ylléipitimisen yhteydessi annetun lain 1 ja54 §:n
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 30/2020 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 16/2020 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 30/2020 vp siséltyvien 1.-3. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

15. Tyttojen sukuelinten silpomisen kieltiminen

Kansalaisaloite KAA 1/2019 vp
Valiokunnan mietinté LaVM 6/2020 vp

Mietinnon péyddllepano

Asia poistettiin pdivéjarjestyksesta.

16. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi konkurssilain 2 luvun 3 §:n viiliaikaisesta muut-
tamisesta

Hallituksen esitys HE 164/2020 vp
Valiokunnan mietinté LaVM 9/2020 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin asian kiireellisyyden vuoksi pdydélle seuraavaan, tdndén 20.10.2020 pi-
dettdvadn tdysistuntoon.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tartuntatautilain viliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 139/2020 vp
Valiokunnan mietintd StVM 27/2020 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin asian kiireellisyyden vuoksi pdydélle seuraavaan, tdndén 20.10.2020 pi-
dettdvadn tdysistuntoon.

18. Seuraava tiysistunto

Eduskunnan seuraava taysistunto on ténéén tiistaina 20.10.2020 klo 16.30. Téysistunto lo-
petettiin klo 16.13.
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Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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