Péytikirja PTK 136/2020 vp

Taysistunto

Torstai 22.10.2020 klo 16.00—18.45

Taysistunto alkoi klo 16.00. Taysistunto paattyi klo 18.45.

Puhetta johtivat ensimméinen varapuhemies Antti Rinne (16.00—17.58) ja puhemies Anu Veh-
vildinen (17.58—18.45).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Suullinen kyselytunti

Vastaamassa olivat seuraavat ministerit
padministeri Sanna Marin

tiede- ja kulttuuriministeri Annika Saarikko
valtiovarainministeri Matti Vanhanen
ulkoministeri Pekka Haavisto
oikeusministeri Anna-Maja Henriksson
elinkeinoministeri Mika Lintild
opetusministeri Li Andersson

sisdministeri Maria Ohisalo

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Piivijirjestyksen 2. asiana on suullinen ky-
selytunti.

Pyydén nyt paikalla olevia ministereitd siirtyméén ministeriaitioon. Pyydéan niiti edus-
tajia, jotka haluavat esittdd kysymyksen paikalla olevalle ministerille, ilmoittautumaan P-
painiketta painamalla ja nousemalla seisomaan.

Ministereille esitettiin seuraavat kysymykset:

2.1. Suullinen kysymys Pariisissa tapahtuneen terroriteon tuomitsemisesta (Leena Meri ps)
Suullinen kysymys SKT 136/2020 vp
Suullinen kyselytunti

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Meri, olkaa hyva.

Valmis
5.1
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Keskustelu

16.01 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Jilleen kerran se tapahtui, tdlld kertaa Pariisis-
sa. Islamisti murhasi erityisen raa’alla tavalla viattoman ihmisen keskelle katua. Kohteena
oli koulun opettaja, joka oli puhunut koulussa sananvapaudesta. Julkisuudessa olleiden tie-
tojen mukaan opettaja murhattiin, koska hén esitti pilakuvia muslimien pyhéstd miehestd,
Muhammedista.

Tapauksesta on kerrottu laajasti mediassa. Néin kuuluu tehdikin. Mutta erds seikka on
kiinnittinyt huomioni: hallituksen riveistd ei ole kuulunut julkista teon tuomitsemista,
vaikka ranskalaiset itse kokevat timén olevan terroristi-isku Ranskan keskeisid arvoja, ku-
ten sananvapautta, kohtaan. Arvoisa hallitus, miksi ette ole tuominneet terroristi-iskua jul-
kisuudessa? Oletteko turtuneet tai jopa hyviksyneet ddri-islamilaisen toiminnan osana ny-
kymenoa? [ Vasemmalta: Ohhoh, nyt meni paksuksi!]

16.02 Ulkoministeri Pekka Haavisto (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On ai-
van selvdd, ettd hallitus tuomitsee téllaisen raa’an terroriteon mitd jyrkimmin sanoin.
Olemme tietysti olleet myoskin yhteydessd Ranskan viranomaisiin ja tuemme kaikin ta-
voin sité selvitystyotd, jota ranskalaisilla on tdssd tydssd selvittdd, minkélainen mahdolli-
nen verkosto tai useampia toimijoita téllaisen iskun takana on ollut. Tdimahén on selvésti
isku rauhanomaisia kansalaisia vastaan ja, kuten kysyjd sanoo, sananvapautta vastaan, nii-
td demokraattisia oikeusperiaatteita vastaan, joihin me kaikki uskomme. Tiedén, ettd yh-
teisty0 ranskalaisten viranomaisten kanssa tdmin asian selvittimisessd tulee toimimaan
moitteettomasti ja hyvin.
Tuomitsemme tdmén teon erittdin jyrkasti.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Pyydén nyt niitd edustajia, jotka haluavat esit-
tad lisdkysymyksid, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan,
siis omalta paikaltaan painamalla.

16.03 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hyvid, ettd otimme ti-
mén asian esille. Nyt saitte julkisesti esittdd pahoittelunne, nimittéin kansa ei tiennyt tété,
ettil olette pahoitelleet.

Black Lives Matter -liikettd on tuettu hallituksen riveistd melko kritiikittd, vaikka liik-
keen mellakat ovat monesti melkoista hulinointia, kuten tieddmme. Lisédksi olette vihin-
tadn hiljaisesti hyvaksyneet Elokapinan toiminnan.

Kun ajattelee tuota, ettei julkisesti oltu paheksuttu titi valtavan raakaa terrorismimur-
haa, niin tulee mieleen, ettd hallitus tuomitsee vain tietyn suunnan toimintaa julkisesti, sel-
laista, joka ei suututa déri-islamia.

Suojelupoliisi totesi al-Holin leirilté tulleiden naisten aiheuttavan turvallisuusuhan Suo-
messa ja jatkavan terroristista toimintaa. Aiotteko te karkottaa Suomesta islamilaiset 44-
riajattelijat, kuten Ranska? Ja miten turvaatte, ettei Suomessa téllaista tapahdu ja ettd sa-
nanvapaus toimii?

16.04 Sisdministeri Maria Ohisalo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitokset
tarkedstd kysymyksestd. On aivan selvid, ettd terrorismin torjunta on kaikkien meidin yh-
teinen tehtdvamme, ja hallitus tekee tdssdkin jo paljon. Meilld on muun muassa lainsdddan-
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tosuunnitelmissa uusi lakihanke poliisin virka-avusta Puolustusvoimille, joka tulisi torju-
maan terroristitekoja. Oikeusministeriossd on valmisteilla terrorismilainsdddannon paivi-
tyksid, jotka vastaavat paremmin muuttuvan maailman tarpeisiin. Hallitus on panostanut
rahallisesti erilaisiin exit-ohjelmiin, joita toteutetaan viranomaisten ja jarjestojen yhteis-
tyOssé. Pyritddn sithen, ettd radikalisaatiota ehkéistdan kaikissa sen muodoissa ja hyvin ai-
kaisessa vaiheessa saadaan kiinni niitd vaikeita tapauksia, ehki, sanotaan, huolta aiheutta-
via henkil6itd, kuten poliisi ndistd puhuu. Eli ennaltachkéisevélla toiminnalla, syrjdytymi-
sen ehkdisytyolld, kaikella tilla, panostamme siihen, ettd ihmisten ei tarvitsisi turvautua
téllaisiin jarkyttéviin toimintoihin.

16.05 Jussi Halla-aho ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Islamististen isku-
jen takana on yleensd yksin toimivia henkilGitd, jotka ovat saaneet innoitusta sosiaalisesta
mediasta tai paikallisesta moskeijasta. Keskustelu pyorii usein jérjestojen ja verkostojen,
kuten Isisin, ympérilld, mutta timé on varsinaisen ongelman vilttelyd. Monet tutkimukset
osoittavat, ettd islamistinen ajattelu on valtavirtaa monissa eurooppalaisissa muslimiyhtei-
sOissd. Takapajuinen islam luo pohjaa niin terrorismille, kunniavékivallalle kuin muillekin
lieveilmidille. Islamismi ei ole yksilotason mielenterveysongelma, se on vékivaltainen
maailmankatsomus, joka levidd Euroopassa maahanmuuton my6ti ja moskeijoissa ja ko-
raanikouluissa tapahtuvan myrkynkylvon avulla. Haluaisin kysyé: miten hallitus aikoo
puuttua niihin juurisyihin?

16.06 Ulkoministeri Pekka Haavisto (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edusta-
ja Halla-aho varmasti hyvin tuntee sen, ettd myoskin islamilaisessa maailmassa kdydédan
erittdin vahvaa, voisi sanoa, teologista tai opillista keskustelua siitd, mikd on islamin luon-
ne, ja on hyvin monia islamilaisia uskonoppineita, jotka tuomitsevat mitéd jyrkimmin sa-
noin kaiken téllaisen vikivallan ja kaikki téllaiset terroriteot — néinhén on tapahtunut
myoOskin Ranskassa. On hyvin tirkedd huomata, etti timé keskustelu kdyddan mydskin ta-
mén uskontoryhmén sisillé, ja on tdrkedd tukea kaikkia niitd ddnenpainoja, jotka puhuvat
maltillisen ja suvaitsevaisen islamin puolesta, ja sitd maailmassa my0skin esiintyy hyvin
vahvasti. On erittdin tirkedd, ettd tima otetaan tissi keskustelussa huomioon.

16.07 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Islamismi vaikuttaa
yhteiskuntiimme monella muullakin tavalla kuin katkomalla kauloja — ei vain Ranskassa
vaan kaikkialla sielld, missd muslimien erityisvaatimukset levidvét ja niille annetaan perik-
si. Ranskan tapauksessa islamismia on myds opettajan maalittaminen ja héirikdinti seké
sananvapauden rajoittamiseen kohdistuvat vaatimukset jo ennen titd vikivallantekoa.

Ongelma ei ole tuntematon Suomessakaan. Hyvin usein saamme kuulla, ettd ongelmiin
ei ole uskallettu puuttua, koska se saattaa loukata tai puuttujaa saatettaisiin syyttia rasis-
tiksi tai islamofoobikoksi. Kuvaavaa oli, etté eilen kun Ranskassa vietettiin muistojuhlaa
murhatun opettajan kunniaksi, sisdiministerimme oli huolissaan sananvastuusta, maahan-
muuttoon liittyvéstd vihapuheesta ja siitd, miten kielteisen turvapaikkapiétoksen saaneet
saisivat jdddd helpommin maahan. Kysyn ministeriltd: pitdisiko ndistd ongelmista teiddn
mielestdnne puhua kauniimmin?

16.08 Sisdministeri Maria Ohisalo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus-
ohjelmassa nima viisi puoluetta ovat yhdessa sitoutuneet siihen, ettd tarkastellaan sité, ettd
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Suomeen ei pédsisi syntyméén yhteiskunnan reunoille ikéén kuin varjoyhteiskuntaa, jossa
ihmiset eldvit ilman lupia. T4ll4 hetkelld valmistelemme laittoman maahantulon ja maassa
oleskelun vastaista toimintaohjelmaa. Hallitus on jo yhdessd hyvéksynyt vikivaltaisen
ekstremismin ja radikalisaation vastaisen toimenpideohjelman. Kuten mainitsin, terroris-
milakeja ollaan péivittdméssé. Lisdresursseja tulee poliisille taas ensi vuonna muun muas-
sa sithen toimintaan, jossa ennaltaestetién syrjaytymistd — kuten sanoin, ettd kukaan ei
joutuisi ulkopuoliseksi, niin ettd ei tarvitsisi turvautua ekstremistisiin toimintoihin. Tésté
esimerkkind on Ankkuri-toiminta, jota usein nostan. Siitd on hyvid kokemuksia erilaisten
vihemmistoryhmien kanssa tydskentelystéd — poliisi yhteistydssa sosiaali- ja terveysviran-
omaisten, nuorisotoimen kanssa muun muassa tekee tyotd, jotta myds luottamus viran-
omaisiin paranisi.

16.09 Mari Rantanen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kuten muis-
tamme, Turun terroriteon tekijé oli kielteisen turvapaikkapéétoksen saanut henkild. Sisé-
ministeridssé todella péivitetddn paraikaa laittoman maahantulon ja maassa oleskelun vas-
taista ohjelmaa, joka siséministeri Ohisalon ja ministerién maahanmuutto-osaston paallik-
ké Hulkkosen mukaan hakee kielteisen padtoksen saaneelle viylid saada oleskelulupa
muilla perusteilla. Kauas on siis tultu muuten keskustan jalkapannoista. Kysyisin ministeri
Ohisalolta: merkitseeko teille suomalaisten turvallisuus mitddn? Jos merkitsee, miksi te
ette aja toimia, joilla laittomasti maassa olevat poistuvat tai poistetaan maasta sen sijaan,
ettd annetaan lupia? — Kiitos.

16.10 Sisdministeri Maria Ohisalo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tadma hal-
litus on panostanut turvallisuusviranomaisiin enemmén euroja kuin yksik&én hallitus pit-
kéén aikaan ennen tétd. Pidén hieman kohtuuttomana sitd, ettd syyllistetién siitd, ettd maa-
hanmuutosta vastaava ministeri puhuu joskus maahanmuutosta. Olen sisdisen turvallisuu-
den ja maahanmuuton asioista vastaava ministeri. Sen takia ndistd asioista aina valilld pu-
hun, koska se on tyonkuvani.

Hallitusohjelmassa on tosiaan huomioitu muun muassa sellainen kirjaus, ettd kun téssi
yhteiskunnassa on ihmisid, jotka ovat saaneet kielteisen turvapaikkapditdksen mutta ovat
tyollistyneet, ovat ehké luoneet perhesuhteita, koulutuksessa mukana, niin eiko olisi tille
yhteiskunnalle parempi, ettd nima ihmiset, [Perussuomalaisten ryhmasté: Ei!] jos eivét ole
turvallisuusuhka — nimittéin silloin, jos ollaan syyllistytty rikoksiin, niin totta kai palau-
tukset ovat se, mitd poliisi toimeenpanee arkitydssidén — voisivat jiddd Suomeen teke-
méén toitd eikd heitd palautettaisi. Tdéma on hallituksen yhteinen kirjaus, ja sitd maahan-
muutto-osastolla paraikaa valmistellaan, [Vélihuutoja perussuomalaisten ryhmaisté] ja jo
talla hetkelld ndiden ihmisten on mahdollista hakea niitd muita lupia.

16.11 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Terrorismin torjun-
nassa kotoutuminen on aivan avainkysymys. Jos kotoutumisessa epdonnistutaan, se on
alusta terrorismin kasvulle ja syntymiselle. Téhén liittyvd ongelma on jengiytyminen. Me
ndemme Ruotsissa erittdin varoittavan esimerkin. Itse olen keskustellut useaan otteeseen
kollega UIf Kristerssonin kanssa Ruotsin ilmidsté ja siitd kovasta tyOstd, mitd Ruotsissa
tehdaén talld hetkelld, milld tdhéan vaaralliseen ja kaduilla rehottavaan vikivaltaan voidaan
tarttua. Kysyisin vastaavalta ministeriltd, koska tdmé ilmid on suuri riski mydskin Suomes-
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sa: oletteko te tiedostaneet timén jengiytymiseen liittyvidn ongelman, ja mihin toimenpitei-
siin hallitus aikoo ryhty&?

16.12 Sisdministeri Maria Ohisalo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitokset
kysymyksestd. Varmasti entinen sisdministeri tietdd hyvin, ettd sisiministerion hallinnon-
alalla tdma ilmid on erittdin hyvin tunnistettu. Keskusrikospoliisin kanssa téstd usein kes-
kustelen ja my0s kollegani Ruotsin sisdministeri Mikael Dambergin kanssa viimeksi viik-
ko sitten keskustelin téstd asiasta, ja pohjoismaiset sisdministerit vaihtavat usein myos
kuulumisia, ajatuksia siitd, mitd voidaan tehdé ja oppia toisilta. [Ben Zyskowicz: Hyv,
ettd keskustelette! Mitd olette tehneet?] Totta kai on aivan keskeisté, ettd jokainen ihmi-
nen, joka tdhin yhteiskuntaan tulee, kotoutuisi mahdollisimman hyvin. Siiné on keskeises-
sd roolissa se, kuinka ihminen oppii kieltd, kuinka 16ytédéd koulutukseen, tyohon, toisaalta
ihmissuhteiden pariin, jotta I0ytdd sen roolinsa, paikkansa tdstd yhteiskunnasta.

Kuten olen aikaisemminkin td4ll4 sanonut, jengiytymisen piiriin monet ihmiset ovat me-
nettdneet vuosia eldméstién sielld maailmassa. Ndiden ihmisten suvut, perheet ovat kérsi-
neet téstd, ja tdssd viranomaiset tukevat myds niitd ihmisié, jotka haluavat irrottautua tasta
erittidin vaarallisesta, haitallisesta maailmasta, ja muun muassa poliisissa [Puhemies: Kii-
toksia!] téstd toiminnasta on erittdin hyvid kokemuksia.

16.13 Anna-Kaisa Ikonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suojelupolii-
sin arvion mukaan mydskin Suomessa terrorismin uhka on kohonnut. Nyt tarvitaan jarjes-
tdytyneen rikollisuuden torjuntaohjelmaa laajemminkin. Myoskin tddlld esille nostettu ra-
dikalisoitumisen ennaltaehkiisy viranomaisyhteistyolld on erittéin tirked asia.

Mutta haluan tarttua hallituksen tulevaan esitykseen terroristijérjestoon kuulumisen kri-
minalisoimiseksi. Se vaikuttaa olevan jadmassa torsoksi. Hallituksen asettama tyoryhma
esittdd, ettd vain rikollisen toiminnan olennaisen tehtévén hoitaminen halutaan rangaista-
vaksi. Onko hallitus todella sitd mieltd, ettd tavanomaisen — siis sellaisen, joka ei tdyta
olennaisen tehtévén kriteerid — tehtdvén hoitamista terroristijarjeston hyvéksi ei ole tar-
vetta kriminalisoida? Kokoomuksen ratkaisu olisi terroristijérjestoon kuulumisen krimina-
lisoiminen.

16.14 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Miné luulen, ettd me jokainen téssi salissa olemme huolissamme siitd, ettd jonain
pdivand Suomessa tapahtuisi terroristiteko [Perussuomalaisten ryhmésté: Tapahtui jo!] —
sen liséksi, mitd jo on tapahtunut — ja sen takia tdma hallitus on ryhtynyt toimenpiteisiin.

Edellisessa hallituksessa tehtiin jotain. Mutta silloin kun kokoomus ja perussuomalaiset
olivat hallituksessa, niin ndma asiat eivit edenneet, niin kuin ne nyt tekevit. [Oikealta: Oh-
hoh!] Nyt tdmai hallitus on asettanut tydryhmén, joka on tehnyt myds kovasti t6itd sen
eteen, ettd me katsomme, ettd meilld on aukoton lainsdadantd, mité terrorismitekoihin tu-
lee Suomessa. Heidén esityksensé on nyt ollut lausuntokierroksella, ja tdlla hetkella tassa-
kin asiassa kdydadn oikeusministeridssa se lausuntopalaute 1dpi ja tehdddn se huolellisesti.
Tarkoituksena on joko tehdd kokonaisuudistus, miti terrorismilainsdadantoon tulee, tai sit-
ten niin, ettd tuodaan ténne saliin sellainen esitys, [Puhemies koputtaa] joka on merkitta-
vésti parempi [Puhemies: Aika!] kuin se tilanne, miké meilld tdné pédivéna on.
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16.15 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kokoomus
on esittinyt useita uudistuksia, joilla meidén lainsdddanndssé voitaisiin vahvistaa terroris-
min torjuntaa. [Eva Biaudet: Viime kaudellako?] Esimerkiksi Tanskassa on sellainen jér-
jestelmad, ettd jos kaksoiskansalainen syyllistyy ulkomailla terroristiseen tekoon, terroristi-
seen toimintaan, niin héneltd voidaan ottaa se Tanskan kansalaisuus pois, vaikka ihminen
itse on sielld maailmalla. Arvoisa hallitus, miksi ette aja tillaista jarjestelmdad Suomeen?
Toinen esimerkki. Jos oleskeluluvan saanut henkil6 osallistuu maailmalla terroristiseen
toimintaan, niin hénti ei voida karkottaa ilman, ettd hin palaa takaisin tinne Suomeen.
Olemme esittdneet, ettd téllainen henkil0 pitdisi voida karkottaa ja oleskelulupa peruuttaa
ilman, ettd hin palaa tinne Suomeen. Arvoisa hallitus, miksi ette aja titd uudistusta?

16.16 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Hallitus kylld tekee kaikkensa nyt, ettd me saamme sellaisen terrorismilainsdddan-
non, joka kaikilta osin vastaa sitd, mitd muuallakin on. Ja oikeastaan tilanne on se, etti tis-
sé arvioinnissa, jonka nyt virkamichet ovat tehneet, meidin lainsdadéanto ei poikkea mer-
kittdvissd médrin siitd, mitd on tilanne muissa Pohjoismaissa. [Ben Zyskowiczin vélihuuto]

Arvoisa puhemies! Téssd kaksoiskansalaisuusasiassa tdlld hetkelld sellainen hanke ei
ole vireill4, eika se ollut edellisellakddn hallituksella, mydskéddan sen hallituksen ohjelmas-
sa. [Ben Zyskowiczin vélihuuto] Miksei silloin tehty, sitd voisi myds kysyé suoraan kokoo-
muksen silloiselta ministeriltd. Mutta tdlld hetkelld meill4 ei ole sellaista hanketta vireilla,
mutta meilld on toinen laaja hanke, jota me tulemme esittdméén tdnne sitten, kun sen aika
on.

16.17 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Suojelupoliisin
arvion mukaan terrorismin uhka Suomessa on jonkin verran kohollaan. Suojelupoliisin si-
vuilla kerrottiin muutama vuosi sitten, ettd seurannassa on merkittdivd maard Suomessa
asuvia ihmisié. Se tieto on julkinen ja 10ytyy verkkosivuilta. Muistaakseni puhuttiin suu-
ruusluokasta 400—500 henkildd. Onko teilld, oikeusministeri tai sisdministeri, kasitysta,
kuinka monta henkil6a tdlla hetkelld on seurannassa, kuinka vakavista uhista on kysymys
ja missd médrin tiedustelulainsddddntd on antanut tydkaluja asian seuraamiseen ja rapor-
toimiseen valtion johdolle?

16.18 Sisdministeri Maria Ohisalo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitokset
kysymyksistd. Terrorismin torjunnastahan tietysti ensisijaisesti Suomessa vastaa poliisi —
krp ja paikallispoliisit yhteistydssa tietysti suojelupoliisin kanssa — ja, kuten mainitsitte
asianosaisen valiokunnan jasenend, tiedustelulait nimenomaan tuottavat meille uutta tie-
toa koko valtionhallintoon, kuinka estéé ennalta tiettyjé riskejé ja uhkia, jotka tissd maail-
manajassa potentiaalisesti meitd kohtaavat. Itse koen kylld, ettd saan erittdin paljon ja hy-
véd informaatiota suojelupoliisilta harva se péivi, ja titi tietoa kdytdmme totta kai siiné ko-
konaisuudessa, miten ylipadtdén mietimme vaikka poliisin, suojelupoliisin resursseja téssi
yhteiskunnassa. Néisté huolta aiheuttavista henkildista tosiaan sekd krp:n puolella ettd sit-
ten supossa ndité tilastoja pidetédn tilla hetkelld. Luvut lienevit ttd luokkaa. Se viimeisin
tieto on toki poliisilla ja eldd koko ajan, ja ndihin ihmisiin kohdistetaan sitten erilaista tie-
donkeruuta myos [Puhemies koputtaa] ja pyritdén ennalta estdéméén uhkia.
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16.19 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Terrorismiri-
kosten kohdalla ongelmana on niytdn saaminen, koska monissa tapauksissa niité rikoksia
on saatettu tehdé ihan toisella puolella maailmaa, ja meilld Suomessakinhan on kiyty oi-
keudenkiyntejé, joissa ei ole sitten ndyttod 10ytynyt riittdvésti, jotta olisi tuomioita pystyt-
ty langettamaan. Siind mielessé kylla tarvitsisimme edelleenkin titi terrorismin kriminali-
soinnin lainsdddanndn tehostamista. Téssdhdn on viime vuosina otettu kylld monia hyvié
askelia, mutta kysyn nyt vield ministeri Henrikssonilta: kun tdmé kokonaisuudistus, jota
odotamme, on tulossa, niin olisiko sithen mahdollista siséllyttdé sellaisia laajennuksia, joi-
ta tadlla nyt on toivottu, esimerkiksi timé oleskeluluvan tai [Puhemies: Aika!] kansalaisuu-
den menetys, jos rikos on tehty muualla? [Ben Zyskowicz: Jos nyt vastaisitte!]

16.20 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Téssd, oliko se viime viikolla, olin tddlld esitteleméssa yksittdisen terroristin rahoit-
tamisen kriminalisointia. Se esitys on nyt tddlld eduskunnassa. Lakivaliokunta kéy siitd
varmasti keskustelua, ja niin kuin téssd aikaisemmin sanoin, meilla on tyéryhma, joka on
tehnyt hartiavoimin tdité ja on my0s luovuttanut mietinnon, joka on ollut lausuntokierrok-
sella. Nyt kdlyddan se lausuntopalaute 14pi ja téssd 1dhiaikoina tullaan ottamaan kantaa sii-
hen, onko se seuraava askel iso kokonaisuudistus — silloin sithen menee valtavan paljon
enemmaén aikaa — vai onko se seuraava askel, ettd tuodaan tdnne osittaisuudistus, jossa
esimerkiksi osallistuminen terroristiseen jérjestoon tulisi kriminalisoiduksi jollakin jérke-
villa tavalla. Tdma on se pohdinta, [Puhemies koputtaa] miti nyt kdydaén oikeusministe-
ridssd, [Puhemies: Aika!] ja tdhdn tulemme palaamaan.

16.21 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! On aivan selvé asia,
ettd timéa koko sali tuomitsee terrorismin tdysin. Ei mikdén uskonto, vakaumus tai aate oi-
keuta tekemién vidkivaltaa viattomia ihmisid kohtaan, ja ldémpimét osanottomme meiltd
kaikilta sinne Ranskaan téstd aivan jérkyttivisti teosta. [Leena Meri: Vihdn mydhéssé!]

Erityisesti radikaalia islamia, &dri-islamia, ja sen harjoittamaa terrorismia vastaan pitéé
voimakkaasti taistella, mutta toinen on mydskin &dérioikeiston tekema vikivalta. Meilld on
ihan Norjastakin kokemuksia, Anders Behring Breivikin kamala isku, ja Saksassa ddrioi-
keisto on tappanut jopa poliitikkoja. My0s dérioikeiston tekemédin terrorismiin ja vakival-
taan pitdd voimakkaasti puuttua.

Herra puhemies! Kysyisin oikeusministeriltd vankiloiden turvallisuudesta: On todettu,
ettd valitettavasti vankilat ovat vdhdn yllattdenkin paikkoja, joissa radikalisoidutaan ja
mennddn néihin eri ddriaatteiden jengeihin. Mité sen estdmiseksi Suomessa tehdidédn? Mi-
ten muuten vankiloiden turvallisuus saadaan pidettyé hyvéind ja parannettuakin sitd?

16.23 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Kiitos edustaja Kurviselle téisté tarkeéstd kysymyksestd. Euroopan neuvoston CPT,
kidutuksen vastainen komitea, kévi Suomessa ja on antanut alustavan raporttinsa, ja siini
raportissa tuodaan esille esimerkiksi se, ettd komitea on huolissaan vankiloitten turvalli-
suudesta, olivat kdyneet esimerkiksi Turussa ja Oulussa. Olen ottanut tdmén hyvin vaka-
vasti. Tdmi komitea tulee antamaan loppuraporttinsa ensi kevdéini, ja hallituksella on sil-
loin kuusi kuukautta aikaa vastata tdhin. Sen me tulemme tekemién. Olen pyytinyt nyt
myos, ettd Rikosseuraamuslaitoksen johtajan kanssa meilld on tapaaminen, jossa kdydéan
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tdma tilanne lapi. My0s Vankilavirkailijain Liiton kanssa tullaan keskustelemaan tésté ti-
lanteesta.

Hallitus lisdéd rahoitusta vankiloitten turvallisuuden parantamiseksi. Ongelma on nyt
myos se, mistd 10ydetdédn henkilokuntaa.

16.24 Hussein al-Taee sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Totta kai yhdyn kol-
legoiden tuomitsemisiin liittyen tdhdn Ranskassa tapahtuneeseen iskuun. Kaikki déri-il-
midt, jotka johtavat vikivaltaan, vaikeuttavat kaikkien meidén eldmaié kaikissa yhteiskun-
nissa, ja niitd on kyettéva kitkemédin kokonaan pois.

T&élld on puhuttu jonkin verran islamista. Marsalkka Mannerheim kiitti suomalaisia ta-
taareita Koraanista, jonka hén oli heilti saanut sotien aikana, ja kiitti erityisesti siité, etti
niin monet muslimit olivat kuolleet talvisodan aikana, jatkosodan aikana suomalaisen li-
pun alla. He kokivat olevansa vahvasti suomalaisia, halusivat puolustaa tdtd maata.

Tuhannet nuoret ovat nyt varusmiehind ja ovat sen koulutuksen saaneet ja ovat synty-
neet tissd maassa muslimeina ja kokevat suurta omistajuutta tésté yhteiskunnasta. Se on
nyt meistd, yhteiskunnasta, kiinni, miten, niin kuin tataarit aikoinaan [Puhemies koputtaa]
satoja vuosia, [Puhemies: Kiitoksia!] niin muut... Saisinko kysyd? [Puhemies: Aika!]

16.25 Kai Mykkinen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téstd edustaja al-
Taeen puheenvuorosta on sikéli hyvé jatkaa, ettd kun puhumme ulkomaalaistaustaisten te-
kemisté rikoksista Suomessa, niin tarked ldhtokohta on se, ettd Suomen tiytyy avoimena
yhteiskuntana puolustaa sitd, etti me olemme turvallinen ja kansainvélinen yhteiskunta sa-
maan aikaan. On aivan erityisesti ulkomaalaistaustaisten etu, ettd pieni vaérintekevé vé-
hemmistd ei leimaa suurta séntillisesti toimivaa, nuhteettomasti toimivaa enemmisto4.
[Antti Kurvinen: Hyvin sanottu!]

2019 helmikuussa, kun td4ll4 on edellisestd hallituksesta puhuttu, teimme esityksid —
silloisen hallituksen aikana miné siséministerind osallistuin siithen ty6hon — sen eteen, etté
se pieni vadrintekevd vihemmistd ei leimaisi enemmistod. Muun muassa esitimme, ettd
suojeluaseman poisto torkeddn rikokseen syyllistyneeltd valmistellaan laiksi ja ulkomailla
tehdysta terroriteosta oleskeluluvalla Suomessa oleva karkotetaan ilman Suomeen kutsu-
mista. Sisdministeri Ohisalo, ovatko ndmi esitykset koska valmistumassa eduskuntaan,
[Puhemies: Aika!] vai oletteko te ne hyldnneet?

16.26 Sisaministeri Maria Ohisalo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitokset
kysymyksestd. Tietysti kokoomus oli edellisessd hallituksessa puolueena, ja nyt tdssé hal-
lituksessa ovat ndma viisi puoluetta yhdessd, ja me olemme tehneet yhteisen hallitusohjel-
man, jossa turvallista oikeusvaltio-Suomea vahvistetaan monin eri keinoin. Kuten sanoin,
tdma hallitus on panostanut enemman turvallisuusviranomaisiin kuin kenties yksikéén hal-
litus ennen titd. Korjaamme korjausvelkaa monessa asiassa. Paikkaamme monia sellaisia
asioita, joita tietyt puolueet eivéit ehké aikaisemmin ole saaneet hoidettua.

Tédmai on vakava kysymys. On totta kai niin, ettd kun rikoksiin syyllistytdén tdssd maas-
sa, niin ndm4 ihmiset tdytyy palauttaa. Se on myds osa tétd koko turvapaikkajérjestelméa
— palautukset kuuluvat sithen. Jos et ole oikeutettu turvapaikkaan, niin sitten sinut palau-
tetaan. Usein tdma palautus ei tietysti ole mahdollista. Kuten entiset sisiministerit tietavit,
néité palautussopimuksia ei ole aivan helppo neuvotella. Téta ty6té hallitus tekee, myos pa-
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lautussopimusten edistdmisessé, sekd EU-tasolla ettd valtioiden vélisesti, [Puhemies: Ai-
ka!] Suomi ja kolmannet maat yhdessa.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Myonnén vield yhden kysymyksen tdmén ky-
symyksen alkuperiiselle esittdjille. Edustaja Meri, olkaa hyva.

16.27 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Naurattaa hie-
man, kun vasemmisto huutelee tuolta edustaja Arhinméden suulla, ettd ”puhukaa suomalai-
sista”. Eiko terrorismi koske nimenomaan suomalaisia ja heidén arkeaan? Ettekd te nyt
lainkaan seuraa kansainvilistd mediaa tai muuta?

Lisidksi haluan nyt tuoda esille, etté perussuomalaisten eduskuntaryhma heitettiin halli-
tuksesta ulos vuonna 2017, kun me vaadimme tdmén maahanmuuton kiristysohjelman
noudattamista, niin etti lopettakaa nyt puhuminen siité, [Antti Kurvinen: Riitelitte keske-
ninne!] mitd silloin tapahtui. — Me olisimme halunneet sen tiysiméérdisesti [Puhemies
koputtaa] toteuttaa, edustaja Kurvinen.

Aion nyt kysyé uudelleen: aiotteko te karkottaa Suomesta ndma islamilaiset dariajatteli-
jat, kuten Ranska toimii? Téta kysyin jo ensimmaéisessd kysymyksessd. En saanut vastaus-
ta. Toiseksi kysyn: Minka viestin haluatte 1dhettédd suomalaisille opettajille? Saako koulus-
sa puhua déri-islamista? Saako esimerkiksi esittdd pilakuvia Muhammedista? Kertokaa,
miten he voivat toimia.

16.28 Opetusministeri Li Andersson (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Voin
omalta osaltani opetusministerind mydskin aloittaa. Olen opetusministerind mydskin esit-
tanyt surunvalitteluni suoraan Ranskan opetusministerille, jonka kanssa meilld on ollut hy-
vaa yhteistyoti. Tama isku, miké sielld tehtiin, on mielestédni erityisen paheksuttava siksi,
ettd se kohdistui opettajaan hdnen koulussa tekeménsé tyon takia.

Oma ndkemykseni on, etti paras lddke radikalisaatiota vastaan on juurikin koulutus —
se on tieto, se on avoin keskustelu, ja se on mydskin toisia kunnioittava puhe ja keskuste-
lukulttuuri, ja juuri sithen kylld Suomen opetussuunnitelman perusteet vahvasti velvoitta-
vat, mydskin kriittiseen keskusteluun ja erilaisten ilmididen kriittiseen tarkasteluun.

16.29 Sisdministeri Maria Ohisalo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten
opetusministeri hyvin sanoo, tdima hallitushan on tehnyt jo tdhdn mennessé valtavia koulu-
tuspanostuksia aivan kaikille asteille. [Ben Zyskowicz: Sanoiko se niin?] Kyse on siit4, etti
pidetdédn ihmiset mukana tdssd yhteiskunnassa. Oikeusvaltiossa tuomitaan ihmisié rikok-
sista, ja jos ihmiselld on ulkomaalaistausta ja jos rikoksista tuomitaan, niin on tietyt kéy-
tannot, joilla oikeusvaltiossa sitten ihmisié karkotetaan ja palautetaan maasta pois. [Leena
Meren vélihuuto] Néin toimitaan.

Adriajattelu itsessdén on vakava ilmid, johon timé hallitus puuttuu. Kuten sanoin, olem-
me jo viime vuoden puolella hyviksyneet yhdessi timén vékivaltaisen radikalisaation ja
ekstremismin vastaisen toimintaohjelman, jonka kautta tulee monia toimenpiteitd monille
eri viranomaisille. Sinne ohjaamme my®ds hallituksena jatkuvasti lisdrahoitusta.

Kysymyksen késittely paéttyi.
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2.2. Suullinen kysymys sihkon siirtohintoja hillitsevisti toimenpiteisti (Heikki Vestman
kok)
Suullinen kysymys SKT 137/2020 vp

Suullinen kyselytunti

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Siirrytddn eteenpdin. Seuraava kysymys,
edustaja Heikki Vestman.

Keskustelu

16.30 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Kokoomus haluaa, ettd suomalaisten ar-
jen kustannusten nousu pysédytetddn. Vaadimme remonttia, jolla sdhkon siirtohinnat piste-
tddn kuriin. Emme voi hyviksyéd perheiden rahastamista monopolilla. Séhkoverkkojen
myynti oli valtiolta virhe mutta ei suurin syy hintojen nousuun. Seki yksityiset ettd kun-
tien verkkoyhtidt ovat syyllistyneet kohtuuttomiin hinnankorotuksiin ja voitonjakoon. Yle
paljasti, ettd timin taustalla on viranomaisen laskentamalli.

Hallitus on lupaillut esitysti siirtohintojen hillitsemiseksi. Lakiesityksen luonnos ja hal-
lituksen ulostulot ovat torsoja — ne eivit puutu ydinasiaan, kohtuuttomaan monopolituot-
toon. Ministeri Lintil4, timéa rahastuskone on suljettava. Miksette toteuta kokoomuksen eh-
dottamia lakimuutoksia? [Antti Kurvinen: Kokoomuksen myymét monopolit!] Niilld pis-
tetdéin siirtohinnat kuriin ja leikataan monopolituottoa sadoilla miljoonilla euroilla.

16.31 Elinkeinoministeri Mika Lintili (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Ensinnékin kiitdn edustajaa siitd, ettd hdn on hyvin aktiivinen tdimén asian kanssa. Olette
lahes jokaisessa istunnossa, kun olen tdilld ollut, ottanut tdmén esille, ja hyva niin. Olen
katsonut sen teidédn mallinne. Siind on paljon hyvié asioita, mutta toisaalta siind laitetaan
aika lailla koko valvontapuoli Energiavirastolla uusiksi. Jos me haluamme nopeampia
muutoksia, niin tdma hallituksen lakiesitys tuo niitd huomattavasti nopeammin.

Me nyt tietysti paikkaamme sité lakia, joka silloin 2013 tehtiin. [Antti Kurvinen: Kenen
johdolla?] Kuten mainitsitte, tima myynti Fortumilta oli tietysti virhe. Se kokoomusvetoi-
nen hallitus silloin tdmén lain teki, ja me pyrimme nyt tekemééin sellaisen esityksen, jolla
me pystymme niitd korotuksia hillitsemé&én.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Nyt pyydén niitd edustajia, jotka haluavat
esittdd lisdkysymyksid, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seiso-
maan.

16.32 Heikki Vestman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tosiaan kuntien
verkkoyhtiot ovat korottaneet merkittévésti hintoja yhta lailla. S&hkon siirtohintoihin pitda
nyt lailla puuttua. Ministeri Lintil4, olette virkamiestenne kanssa sanoneet, ettei verkkoyh-
tididen rydstohinnat sallivaa tuottomallia voisi lailla muuttaa. Tdma ei pidd paikkaansa.
EU:n taakse ei voi mennid — teiddn ministeridonne on toimitettu jo kevailld timéa oikeu-
dellinen selvitys, joka kertoo siité, ettd EU-direktiivi tai perustuslaki eivit estd tdhan koh-
tuuttomaan tuottomalliin puuttumista.
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On toimittava ripeésti. Ratkaisu on valmiina, ja sen sitten Energiavirasto toimeenpanee.
Nykytila, sdhkonsiirron ylihinnoittelu, maksaa suomalaisille yli miljoona euroa ylimé&a-
rdistd joka ikinen pdivd. Ministeri Lintild, olette lykdnnyt tétd lakiesitystd nyt kahdesti.
Mika tdssa kestdd? Kysyin jo kevéilld ja kysyn nyt uudestaan: Puolustatteko suomalaisia
kotitalouksia vai monopolilla rahastusta? Miki on teidén ratkaisunne?

16.33 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Puo-
lustan suomalaisia kotitalouksia.

Siihen, minké takia tétd on lykétty: Edustaja muistaa erittdin hyvin sen, ettd meilld oli
eduskunnassa sopimus siitd, etté kiistanalaisia lakeja ei tuoda kevétistuntokaudella, [Heik-
ki Vestman: Enté nyt syksylla?] syysistuntokaudella tuodaan. — Te tulette saamaan sen
lain marraskuun alkupuolen aikana tihin saliin, eli huoli pois. — Se on tulossa, ja sill4 tul-
laan selkedsti suitsimaan niitd mahdollisuuksia, joita tdlld hetkelld siirtoyhti6illd on ollut
[Heikki Vestman: Miten?] niitten hintojen nostamiseen.

16.34 Pia Kauma kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomalaisten arkiela-
mén kustannuksia ei misséédn tapauksessa tdssé tilanteessa kannattaisi nyt nostaa. Sahkén
siirtohinnat koetaan veroluonteisina maksuina. [hmiset ajattelevat, etti postiluukusta vain
putoaa sdannollisin viliajoin lappu, jossa todetaan, ettd “hinnat nousivat ndin paljon eiki
teiddn tarvitse tehdd mitddn”. Eli arkieldméssd ihminen on aika hankalassa tilanteessa, kos-
ka jokainen verkkoyhti6 on alueensa ainoa toimija alallaan, joten kuluttajalla ei ole kéytén-
ndssd mahdollisuutta valita yhtiotdéan elikkd tehdd mitdéan. Monet kokevat, ettd menneini
vuosina rahastetut maksut ovat olleet sietdiméttomén kovia. Olisiko mahdollista palauttaa
nditd maksuja néille asiakkaille tulevaisuudessa, ministeri Lintila?

16.35 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Pitdisin erittdin vaikeana sitd. Nama yhtiot ovat osakeyhtiditd. Sielld on itse asiassa paljon
kunnallisia yhti6itd, ja tietysti on aiheellista kysyé, onko siiné kuinka paljon piiloveroa eli
sitd, ettd kuntalaisilla maksatetaan — se on ihan aiheellinen kysymys. Mutta, kokoomus —
jonka tunnen vapaan markkinatalouden hyvéna ystdvand — mielenkiinnolla odotan, kun
menette kertomaan néille yhtioille, ettd heidén pitdd palauttaa ne rahat. Eikdhén nyt ole
kuitenkin parempi vaihtoehto se, ettd me teemme lainsdddanndn, jolla me pystymme hil-
litsemédn sen kustannusten tai laskujen nousun, jota sinne jokaiselle séhkonkuluttajalle tu-
lee.

16.36 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Vaikka sih-
kod ei kuluisi lainkaan, siirtomaksu juoksee, eli sdhkdlaskun hintaan ei juurikaan voi vai-
kuttaa, vaikka ei sdhkod kuluttaisi.

Julkisuudessa on ollut monia tapauksia: Téssd on Esa Rantasen sdhkolasku: Hin kaytti
21 kilowattia sahk6a. Sahkon hinta 1,50 euroa, siirtomaksu 94 euroa. [Leena Meri: Herran-
jestas!] No, Kari Oja, hinen laskunsa on tdssa alla. Hén ei kdyttdnyt yhtddn sahkod, mutta
siirtomaksua hénelle tuli 74 euroa. [Antti Kurvinen: Kukas ne myi?]

Tuntuu se kylld kummalliselta tavallisesta ihmisestd, ettd kun hinen kesdmokkinsa,
mummonmokkinsé tai talonsa ei kdytd sdhkod juuri lainkaan, niin siirtomaksut ovat tata
luokkaa. Kysyisin: voisiko ratkaisu olla, ettd timén kesdasunnon tai mummonmakin voisi
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laittaa tietylld tavalla pitoon, niin kuin autot laitetaan seisontaan, eli nditd siirtomaksuja
maksettaisiin silloin, kun sdahkoéa kuluu?

16.37 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Se linja sinne mokille on tietysti vedetty, ja se valmius on olemassa. Aika vaikea kokonai-
suus olisi sellainen, etté linja vedetddn mutta ei tarvitse maksaa kuin siitd tulleet kulut.

Nyt pitdd oikeastaan muistaa se lahtokohta, misté ldhdettiin tdhén. Muistatte hyvin — ai-
nakin meistd vanhimmat: Oli Mauri-myrskyd ja Tapani-myrskyi. Meilld oli Suomessa
550 000 ihmisté ilman sdhkdd, jolloinka tuli se, ettd pitdd tulla turvaamaan sidhko. Ja se
koski ihan yhté tavalla, oli se sitten mokKki tai se vakituisena asuntona oleva paikka.

Se, ettd ne ldhdettiisiin irrottamaan — on ddrettdmén vaikea uskoa, etti se tulisi onnis-
tumaan, koska yhté kaikki se perusinfra on tehty sinne. Nyt on kyse siitd, ja sen takia tati
lakia ollaan nyt tekemaéssé, ettd me saamme vedettyéd tdmén hinnan alas, ettd me saamme
ihmisille ennustettavuuden heidén sdhkdlaskuihinsa, [Puhemies koputtaa] niin ettd ei tule
endd ylisuuria korotuksia.

2.3. Suullinen kysymys sihkon siirtohintojen korotuskaton laskemisesta (Paavo Arhinmi-
ki vas)
Suullinen kysymys SKT 138/2020 vp

Suullinen kyselytunti

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Tdhin samaan aihekokonaisuuteen on esitté-
nyt kysymyksen myos vasemmistoliiton ryhma. Olkaa hyvi, edustaja Arhinmaéki.

Keskustelu

16.38 Paavo Arhinmiki vas: Arvoisa puhemies! Sdhkdverkot ovat luonnollinen mono-
poli. Jos niité ei rajoiteta, se on oikeus painaa rahaa omistajalle.

Kun kuuntelee nyt kokoomuksen puheenvuoroja, niin kylld on pukki kaalimaan vartija-
na. Muistan nimittéin erittdin hyvin, ettd kun Caruna-kauppoja tehtiin, sitd junailivat ko-
koomuslainen paéministeri Jyrki Katainen ja tyo- ja elinkeinoministeri Jan Vapaavuori,
[Vasemmalta: Oho!] ja kun tehtiin timéa uusi valvontamalli, jota nimi ovat kdyttaneet hy-
viksi, kokoomus oli silloinkin hallituksessa.

Caruna ja Elenia ovat pddasiassa ulkomaalaisomistuksessa, ja ne ovat kaksi suurinta
verkkoyritysti. Ne ottavat voitot meiltd ja vievét ne ulkomaille. Caruna on vilttinyt vero-
jen maksamista vieléd voitoistakin veroparatiisijarjestelyilld. Tdhdn on puututtava. Sahko-
verkkoyhtiot ovat korottaneet kohtuuttomasti maksuja ja kerdédvét kohtuuttomia voittoja.

Minulla onkin kaksi kysymysté nyt, ministeri Lintild, teille: lasketteko korotuskattoa
merkittdvésti ja puututteko te tdhén tuottomalliin, joka on mahdollistanut [Puhemies ko-
puttaa] ihmisten rahastamisen? [Ben Zyskowicz: Kiitos tuesta! — Paavo Arhinméen vili-
huuto]

16.39 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!

Me tulemme laissa tekemién muutamia, sanotaanko, isompia siirtoja. Sielld on esimerkik-
si tdima toimitusvarmuuden vaatimuksen pidentdminen kahdeksalla vuodella, eli ne inves-
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toinnit voidaan tehdd pidemmalld ajalla. Téhén liittyen ehka vield merkittdvampi on se, ettid
annamme Energiavirastolle mahdollisuuden valvoa niité investointeja, ettd ei yli-investoi-
da, mikéa viimeksi nousi ongelmaksi, eli yli-investoitiin ja sen varjolla nostettiin sitten hin-
toja. Mikd myds tulee olemaan merkittédvid, on korotuskaton laskeminen. Tall4 hetkelld se
on se 15, ja voin sanoa, ettd se tulee olemaan merkittédvisti alempi siiné lakiesityksessi,
jonka saliin tuon.

16.40 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Politiikassa jélki-
viisaus ja syyttely on helppo laji, mutta joskus se osuu oikeaan. Taytyy sanoa, edustaja Ar-
hinmaiki, ettd osuitte oikeaan. Hén palasi vuoteen 2013, kun téssa salissa kéytiin ldhetekes-
kustelu séhkomarkkinalaista. Aika moni kollega tdilla silloin totesi, ettd timaé tulee johta-
maan merkittiviin siirtohintojen korotuksiin. Olimme hieman eri mieltd kuin ministerién
virkamiehet, mutta meiti ei silloin uskottu.

Toinen syy oli se, ettd Energiavirasto korotti suurimman sallitun tuoton méaéraa merkit-
tavésti vuonna 2016, jolloin osa monopoliyhtidistd kéytti tilannetta hyvikseen — olipa in-
vestointia tai ei, he korottivat tariffejaan eli siirtohintojaan — mutta eivit suinkaan kaikki.

Jos me nyt haluamme korjata tdmén tilanteen, niin meidén taytyy puuttua silloin tdhén
sdahkoverkon nykykayttdarvoon, josta tima tuotto lasketaan. Eli oletteko, ministeri Lintila,
valmis tulemaan kokoomuksen linjoille, ainakin osittain, [Puhemies koputtaa] ettd me
muutamme tété tilannetta niin, etti siirtohinnat... [Puhemies keskeyttdi puheenvuoron pu-
heajan ylityttyd]

16.41 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Edustaja Eestilé oli aivan oikeassa puheenvuorossaan. Sité kritisoitiin, ja, no, tietysti voi
sanoa, ettd silloin oli helppo olla oppositiossa tekeméssé vastalauseita sithen. Mutta muis-
tan kylld hyvin, ettd muun muassa ensimmaéisen kauden edustaja Sipild kovasti kertoi siité,
kuinka tdmé tulee nostamaan hintoja.

Mutta nuo ratkaisut, joita dsken kerroin edustaja Arhinméen kysymykseen, tulevat ti-
pauttamaan nditten yritysten tuottoprosentin muutaman vuoden sisélld 4 prosentin luok-
kaan, eli silloin me olemme aika lailla samalla tasolla kuin Ruotsissa ollaan tilla hetkella.
Eli voi sanoa, ettd kylld me yhtymékohtia tietylld tavalla [0yddmme téélta. Mutta se, miti
pidén merkittdvéna, on se, ettéd Energiavirasto on luvannut, ettd he avaavat oman laskenta-
jérjestelménsd, kun tdima laki on tuotu ja kdynyt eduskunnan lépi.

16.42 Minna Reijonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Sdhkoverkko
on tarkedd pitdd kotimaisissa késissd ja omistuksessa. Sahkon siirtohintojen korkeudesta ja
niiden nousemisesta vain osa voidaan selittdd silld, ettd tehddén myrskyvarmaa verkkoa.
Yle tutki tétd, ja se oli vain 4 prosenttia, miké siithen kéaytettiin, elikkd kaikki ei selity sillé,
ja vuorokausien sdhkokatkot ovat aika ikdviad pidettdvad tuolla haja-asutusalueilla. Siind
on paljon tekemistd vield. Mutta sdhkon siirtohinnat ovat kohtuuttomat. Onko mietitty,
voiko ajatella silld tavalla, ettd sahkon siirtohinta ei menisi sdhkdlaskussa kulutuksen hin-
nan yli, koska timmgdistédkin kannattaisi varmaan miettia?

Ja tdmaé turveasia, tdimi on aika vakava paikka. Kotimainen energianldhde kielletdén.
Oletteko miettinyt, kuinka paljon se nostaa sdhkonhintoja, [Puhemies: Kiitoksia!] kun tur-
ve kielletdin?
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16.43 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Ensinnékin haluan korjata tuon, etté ei kukaan ole turvetta kieltdiméassd. En miné ainakaan
ole ollut yhdessikédn pdydassa, jossa turve kiellettiisiin.

Sitten tuohon kysymykseen. Tdma on véhin sellainen asia, ettd meilld ei varmaan kel-
134n ole oikeastaan tdysin roolia téhén tilanteeseen. Jos me ajattelemme, ettd meilld ovat
viimeisen kymmenen vuoden aikana siirtohinnat nousseet karkeasti noin 50 prosenttia, sa-
maan aikaan meiddn energiavero on 2,5-kertaistunut, eiké taida olla yhtién puoluetta téssi
salissa, joka ei ole ollut mukana nostamassa energiaveroa, eli timé on niitd valintoja, joita
politiikassa joudutaan tekeméén.

2.4. Suullinen kysymys turpeen energiakiytosti (Peter Ostman kd)
Suullinen kysymys SKT 139/2020 vp

Suullinen kyselytunti

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Tamé keskustelu laajeni nyt turpeeseen. —
Edustaja Ostman, olkaa hyva.

Keskustelu

16.44 Peter Ostman kd: Arvoisa puhemies! Niin, yksi hallituksen keskeisisti kiista-ai-
heista on ollut padtds turpeen energiakdytdn puolittamisesta vuoteen 2030 mennessa. Talld
viikolla ministeri Ohisalo puhui turpeen alasajosta. Keskustan ministeri ja puheenjohtaja
Saarikko torppasi todeten, ettei turpeen kayttod olla kieltimissd. [Vasemmalta: Ei olla!]
No, ilmastonmuutoskysymyksissd unohtuu usein iso, globaali kuva. Jos joku kuvittelee,
ettd ajamalla alas turpeen onnistumme Suomessa leikkaamaan pois 10 prosenttia paéstdis-
td, hin erehtyy. Turvehan korvautuu jollakin muulla, mahdollisesti tuontienergialla.

Hallituspuolue keskustan kansanedustaja Hoskonen, ympéristovaliokunnan puheenjoh-
taja, sanoo taistelevansa turpeen puolesta: "Turpeen alasajo on taivaanrannan maalareiden
aiheuttama kotimainen murhenédytelma.” [Puhemies koputtaa] Kysyn: kumpi linja voittaa,
[Puhemies: Aika!] Hoskosen vai Ohisalon linja? [Antti Kurvinen: Hoskosen!]

16.46 Elinkeinoministeri Mika Lintili (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Hallitusohjelmassa on selked kirjaus, ettd turve tullaan vihintddn puolittamaan vuoteen
2030 mennesséd. Mutta: nythén tésté turpeesta on tehty erittdin iso imagokysymys, ja niyt-
tad sille, ettd vaikka me emme tekisi mitddn toimia, me tulemme jo puolessa vilissa téta
vuosikymmenté olemaan alemmissa luvuissa — tai ylemmissé, miten sen nyt haluaa sitten
ilmaistakaan — kuin se hallitusohjelman kirjaus. Ja tissé on kyse siité, etti tietylld tavalla
tdma keskustelu on tehnyt turpeesta imagokysymyksen, ja télld hetkelld sitten erilaiset niin
yhtiot kuin kunnalliset tahot, erityisesti lampdlaitokset, ovat ldhteneet hakemaan muita rat-
kaisuja, ja timi on ennustettavissa. Mutta missédén nimessi turvetta ei kielleti, se tulee ole-
maan jatkossakin. Mind néen erittdin paljon turpeelle mahdollisuuksia: kaikki kasvutur-
peeseen liittyvd — kylld miné haluan talvella sy0dd suomalaista salaattia. [Leena Meri:
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Ehkd enemmén Hoskosen linjoilla!] Min haluan suomalaisia vihanneksia, [Puhemies: Ai-
ka!] ne on kaikki tehty kasvuturpeeseen.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Ja nyt, koska keskustelu on laajentunut tur-
peeseen, sdhkomarkkinalakiin ja sdhkonsiirtohintoihin, tésté kokonaisuudesta vastauspu-
heenvuoroja haluavat voivat kéyttdd puheenvuoroja. Olkaa hyva.

16.47 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Turpeen tuotanto tydllistii
Suomessa 2 800 henkild4, ja turpeentuotannon palkkojen ja sosiaalivakuutusmaksujen
arvo on melkein puoli miljardia vuodessa, kun otetaan huomioon turvetuotannon vililliset
tyollisyysvaikutukset.

Koska kivihiilestd luovutaan eikd maakaasu ole kokonaistaloudellisesti kilpailukykyi-
nen energialdhde, turpeen energiakdyton korvaajaksi jad biomassa. Mutta kysyn hallituk-
selta: onko tdmi kokonaistaloudellisesti kannattavaa?

16.48 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Tulen itse turvealueelta, minulla on paljon ystévii, jotka ottavat elantonsa turvetuotannos-
ta ja -teollisuudesta, mutta meilld on selked linjaus tdssd olemassa, ja meilld on linjaus
myos siité, ettei tule ainespuuta menné polttoon, mutta timé on ehdottomasti se ongelma
talld hetkelld: milld me pystymme sitd estdmééan?

Toisaalta tdssd on my0s yksi sellainen, jota meiddn pitiisi saada... Meilld ensiharven-
nukset ovat jadneet ehdottomasti liian pieniksi télld hetkelld. Meidén pitiisi saada — mutta
tunnustan, se todennédkdisesti nostaa hintoja. Ja mité sanoo sitten meididn metséteollisuus
siitd, jos kantohinnat 1&htevit nousemaan tété kautta? Eli kylla tdssé on tietylld tavalla kiik-
kulautakin olemassa.

16.49 Lulu Ranne ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Meilldhidn on nyt suun-
nattomasti lisddntyméssd tuulivoima, ja se tulee lisddmiin mydskin nopearytmisié teho-
vaihteluja enemmain kuin mihin muiden tuotantomuotojen séédtokapasiteetti riittdd. Kyse
on tuotannon, ei verkon, ongelmista. Suomeen onkin muodostumassa niin sanotut kysyn-
tdjoustomarkkinat. Ongelmana on, etteiviat niméa kustannukset kohdistu ongelman aiheut-
tajille eli tuulivoimaloille vaan kantaverkkoon. Oikea maksaja olisivat tuuli- ja aurinkosah-
kon tuottajat, jolloin myds ndma kulut siséltyisivit kilpailutettavan energian hintaan eiviét-
ka rasittaisi ennestddnkin korkeita siirtohintoja.

Ministeri Lintild, mihin toimiin aiotte ryhtya, ettd kysyntdjoustomarkkinoiden kustan-
nukset kohdistuisivat niille séhkdverkon toimijoille, jotka tuon sddtdtarpeen aiheuttavat?

16.50 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tie-
tysti kantaverkko on se, josta me valtiona kannamme vastuun, ja se tullaan pitdméén. Se,
mité siirtoja tapahtuu, niin ndmé kokonaisuudet tulevat sitten aina investoivan yhtién pus-
sista.

Mutta nyt pitdd muistaa koko ajan yksi asia: Me puhumme véhéhiilisyydesti, hiilineut-
raalista Suomesta ja niin edelleen. Se tarkoittaa siti, ettd Suomi sdhkoistyy. Suomi sdahkois-
tyy, me tulemme menemaén entisti enemmain sahkon ehdoilla, ja meidén tdytyy tdma pe-
ruspaletti pitdd kunnossa. Muuten me emme tule tiyttdmaén niitd tavoitteita, joita meille on
asetettu.
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16.50 Kai Mykkinen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On tirkedd, ettd
tadlla keskustellaan suomalaisten energiakustannuksista ja -paletista laajemminkin, ja toi-
voisin, ettd pysytddn myds tosiasioissa sikéli, ettd esimerkiksi turpeella ei sahkon hintaan
ole kylld mitd&n merkitysté, se on tdysin marginaalissa sahkdntuotannossa. Kaukolammén
tuotannon osalta on erittdin tirkeé, ettd edetddn muissa kuin polttamiseen liittyvissi rat-
kaisussa. Itse asiassa Energiateollisuus itse ennustaa, ettd jo 15 vuoden paésti puolet 14m-
montuotannosta on siirtynyt kaukoldmp66n, hukkaldmp66n ja niin edelleen.

Mutta mité tulee séhkon siirtoverkkoihin, niin siiné jos jossain Suomessa tarvittaisiin so-
sialismia sikéli, [Paavo Arhinméki: Hyva! — Naurua] ettd luonnolliset monopolit eivét ole
markkinataloutta, ja on syytid meidén kaikkien tédlla todeta, ettd olisi parempi, ettd ne oli-
sivat yhteiskunnan omistuksessa. Paluuta siihen ei kuitenkaan taida kelldén olla: ei niilla
kuntapééttdjilld, jotka ovat Kurvisen ja muiden puolella olleet niitd yksityistimaéssad, eikd
isojen yhtididen osalta. Tdssa Lintild viittasi siihen, etté ei nyt ehdi tehdi kaikkia niitd muu-
toksia, joita edustaja Vestman on hyvin lakialoitteessa ehdottanut. Eiko nyt voitaisi yhdes-
sé tdssd salissa, muutenkin kuin téélld kyselytunnilla kysellen, [Puhemies: Aika!] tehda yh-
dessé sellainen laki, joka kerralla tekee sen luonnollisen monopolin... [Puhemies keskeyt-
tdd puheenvuoron puheajan ylityttyé]

16.52 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Niin kuin ryhmén puheenjohtaja Mykkénen hyvin tietdé, eduskunta sddtié lait. Mind tuon
esityksen tihén taloon, ja se tulee olemaan hallituksen esitys. Se menee sen jélkeen valio-
kunnan késittelyyn. Jos siind ndhdéan tarpeita muutoksiin, jotka ovat perusteltuja, niin olen
nithin valmis, [Ben Zyskowicz: Jes!] mutta tdlla hetkelld en ole havainnut vield siind ko-
koomuksen esityksessd mitién sellaisia asioita, jotka olisivat tdhén hallituksen esitykseen
niin merkittdvid muutoksia, etté niité tulisi jo tdssd vaiheessa huomioida.

16.52 Anders Adlercreutz r (vastauspuheenvuoro): Arade talman! Kun turvetta ja kivi-
hiiltd véhennetdin, niin ei pidé ajatella, ettd ne korvautuisivat muulla kuin kotimaisella
polttoaineella. Nyt kun teollisuuden vero siirretddn EU:n minimiin, niin se avaa jo paljon
uusia mahdollisuuksia.

Kun datakeskuksia rakennetaan ja ne kytketdan kaukolampdverkkoon, niin silld lammi-
tetdéin satojentuhansien asukkaiden koteja. Kirkkonummella ollaan suunnittelemassa data-
keskusta, josta ldmp6é tulee kymmenientuhansien omakotitaloasukkaiden koteihin. Nama
muutokset vaativat vield joitakin lakimuutoksia niitten laimpopumppujen osalta, datakes-
kuksen osalta. Pitdisi myoskin pohtia sité, voisiko mydskin sdhkovastuksia siirtad tdhén
alempaan veroluokkaan, jotta saataisiin maksimaalinen joustavuus téhén jarjestelméén.
Milld aikataululla ndmai lakimuutokset tulevat tinne eduskuntaan?

16.53 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Nédissd nimenomaisissa kysymyksissid joudumme vield jumppaamaan direktiivien
kanssa, silld asiaa sdételevd direktiivi ei tunne néitd lampdpumppuja, mutta valtiovarain-
ministeridssé tavoite on, ettd ensi vuoden aikana téhén voitaisiin palata. Tarve on ilmei-
nen: meidén kannattaa ilman muuta pyrkié eri tavoin rohkaisemaan ja kannustamaan rat-
kaisuja, joissa kaikkinainen sellainen hukkaldmpd, josta téssd on my0s kyse, saataisiin
kéyttoon ja saataisiin my0s ndmaé, onko se nyt, 5:td megawattituntia pienemmét datakes-
kukset mukaan tdhdn hyddyntdmiseen.
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16.54 Niina Malm sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdilld kokoomus sa-
noo, ettei arjen kustannuksia pidd nostaa, mutta esitti vaihtoehtobudjetissaan lammitys-
polttoaineiden verojen korottamista 150 miljoonalla eurolla. [Antti Kurvinen: Kaksinaa-
maista!] Samoin te esititte vaaliohjelmassa kuluttajan séhkdveron korottamista 100 miljoo-
nalla eurolla — siis kokoomus.

Téndén jo mainitun Ylen selvityksen mukaan siirtohintojen korotukset johtuvat pitkélti
lainsédddannosté ja Energiaviraston laatimasta valvontamallista. Mind pidén arviointivir-
heend, ettd Energiavirasto ei ndhnyt valvontamallin johtavan yhtididen sallitun liikevaih-
don nousuun jopa 38 prosentilla. Kuluttajat, jotka ovat jo pitkdén vaatineet perusteita kor-
keille siirtohinnoille, ovat syystékin pettyneitd. Ministeri Lintild, Energiavirastolta tarvi-
taan nyt selventévi lausunto selvityksesti ja siitd, miten tilanteeseen tullaan puuttumaan.
Me tarvitsemme vastuullisuutta myos verkkoyhtidiltd. Milloin me saamme tdmén selvityk-
sen?

16.55 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Tuossa lakiesityksessi yksi keskeisid osioita on se, ettd me tulemme oikeastaan kerddmaan
Energiavirastolle enemmén tydkaluja valvontaan ja hintoihin vaikuttamiseen. Ja kuten sa-
noin, Energiavirastosta ovat luvanneet, ettd he avaavat oman laskentamallinsa siini vai-
heessa, kun tdmé laki on tullut eduskunnasta — eli siind vaiheessa on heilld reagoinnin
paikka. Heilldhén tarkastelujakso on pitkd, se on 4 vuoden tarkastelujakso, eli siind vai-
heessa me tulemme nidkemaén sitten Energiaviraston muutoksen téhin kokonaisuuteen.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Ja vield alkuperédisen kysymyksen esitté;jé,
edustaja Vestman, olkaa hyva.

16.56 Heikki Vestman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan kiittda
edustaja Arhinméked siité tuesta, jonka ilmaisitte tille kokoomuksen esitykselle monopo-
lituottojen leikkaamiseksi. Se on ainoa keino pistié siirtohinnat kuriin. On meidén yhtei-
nen velvollisuutemme 16ytda ne tehokkaat keinot, joilla vihdoin korjataan pieleen mennyt
séhkon siirtohintojen valvonta.

Me olemme kokoomuksessa esitténeet konkreettiset keinot, jotka leikkaisivat verkkoyh-
tididen tuottoja sadoilla miljoonilla euroilla. Tati esitystimme tukevat asiantuntijaprofes-
sorit. Olemme tehneet esityksemme auttaaksemme tiukilla olevia suomalaisia ja tarjon-
neet sen hallituksen kéyttoon. Me olemme valmiita tukemaan hallitusta, jos se tuo vastaa-
van esityksen eduskuntaan. Kosmeettiset muutokset lakiin eivit nyt téssé tilanteessa endd
riitd. Hyvé hallitus, meilld on keinot, onko teilld tahtoa? Voisiko sdhkon siirtohintojen pe-
rusteellinen korjaus olla todella asia, joka yhteisesti tddlld eduskunnassa laitetaan kuntoon?

16.57 Elinkeinoministeri Mika Lintili (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Tassé nyt vékisin edustaja tuo kuvaa, etti tdssa olisi valtavan iso ero kokoomuksen esityk-
sen ja tdmén tulevan hallituksen esityksen vililld. Ei se niin dramaattinen tule olemaan.
Edustaja sanoi, etti te olette esittdneet konkreettisia keinoja. Yleensé hallituksen esitys on
aika konkreettinen keino. Ja, kuten sanoin, ne toimet, joita siiné tulee olemaan, tulevat te-
keméén sen, ettd seuraavien vuosien aikana nditten yritysten tuottoprosentti tulee olemaan
noin 4 prosentin luokkaa, ja silld on konkreettinen vaikutus.
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Kysymyksen késittely paéttyi.

2.5. Suullinen kysymys yritysten investoinneista Suomeen (Harry Harkimo liik)
Suullinen kysymys SKT 140/2020 vp

Suullinen kyselytunti

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Siirrytdin seuraavaan kysymykseen. —
Edustaja Harkimo, olkaa hyva.

Keskustelu

16.58 Harry Harkimo liik: Arvon puhemies! Pandemian aikana yritysten investoinnit
ovat vihentyneet Suomessa ja sen mukaan my0s uusien tyopaikkojen synnyt. Tulevaisuu-
dessa kuitenkin tarvitsemme niité investointeja ja tydpaikkoja.

Péaaministeri, olette puheillanne luoneet vastakkainasettelua yrittdjien vélilld. Témén ta-
kia yrittdjat miettivit, uskaltaako Suomeen investoida. Puhuin viime viikolla erdédn suur-
yrityksen hallituksen jasenen kanssa, ja timin takia he harkitsevat, uskaltaako Suomeen
investoida vai pitddko mennéd Keski-Eurooppaan. Mitd meinaatte, pddministeri, tehdd, ettd
luottamus palautuu yrityksiin?

16.59 Paidministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen aivan
samaa mieltd siitd, ettd Suomi tarvitsee investointeja ja me tarvitsemme Suomeen uusia toi-
mintoja, ovat ne sitten teollisia toimintoja tai muita toimintoja. Itse asiassa juuri eilen
olemme pitdneet yhdessé yrityseldmén edustajien ja elinkeinoeldmén edustajien kanssa
laajan foorumin siité, millé tavalla tétd EU:n elpymisvélinettd ja niitd mahdollisuuksia, joi-
ta se Suomeen tuo, voitaisiin kdyttdé, jotta vauhditettaisiin investointeja tdhédn maahan.
Paikalla olivat minun lisdkseni valtiovarainministeri Vanhanen, ministeri Saarikko, minis-
teri Lintild ja ministeri Skinnari, ja haemme nyt yhdessé elinkeinoeldmaén ja yritysten kans-
sa juuri senkaltaisia kohteita ja suuntia, joilla voimme uudistaa suomalaista elinkeinora-
kennetta ja tuoda tdhidn maahan uusia investointeja.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Vield ehdimme yhden vastauspuheenvuoron
tdhén ottaa. — Edustaja Harkimo, olkaa hyva.

17.00 Harry Harkimo liik (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuitenkin yrityk-
silld on epdvarmuutta tdné paivéna, ja teiddn puheenne ja vastakkainasettelu luovat sité li-
sdd. Toivoisin, ettd paddministeri antaisi lausuman, jossa ndmai vastakkainasettelut poiste-
taan, jotta yritysten luottamus séilyy.

17.00 Piadministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Uskoisin,
ettd me kaikki tddlld salissa yhteisesti ymméarramme sen, etti se asia, joka eniten tuo tilld
hetkelld epdvarmuutta, on ilman muuta globaali pandemia, timé koronatilanne, jonka kes-
kelld me olemme. Tdma aiheuttaa erittdin suurta epdvarmuutta yrityksille, perheille, ihmi-
sille, tyontekijoille, meille kaikille. Tdma tilanne on erittdin hankala, ja timén tilanteen
keskelld olemme pyrkineet tekeméén kaikkemme, jotta suomalaiset yritykset selvidisivit,
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pérjdisivét ja voisivat tyollistdd tulevaisuudessakin. Olemme tukeneet yrityksid erittdin
mittavasti, jotta yhdessé selvidmme tésté kriisisté yli. Olen myds perddnkuuluttanut yhteis-
kuntavastuuta ja vastuullisuutta aivan kaikilta yhteiskunnan toimijoilta. Me tarvitsemme
kohtuutta ja vastuuta téssi ajassa. Me selvidmme kriisistd vain yhdessa.

Kysymyksen késittely paéttyi.

Kyselytunti pééttyi.

3. Sanni Grahn-Laasosen vapautuspyynto valtiovarainvaliokunnan jisenyydesti ja perus-
tuslakivaliokunnan varajisenyydesti

Vapautuspyyntd VAP 43/2020 vp

Ainoa kdsittely

Eduskunta hyvéksyi vapautuspyynnon.

Téydennysvaalit toimitetaan perjantaina 23.10.2020 kello 13 pidettévéssé tiysistunnossa.
Ehdokaslistat on jétettdva keskuskansliaan viimeistdin 23.10.2020 kello 10.

4. Sari Sarkomaan vapautuspyynto sivistysvaliokunnan jasenyydesta
Vapautuspyynté VAP 44/2020 vp

Ainoa kdsittely
Eduskunta hyvéksyi vapautuspyynnon.

Tdydennysvaali toimitetaan perjantaina 23.10.2020 kello 13 pidettdvéssa tdysistunnossa.
Ehdokaslistat on jitettdva keskuskansliaan viimeistdan 23.10.2020 kello 10.

5. Mia Laihon vapautuspyynto puolustusvaliokunnan varajéisenyydesti
Vapautuspyyntd VAP 45/2020 vp

Ainoa kdsittely
Eduskunta hyvéksyi vapautuspyynnon.

Téydennysvaali toimitetaan perjantaina 23.10.2020 kello 13 pidettdvissa tdysistunnossa.
Ehdokaslistat on jétettdva keskuskansliaan viimeistdin 23.10.2020 kello 10.
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6. Eduskunnan oikeusasiamiehen kertomus vuodelta 2019
Kertomus K 15/2020 vp

Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 6. asia. Asia ldhetetdéin perustuslakivaliokuntaan, jolle muut erikoisvaliokunnat
voivat antaa lausunnon viimeistdin 1.3.2021.

Keskustelu

17.02 Eduskunnan oikeusasiamies Petri Jaiskeldinen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa
herra puhemies! Arvoisat kansanedustajat! Minulla on ilo ja kunnia esitelld teille eduskun-
nan oikeusasiamiehen toimintakertomus vuodelta 2019. Tdmai on siind mielessa juhlaker-
tomus, ettd kertomusvuosi oli oikeusasiamiesinstituution 100. toimintavuosi.

Perinteiseen tapaan kertomuksen alussa on oikeusasiamichen ja apulaisoikeusasiamies-
ten puheenvuorot kunkin itse valitsemastaan aiheesta. Omassa puheenvuorossani tarkaste-
len 100-vuotiaan oikeusasiamiesinstituution kehitysté: Miten muodollis-juridisesta lailli-
suusvalvojasta kehittyi perusoikeuskeskeinen viranomaistoiminnan ohjaaja? Minkélaisia
odotuksia eduskunnalla ja kansanedustajilla on ollut oikeusasiamiehen toimintaan? Miten
oikeusasiamies on nékynyt mediassa nididen 100 vuoden aikana? Instituution 100-vuotis-
juhlassa tdnd vuonna julkistetussa juhlakirjassa oikeustieteen tohtori Markus V. Kari, oi-
keustieteen tohtori Jukka Lindstedt ja oikeustoimittaja Susanna Reinboth vastaavat ndihin
kysymyksiin ja asettavat oikeusasiamiehen toiminnan kunkin ajan yhteiskunnalliseen, po-
liittiseen ja journalistiseen kontekstiin.

Oikeusasiamiesinstituutio oli véhéalld jaddd perustamatta. Vuonna 1918 eduskunnalle
annetussa hallituksen esityksessd monarkkiseksi hallitusmuodoksi oli oikeusasiamiesté
koskeva sddnndstd, mutta se puuttui vuoden 1919 valtiopdivilld annetusta esityksesta tasa-
valtaiseksi hallitusmuodoksi. Eduskunnan perustuslakivaliokunta kuitenkin lisdsi hallitus-
muodon ehdotukseen oikeusasiamiestd koskevan sddnndston, jonka eduskunta hyvéksyi.

Oikeusasiamiehen toiminnan alkuajat olivat vaikeita. Alkuaikoina esitettiin useita vaa-
timuksia oikeusasiamiesinstituution lakkauttamiseksi. Nditd vaatimuksia esittivit ensim-
mdiinen oikeusasiamies itse, useat kansanedustajat, useat lehdet, oikeuskansleri, ja lopulta
sitd ehdotettiin hallituksen esityksessd vuonna 1932. Onneksemme perustuslakivaliokunta
ei hyvéksynyt ehdotusta ja eduskunta hylkési hallituksen esityksen.

Mistd ndmé vaikeudet johtuivat? Perimmdinen syy oli se, ettd Suomessa oli jo oikeus-
asiamiesinstituutiota perustettaessa toinen ylin laillisuusvalvoja, valtioneuvoston oikeus-
kansleri, jonka toiminta oli jo tuolloin vanhaa ja vakiintunutta. Tdméan vuoksi alkuaikoina
kanteluita ja tydsarkaa ei yksinkertaisesti tahtonut riittdé oikeusasiamiehelle. Vuosien ku-
luessa oikeusasiamiesinstituutio on kuitenkin vakiinnuttanut paikkansa. Tdma ilmenee jo
asiamadristd. Kun vuonna 1920 oikeusasiamies sai 39 kantelua, kertomusvuonna niiti saa-
pui ennitykselliset 6 267, miké on noin kolminkertainen maira verrattuna oikeuskansleril-
le saapuneisiin kanteluihin. Tdmi on merkillepantavaa, kun muistetaan nuo alkuaikojen
vaikeudet ja niiden syy.

En téssé puheenvuorossani mene ldhemmin toiminnan siséllolliseen kehittymiseen eri
ajanjaksoina. Juhlakirjan artikkeleissa sitd on késitelty perusteellisesti. Nostan esille vain
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yhden piirteen. Oikeusasiamiehen kisittelemit kantelu- ja muut asiat painottuivat toimin-
nan alkuvuosista ldhtien hyvin voimakkaasti vankeihin ja tuomioistuimiin. Vield 1970-lu-
vulla valtaosa asioista koski joko vankeja tai tuomioistuimia. Vankiasiat olivat toiminnan
alkuvuosina sikéli merkittdvia ja poliittisesti arkaluonteisia, ettd Suomihan oli ensin sisél-
lissodan jéljilté ja sitten maailmansotien aikaan poliittisten vankien maa. Vankiasiat pai-
nottuivat oikeusasiamichen ty0ssé entisestddn sen vuoksi, ettd vuonna 1933 voimaan tul-
leella lailla oikeuskanslerin ja oikeusasiamiehen tehtévien jaosta vankiasiat osoitettiin en-
sisijaisesti oikeusasiamiehen késiteltaviksi. Jélkikdteen arvioituna ndyttdd siltd, ettd juuri
toiminnan painottuminen vankiasioihin on luonut pohjaa oikeusasiamiesinstituution myd-
hemmiélle kehitykselle. Oikeusasiamiehen toimintahan on sittemmin painottunut juuri
kaikkien laitoksissa olevien ihmisten ja kaikkien haavoittuvassa asemassa olevien ihmis-
ten oikeuksien ja kohtelun valvontaan.

Tédma kehitys on huipentunut YK:n yleissopimuksiin perustuviin oikeusasiamiehen eri-
tyistehtdviin. Niisti toisessa on kysymys kaikkien sellaisten paikkojen valvonnasta, joissa
voidaan pitdd vapautensa menettineitd henkilditd. Naitd henkiloitd voivat olla paitsi vangit
myo0s esimerkiksi lapset, vanhukset, vammaiset henkil6t ja psykiatriset potilaat. Toisena
YK:n yleissopimukseen perustuvana tehtdvini oikeusasiamiehelld on vammaisten henki-
16iden kaikkien oikeuksien valvonta ja edistiminen yhdessd Ihmisoikeuskeskuksen kans-
sa. Thmisoikeuskeskuksen perustaminen juuri Oikeusasiamiehen kanslian yhteyteen il-
mentdd osaltaan titd kehitysta.

Nékopiirissd olevista uudistuksista tdrkein on oikeusasiamiehen ja oikeuskanslerin
tyonjaon kehittdminen. Toteutuessaan se vahvistaisi edelleen oikeusasiamiehen roolia eri-
tyisesti haavoittuvassa asemassa olevien ihmisten oikeuksien ja kohtelun valvojana ja edis-
tdjand. Uudistus myds vahvistaisi oikeuskanslerin roolia nykyisissi ja erdissi uusissa eri-
tyistehtdvissd. Hallituksen lainsdédéntosuunnitelman mukaan téstd tydnjaosta on ldhiai-
koina tulossa hallituksen esitys eduskunnalle.

Tulevaisuudessa oikeusasiamiesinstituutioon voi kohdistua myds uhkia. Esimerkiksi
yksilon oikeusasemaan ldheisesti vaikuttavia tehtévid voi jadda oikeusasiamiehen toimi-
vallan ulkopuolelle tai saatetaan toteuttaa uudistuksia tai ryhtyé toimiin, jotka vaarantavat
oikeusasiamiehen riippumattomuutta. Téllaisia uhkia voi ilmaantua sekéd Euroopan unio-
nin taholta ettd kansalliselta taholta. Joitakin esimerkkejé tdllaisista uhista on olemassa
sekd meiltd ettd muualta. Ja kun asiaméérét jatkuvasti kasvavat, on myds huolehdittava oi-
keusasiamiehen voimavarojen riittivyydesta.

Oikeusasiamies hoitaa ylimmaélté valtioelimeltd eli eduskunnalta saamaansa luottamus-
tehtévaa. Instituution syntymiseen, eloon jadmiseen ja kehittymiseen on tarvittu eduskun-
nan ja sen perustuslakivaliokunnan tukea, luottamusta ja kaukonékdoisyyttd. Pitkélti kante-
luiden tutkintaan perustuva instituutio tarvitsee myds kansalaisten luottamuksen, muuten
kanteluita ei tehd4. Ja kun oikeusasiamiehen kannanotot eivit ole oikeudellisesti sitovia,
ratkaisujen vaikuttavuus edellyttdd lopulta myos viranomaisten luottamusta oikeusasia-
michen toimintaan. Kiitén kaikkia oikeusasiamiesinstituutiota tukeneita henkil6ité ja taho-
ja siité ty0sté, jolla 100 vuoden aikana on rakennettu se luottamus, johon instituutio voi
tdnd paivind nojautua.

Apulaisoikeusasiamies Maija Sakslin tarkastelee puheenvuorossaan oikeusasiamiesins-
tituution kansainvilistymistd. Oikeusasiamies on 100 vuoden aikana kasvanut vahvaksi
instituutioksi, joka rakentaa késitystimme laillisuudesta, luo edellytyksid toimivalle demo-
kratialle ja vahvalle oikeusvaltiolle seki edistdd perusoikeuksien ja ihmisoikeuksien toteu-
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tumista. Toisaalta oikeusasiamiesinstituutio tarvitsee myos itse tuekseen vahvaa oikeus-
valtiota.

Suomen valtiosdéntdisen jérjestelmén erityispiirteisiin kuuluu oikeusasiamiehen vahva
asema, jota perustuslakikulttuuri tukee. Eduskunta ja kansanedustajat ovat perinteisesti
kunnioittaneet oikeusasiamiesinstituution koskemattomuutta ja riippumattomuutta. Vuon-
na 2019 oikeusasiamiehen kertomus ldhetettiin ensimmaisté kertaa perustuslakivaliokun-
nan lisdksi my6s muihin erikoisvaliokuntiin mahdollisen lausunnon antamista varten.
Tédma menettely luo mahdollisuuden syventéd vuorovaikutusta ja vélitontd keskustelua
eduskunnan ja oikeusasiamichen vililld. Siten se edistdd eduskunnan osallistumista Suo-
men perus- ja ihmisoikeustilanteen arviointiin. Timi on myonteisti seké perus- ja ihmis-
oikeuksien toteutumisen ettd eduskunnan oikeusasiamiehelle osoittaman institutionaali-
sen tuen kannalta.

Perustuslakivaliokunta onkin todennut, ettd oikeusasiamies on eduskunnan toimielin,
jonka valtiosdéntdisend tehtdva on eduskunnan puolesta valvoa kaikkea julkista hallintoa.
Valiokunnan mukaan se, ettd ylimpien laillisuusvalvojien virkatointen lainmukaisuuden
tutkiminen ja toiminnan valvonta on perustuslaissa sdddetty eduskunnan ja sen perustusla-
kivaliokunnan tehtévéksi, korostaa ylimpien laillisuusvalvojien toiminnan riippumatto-
muutta erityisesti suhteessa valvottaviin viranomaisiin.

Maailmassa on talld hetkelld yli 140 oikeusasiamiesinstituutiota. Moniin niisti on viime
vuosina kohdistunut uhkia ja hyokkéyksid. Kansallisten instituutioiden turvaksi on synty-
nyt useita kansainvélisid suoja- ja valvontamekanismeja. N4itd ovat muun muassa YK:n
yleiskokouksen vuonna 1993 hyviksymat Pariisin periaatteet ja useat myohemmaét paétos-
lauselmat, Euroopan neuvoston Venetsian toimikunnan vuonna 2019 hyvéksymat oikeus-
asiamiesinstituutioiden perustamista ja toimintaa ohjaavat 25 periaatetta ja Euroopan neu-
voston ministerikomitean 2019 hyviksyma suositus.

Joihinkin niistd kansainvilisistd periaatteista ja suosituksista liittyy myds erilaisia seu-
rantamekanismeja. Seurannan kérkené ei ole vain ihmisoikeuksien toteutuminen vaan eri-
tyisesti kansallisen oikeusasiamiesinstituution itsendinen ja riippumaton asema, riittdva ra-
hoitus ja tehokkuus ihmisoikeuksien edistimisessd ja suojelussa.

Merkittédvin ja kehittynein seurantarakenne siséltyy YK:n Pariisin periaatteiden toi-
meenpanoon. Oikeusasiamiestd on arvioitu jo kahdesti YK:n Pariisin periaatteiden perus-
teella Suomen kansallisen ihmisoikeusinstituution osana.

Euroopan neuvoston ministerikomitean suositukseen siséltyy sen periaatteiden toimeen-
panon tarkastelu viiden vuoden kuluttua. Liséksi Euroopan neuvoston ihmisoikeusvaltuu-
tettu seuraa oikeusasiamiesten riippumattomuutta ja taloudellisten voimavarojen riitté-
Vyytta.

Oikeusasiamiehen toiminnan sisdltoon ja toimintaedellytyksiin on aiemminkin kohdis-
tunut saddnnoéllistd kansainvilistd arviointia. Erityisesti lapsen oikeuksien sopimuksen,
vammaisten henkildiden oikeuksien sopimuksen sekéd kidutuksen vastaisen sopimuksen
valvonnan yhteydessé kiinnitetddn huomiota myos kansallisen valvonnan tehokkuuteen ja
riippumattomuuteen.

Eduskunnan oikeusasiamiehen toimintaan kohdistuu tulevaisuudessa entistd enemmaén
kansainvélistd arviointia. Arviointi kohdistuu yhtdiltd oikeusasiamiehen institutionaali-
siin toimintaedellytyksiin ja toisaalta oikeusasiamiehen harjoittaman ihmisoikeuksien val-
vonnan siséltdon ja tehokkuuteen. Jo nyt on nahtévissa, ettd tiivistyvi kansainvélinen vuo-
rovaikutus on muuttanut sekd oikeusasiamiehen toimintaa ettd oikeusasiamiesté instituuti-
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ona, ja se vaikuttaa myds siihen, ettd suomalainen oikeusvaltio uudistuu, pysyy vahvana ja
turvaa perusoikeudet jokaiselle.

Apulaisoikeusasiamies Pasi Polonen késittelee puheenvuorossaan lapsen oikeuksia pe-
rusopetuksessa ja sitd, miten hyvé hallinto turvaa perus- ja ihmisoikeuksia my0s perusope-
tuksessa. Laillisuusvalvojien ratkaisuilla on korostunut merkitys téllé laajalla alueella, jo-
hon ei kohdistu mitéén sdédnnollistd ulkopuolisten tahojen valvontaa. Valvontaa toteuttavat
vain aluehallintovirastot sekéd ylimmat laillisuusvalvojat kanteluiden kisittelyiden kautta.
Po6lonen muistuttaa, ettd toiminnan taustaldhtokohtina ovat perus- ja ihmisoikeudet ja eri-
tyisesti lapsen oikeudet. Perus- ja ihmisoikeudet kuuluvat myds lapsille itselleen. Lapsia
tulee kohdella yksiloind. Lasten osallisuus ja heididn kuulemisensa tulisikin aina varmistaa
soveltuvalla tavalla myos ja erityisesti, kun lapsia koskevia paétoksié tehddén kouluissa.

Oikeusasiamiehen ja Thmisoikeuskeskuksen keskindinen yhteistyd on ollut erityisen
konkreettista opetussektorilla. Thmisoikeuskeskuksen aktiivisen tyon johdosta myos Oi-
keusasiamiehen kanslia on ollut mukana hankkeessa, jonka nimi on ’Perus- ja ihmisoikeu-
det opetustoimessa”. Hankkeessa oikeusasiamiehen laillisuusvalvontaratkaisujen linjauk-
sia on kdytetty opetusmateriaalina opetustoimen johdon koulutuspiivilld. Oikeusasiamie-
hen kanslia on mukana myds Helsingin yliopiston kasvatustieteellisen tiedekunnan hank-
keessa, jossa kehitettiin opetustoimen kayttoon sédhkodinen oppimateriaali, jossa on esi-
merkkejd perus- ja ihmisoikeuksien kannalta haastavista kdytdnnon tilanteista, pohdinta-
tehtivid ja oikeusasiamiehen kannanottoja, [Puhemies koputtaa] joihin on yhdistetty sel-
ventdvii ohjeita opettajille.

Oikeusasiamiehen laillisuusvalvonnassa késiteltivét asiat koskevat tyypillisesti puuttei-
ta hallinnollisessa menettelysséd, oikeutta yhdenvertaiseen koulutukseen, erityisen tuen
padtoksid, uskonnollisia elementtejd koulussa ja kysymyksié turvallisesta opiskeluympé-
ristostd. My0Os oppilaiden kurinpitomenettelyn ja sitd koskevan paétoksenteon suhteen
esiintyy ajoittain vaikeuksia. Kertomusvuonna korostui teema perusopetuksen maksutto-
muudesta. Téhén liittyen apulaisoikeusasiamies Pdlonen viittaa puheenvuorossaan oppi-
lashuollon resursointiin ja siihen, ettd oppilashuollon palveluiden yhdenvertaisessa saata-
vuudessa on ongelmia.

Arvoisa herra puhemies! Néiden puheenvuorojen jélkeen kertomuksessa on katsaus oi-
keusasiamiesinstituution toimintaan vuonna 2019. Kertomusvuonna saimme ldhes 6 300
kantelua. Témaé on kaikkien aikojen suurin lukumééra ja ldhes 700 kantelua enemmaén kuin
edellisend vuonna. Todettakoon, etti tdnd vuonna on jélleen tulossa ennétysmédrd kante-
luita, mahdollisesti jopa 1 000 enemmaén kuin viime vuonna. Tdma johtuu pddosin, mutta ei
kokonaan, koronaviruksesta.

Kanteluiden suuresta médrdstd huolimatta pystyimme kertomusvuonna ratkaisemaan
kanteluita niin, ettd vuodenvaihteessa vireilld ei ollut yhtdén yli vuotta vanhaa kantelua.
Téma tavoite saavutettiin jo seitsemidnnen kerran perdkkdin. On kuitenkin todettava, ettéd
kanslian henkildsto on tyoskennellyt jaksamisensa dérirajoilla.

Omia aloitteita otettiin 1&hes 100 ja ratkaistiin yli 60. Kaikista kanteluista ja omista aloit-
teista 920 eli noin 15 prosenttia johti oikeusasiamiehen toimenpiteisiin. Tdmé toimenpi-
deprosentti on kansainvilisessd vertailussa hyvin korkea. Tarkastuksia tehtiin kertomus-
vuonna 110 kohteeseen, ja niisté ldhes puolet oli ennalta ilmoittamattomia eli niin sanottu-
ja yllatystarkastuksia. [Puhemies: Arvoisa oikeusasiamies, teille varattu aika on nyt aika
pitkddn ylittynyt.] — Selva.
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Arvoisa herra puhemies! Téssi oli esittelypuheenvuoroni. [Naurua] Toivon, ettd timi
kertomus antaa eduskunnalle mahdollisuuden arvioida lainsdédédnnon ja julkisen hallinnon
tilaa sekd perus- ja ihmisoikeuksien toteutumista. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia, oikeusasiamies Jadskeldinen. —
Avaan keskustelun, ja sitten Mékisalo-Ropponen, olkaa hyva.

17.20 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Onnea 100-vuotiaalle oikeus-
asiamiesinstituutiolle.

Oikeusasiamies on tehnyt aina tarke&dé tyoté, eikéd sen toiminnan merkitys ole vahenty-
nyt lainkaan. Minulla on ollut tapana lukea tdmé oikeusasiamiehen kertomus perusteelli-
sesti, ja niin aion tehda téllakin kertaa, mutta nyt olen vasta selaillut kertomusta. Huomasin
jo selaillessani, ettd tdéltd 10ytyy erittdin tdrkeitd havaintoja esimerkiksi vammaisten ja
ikdihmisten oikeuksien toteutumisesta, ja ndistd ajattelin nyt pari asiaa téssé ldhetekeskus-
telussa sanoa.

Suomi on ratifioinut YK:n vammaisten henkildiden oikeuksista tehdyn yleissopimuk-
sen. Syrjintikielto, esteettomyys ja saavutettavuus ovat sopimuksen keskeisid periaatteita.
Valitettava tosiasia Suomessa edelleen on kuitenkin se, etteivat vammaiset ole yhdenver-
taisessa asemassa muiden kanssa, ja timé niakyy monella eldménalueella. Olen iloinen, ettid
oikeusasiamiehen kertomuksessa on nyt selkedsti todettu vammaisyleissopimuksen laaja-
alainen maédrittely. Itse tdrméén nimittdin jatkuvasti siithen, miten kapea-alaisesti vammai-
suus yleensid méairitellddn. Sopimus maérittelee vammaisiksi henkildiksi ne, joilla on sel-
lainen pitkdaikainen ruumiillinen, henkinen, élyllinen tai aisteihin liittyvd vamma, joka
vuorovaikutuksessa erilaisten esteiden kanssa voi estdd heidin tdysiméérdisen ja tehok-
kaan osallistumisensa yhteiskuntaan yhdenvertaisesti muiden kanssa. Esimerkiksi muisti-
sairaat ja psykiatriset potilaat kuuluvat timén sopimuksen soveltamisalaan. Olen erittdin
tyytyvéinen, ettd oikeusasiamies on nyt selkeésti todennut tdmén, silld hyvin usein kuulen
jopa sosiaalitoimessa ndmé kaksi ryhmaié rajattavan vammaispalvelujen ulkopuolelle. Nyt
valmisteilla olevassa vammaispalvelulaissa on térkedd alusta alkaen huolehtia, ettei laki
jtd mitdén vammaisryhmaa palvelujen ulkopuolelle, silld kisittédékseni se olisi vammais-
yleissopimuksen vastaista.

Myo0s vanhusten oloissa ja kohtelussa tulevat téssékin kertomuksessa vuodesta toiseen
toistuvat ongelmat esille. On késittimétontd, ettd edelleenkin vanhustenhoidossa tulee ra-
vinnon, hygienian, vaippojen vaihdon, kuntoutuksen ja ulkoilun puutteita, siis puutteita pe-
rustarpeiden toteuttamisessa. Puutteita on havaittu myos ladkarikayntien tiheydessa, ladke-
hoidossa ja hammashoidossa, perusasioita nekin. Sivistyneesséd yhteiskunnassa tulisi olla
nollatoleranssi epdinhimilliselle kohtelulle. Oikeusasiamichen mukaan puutteet johtuvat
usein henkilokunnan riittdméttomastd maarésté tai johtamisen puutteesta. Itse lisdisin té-
hén vield ammattitaito- ja osaamispuutteet. Liian usein kuvitellaan, ettd esimerkiksi muis-
tisairaita voi hoitaa kuka tahansa, mutta esimerkiksi muistisairaan haasteellisen kéyttéyty-
misen taustalla olevan syyn tunnistaminen vaatii paljon ammattitaitoa ja osaamista. Agg-
ressiivisuuden tai levottomuuden takana voi olla pelkoa, kipua, akuutti tulehdussairaus tai
vaikkapa hoitajan epéasiallinen kéyttdytyminen. Liian usein tdti ndkyvéai oiretta hoidetaan
rauhoittavilla ladkkeilld tai muiden rajoitustoimenpiteiden kaytolld. Niilld toimenpiteilld
saatetaan tehdd muistisairaasta henkildsta turhan takia vuodepotilas. Toivoisin todella, etté
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yhd enemmaén kiinnitettdisiin huomiota hoitajien ammattitaitoon. Ammattitaidon puuttees-
ta johtuvat usein myos itseméédrdédmisoikeuden laiminlyonnit.

Kolmantena asiana nostan esille huomion kotihoidon palvelujen riittdmattomyydesta.
Kotihoidon asiakkaat kokevat usein pelkoa ja turvattomuutta. He eivit paédse ulos, eikd
heille jérjestetd asiointipalveluja. Heilld ei ole mahdollisuutta kdyda kaupassa tai harrastaa
itselleen tarkeité asioita. Monet ikdihmiset ovat kuin vankeina omissa kodeissaan. Télla-
kin hetkelld Suomessa on tuhansia ikdihmisid, joiden olisi turvallisempaa ja inhimillisem-
péd asua esimerkiksi hoivakodeissa kuin olla 23 tuntia vuorokaudessa yksin omassa kodis-
saan hoitajien kdydessé kenties kolme tai neljd kertaa paivissa 15 minuuttia kerrallaan kur-
kistuskdynnilld. Tdmihén ei ole hoitajien vika vaan tiukkaan normitetun tydvuorosuunni-
telman aiheuttama ongelma. Jos olet 5 minuuttia kauemmin jossain paikassa, sinun on otet-
tava 5 minuuttia pois jostain muualta. Aikataulut on niin tiukasti suunniteltu, etti saan vies-
tid kotihoidon tyontekijoiltd, ettd he joutuvat jopa syomédin evédidnsd matkalla seuraavaan
paikkaan. Iltapdivélla tulee tosi kiire eikd ennétd endd huomioida asiakkaiden tarpeita. Ko-
tihoidossa on koko ajan paheneva tyontekijdpula juuri siitd syysti, ettd tydolosuhteet ovat
epdinhimillisid ja hoitajat joutuvat tekeméén tyotddn vastoin ammattieettisid periaattei-
taan. Ennemmin tai myShemmin moni hoitaja sanoo, ettei halua tehdé tyota télla tavalla.

Arvoisa puhemies! Téssé vain muutama huomio kertomuksesta sen pikaisen selaamisen
perusteella, mutta aion jélleen kerran tutustua tihén laaja-alaiseen kirjaan perusteellisesti.
Ja kiitos vield kerran, etté se on nyt tddlla meilld késittelyssé.

17.26 Mikko Kinnunen kesk: Arvoisa herra puhemies! Kiitos oikeusasiamiehen 100-
vuotisjuhlatoimintakertomuksesta, joka antaa meille paljon eviité lainsdddantotyohon. Oi-
keusasiamiehen kanslian keskeisié arvoja ovat oikeudenmukaisuus, vastuullisuus ja ihmis-
laheisyys.

Nostan yhden teeman koulutusjérjestelmadmme liittyen: opiskelija- ja oppilashuollon.
Opetustoimen kentti on laaja ja monipuolinen. Sen toiminnalla on merkittévia yksilokoh-
taisia ja yhteisollisid vaikutuksia pitkélle tulevaisuuteen. Oppiminen, koulunkéynnin tuki
ja oppilashuolto muodostavat koulussa kiintedn kokonaisuuden. Perusopetuslaki rakentuu
kolmiportaisen tuen mallille, josta vasta ylimmalld portaalla eli erityisen tuen samoin kuin
tulkitsemis- ja avustajapalveluiden kohdalla tulee lain mukaan tehdi valituskelpoinen hal-
lintopaitds. Hallitusohjelmassa on kirjaus kolmiportaisen tuen toimivuuden tarkastelusta.
Se on tarpeen. Oppilashuollossa on kyse lapselle kuuluvasta subjektiivisesta oikeudesta,
mutta sen ldhemmét toteuttamistavat jddvét opetuksen jérjestdjén harkintavaltaan. Opetuk-
sen jarjestdjilld onkin vaihtelevia kdytidnt6jd, miten he organisoivat oppilashuollon, eiké
oppilashuollon henkildstomaéristd ole sdddetty sitovasti. Kiitos hallitukselle siité, ettd nyt
valmistellaan téllaista sitovuutta.

Oppilashuollon palvelut eivit ole saavutettavissa yhdenvertaisesti koko maassa. Tdmén-
kin epikohdan tdma toimintakertomus tuo esille. Koulupsykologilla on vastuullaan keski-
méérin melkein 1 000 oppilasta. Yhteisolliseen oppilashuoltoon, jonka tulisi lain mukaan
olla ensisijainen oppilashuollon toimintamuoto, kohdentuu vain 20 prosenttia koulupsyko-
logien tyOajasta. Siksi oppilashuollon organisoinnissa ja resursoinnissa tulee vuosittain
eteen puutteita. Toimintakertomuksen mukaan koulupsykologien rekrytointi on haastavaa
ja vaikeaa koko valtakunnassa. My0s koulukuraattorien tydméard ndhdédn liian suureksi.
Erityisen tiukoilla ammattilaisten aika néyttéé olevan yhteisollisessé oppilashuollossa.

25



Péytikirja PTK 136/2020 vp

Arvoisa puhemies! Kyse on oppilaan oikeudesta, lapsen edusta. Tukijérjestelmien puut-
teilla on kauaskantoisia, inhimillisiéd ja yhteiskunnallisia vaikutuksia. Koulukokemukset,
niin hyvét kuin huonot, kulkevat monella mukana koko loppueldmén. Peruskouluiké ja sen
jélkeinen nivelvaihe ovat syrjdytymisen ja sen kehittymisen kannalta kriittisid. Kun luin
nditid oikeusasiamichen kertomuksen huomioita, iloitsen siitd, ettd juuri niille aloille ol-
laan saamassa lisdd opiskelupaikkoja korkeakoulutukseen, ja esimerkiksi Oulun yliopisto
sai psykologikoulutuksen, mikd auttaa pohjoista Suomea, ja Kajaanin ammattikorkea-
koulu sai sosionomikoulutuksen, eli sitd kautta saadaan kuraattoreita lisdd tuonne alueelle.
Uudet aloituspaikat tuleekin suunnata aloille, joilla on selked osaajapula.

Arvoisa puhemies! Onnittelen 100-vuotiasta oikeusasiamiehen toimistoa, joka on kas-
vanut rumasta ankanpoikasesta uljaaksi joutseneksi, niin kuin td4llé kertomuksessa kuvaa-
vasti sanottiin.

17.31 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Nyt késittelemme eduskunnan oi-
keusasiamiehen kertomusta, ja se koskee 1dhinna viime vuotta, 2019.

Eduskunnan oikeusasiamies on todella tirked asia, se, ettd se on olemassa. Ihmiset otta-
vat yhteyttd sinne, kun mikéan muu ei endd auta: on koettu, ettd on kohdeltu huonosti, on
tullut epdoikeudenmukaisia paétoksid. Ennen kaikkea se riippumattomuus on dérettdmén
tarked asia.

Juuri dsken kuulimme, etti kanteluita oli viime vuonna jopa 6 300, ja se on todella pal-
jon — siis todella paljon on niitd kanteluita. On muun muassa ollut néhtivissa, ettd koti-
hoidossa kodinhoitajilla on todella kiire, aivan liian kiire.

Se, ettd eduskunnan oikeusasiamies pystyy toimimaan, edellyttda tietysti, ettd toimin-
taan annetaan rahaa ja voimavaroja. Ja eduskunnan tulee siitd huolehtia, ettd niitd voima-
varoja ja rahoja riittdd. Eduskunnan oikeusasiamies on ollut tirked aikaisemmin — niin
kuin kuulimme historiasta, ettd on ollut aikaisemmin tarked — ja se on nyt tirked, mutta
kylld se on tirked tulevaisuudessakin. Ehdottomasti tdhin tulee kiinnittdd enemmainkin
vield huomiota, ettd voimavaroja ja rahaa sinne laitetaan.

On kylla onni, ettd meilld on eduskunnan oikeusasiamies.

17.32 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Jélleen kerran tidssd on erinomainen kerto-
mus ja paketti tiukkaa asiaa, hyvin mielenkiintoista asiaa. Mutta tété ei voi kokonaan vali-
tettavasti tidssd referoida, joten keskityn yhteen asiaan eli kehitysvammaisten asumiseen.

Téssd kertomuksessa todetaan erinomaisen hyvin néitten tarkastuskdyntien osalta, ettd
”oikeusasiamies on kiinnittdnyt sekd yksityisen ettd julkisen palveluntuottajan vakavaa
huomiota siihen, ettd henkilokuntaa tulee olla riittdvasti”. Tama on kyllad sellainen asia,
joka todella on ongelma maassamme ja jota ei valitettavasti ole saatu kuntoon, ja itse asias-
sa tuntuu vélilld, ettd ollaan menossa huonompaan suuntaan tdmén osalta.

Than omakohtaisen esimerkin mainitakseni: kun omalle lapselleni etsittiin asumisyksik-
ko4, niin oli siis téllainen paikka, jossa on kolme erillisté solua, jotka eivét ole missdén yh-
teydessa toisiinsa, ja yoksi oli yksi henkild téllaiseen paikkaan, jossa on siis hyvin vaikeas-
ti vammaisia, jotka eivét pysty itse itseddn auttamaan. Tamaé kuvastaa sitd tilannetta, jossa
ollaan, eli sitd, etti niitd resursseja ei ole riittédvasti. Téllaisella tavalla ei voida kylla turvata
turvallista, hyviéd asumista niille ihmisille, jotka ovat tdysin toisen varassa.
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Pidén erittdin tirkeénd, ettd niitd valvotaan ja tdhén asiaan kiinnitetddn huomiota, jotta
mekin tddlld eduskunnassa ja kunnissa osaisimme sitten my0dskin ottaa timén asian paétok-
senteossa huomioon.

Suomihan on ratifioinut tdimén YK:n vammaisoikeuksien sopimuksen vuonna 2016,
mutta se sopimus sindnsé ei vield tee parempaa, vaan sen tdytyy nimenomaan nikyé sielld
padtoksenteossa, nikyéd lainsdddidnnossd, nakyéd resursseissa. Sielld on muun muassa se
kohta, ettd vammaisella on oikeus paittdé, missé ja kenen kanssa hin asuu, mutta kiytin-
ndssé sehén ei toteudu télldkaan hetkelld. Kunnat antavat sen paikan, josta voi arvioida, ha-
luaako sinne mennd, mutta asiakas itse ei voi valita, ettd "’haluaisin asua tuolla tai haluaisin
asua ndin”, ja se on iso pointti.

Sitten: En tiedd, ehtiikod oikeusasiamies titd kommentoida, mutta en 10ytanyt tastd ker-
tomuksesta talld kertaa kehitysvammaisten hoidonrajausasioita, -kanteluita enkd ongelmia
sen osalta. Tietysti se on hyvai asia, jos ne ovat poistuneet, mutta haluaisin tietysti, ettd ti-
hénkin jatkossakin kiinnitetddn huomiota. Se on erittdin ajankohtainen asia mydskin té-
mén koronapandemian takia. Jos oikeusasiamies ehtii vastata, niin voitteko vastata, muis-
tatteko, onko tdmai asia nyt jollakin tavalla korjaantunut, vaikka lainsdédédnnollisid muu-
toksia edelleenkéén tdssd asiassa ei ole sinne asiakaslakiin tehty? — Kiitos.

17.36 Eva Biaudet r: Arade talman, arvoisa puhemies! Minikin haluan onnitella oikeus-
asiamiestd hyvistéi tyosté ja tietenkin hinen kaikkia edeltéjidén ja hdnen tiimidén hyvésta
ja tarkedsté tyOstd, ja tietenkin meidén tehtdvidmme on katsoa, etté hinelle turvataan sekd
riittdvit voimavarat ettd mahdollisuudet toimia riippumattomasti ilman uhkailuja tai maa-
littamista tai my0skin silloin, kun hén kritisoi esimerkiksi meitd kansanedustajia tai edus-
kuntaa tai hallitusta tai paatoksia.

Tassé on tosi tdrkedsti jo puhuttu minun mielesténi erittdin hyviad puheenvuoroja edus-
tajakollegoideni taholta, ja pystyn varmasti yhtyméan kaikkiin erittdin hyvin. Kannan
suurta huolta siitd — ja minun mielesténi on erittdin tirkedd — ettd tidlld nostetaan myos-
kin sellaisia kysymyksié, jotka liittyvét suoraan voimavaroihin, tietéen, ettd ne aiheuttavat
meille aina erityisid ongelmia, mutta ne ovat kuitenkin aivan keskeisia, kun ajatellaan eri-
tyisesti haavoittuvassa asemassa tai heikossa asemassa olevien ihmisten perustarpeiden
turvaamista, tai sitten esimerkiksi lasten kohdalla, kun on kysymys tédstd oppilashuollosta
ja siitd, miten apulaisoikeusasiamies P6lonen nostaa esille, ettd on yksi koulupsykologi jo-
kaista 985:t4 oppilasta kohden ja ettd 20 prosenttia itse asiassa tekee vain tillaista yleisti
oppilasterveyttd, mika ei ehké ihan vastaa tarkoitusta.

Haluaisin nostaa esille myoskin ndmaé haasteet ja ongelmat, ja minun mielesténi on erit-
tdin keskeistd, ettd nyt tissi kirjassa nostetaan esille esimerkkeja: tddlld on tietenkin laajas-
ti eri asioita, ja on varmaan vaikea arvioida niité jotenkin hierarkkisesti, mutta mielesténi
on arvokasta, etti oikeusasiamies nostaa kymmenen keskeisté perus- ja ihmisoikeusongel-
maa esille.

For mig har naturligtvis den hér fragan blivit alldeles sdrskilt viktig, den som géller bris-
terna i dldringars forhallanden och 1 hur de beméts, och speciellt kanske nu under coronan.
Justiticombudsmannen &vervakar ju alldeles speciellt situationer dér man blir tvungen att
begrinsa eller anse sig tvungen att begrinsa de dldres eller de boendes friheter och réttig-
heter pa boenden. Jag tycker att det har varit viktigt att justiticombudsmannen har lyft upp
fragan att begransningsatgirder “anvinds dven om situationen skulle kunna 16sas pa andra
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sétt” och jag tycker att det skulle vara alldeles oerhort viktigt att nu om vi rakar in for nya
begrinsningar, och fortfarande har ganska mycket begransningar pa boenden, till exempel
for minnessjuka och éldre, att man skulle ha en storre flexibilitet i hur de hér begransning-
arna tillimpas.

Till exempel det faktum att de anhdriga inte har tillatits hélsa pé sina ndrmaste, ibland
véldigt gamla ménniskor, eller unga ménniskor med funktionsvariation, sa har nog lett for-
utom till ménsklig misér och oménskliga situationer ndr man &r utan kramar, utan ménsk-
lig kérleksfull berdring eller sina ndrmaste ocksa lett till att, ska vi sédga den hér hela kon-
ditionen pé de hiar ménniskorna blivit betydligt sdmre.

For dven om man pé manga sitt har kunnat skota om de dldre eller de minnessjuka eller
personer med funktionsvariation pa de hir anstalterna, s& har &nda de anhoriga betytt ett
stor tilldgg 1 varden. Man har gatt ut och promenera, man ser till att man har tvittat tinder-
na, man ser till att man klipper héret, det finns ménga saker som béde psykiskt och fysiskt
har hjélpt deras hélsa, och man é&r tydligt nu orolig for att mangas hélsa har rasat pa grund
av att man inte har kunnat tréffa sina anhdriga. Och for mig finns det ingen orsak varfor
man inte, eftersom ocksé personalen ror sig utanfor boendet, skulle kunna ténka sig att all-
deles de nirmaste anhoriga ocksé ska kunna rdknas innanfér den bubblan som &nda tillats
vara ndra den gamla eller den minnessjuka ocksa pa ett resurserat boende. Langa tider av
begrinsningar i att triaffa sina anhoriga &r helt enkelt inte ett liv vért att leva, och det 4r nog
véldigt besvirligt. Jag hoppas verkligen att vi inte rékar in for det ndgot mer.

Jag ar ocksé glad for att justiticombudsmannen fortfarande tar upp de papperslosa, och
bristen pa tillrdcklig social- och hélsovard som rader, och att vi inte har lyckats 16sa den fra-
gan, som helt enkelt har sin orsak i en sddan hir vixande xenofobi och réddsla for utldnning-
ar. Jag forenar mig med justiticombudsmannens oro i den hir fragan. — Tack.

17.41 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Hyva oikeusasiamies ja hyvit edus-
tajakollegat ja muut istunnossa paikalla olevat ja téitd seuraavat! Haluan onnitella 100-vuo-
tiasta oikeusasiamiestd — tai oikeusasiamiehen toimistoa. Oikeusasiamies on niin nuore-
kas, ettd hén ei vield nditd onnitteluja yksin ota, vaan myds hénen edeltéjénsi. Pitkd upea
toiminta on takana ja suuri tydtaakka ollut tdnd vuonna. Siitd tdytyy erityisesti myos kiittda
oikeusasiamiehen toimistoa. Olemme saaneet julkisuudestakin kuulla, miten koko toimis-
to tekee erittdin pitkdd tyopaivaa.

Oikeusasiamiehellehin on tulvinut sadantena juhlavuonna ennédtysmaéré uusia kantelui-
ta. Katsoin tuossa tilannetta: taisi olla elokuuhun mennessé yli 700 kantelua yksin niista
poikkeusoloista. Ja nyt, arvoisa puhemies, poikkeuksellisesti, vaikka kasittelyssd on vuo-
den 2019 oikeusasiamiehen kertomus, halusin kéyttédd puheenvuoron liittyen myds osittain
tdhan vuoteen. Perustelen sitd oman puheenvuoroni jatkossa.

Naistd yli 700 kantelusta aika monet koskevat esimerkiksi etikoulua, koulutusta noin
200, terveydenhoitoa noin 80, sosiaalihuoltoa noin sata ja ylimpid valtion elimié noin 70,
muun muassa Sanna Marinin hallituksen tiedottamista. Mutta se, miksi halusin jo kesken
tdmin toimintavuoden nostaa tdhdn keskusteluun — ja itse asiassa sosiaali- ja terveysmi-
nisteri Pekonen myos kévi salissa, ja hetki sitten tddlla oli paikalla myds terveysministeri
Kiuru — sen huoleni, ettd aika moneen néistd kanteluista voidaan vastata vuoden viiveelld
tai sen kanteluvuoden aikana, on, ettd itse asiassa nyt meilld on sellaisia tilanteita koronan
aikana, ettd ndma toimet eivit voi odottaa. Siksi olisin odottanut, ettd ministeritkin olisivat
voineet olla ehka tétd keskustelua kuuntelemassa.
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Otan esimerkin, kuinka yli 80-vuotias rouva ei saanut osallistua oman aviopuolisonsa
hautajaisiin. Tésté hinen tyttirensé oli tehnyt kantelun. Maija Sakslin antoi tésté ratkaisun,
jaratkaisu oli: oli toimittu vaérin. Mutta minkés teet, hautajaiset olivat menneet, kerta ela-
méssd -tilaisuus, ei padssyt oman eldmidnkumppaninsa hautajaisiin. Maija Sakslin kirjoitti:
”Hautajaisissa laheisten tuki, yhdessé sureminen ja muisteleminen seké kiitollisuuden, su-
run ja kaipauksen jakaminen on keskeistd. Mahdollisuus osallistua hautajaisiin on merki-
tyksellistd perhe-eldmén suojan kannalta. Siten velvollisuus edistéé perus- ja ihmisoikeuk-
sien toteutumista edellyttdd, ettd jokaisen mahdollisuutta osallistua hautajaisiin ediste-
tadn.”

My0s vanhuksia on pidetty koronakriisin aikana erillddn. Se on ollut monessa tilantees-
sa tietysti terveyden ndkdkulmasta varmasti valttimatonta, mutta on esimerkiksi aviopari,
joka ei saanut tavata kuukausiin toisiaan, ja nditd esimerkkeja on lukuisia. Sain itse huoles-
tuneen yhteydenoton, missd omainen suri sitéd, ettd hin ei ole voinut puolisoaan tavata.
Puoliso oli jo vakavasti muistisairas, ja hén pelkési sitd, ettd timén eristyksen jalkeen ei
endd puoliso hédntd tunnista ehkd koskaan. Se oli télle puolisolle raju paikka.

Naisté vierailukielloista on myos oikeusasiamiehelle kanneltu, esimerkiksi STM:n vir-
heellisestéd ohjeistuksesta, jossa vierailut oli kielletty tai niité rajoitettu lainvastaisesti.

Oma kysymykseni oikeusasiamichelle nyt téssi keskustelussa kuuluukin: Miké olisi se
keino, ettd me voisimme valttdé timéantyyppiset tilanteet, joihin teidén ratkaisunne tulevat
valitettavasti liian myohédan? Ymmaérrén, ettd teidén jérjestelmanne ndin toimii, mutta mika
olisi se keino, ettd meill4 ei tulisi edes téllaisissa poikkeusoloissa tilanteita, ettd ihminen ei
ole pddssyt oman puolisonsa hautajaisiin tai tapaamisia joudutaan rajoittamaan néin rajus-
ti? Emmeko me 10yda téssd yhteiskunnassa keinoa, milld me voisimme taata jokaiselle
mahdollisuuden tapaamishuoneiden tai muiden kautta tavata myos ldheisid tdmén pitkitty-
véan koronakriisin aikana? — Kiitos, puhemies.

17.47 Paivi Résidnen kd: Arvoisa puhemies! Tdmi on valtavan laaja kokonaisuus, josta
voisi nostaa esiin monta kulmaa, ja tdalla edustajat ovat kdytténeet jo erittdin hyvié puheen-
vuoroja, joihin voi yhtyd, mutta itse nostan nyt esiin vain yhden kannanoton koulujen us-
konnollisista juhlista.

Viime vuonna marraskuussa apulaisoikeusasiamies Pasi P6l0sen linjaus nosti aika lailla
keskustelua ja kohua, ja jélleen tdmé koulujen joulujuhla-aika on meilld kohta edessé, to-
sin hyvin erilaisena tdmén koronaepidemian vuoksi. Timi viime vuoden tapaus oli sellai-
nen, jossa Kouvolassa koulu aikoi pitdd joulujuhlan kirkossa ja apulaisoikeusasiamies an-
toi linjauksen, jonka mukaan koulun joulujuhlan jérjestdminen kirkossa loukkaa oppilai-
den uskonnonvapautta ja yhdenvertaisuutta, ja taustalla oli Uskonnottomat Suomessa ry:n
tekemé kantelu. Todellakin on ymmarrettdvaa se, ettd huolehditaan siitd, etti jokaisella on
uskonnonvapauden mukainen oikeus myds kieltdytyd uskonnollisista juhlista, ja ndiden
juhlien, joita jarjestetddn, tdytyy olla sellaisia, joihin kaikki voisivat osallistua, mutta téssi
yhteydessi erityisesti huomiota herétti se, ettd oikeusasiamies katsoi, etté kirkkotila itses-
sddn olisi ongelmallinen téllaisen koulun yhteisen juhlan jarjestdmiseen, joka ei valttdmat-
té olisi uskonnollinen juhla, vaan yhteinen juhla, johon kaikki voisivat osallistua.

Itse toivon sitd — ja monet muutkin edustajat ottivat kantaa — etté kirkon kulttuurihis-
torialliset tilat, kirkkotilat, voisivat olla yhteisessé kdytossa silloinkin, kun ei ole kysymys
jumalanpalveluksista tai uskonnollisista juhlista, vaan vaikkapa ylioppilasjuhlien jérjesta-
misestd tai sitten ndistd joulujuhlista. Tdmahédn johti viime vuonna siihen, ettd monissa
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kunnissa sitten jopa peruttiin nditd joulujuhlia, jotka olivat siind kunnan ainoassa suuressa
tilassa, jossa pystyi juhlan jarjestiméén, ja erityisesti nyt korona-aikana tarvitaan valjia ti-
loja. Monilla paikkakunnilla kirkko on kéyténndssa se véljin tila— jossa myds turvavilejé
pystytddn pitiméain — erilaisiin juhlatilaisuuksiin, olipa sitten konserteista tai muista juh-
lista kysymys. Toivonkin, ettd oikeusasiamies nyt selventdisi nimenomaan téta kirkkotilo-
jen kéyton mahdollisuutta myds muuhun kuin puhtaasti uskonnolliseen toimintaan. Us-
kon, etté sille linjaukselle olisi tarvetta jo nyt tdndkin vuonna.

17.50 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Aivan ensiksi haluan toivottaa ldmpimét
onnittelut oikeusasiamiehelle ja hinen tydryhmaélleen ja kanslialle — kiitos tyOsténne. Sata
vuotta on pitkd aika, ja siind on tehty hyvia tyotd. Itse nden, ettd kun tuolla oli se vertaus,
ettd rumasta ankanpoikasesta on tullut joutsen, niin voi sanoa, etté sillé joutsenella on seké
juuret ettd siivet, ja juuret tulevat nimenomaan sieltd ihmisoikeuksista ja oikeudenmukai-
suudesta ja lainmukaisuudesta, ja ne siivet ovat sitd, mité te olette harjoittaneet tissi viime
vuosina, ettd olette olleet ajan hermolla ja ottaneet niitd uusia tuulia ja tarttuneet sellaisiin
asioihin, mitkd nyt erityisesti vaativat toimenpiteitd. Tédssd on monia muitakin asioita, joi-
hin nyt voisi puuttua, mutta haluan kahteen erityisesti kiinnittdd huomiota.

Vammaisten oikeuksien valvonta — eli ndiden vammaissopimusten ja niiden imple-
mentointien jilkeen oli aivan loistavaa, ettd Oikeusasiamiehen kanslia otti hoitaakseen ni-
menomaan sen, miten timé YK:n vammaissopimusten implementointi ja valvonta kaiken
kaikkiaan Suomessa hoituu, ja kun se sitten lopultakin saatiin implementoitua Suomeen ja
lainséddéantd kuntoon, niin totta kai sité pitéa sitten valvoa.

T&élla edustaja Rantanen kiytti erinomaisen hyvin puheenvuoron siitd, ettd nimen-
omaan tdmaé sektori jos joku tarvitsee sitd valvontaa. Nyt kun me olemme laajentamassa
oppivelvollisuutta, niin sielld on unohdettu vammaiset aivan tdysin. On aivan loistavaa,
ettd esimerkiksi eduskunnan apulaisoikeusasiamies P6lonen kiinnitti lausunnossaan huo-
miota siihen, ettd vammaiset on unohdettu, vammaisia ei ole huomioitu tissi oppivelvol-
lisuuden pidentdmisessd. Tdhidn me palaamme, mutta timé on yksi esimerkki siitd, ettd Oi-
keusasiamiehen kanslia on ajan hermolla ja nékee, mité tdssd yhteiskunnassa tapahtuu.

No, sitten on vanhuspalvelujen valvonta. Olen aivan suunnattoman ylped siitd, ettd vii-
me vuonna saatiin nostettua télle vuodelle rahoitusta lisdd — ja viime vuodelle mydskin
saatiin nostettua rahoitusta lisid — nimenomaan ikdihmisten palvelujen valvontaan. Muis-
tatte sen, kun oli aikamoinen retuutti silloin 2015, kun tapahtui hyvin monenlaista vanhus-
palveluissa, ja varmasti se oli aika lailla jidvuoren huippu, mutta me saimme nimenomaan
resursseja siihen, ettd Eduskunnan oikeusasiamiehen kanslia ldhti tekemdén valvontakéyn-
tejd, myds yllattévid, ennakolta kertomatta. Ja nehén ovat tiydellisid siihen, ettd saadaan
yllétettyd ja kdytyé katsomassa, mité sielld oikein tapahtuu.

Te olette tavallisen ihmisen auttaja, ja siihen teille onnea myds jatkossa. Toivon, ettd
myos sitten, kun mietitddn titd vanhusasiamiesti, se sijoitetaan nimenomaan sinne Oikeus-
asiamichen kansliaan, koska sielld on myos toimivalta. Me emme tarvitse ainoastaan niité,
jotka nostavat néitéd epikohtia, vaan mydskin [Puhemies koputtaa] niité, jotka tarttuvat nii-
hin. — Kiitos.

17.53 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Innostuin vield téssi edustaja Heinosen pu-

heenvuorosta ja otin puheenvuoron ldhinnd nyt timén vuoden asioihin liittyen. Nimittdin
tdmén koronakriisin aikana vammaiset ovat unohtuneet myos téssd hiukan: silloin kun
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ndma riskiryhmat méériteltiin kevaalla, niin sielté jdivat todella pois nima vaikeavammai-
set, jotka ovat siis pyorétuolissa, eivit pysty liikkumaan ja joilla usein on jo ldhtokohtai-
sesti keuhkoissa ongelmia. Néinpé ollen se aiheutti tietysti ongelmia palveluiden osalta:
jos he eivit ole riskiryhmaéi, niin silloin he eivét saa tietenkdén niitd palveluita, mita valt-
tamattd tarvitsisivat, koska he eivit sielld ole. Téltd osin se on aiheuttanut erityisesti lap-
siansa hoitaville vanhemmille aika paljon ongelmia, koska he ovat joutuneet punnitse-
maan sitd, 1dhettévitko he lapsensa kouluun, tai sitten on jaatava itse toistd pois hoitamaan.
Ja voitte nyt kuvitella, ettd sitten kun siind ei voida kéyttdd myoskaédn minkdannékdisid pal-
veluja siten, ettd vanhemmat voisivat levité, niin nima perheet ovat olleet kyll4 todella ko-
villa, ja siind mielesséd valvonnan osalta on varmaan hyvéd huomioida korona-aikana tdma
asia.

Sitten en malta olla kéyttdmaéttd pientd puhetta tdhén vanhusten asumisen jérjestelmaén
liittyen. On erinomaisen hyvé asia, ettd meilld oikeusasiamies néitd valvoo. Nythin paljon
on menty sithen omavalvontasysteemiin, mutta mind en ole aivan varma, toimiiko tdméa
omavalvonta sitten silloin, kun siind yhdistetdéan myoskin liiketaloudelliset tavoitteet. Ja
nyt ainakin ihan viime viikkoina on lehdissé ollut kirjoituksia siité, ettd kun niiden yksi-
koiden vierailuiden uudelleenaukeamisen jalkeen omaiset ovat néissd paikoissa kdyneet,
niin on ilmeistd huomauttamista kylld vanhusten olosuhteissa ollut. Kylldhén tima jarjes-
telmé on sellainen, ettd 1&htokohtaisesti sitd pitdisi ehkd miettid, onko meilld nyt téllé het-
kelld vanhuksille optimaalinen jérjestelma: ettd kotihoito ja péivystys on se padsdanto, ja
sitten aika huonossa kunnossa vasta paastdan minkdén asumispalvelun piiriin. Jos vertaan
sitd omaan nuoruuteni, niin silloin oli koti, sitten olivat timmdiset vanhustentalot, joissa oli
keskitetysti hoitoa saatavilla alueella, sitten olivat vanhainkodit, ja sitten viimeisend tuli-
vat terveyskeskusten vuodeosastot. Ei sekédén ehkd optimaalinen ollut, mutta oli se véhéin
porrastetumpi kuin till4 hetkelld. — Kiitos.

17.56 Mikko Kinnunen kesk: Arvoisa herra puhemies! Korona on eristdnyt meité toisis-
ta ihmisistd, moni on kérsinyt yksindisyydestd. Tarvitsemme toisiamme, kaipaamme mer-
kityksellisiéd kokoontumisia ja tilaisuuksia. Nyt tarvitaan entistd suurempia tiloja, jotta ih-
miset voivat kokoontua. Harvaan asutulla seudulla riittdvén vilja kokoontumistila voi olla
kirkko.

Apulaisoikeusasiamies on tehnyt viime vuonna, oikeudellisia tulkintametodeja kéyt-
tden, koulujen syyslukukauden pééttdjaisjuhlaa eli joulujuhlaa koskevan oikeudellisen rat-
kaisun. Ratkaisuun liittyvd koulu oli jérjestdnyt joulujuhlan siséllollisesti uskonnollisena
tilaisuutena ja siten vastoin opetussuunnitelman perusteita ja perustuslakivaliokunnan hy-
viksymaid linjaa. Paatoksessd sivuttiin myds paittéjaisjuhlan jarjestimispaikkaa. Apulais-
oikeusasiamies piti lahtokohtaisesti ongelmallisena koulun péattdjdisjuhlan jarjestdmisté
evankelis-luterilaisen kirkon kirkkosalissa. Ratkaisu herétti laajaa yhteiskunnallista kes-
kustelua, jossa asiasta puhuttiin my0s aivan asian vierestd. Keskustelu suuntautui aloille ja
alueille, joista apulaisoikeusasiamiehen ratkaisussa ei ollut kysymys. Paitos ei koskenut
koulun jérjestdmid vapaachtoisia joulukirkkokdyntejé, joille on jarjestetty myos tunnustuk-
seton vaihtoehto. Esimerkiksi kotikunnassani Reisjarvelld kaikki koulut kokoontuvat vuo-
sittain joulukirkkoon, jonka rinnalla tarjotaan vaihtoehtoista ohjelmaa Opetushallituksen
ohjeen mukaisesti.

Moni kirkkoon kuulumaton haluaa vapaaehtoisesti liittyd yhteiseen jouluperinteeseen.
Joulukirkko koetaan osaksi vuodenkiertoa ja suomalaista kulttuuriperinnetti. Tulevien su-
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kupolvien tulee tuntea maamme juuret ja historia. Niihin kuuluu olennaisesti myds kristin-
uskon lasnéolo ja vaikutus. Arvopohjaa, kieltd, ajanlaskua, nimistdd ja taidetta ei voi eikd
tarvitse puhdistaa kristinuskon jattdmista jéljistd. Ne ovat yhteistd perintda ja ndkyvit ym-
périllimme samalla, kun uusia uskontoja, katsomuksia ja perinteité tulee entisten rinnalle.

Apulaisoikeusasiamiehen ratkaisussa ei ollut kysymys jumalanpalveluksesta. Siind oli
kysymys yleisesti jarjestettavasti opetuksesta, joka on jarjestettiva oppilaalle uskonnolli-
sesti ja katsomuksellisesti sitoutumattomana. Apulaisoikeusasiamies néki ratkaisussaan
koulun opetus- ja kasvatustoiminnan kannalta ongelmallisena, ettd paikkana oli jumalan-
palveluksiin tarkoitettu kirkollinen rakennus. Tahén voi toki sanoa, ettd jumalanpalveluk-
sia voidaan jérjestdd monenlaisissa paikoissa ja rakennuksissa. Kirkot palvelevat paitsi
seurakuntien jumalanpalvelustiloina my6s kokoontumispaikkoina erilaisissa tilanteissa.
Ne ovat osa suomalaista kulttuuriomaisuutta ja kansallismaisemaa. Niitd vaalitaan monen-
laista yhteistd kéyttod varten. Niissd pidetdédn konsertteja, vietetddn juhlatilaisuuksia ja jér-
jestetddn kansalaiskeskusteluja. Toivon, etti ndin voisi olla jatkossakin.

Arvoisa puhemies! En ymmaérri sité, ettd tila sindnsé olisi ongelmallinen koulun joulu-
juhlalle, sisdltohén sen ratkaisee. Kirkko ei voi lahtokohtaisesti olla véérd paikka koulun
juhlalle. Tila ja sen symbolit eivit leimaa tilassa toteutettuja tilaisuuksia uskonnollisilla
merkityksilld. Uskonnot ovat luonnollinen ja nékyvé osa suomalaista kulttuuria ja yhtei-
sollistd eldmdnmenoa, jonka merkitys on kirkastunut koronan eristyksen aikana. Uskon-
nonvapaus on luovuttamaton arvo ja keskeinen ihmisoikeus. Jokaisella on vapaus harjoit-
taa uskontoa ja olla harjoittamatta sitd. Uskontojen ja katsomusten yhteiselolle on néin hy-
vit edellytykset.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd perustuslakivaliokunta voisi punnita vield titd asiaa.
Tété punnintaa ovat toivoneet myos kirkkomme piispat.

18.01 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa puhemies! Haluan mydskin ldmpimaésti onnitella oi-
keusasiamiestd ja myoskin koko toimistoa 100-vuotisesta upeasta ja tirkeésté taipaleesta.

T&élla on pidetty erittdin hyvii ja tarkeitd puheenvuoroja, joista voisi monenkin nostaa
esille, niin vammaisnidkokulmaa kuin vanhusnédkdkulmaa ja niin edelleen, mutta haluan ly-
hyesti, intoutuneena edustaja Kinnusen erinomaisesta puheenvuorosta, myoskin muuta-
man sanan sanoa tisti kirkkotilaproblematiikasta.

Olen itse toiminut alakoulussa yli 20 vuoden ajan, joista viimeiset kymmenen vuotta
rehtorina, ja voin sanoa, etté siind kahdenkymmenen vuoden aikana on joka vuosi joulu-
juhla pidetty — toisinaan koulun juhlasalissa, mutta myoskin aika useana vuonna kirkko-
tilassa. Siihen kirkkotilaan on syy ollut useimmiten juuri se, ettd se on vilja, upea ja arvo-
kas tila, johon mahtuvat isovanhemmat, mummat, paapat ja laajempi suku viettdméén tata
upeaa joulun hetked.

En milléén, arvoisa puhemies, kykene taipumaan siihen, etti tila itsessdén tdyttdisi us-
konnollisen tilaisuuden elementit. Se ei mitenka4n tahdo ikd4n kuin kaiken jarjenkdyton ja
inhimillisyyden elementteihin soveltua. Itse ymmaérrén siséllon, silloin kun joulujuhlan ta-
vallaan uskonnollinen sanoma tuodaan voimakkaasti esille, ettd silld on merkitysti, mutta
itse rakennus — vaikkakin tunnistan, etti totta kai kirkkoihin kuuluu symbolisia element-
teja — ei olisi kuitenkaan sellainen, jossa téllaista lasten joulujuhlaa ei voisi viettda.

Tédma on valitettavasti tarkoittanut koulumaailmassa epétietoisuutta ja epdvarmuutta sii-
td, saako joulujuhlia ylipadtadn pitdéd, saammeko me sdilyttdd niitd kansallisia traditioita,
joita mydskin kristinusko valittdd, saako esittdd jouluevankeliumia, saako laulaa Enkeli
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taivaan -laulua. Tdma on valitettavasti tarkoittanut sitd, ettd tdllainen valtakunnallinen se-
kaannus tdstd arvokkaasta, pitkdaikaisesta suomalaisesta traditiosta on hdipymaissa, tai ai-
nakin siind on voimakkaita epdvarmuustekijoitd sen suhteen, [Puhemies koputtaa] saako
ndin tehda vaiko ei. Eli kannan huolta [Puhemies koputtaa] perinteiden puolesta, ettd hii-
vytimmekd me ne pois.

18.05 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa rouva puhemies! Haluan my6skin osaltani onnitella,
mutta mydskin toivottaa voimia. Yleensé tdllaiset kysymykset, jotka liittyvit esimerkiksi
uskontoon tai koulumaailmaan, ovat sellaisia, mitké herdttavat kansalaisissa hyvin vahvo-
ja tunteita ja tuntemuksia, ja tdssé on pidetty ansiokkaita puheenvuoroja juuri tésté kirkko-
tai seurakuntatilojen kayttdmisesté juhlissa.

Meilla kuitenkin on myds sekin tilanne huomioitava, ettd meilld késittdakseni seurakun-
nissa ihmisid kdy entistd vihemmaén kirkoissa ja se massa, mikd meilld kiinteistdja sielld
on, pitdisi hyddyntdd paremmin. Ei tietysti ole oikeusasiamiehen tehtdva miettid sitd, mi-
ten sitd hyodynnetdédn, mutta niité linjauksia tarvitaan selvennykseksi, koska moni kunta ja
kaupunki sitten tulkitsee néité ratkaisuja omalla tavallaan. Ja niin kuin téssd edustaja Ré-
sénen totesi, tilaisuuksiakin sitten peruttiin yhtékkia.

Me tarvitsemme selvyyttd ndihin linjauksiin, ja niiden pitd olla yksiselitteisid. Varmas-
ti Opetushallitus niitd osaltaan mydskin pyrkii tekeméén, mutta on kovin ikdva néhda, ettid
tulee vastaan tilanteita, joissa kulttuuri ja historia unohdetaan ja mennéén pienen vihem-
miston ehdoilla ja enemmistd joutuu siirtymdidn monessa kohtaa. Se on erittdin ikévaa,
mutta ymmaérrén, ettd ndissi tulkinnoissa yritetdén olla mahdollisimman tarkkana.

Haluaisin edustaja Heinoselle kommentoida, mutta hén ehti jo 1dhtemé&an, kun hin pohti
tadlla ddneen sitd, ettd milla voitaisiin jo etukdteen ennen niiti kanteluita pystyéd puuttu-
maan niihin asioihin: koko ideahan perustuu niihin kanteluihin ja toisaalta myos omasta
aloitteesta tehtiviin selvityksiin ja tutkimuksiin. Eli kyll& erittdin térkeda ty6td toimiston-
ne tekee, ja toivotan kaikkea menestysti sithen ty6hon.

18.07 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! En malta olla kommentoimatta tdhan kir-
kossa pidettivien juhlien keskusteluun. Me olemme Suomessa, joka on ollut aina kristilli-
nen maa. Minun ndhdékseni varsin isolle osalle suomalaisista uskonnolla sinénsé ei oike-
astaan ole kovin suurtakaan roolia eldiméssé, mutta he kdyvét kyll4 kirkoissa tai seurakun-
nan tiloissa juhlissa, kun ovat tottuneet kdyméén sielld, enké ainakaan itse henkilokohtai-
sesti koe, enki tunne ketédn, joka kokisi, ettd se olisi ollut jollakin lailla painostavaa tai
loukkaavaa.

On hyva muistaa, ettdi maamme arvot ja suomalaisuus aika pitkélti perustuvat lopulta
kuitenkin kristilliselle arvopohjalle, jota meidén ei tule kylld misséén tilanteessa luovuttaa
eikd perddntya siitd. Ja sitten haluan kylla tdhdn keskusteluun nostaa sen, etti tavallaan ei
voi myoskién poimia rusinoita pullasta, koska nyt tilanne on se, ettd meilld on valtava méa-
rd yliméédrdisid vapaapdivid, jotka perustuvat nimenomaan kristilliseen arvopohjaan. Péé-
sidiset, joulut — pitéisikd niistékin luopua, jos kerran jotakuta loukkaa, ettd ne tulevatkin
lopulta kristillisestd arvopohjasta? Minusta on tavattoman hyva kuulla, ettd tassakin salis-
sa puolustetaan suomalaisuutta ja meidin kulttuuriperintddmme, joka hyvin pitkalti tille
pohjalle perustuu, oli sitten kirkon aktiivinen jdsen tai ei. — Kiitos.
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18.08 Paivi Résinen kd: Arvoisa rouva puhemies! Tailla on kéytetty erittdin hyvid pu-
heenvuoroja nyt kirkkotilojen kéytosti ja joulujuhlista, ja pitéisin erittdin arvokkaana sité,
jos oikeusasiamies voisi vield tdsmentdd timén viimevuotisen linjauksen perusteluja.

Muistutan siitd, ettd kun uskonnonvapauslakia késiteltiin, niin perustuslakivaliokunta
linjasi silloin, ettei valiokunnan tarkoituksena ole ollut muuttaa kéytintoja erilaisten kou-
lun perinteeseen kuuluvien tilaisuuksien, kuten lukukauden paittéjéisten, osalta. Todella-
kin se on tdysin ymmaérrettivaa, ettd kaikille tarkoitettu yhteinen joulujuhla on uskonnon-
vapauslain mukainen ja etté siihen kaikki voivat osallistua. Toki ovat sitten vield erikseen
nédma joulukirkkotilaisuudet, siis jumalanpalvelustilaisuudet, joista sitten voivat kieltdytya
ne, jotka ovat uskonnottomia tai edustavat toista uskontoa. Mutta nimenomaisesti timéa
kirkkotilan kaytto kaikille tarkoitetussa joulujuhlassa tai koulun paéttéjdisjuhlassa minun
ymmartiékseni on kuulunut hyvin monella paikkakunnalla siithen koulun perinteeseen, ni-
menomaan ndissd lukukauden péattdjdistilaisuuksissa. Silloin kansanedustajan niakokul-
masta ndyttdytyvit jollain tavalla ristiriitaisilta timé perustuslakivaliokunnan kannanotto
ja sitten toisaalta timé apulaisoikeusasiamiehen linjaus.

Ajattelen, etti jatkoa ajatellen olisi kylld hyvé, ettd tdhén saataisiin selkeyttd. Tietysti se
on myos eduskunnan asia ja eduskunnan perustuslakivaliokunnan asia tdhén puuttua, mut-
ta ehképé oikeusasiamies voi myo0s titd kommentoida.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ja tihin kohtaan annan oikeusasiamiehelle 3 minuutin pu-
heenvuoron.

18.11 Eduskunnan oikeusasiamies Petri Jaiskeldinen: Arvoisa rouva puhemies! Kii-
tdn ndistd puheenvuoroista ja tddlla kdydystd keskustelusta. T4élld oli muutama puheen-
vuoro, joihin sisdltyi kysymyksié tai toivomuksia oikeusasiamiehen suuntaan.

T&élla edustaja Rantanen tiedusteli, onko meillé ollut tapauksia kehitysvammaisten hen-
kildiden hoidon rajauksista. Nyt téltd korona-ajalta muistan ainoastaan yhden tapauksen,
jossa meidédn arvioitavanamme oli se, oliko timmoinen DNR-péétos, siis ei elvyteti -paa-
tos, tehty asianmukaisesti. Me sitd selvitimme, mutta siind tapauksessa kylld lopputulos
oli, ettd ei ollut perusteita aloittaa tutkintaa. Eli kylld siiné selvésti pystyttiin osoittamaan
se, etti sen padtoksen perusteena ei ollut se henkilon kehitysvammaisuus.

Sitten edustaja Résénen nosti esiin koulujen joulujuhlien jarjestdmisen kirkossa ja viit-
tasi tdhén apulaisoikeusasiamies Pasi Pol6sen ratkaisuun. Nyt minulla ei ole mahdollisuut-
ta apulaisoikeusasiamiehen ratkaisuja arvioida, mutta kun kirkkotilojen kiytosté oli puhet-
ta, niin sithen liittyen apulaisoikeusasiamies P6lonen on tdnd vuonna antanut kylld hyvin
laajan ja perusteellisen padtoksen, jossa ainakin osittain on kosketeltu juuri titi kirkkotilo-
jen kéyttoa. Se oli hyvin laaja, pitkd péétos, jossa oli kaikki Euroopan ihmisoikeustuomio-
istuimen kannanotot ja muut oikeusléhteet varsin tarkasti perattu. Nyt miné en ihan tarkas-
ti muista, mité kaikkia kysymyksié siind oli késitelty, mutta muistamani mukaan tété kirk-
kotilojen kéyttda siind ainakin sivuttiin.

Sitten td4lld edustaja Heinonen tiedusteli, olisiko joitain keinoja vilttda néité ikévia ti-
lanteita, joita vanhusten hoivayksikdissd on nyt korona-aikana tapahtunut. No, niin kuin
edustaja Heinonen itsekin arveli, oikeusasiamichelld ei oikein sellaisia keinoja ole, eli oi-
keusasiamies ei juurikaan voi toimia palokuntatyyppisesti. Meidén kantelumenettelymme
on kirjallinen, ja ennen kuin voidaan arvostelua esittdd, niin tdytyy kuulla sitd kohdetta.
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Tietysti jos tarkastusten yhteydessi timmoisid kysymyksid havaitaan ja tulee esiin, niissé
on mahdollisuus sitten timmoiseen nopeampaankin puuttumiseen.

Arvoisa rouva puhemies! Luulen, ettd tdssé olivat ne kysymykset, joita minulle esitet-
tiin. — Kiitos.

Asia lahetettiin perustuslakivaliokuntaan, jolle muut erikoisvaliokunnat voivat antaa lau-
sunnon viimeistédén 1.3.2021.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kansanterveyslain viliaikaisesta muuttamisesta
annetun lain voimaantulosifinnoksen muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 179/2020 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 7.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetetdén sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Lahetekeskusteluun varataan enintdén 30 minuuttia. Asian kisittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Keskustelu

18.14 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru (esittelypuheenvuoro):  Arvoisa
puhemies! Tidssé esityksessd on kyse niin kutsutun kotihoitokokeilun véliaikaisesti voi-
massa olevien sdddosten voimassaolon jatkamisesta siihen asti, kunnes sote-uudistus tulee
voimaan.

Kansanterveyslakiin liséttiin méaérdaikaisesti voimassa olevat kotihoitokokeilua koske-
vat pykéldt vuoden 2005 alusta ldhtien. Sdddokset ovat tilld hetkelld voimassa timén vuo-
den loppuun asti. Viliaikaisten sddddsten voimassaoloa on jatkettu jo useaan kertaan.

Nykyisin sddadoksistd merkityksellisid ovat asiakas- ja potilastietojen kisittelyd koske-
vat sdddokset. Kotihoitoa koskevat sdddokset on tarpeen saattaa osaksi pysyvéad lainséa-
déntod ja laajentaa koskemaan kaikkia kuntia. Tdma on tarkoitus toteuttaa osana sote-uu-
distusta ja siihen liittyvié sosiaali- ja terveydenhuollon erillislakien uudistuksia, jotka ovat
tulossa tdmén varsinaisen padkokonaisuuden jilkeen.

Sosiaali- ja terveydenhuollon henkildstorekistereitd koskevat kysymykset tullaan ratkai-
semaan pysyvéssi lainsdddianndssi sosiaali- ja terveydenhuollon tiedonhallinnan lainsda-
déannon kokonaisuudistuksella, jonka on tarkoitus tulla voimaan samanaikaisesti sote-uu-
distuksen kanssa. Tédssd vaiheessa ehdotetaan sddddsten voimassaolon jatkamista vuoden
2022 loppuun asti.

Arvoisa puhemies! Sddddsten voimassaolon jatkaminen mahdollistaisi sen, ettei nykyi-
sid hyvin toimivia kotihoitojérjestelmié tarvitsisi purkaa puutteellisen lainsdddannon vuok-
si. Kunnille ei téstd laista syntyisi kustannuksia eikd mydskéédn uusia velvoitteita. Ainoas-
taan mahdollistettaisiin nykytilan sdilyminen sote-uudistuksen voimaantuloon asti.

18.16 Paivi Résidnen kd: Arvoisa rouva puhemies! Tdma kokeilulaki on siis sdéddetty jo

vuonna 2004. Se on ollut vuodesta 2005 voimassa, ja tdytyy sanoa, ettd kun tima nyt sitten
on vuoteen 2022 voimassa, niin on kokeilu ainakin riittdvén pitkd. Kysyisinkin vield mi-
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nisteriltd, millaisia kokemuksia tastd kokeilusta tilld hetkelld on. Timé&hén on aika mones-
sa kunnassa ollut kdytdssi, ja niin kuin ministeri totesi, tarkoitus olisi, ettd téstd saataisiin
sitten pysyvé jérjestely, jos ja kun tdmé sote-uudistus saadaan voimaan. Téssd vaiheessa
tietenkin toivoa sopii, ettei tarvitse enéé sitten jatkaa tité kokeilua, jolloin paéstiisiin yli 20
vuoden kokeilulakiin, vaan saataisiin vihdoin pysyva lainsdéddanto.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Kiuru, minuutti.

18.17 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa
puhemies! Kotihoidolla siis tarkoitetaan sosiaalihuollon, kotipalvelun ja terveydenhuollon
kotisairaanhoidon yhdistdmistd yhdeksi toiminnaksi. Koska sosiaalihuollon asiakasasia-
kirjoihin sovelletaan sosiaalihuollon asiakasrekistereitid koskevia sddadoksid ja terveyden-
huollon potilasasiakirjoihin sovelletaan potilasrekistereitd koskevia sdddoksid ja koska
nédma rekisterit ovat siis vield erillisid, on ollut tarpeen siétéd kotihoidossa toimivalle sosi-
aalihuollon ja terveydenhuollon henkildstolle oikeus yhdistdd néité tietoja ja kéyttda niitd
— sehén tdssé on ollut nyt se pihvi.

Kokeiluun otettiin siis vuonna 2005 noin 30 kuntaa, ja sen jilkeen ollaan tehty paatoksia
vuosina 2019—2020 seuraavien kuntien ja kuntayhtymien hyvéksymisestd kokeiluun. Nii-
td ovat siis Vantaan kaupunki, Kerava, Keski-Uudenmaan sote-kuntayhtymaé, ja ndmai ko-
kemukset ovat olleet hyvid, eikd nykyisté kotihoitojarjestelméa, tétd kokeilua, haluta pur-
kaa. Tdma ei koske siis isoa porukkaa, mutta on antanut [Puhemies koputtaa] mahdolli-
suuksia jarjestdd kotihoitoa vihén toisella tavalla.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sairausvakuutuslain 4 luvun ja eriiden muiden
lakien muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 180/2020 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 8.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetién sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Keskustelu

18.19 Sosiaali- ja terveysministeri Aino-Kaisa Pekonen (esittelypuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Tassd esityksessd ehdotetaan muutettavaksi sairausvakuutuksen matkakor-
vauksia koskevaa sdédntelya.

Esityksessd ehdotetaan ensinnékin, ettd Kansaneldkelaitos korvaisi timén vuoden jil-
keenkin sairauden hoitoon liittyvié Ylioppilaiden terveydenhoitoséétion Y THS:n toimipis-
teisiin tehtyjd matkoja. Muutosehdotus liittyy jo aiemmin eduskunnassa hyvéksyttyyn
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lainmuutokseen, jonka mukaan Kansanelidkelaitoksen YTHS:lle maksamista korvauksista
sdddetdén 1.1.2021 lukien korkeakouluopiskelijoiden opiskeluterveydenhuollosta anne-
tussa laissa. Nyt kisilld olevan matkakorvauksia koskevan ehdotuksen tavoitteena on tur-
vata korkeakouluopiskelijoiden padsy Y THS:n palveluihin.

Toiseksi esityksessd ehdotetaan palvelusetelilld jérjestettyyn hoitoon tehtyjen matkojen
matkakustannusten korvaamista tosiasiallisen hoitopaikan sijasta 1&himpéén hoitopaik-
kaan. Lahimmalla hoitopaikalla tarkoitettaisiin paikkaa, jossa vakuutettu voi saada tervey-
dentilansa vaarantumatta sairausvakuutuslaissa tarkoitettua tarpeellista tutkimusta ja hoi-
toa. Esityksen tavoitteena on palauttaa palvelusetelilld jérjestettyyn hoitoon tehtyjen mat-
kojen korvaamiskéyténto sellaiseksi kuin se oli viime vuoden lopussa muutoksenhakuas-
teessa tehtyyn laintulkintamuutokseen saakka.

Lisdksi esityksessé ehdotetaan jatkettavaksi sairausvakuutuksesta korvattavan taksin-
kéyton enimmadishintaa koskevaa viliaikaista sédéntelyd vuoden 2024 loppuun asti. Viliai-
kaiset sadnnokset mahdollistaisivat sen, ettd valtioneuvoston asetuksella sdddettédisiin niin
sanottujen Kela-taksien enimmaéishinnoista. Sddnndsten jatkamisella olisi mahdollisesti
hintojen nousua hillitsevé vaikutus Kansaneldkelaitoksen tulevissa taksimatkoja koskevis-
sa hankinnoissa. Enimmadishinta toimisi Kansaneldkelaitoksen kilpailutusten ylarajana.

Sanna Marinin hallituksen hallitusohjelmassa on kirjaus monikanavarahoituksen purka-
misen valmistelun aloittamisesta. Témén valmistelun yhteydessé on tarkoitus késitella ny-
kyisin sairausvakuutuksesta korvattavien matkojen tuleva jérjestdmis- ja rahoittamistapa,
milld perusteella nykyisen médrdaikaisen enimmaéishintasdéntelyn jatkamisen tarve voi-
daan edelleen arvioida méérdaikaiseksi.

18.22 Piivi Risénen kd: Arvoisa rouva puhemies! Kun ministeri puheenvuorossaan nos-
ti esiin timin monikanavarahoituksen purkamisen, niin kysyisin nyt ihan siti, onko odo-
tettavissa, ettd vield tilld vaalikaudella saadaan ihan tosiasiallisesti eduskunnan kisitte-
lyyn sellainen esitys, jolla titd monikanavarahoitusta voidaan purkaa, jos ajatellaan nyt
vaikkapa myds nditd erilaisia maksukattoja. Tédssa esityksessdhdn puhutaan nyt terveyden-
huollon matkakorvauksista, ja kylldhén pitkdaikainen tavoite on ollut se, ettd pystyttdisiin
ndm4 erilaiset maksukatot yhdistdiméaéin, mika toisi sitten helpotusta monelle, joille tulee
erilaisia terveydenhuollon kustannuksia.

Téssd yhteydessé haluan kylld antaa kiitoksen siitd, ettd ministeri on tdalld melko tyhjil-
le salille esitteleméssa téta esitystd — siitd arvostukseni.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Pekonen, 1 minuutti.

18.23 Sosiaali- ja terveysministeri Aino-Kaisa Pekonen (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Edustaja Résénen kysyi monikanavarahoituksen purkamisesta ja sen mah-
dollisesta etenemisesta tilld vaalikaudella. Tarkoitus todella on, ettd monikanavarahoitus-
ta tarkastellaan tdmin vaalikauden aikana, ja meilld on nyt sosiaali- ja terveysministerios-
sd kdynnistynyt tyd ikddn kuin kokoamaan monikanavarahoituksen aiempia selvityksia.
Tieddmme, ettd asiaa on selvitetty paljon ja selvitetty useammalla eri vaalikaudella, ja nyt
kdymme STM:ssé virkatyond ldpi ndmé aiemmat selvitykset ja palaamme varmasti ensi
kevddn aikana tihdn monikanavarahoitukseen. Mutta tissé tietysti pitdd jo huomioida so-
siaali- ja terveysuudistus ja sen eteneminen, jotta sitten on myoskin turvattuna rahoitus-
pohja néille palveluille tulevaisuudessa, ennen kuin purkamista ryhdytién tekeméén.
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Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi maatalousyrittijin tyotapaturma- ja ammatti-
tautilain muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 181/2020 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 9.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetién sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Keskustelu

18.24 Sosiaali- ja terveysministeri Aino-Kaisa Pekonen (esittelypuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Télld hallituksen esitykselld ehdotetaan tehtdvéksi erditd korjauksia,
joita uuden, vuoden 2016 alusta voimaan tulleen maatalousyrittdjén tyotapaturma- ja am-
mattitautilain toimeenpanossa on havaittu. Nykylainsédddantd johtaa niissd tdlla hetkelld
epatarkoituksenmukaiseen lopputulokseen.

Ensinni, puheena olevan lain mukainen ansionmenetyskorvaus pakollisen vakuutuksen
ollessa kyseessé jaettaisiin jatkossa maatalousyrittdjén ja hdnelle sairausajan palkkaa mak-
saneen tyonantajan kesken tilanteessa, jossa maatalousyrittéja on korvatun vahinkotapah-
tuman johdosta tyokyvyton sekéd yrittdjatyohonsa ettd sen rinnalla tekemédénsa tydsuhde-
tyohon. Ehdotetun muutoksen seurauksena ei endé voisi kdyda niin kuin tilla hetkelld, ettd
maatalousyrittdja ei saa yrittdjatoiminnan osalta lainkaan korvausta, kun siité ei jad mitddn
maksettavaa tyonantajalle maksettavan sairausajan palkan jalkeen.

Toinen keskeinen muutos koskee maatalousyrittdjélle takautuvasti myonnettavas tyo-
elidkelakien mukaista tyokyvyttomyyseldkettd ja sen vaikutusta jo korvattuun tydtapatur-
maan tai ammattitautiin. Jatkossa takautuva tyokyvyttomyyseldke ja sen myota tehdyt tar-
kistukset maatalousyrittdjien MYEL-vakuutukseen ja sen mukaiseen tydtuloon eivit vai-
kuttaisi takautuvasti jo korvatun vahingon ansionmenetyskorvaukseen. Télld hetkelld
sddntely johtaa jo annettujen paitdsten oikaisuun ja takaisinperintdén.

Molemmat muutokset koskevat my06s apurahansaajia, mutta heitd on vakuutettuina niin
osallistuu vakuutusturvan kustannuksiin, mutta esityksen mukaisilla muutoksilla ei ole ar-
vioitu olevan juurikaan valtiontaloudellisia vaikutuksia.

Lait ehdotetaan tuleviksi voimaan 1.1.2021. Vakuutuslainsdddénnossd vakiintuneen
padsdannon mukaan muutokset koskisivat vahinkoja, jotka ovat sattuneet lain voimassa ol-
lessa.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.
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10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi poliisilain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 166/2020 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyksen 10.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdan hallintovaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Keskustelu

18.27 Sisdministeri Maria Ohisalo (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kysy-
myksessé olevassa hallituksen esityksessé poliisilain 5 lukuun ehdotetaan lisattavaksi vii-
teen lainkohtaan maininta suojelupoliisin paéllystoon kuuluvasta poliisimiehesté. Taustal-
la on 1. kesdkuuta 2019 voimaan tullut siviilitiedustelua koskeva lainsédédéntokokonai-
suus, missd yhteydessd suojelupoliisin esitutkintatoimivaltuudet ja pakkokeinovaltuudet
poistettiin. Suojelupoliisilla kuitenkin sdilyivit rikoksen estdmisté ja paljastamista koske-
vat toimivaltuudet, joihin liittyvét poliisilain 5 luvun salaiset tiedonhankintakeinot. Tal-
16in poliisilain 5 lukuun lisdttiin jarjestelmaéllisesti termi “’suojelupoliisin paallystoon kuu-
luva poliisimies” useisiin pykaliin “’pidéttdmiseen oikeutetun poliisimiehen” rinnalle. Li-
sdys jai kuitenkin tekemdéttd viidessd lainkohdassa. Suojelupoliisissa ei ole ollut pidattdmi-
seen oikeutettuja poliisimichid sen jalkeen, kun siviilitiedustelulainsdadanto tuli voimaan
kesdkuussa 19.

Arvoisa puhemies! Totean, ettd poliisille ei esitetd uusia toimivaltuuksia. Lakiehdotuk-
sella turvattaisiin olemassa olevien, poliisin toimivaltuuksiin liittyvien menettelyjen kéy-
tettdvyyttd ja siten virkatehtdvien suorittamista. Suojelupoliisi ei voi tehda itsendisesti la-
kiesityksessé tarkoitettuja toimenpiteitd, toisin kuin poliisiyksikot, joissa on pidéttdmiseen
oikeutettuja poliisimichid. Esimerkkind voin mainita keskusrikospoliisin.

Kolmen muutettavaksi ehdotetun lainkohdan osalta totean, ettd suojelupoliisin pééllys-
toon kuuluvalle virkamiehelle mahdollistettaisiin tuomioistuimelta paitdksen tai luvan
vaatiminen lainkohdissa kysymyksessd olevien keinojen kéyttdmiseen. Sddnnokset liitty-
vit tekniseen kuunteluun, tekniseen tarkkailuun kdytettdvan laitteen, menetelmén tai ohjel-
miston asentamiseen sekd salaisen tiedonhankinnan kéytostd kohteelle ilmoittamisesta
poikkeamiseen. Voidaan myo0s todeta, etté tekniseen tarkkailuun, jota myds tekninen kuun-
telu on, ja asentamistoimivaltuuteen liittyvilld menettelyilld on merkitysté yksityisyyden-
suojan kannalta.

Pédtosvalta on kuitenkin tuomioistuimella, joka itsendisesti harkitsee asian, eiké suoje-
lupoliisille esiteté ratkaisutoimivaltaa. Tuomioistuimen ratkaisutoimivalta on perustuslain
10 §:n sdéntelyn kannalta oikeussuojajérjestelméin osa. Tdémé on térkedd, koska tekninen
kuuntelu kohdistuisi rikoksen johdosta vapautensa menettdneeseen henkiloon ja laitteiden
ja ohjelmistojen asentaminen kohdistuisi asuntoon. IImoitusvelvollisuudesta poikkeami-
sella turvattaisiin kdynnissi olevaa tiedonhankintaa, varmistettaisiin valtion turvallisuutta
tai suojattaisiin henked ja terveytta.

Viimeksi mainittujen intressien turvaaminen suojelupoliisin toimesta on ongelma, kos-
ka salaisen tiedonhankintakeinon kéytdsté tulee ilmoittaa tiedonhankinnan kohteelle sdin-
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noksessd midritettyné ajankohtana eikd pédllystoon kuuluva poliisimies voi tdlla hetkelld
vaatia tuomioistuimelta poikkeamista ilmoitusvelvollisuuteen.

Lakiesityksen tallenteiden ja asiakirjojen tarkastamisvelvollisuudella voidaan arvioida
olevan merkitystd kohteen oikeussuojan kannalta. Tarkastamisvelvollisuus liittyy salaisen
tiedonhankintakeinon lainmukaiseen kayttoon ja kuuntelu- sekd katselukiellon noudatta-
miseen. Lakiesitys mahdollistaisi my&s suojelupoliisin pééllystoon kuuluvan poliisimie-
hen saamaan teleyritykselté teknisen seurannan toimeenpanoa varten tarpeelliset tiedot.

Arvoisa puhemies! Hyvét kansanedustajat, vakavien rikosten estdmiselld ja paljastami-
sella suojataan perus- ja ihmisoikeuksia. Ndiden oikeuksien suojaa voidaan tarkastella
myos vakavien rikosten torjuntaan liittyvid tehokkuusvaatimuksia varten. Salaisen tiedon-
hankinnan kayton yleisistd ja erityisistd edellytyksistd sdddetéén poliisilain 5 luvussa. Kei-
noja voidaan kdyttdd muun muassa terrorismiin tai vakoiluun liittyvien rikosten paljasta-
miseen.

Poliisilain uudistuksia on aikaisemmin késitelty perustuslakivaliokunnassa, viimeksi si-
viilitiedustelulainsdddannon kasittelyn yhteydessa.

Lakiesityksen mukaiset menettelyt ja niihin liittyvit toimivaltuudet ovat kiytdssd muis-
sa poliisiyksikdissa jo tdlld hetkelld. Poliisille ei esitetd uusia toimivaltuuksia vaan mah-
dollistettaisiin suojelupoliisin péadllystdon kuuluvalle poliisimiehelle tosiasialliset mahdol-
lisuudet suoriutua tehtivistddn.

Toimenpiteiden suorittajalta vaaditaan tiettyd virka-asemaa, siis paéllystoon kuulumis-
ta. Katson, ettd muutosehdotukset ovat sopusoinnussa my0s perusoikeussdédntelyn kanssa.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.

11. Euroopan turvallisuus- ja yhteistyojirjeston Suomen valtuuskunnan kertomus ETYJ:n
parlamentaarisen yleiskokouksen toiminnasta vaonna 2019
Kertomus K 8/2020 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyksen 11.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn ulkoasiainvaliokuntaan.

Keskustelu

18.32 Vilhelm Junnila ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Esittelen Eu-
roopan turvallisuus- ja yhteistydjarjeston eli Etyjin Suomen valtuuskunnan toimintakerto-
muksen.

Viime vuonna, kun covid-19 ei vield haitannut Etyjin parlamentaarisen yleiskokouksen
toimintaa, pidettiin kaikki kokoukset ja vaalitarkkailut normaalin kdytdnnén mukaisesti.
Varsinainen téysistunto pidetdin yleensi heindkuussa, ja tdmén lisdksi on talvi-istunto hel-
mikuussa ja syysistunto lokakuussa. Tdn4 vuonna yleiskokouksen istuntoa ei jarjestetty —
vield helmikuussa jérjestettiin talvi-istunto Wienissé, mutta sen jalkeen kaikki kokoukset
on pidetty virtuaalisesti. Tdma on aiheuttanut jonkinasteisia vaikeuksia toiminnan jirjesta-
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misessd eikd vidhiten erilaisten valintojen ja sdéntojen ndkokulmasta. Tilalla on ollut mit-
tava médrd erilaisia webinaareja samoista aiheista, joista tdysistunnon yhteydessékin kes-
kustellaan.

Arvoisa puhemies! Palaan nyt kuitenkin viime vuoteen ja voin lopussa valaista tdmén
vuoden tilannetta ja kdydé ldpi lyhyesti vaalitarkkailua kéytdnnon nidkokulmasta Valko-
Vendjilld ja Uzbekistanissa.

Yleiskokouksen tehtdvdhin on keskustella ja ottaa kantaa Etyjin alueella esiintyviin
kiistoihin ja jésenvelvoitteiden noudattamiseen jdsenmaissa. Kertomusvuonna vuoden
paédtapahtuma eli yleiskokouksen pédistunto jarjestettiin Luxemburgissa. Puheenjohtaja-
maana toimi Slovakia, jonka ulkoministeri Lajcak oli hyvin aktiivinen ja jonka nikemyk-
set kdytdnndssé vastasivat myos yleiskokouksen ndkemyksia.

Vield helmikuussa 2019 yleiskokouksen istuntoon osallistui edelliselld vaalikaudella
valittu valtuuskunta. Nykyinen valtuuskunta valittiin viime vuoden eduskuntavaalien jil-
keen. Edellisistd eduskuntavaaleista voin mainita sen verran, ettd Etyjin osana toimiva
ODIHR, eli demokraattisten instituutioiden ja ihmisoikeuksien toimisto, ei suositellut vaa-
litarkkailijoiden ldahettdmistd Suomeen. ODIHRIn asiantuntijat Badalyan ja Misev kuiten-
kin tapasivat oikeusministerion, korkeimman hallinto-oikeuden, valtiontalouden tarkastus-
viraston sekd puolueiden, median ja kansalaisjirjestdjen edustajia. Samassa kuussa val-
tuuskunta tapasi my0s tasavallan presidentti Sauli Niiniston. Armenian pdédministeri Pasin-
jan ja Azerbaidzanin presidentti Alijev tapasivat maaliskuussa 19 ensimmadisti kertaa. Sit-
temminhén tilanne on eskaloitunut sotatoimiksi. Etyjissd on Minsk-ryhm4, jonka puheen-
johtajina Ranska, Yhdysvallat ja Venijé toimivat ja ovat pitkdén yrittdneet saada sopua
aikaan. Uusien tietojen valossa néyttda, ettd Etyj muodostuu jatkossakin pédfoorumiksi
tassé kyseisessa konfliktissa.

Aiemmin tammikuussa valtuuskunnan silloinen puheenjohtaja ja varapuheenjohtaja
osallistuivat Pohjoismaiden ja Baltian maiden Etyj-valtuuskuntien yhteistapaamiseen. Ta-
mén Varsovassa pidetyn kokouksen tarkoituksena oli uudistaa vaalitarkkailua koskevat
sdanndt. Suomi kiinnitti sddntouudistuksessa huomiota kohtaan, jonka mukaan vaalitark-
kailuun osallistuvan henkilon tulisi allekirjoittaa sitoumus pidéttdytyd kommentoimasta
vaaleja kélyvdn maan tilannetta 6 kuukautta ennen vaaleja. Jokainen ymmaérrdmme, etté ul-
kopolitiikassa mukana olevat ja vaaleilla valitut kansanedustajat kokivat tilanteen hyvin
kiusalliseksi ja osiltaan aika mahdottomaksi. Vaatimuksen katsottiin loukkaavan edusta-
jien sanan- ja ilmaisunvapautta. Pohjoismaat ja Baltian maat ovat yhteisesti ajaneet timén
kyseisen kohdan poistamista. Yleiskokouksessa on useita epivirallisia maantieteellisii
ryhmittymid, joissa keskustellaan henkil6vaaleista ja mahdollisesti yhteisesté linjasta eri
kysymyksissd. Suomi siis kuuluu Pohjoismaiden ja Baltian maiden ryhméén, joka vuonna
2019 kokoontui kolme kertaa.

Mutta mennédn heindkuun padistuntoon, jonka aiheena oli kansanedustuslaitoksen rooli
kestévin kehityksen ja turvallisuuden edistdmisessi. Istunnon keskusteluissa toistuivat tu-
tut vastakkainasettelut ja kannanotot liittyen Ukrainan kriisiin, Abhasian ja Eteld-Ossetian
tilanteeseen sekd Vuoristo-Karabahiin ja sitd ympéroiviin alueisiin. Loppuasiakirja hyvak-
syttiin Venédjén ja Turkin kuitenkin vastustaessa asiakirjaa. Vendja on toistuvasti vastusta-
nut ldhes kaikkia Ukraina-konfliktia koskevia kirjauksia. Myds pysyvé komitea joutui &8-
nestdmaiédn lisdaiheiden jatkokésittelyssd, jossa Venijén valtuuskunnan puheenjohtaja
Tolstoin aloitteesta jérjestettiin dénestys Ukrainan ja Georgian valtuuskuntien tekemien
ehdotusten hautaamisesta. Ukrainan lisdaiheessa késiteltiin Vendjén militarisaatiota Kri-
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min ja Sevastopolin michitetyilld alueilla sekd Mustanmeren alueella ja Asovanmerelld.
Aihe meni kuitenkin jatkoon, silld Vendji ja Tadzikistan jéivét tissd ddnestyksessd ilman
tukea. Pysyvissd komiteassa Suomen déntd kayttdd valtuuskunnan puheenjohtaja. Vendja
havisi myds ddnestyksen Georgia-lisdaiheesta, joka koski turvallisuus- ja ihmisoikeustilan-
netta Abhasiassa ja Eteld-Ossetian niin kutsutulla Tskhinvalin alueella.

Yleiskokouksessa oli erikoinen tilanne, kun Venijd myShemmin vaati uutta nimenhuu-
toa yrittdessdin kaataa varsinaisen péitosasiakirjan. Puheenjohtajana toiminut Tsereteli ei
kuitenkaan sité sallinut. Vendjéan vaatimus liittyi siihen, ettd keskustelun kestéessé osa jé-
senisté oli jo ehtinyt lahted kokouspaikalta. Venijé yritti useaan otteeseen vedota siihen, et-
tei yleiskokous ollut pédatdsvaltainen. Sddnt6jen mukaan paditdksenteko edellyttdd, ettd
puolet yleiskokouksesta osallistuu siihen, ja Vendjdn edustajien mielestd tdma ei sitten
tayttynyt. Sihteeristd oli kuitenkin eri mielt, ja tésté seurasi melkoinen kahakka ja lopulta
ulosmarssi. Venijé ilmoitti, ettei voi pitdd Luxemburgin julistusta virallisena, eikd asiaan
saatu tayttd selvyytta.

Elokuussa Tsereteli nimitti edustaja Kauman kansalaisjérjestosuhteiden erityisedusta-
jaksi sekd yleiskokouksen terrorismin vastaisen tyoryhmén jaseneksi. Edustaja Kanerva
jatkoi presidenttikautensa jélkeen edelleen emeritusroolissa, koska istuva puheenjohtaja
Tsereteli voitti vaaleissa saksalaisen vastachdokkaansa Doris Barnettin, ja timi sitten tar-
koitti, ettd Kanerva jatkoi toisen kauden toimien samalla puheenjohtajiston ex officio -jase-
nend.

Haluan vield erikseen mainita yleiskokouksen syyskokouksen. Vuonna 2019 syysistun-
to jérjestettiin ensimmaista kertaa yleiskokouksen demokratiakumppanimaassa Marokos-
sa. Teemakonferenssin aihe liittyi Pohjois-Afrikan turvallisuustilanteeseen ja tarjosi tilai-
suuden nostaa esille Marokon ja ldhialueen muiden maiden konfliktit seké alueen eri yh-
teistydmuodot. On tirkedd muistaa, ettd Etyjilld on myos Vélimeri-ulottuvuus ja parlamen-
taarikkoja Pohjois-Afrikasta ja Lahi-idésta osallistuu joihinkin kdymiimme keskusteluihin
ja neuvotteluihin. Marokon liséksi ndihin kuuluvat esimerkiksi Israel ja Algeria.

Mainitsen my0s yleiskokouksen menettelytapasédntdjen péivittdmisen, jonka tarkoitus
on saada aikaan strategisempi ja johdonmukaisempi lahestymistapa. Tarvitaan selkedmpié
sadantojé tiukkoja tilanteita, kuten dénestyksid, varten. Tt pohdintaa 10ytyy tarkastusker-
tomuksesta lisdd. Padllisin puolin voidaan todeta, ettd tdélla Helsingissa perustettu Etyj ete-
nee jatkuvasti ammattimaisempaan suuntaan erityisesti vaalitarkkailussa mutta myos luo-
tettavana osapuolena erilaisissa konfliktiratkaisuissa.

Keskusteluja on kédyty istuntojen yhteydessa jérjestettivistd oheistapahtumista seka alu-
eellisista yhteistyoverkostoista. Niill4 ei ole muodollista asemaa yleiskokouksessa, mutta
niiden lukumiéra on jatkuvasti kasvanut, ja ndistd on muodostunut hyvé tapa vihemmén
muodollisesti nostaa esille sellaisia kysymyksié ja konflikteja, jotka eivét vilttdmaétté ole
kestoaiheita, kuten vaikka tdimd Ukrainan tilanne, mutta sitten on my®ds téllaisia toisinajat-
telijoiden ja ihmisoikeusaktivistien kohteluun liittyvié, kuten Magnitskin ja Boris Nemtso-
vin tapaukset. Néihin liittyen voidaan todeta, ettd monet néisté tapauksista ovat esilld myos
kansainviélisilléd foorumeilla.

Kuitenkin Kiinan mahdollinen rooli erilaisten kumppanimaidensa epévirallisten Silkki-
tie-ryhmien muodossa on huolestuttanut yleiskokousta ja pysyvédé komiteaa ja on johta-
massa toimenpiteisiin, joiden johdosta yleiskokous voisi toimintaa virallistamalla puuttua
epaselviksi kokemaansa toimintaan.
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Arvoisa puhemies! Ulkoasiainvaliokunta kuuli syyskuussa puheenjohtajaa ja kansain-
vélisten asiain neuvosta, ja valiokunta katsoi mietinndssdén, ettéd Etyjin parlamentaarisen
yleiskokouksen ja Euroopan neuvoston parlamentaarisen yleiskokouksen toiminnassa on
selked sisdllollinen kosketuspinta. Ulkoasiainvaliokunta piti myonteisend pyrkimyksié tii-
vistdd yhteistyotd ja vuoropuhelua Suomen valtuuskuntien kesken tdimén kosketuspinnan
hyodyntédmiseksi ja toiminnan seké kannanottojen johdonmukaisuuden varmistamiseksi.

Yleiskokouksen toinen tdrked ja operatiivinen tehtdvéd on harjoittaa vaalitarkkailua.
Kiinnostus vaalitarkkailua kohtaan on lisdéntynyt. Varsinainen vaalitarkkailu on jatkunut
myos korona-aikana, ja uudet sdédnnot on otettu kdyttoon. Uudistamisty6lld on haluttu var-
mistaa vaalitarkkailun sujuvuus, luotettavuus ja puolueettomuus ja samalla sitouttaa edus-
tajat entistd vahvemmin niihin tarkkailuoperaatioihin, joihin he osallistuvat.

Viime vuonna yleiskokous ldhetti valtuuskuntia kuuteen maahan. Ukraina ei hyvéksy-
nyt Venijin asettamia vaalitarkkailijoilta vedoten lainsdddantdonsa: he luokittelivat Veni-
jan hyokkaajavaltioksi. Suomi kuitenkin osallistui myods Ukrainassa, Kanerva Kiovassa ja
allekirjoittanut Odessassa.

Arvoisa puhemies! Télld hetkelld valmistaudutaan 1&hteméén tarkkailemaan parlament-
tivaaleja Georgiassa [Puhemies koputtaa] ja useita vaaleja Yhdysvalloissa. Suomen val-
tuuskunnan jésen, edustaja Kauma itse asiassa toimii yleiskokouksen valtuuskunnan veta-
jand. Myos edustaja Hopsu ldhtee Georgiaan. Georgian vaalien tulos on siind mielessd mie-
lenkiintoinen, ettd ehdolla on yleiskokouksen tdménhetkinen presidentti eli puheenjohtaja
George Tsereteli. [Puhemies koputtaa] Jos hin ei menesty vaaleissa, yleiskokouksen joh-
toon valitaan uusi presidentti. Maassa on myds meneilldén mittava lainsdédéntSuudistus,
joka on muuttanut osan vaalipiireistd noudattamaan suhteellista vaalitapaa.

Arvoisa puhemies! Kéyn vield lyhyesti lapi Yhdysvaltoja, nimittdin Yhdysvaltojen vaa-
lien mielenkiinto on tietenkin aivan omaa luokkaansa. Suomi osallistuu niihin téll4 kertaa
pienelld valtuuskunnalla, tarkkailemme kahdessa eri osavaltiossa. Olemme kéyneet tausta-
tietoja 1épi jo pidemmén aikaa, silld osavaltiokohtaisesti maassa vallitsee tdysin erilaisia
lainsdddantdjd, kaytiantojd, sddntdjd ja vastuukysymyksid suhteessa liittovaltion ja paikal-
lisviranomaisten keskindiseen toimintaan. Olemme kuitenkin valmistautuneet hyvin, mika
on ensisijaisen tirkedd tdssd epadvarmassa epidemiatilanteessa. — Kiitoksia.

Keskustelu pééttyi.

Asia ldhetettiin ulkoasiainvaliokuntaan.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi puoluelain 3 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 118/2020 vp
Valiokunnan mietinté PeVM 24/2020 vp
Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 23.10.2020 pidettivéan tdysistuntoon.
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13. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi energiatehokkuuslain ja erididen muiden lakien
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 104/2020 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 25/2020 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 23.10.2020 pidettivéan tdysistuntoon.
14. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi biopolttoaineiden kiyton edistimisesti liiken-
teessd annetun lain muuttamisesta annetun lain voimaantulosiinnoksen muuttamisesta ja
eriiden muiden lakien muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 134/2020 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 26/2020 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 23.10.2020 pidettavéin tdysistuntoon.
15. Seuraava tiysistunto

Eduskunnan seuraava téysistunto on perjantaina 23.10.2020 klo 13.00. Téysistunto lope-

tettiin klo 18.45.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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