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Taysistunto

Torstai 1.3.2018 klo 15.59—20.06

Taysistunto alkoi klo 15.59. Taysistunto paéttyi klo 20.06.

Puhetta johtivat puhemies Paula Risikko (15.59—18.01 ja 19.59—20.06) ja ensimmdinen vara-
puhemies Mauri Pekkarinen (18.01—19.59).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. Uusi edustaja

Puhemies Paula Risikko: Liperistd oleva Eero Reijonen, joka on tullut varamiechend
Savo-Karjalan vaalipiiristd edustajantoimensa hoitamisen keskeyttineen Elsi Kataisen si-
jaan, on esittdnyt minulle edustajanvaltakirjansa ja ryhtynyt tindén hoitamaan edustajan-
tointaan. — Olkaa hyva.

Uusi edustaja ohjattiin paikalleen tdysistuntosalissa.
3. Suullinen kyselytunti

Vastaamassa olivat seuraavat ministerit

padministeri Juha Sipila

valtiovarainministeri Petteri Orpo

kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen
opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen

asunto-, energia- ja ymparistoministeri Kimmo Tiilikainen
ulkoministeri Timo Soini

puolustusministeri Jussi Niinisto

tyOministeri Jari Lindstrom

liikkenne- ja viestintiministeri Anne Berner
sisdministeri Kai Mykkénen

sosiaali- ja terveysministeri Pirkko Mattila

maa- ja metsitalousministeri Jari Leppd

eurooppa-, kulttuuri- ja urheiluministeri Sampo Terho
oikeusministeri Antti Hakkénen

Valmis
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perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko
ulkomaankauppa- ja kehitysministeri Anne-Mari Virolainen

Puhemies Paula Risikko: Péivijérjestyksen 3. asiana on suullinen kyselytunti.

Pyydén paikalla olevia ministereité siirtyméén ministeriaitioon. Pyydén niiti edustajia,
jotka haluavat esittdd kysymyksen paikalla oleville ministereille, ilmoittautumaan paina-
malla P-painiketta ja nousemalla seisomaan.

Ministereille esitettiin seuraavat kysymykset:

3.1. Suullinen kysymys sote-uudistuksesta (Sirpa Paatero sd)
Suullinen kysymys SKT 17/2018 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Paula Risikko: Edustaja Paatero.
Keskustelu

16.00 Sirpa Paatero sd: Arvoisa puhemies! Monet suomalaiset odottavat tilld hetkelld
Sipildn hallituksen ratkaisua, miten sosiaali- ja terveydenhuolto paranee. Tétd me kaikki
haluamme ja odotamme. Nyt sitd Sipildn hallituksen aikana on rakennettu hyvin pitkéén
erilaisten ristiriitojen keskelld. Hyvin kriittisen kannan sote-uudistukseen on viimeksi ot-
tanut talouspolitiikan arviointineuvosto, joka havaitsi vakavia puutteita. No, eilen saimme
kuulla hallituspuolue kokoomuksen johtavan talouskeskustelijan Elina Lepoméen rajun
tyrméyksen sote-suunnitelmille. Hinen mukaansa Sipilén hallituksen sote-esitys on ongel-
mallinen EU-oikeuden ndkokulmasta, uhkaa nostaa verorasitusta, keskittda terveysmark-
kinoita ja luo uuden hallintorakenteen, josta on haittaa kustannusten hillinnéssé ja tehok-
kaiden hoitopolkujen jérjestdmisessd. Arvoisa ministeri Saarikko, voitteko vakuuttaa, etti
nédma kritiikit ovat tdysin vaérid? [Eero Heindluoma: Riittd4, jos vastaatte ’kylla” tai ”ei”!]

16.02 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Edustaja Heindluoma kuiskaa eturivisti, ettd riittdd, kun vastaatte "kylla’ tai
’ei’”. Valitettavasti ehké suurimmalle osalle suomalaisista se on jo kdynyt selviksi, etti ai-
van néin yksinkertainen néin iso uudistus ei valitettavasti ole. [Naurua]

Samalla olen kuitenkin hyvin ylped siit4, ettd aika vaikeiden vaiheiden jélkeen olemme
nyt todellakin lainsddddnndn loppusuoralla, ja vield enemmén ylped olen siitd valmistelu-
tyostd, mitd 18 maakunnassa tilla hetkelld satojen, itse asiassa tuhansien, ihmisten voimin
tehdéén, jotta siitd uudistuksesta tulee totta ja jotta suomalaisten palvelut voisivat parantua.

Haluan todeta, ettd kun keskustelu on viime aikoina keskittynyt valinnanvapauteen —
joka on se viimeinen lakipaketti eduskuntaan tulossa olevista isoista kokonaisuuksista
sote-maku-uudistuksessa — niin se ei ole yksin vastaus kaikkeen vaan myds se jérjesta-
misvastuun siirto kunnilta maakunnille on keskeinen osa sité tavoitteiden asetannan taus-
taa, jotta tdssd uudistuksessa voidaan onnistua.
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Puhemies Paula Risikko: Pyydén nyt niiti edustajia, jotka haluavat esittda lisdkysymyk-
sid, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan. — Edustaja Paa-
tero jatkaa.

16.03 Sirpa Paatero sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pahoin pelkédén, ettd
nyt el ministeriltd kuultu tyhjentdvaa vastausta siihen, ettd onko se kritiikki vaaraa, mitd on
esitetty varsin laajasti. Ja on aika selvai, ettd kun tima kritiikkihdn on sisdltanyt sen, ettd
sote-uudistus on erkaantunut varsin kauas niistd alkuperiisistd tavoitteista, niin timéa malli
el tule parantamaan palveluiden saatavuutta, ei lisdé asiakasldhtoisyytté, [Ben Zyskowicz:
Kylla lisdd!] ei pienennd hyvinvointi- ja terveyseroja, [Ben Zyskowicz: Kylld pienentdé!]
ei hillitse kustannusten kasvua, [Ben Zyskowicz: Kylla hillitsee!| vaan sddstojen sijaan tu-
lee lisdkustannuksia, oletettavasti malli kiristdd kansalaisten verotusta ja uhkaa heikentéé
palveluiden saantia. Eihén tima voi olla totta. Ei kai téllaista esitystd kannata runnoa eteen-
pdin. Arvoisa ministeri Saarikko, voitteko nyt luvata kaikille suomalaisille, ettd tima tei-
dén ajamanne uudistus ei kiristd verotusta, ei liséd hallintoa eikd byrokratiaa eiki tule kar-
simaan palveluja ja palveluverkkoa?

Puhemies Paula Risikko: Ja ministeri Saarikko, ja vield sen jdlkeen sitten ministeri Orpo.

16.04 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Edustaja Paatero, teitte pitkén listan arvioimistanne riskitekijoisté, ja on sel-
véa, ettd tuo kaikki voi olla mahdollista, jos uudistus ei kdytdnnossé toteudu. Se nimittéin
ei vield riitd, ettd muodostuu uusi laki. Olen kanssanne eri mieltd. Tadman uudistuksen myo-
td palveluiden saatavuus paranee. Olen sitd mieltd, ettd asiakasldhtoisyys tulee lisdénty-
méén ja hoidon vaikuttavuuden arviointi tulee merkityksellisemmaéksi, johtuen my®os siiti
tavasta, jolla maakunnat rahoitetaan. Olen varma my®s, ettd terveyserojen kaventuminen
on tdmén uudistuksen my&td paremmin mahdollista kuin se nyt huolestuttavassa tilantees-
sa on. Ja kyll4, télld uudistuksen kokonaisuudella, myos uudenlaisilla kdytdnnon toiminta-
tavoilla, on mahdollisuus saavuttaa kustannussaéstot. Olen siis kanssanne eri mielté siité,
mitkd tdmén uudistuksen vaikutukset tulevat olemaan.

16.05 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhe-
mies! Ministeri Saarikko kdytti jo erinomaisen avauksen tédhén, miné ehké keskityn enem-
min sitten kustannuspuoleen.

Totta kai tdssé on riskejd. Siis meidén sosiaali- ja terveyspalveluiden kysynti tulee kas-
vamaan tulevan vuosikymmenen aikana aivan huikealla tavalla. Siksi timé uudistus pitdd
tehd4, ja itse asiassa tdssdkin uudistuksessa ovat ne peruselementit suurilta osin samanlai-
sia kuin mihin eduskunta parlamentaarisesti péadtyi viime kaudella. Nyt siithen on sisdédn
tuotu valinnanvapaus, joka takaa sen tasavertaisen, nopean hoitoonpaisyn.

Mutta toimeenpanovaihe, joka alkaa sen jélkeen kunnolla, kun lait on hyviksytty —
joka itse asiassa on jo kdynnissd — on se, missd viime kéddessd ratkotaan se, ettd myds
nédmai tehokkuushyo6dyt, kustannusséiéstot, saadaan aikaan. Tarvitsee rakentaa huolellisesti
hyvé jarjestelméd, hyodyntdé uutta terveysteknologiaa, katsoa, ettd ne hoitoketjut syntyvit,
jotta ihmiset pédsevit todella sujuvasti hoitoon, jotta ei tule kustannuksia siité, ettd ei paa-
se sinne ladkariin, mihin ei tdndén péése.
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Eli téssé on paljon, paljon hyvéd, [Puhemies koputtaa] ja mind uskon siihen, ettd ndma
taloudelliset tavoitteet [Puhemies: Aika!] myoskin toteutuvat.

16.06 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokoomus sanoo
yleensd olevansa huolissaan julkistalouden kestivyydestd. Kokoomuksesta sanotaan
yleensd mydskin oltavan huolissaan monopolien synnystd. Mutta jostain syystd kokoomus
ajaa silti valinnanvapautta sote-uudistukseen, joka siséltdd merkittdvid riskejd nimen-
omaan julkistalouden kestédvyyden ja myoskin yksityisten monopolien synnyn nékdkul-
masta.

Télla hetkelld nayttdisi silté, ettd oppositio ymmaértidd markkinatalouden lainalaisuudet
paremmin kuin hallitus. Kylla jokaisen aidon markkinaliberaalin pitéisi olla [Vilihuutoja]
huolissaan ja myoskin ymmartéé ne riskit, jotka liittyvét yksityisten monopolien syntyyn,
mikéli nima tulevat sote-markkinat keskittyvit voimakkaasti muutaman ison yritystoimi-
jan késiin. Haluaisin siksi esittdd kysymyksen paédministeri Sipilélle: miksi te suostutte sii-
hen, ettd titd uudistusta nyt tehdddn muutaman vahvan yritystoimijan ehdoilla?

16.07 Padministeri Juha Sipili (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tamékin kes-
kustelu osoittaa, ettd uudistaminen Suomessa on 4drimmaéisen vaikeaa ja uudistuksia on 44-
rimmaéisen vaikea saada maaliin saakka. Témé hallitus aikoo viedd tdmén uudistuksen
maaliin.

Perustuslakivaliokunta viime keséni totesi, ettd uudistus on kiireellinen ja uudistus on
valttdiméaton. [ Valihuutoja vasemmalta] Sen uudistuksen osana tinne tuodaan nyt valinnan-
vapauden kokonaisuus, joka tuo asiakkaalle, potilaalle, asiakassetelin, jonka kanssa voi
menna sille tutulle pienelle yrittdjalle esimerkiksi [Valihuutoja vasemmalta] hierontapal-
veluja tai fysioterapeuttipalveluja vastaanottamaan. Tdmé antaa aivan ainutlaatuisen uu-
den lisén nykyiseen terveydenhuoltojérjestelmddmme. Témén uudistuksen tavoitteena on
3 miljardin sééstot suhteessa siihen kehitykseen, miké olisi ilman titd uudistusta, ja siitd
me tulemme my0skin pitdméén kiinni.

16.08 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Perustuslakiva-
liokunta totesi viime kesdn mietinndssdén seuraavaa: "Valtioneuvoston on jatkossa huo-
lehdittava erityisen tarkasta lakiehdotusten EU-oikeudellisesta arviosta tarvittaessa yhteis-
tydssd EU:n viranomaisten kanssa." Kysynkin suoraan pddaministeri Sipiléltd: miksi Suo-
mi systemaattisesti kieltdytyy ldhettdimasté sote-markkinamalliaan EU:n komission arvioi-
tavaksi? Kysyn sitéd erityisesti sen vuoksi, ettd perustuslakivaliokunta sitd edellyttdd ja
Suomen korkein oikeusaste, korkein hallinto-oikeus, sitd esittdé. Voitteko, padministeri Si-
pild, vastata?

16.09 Pasdministeri Juha Sipild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tama poli-
titkka on mielenkiintoinen laji. Samat tahot esittivét suurta kritiikkié valinnanvapauden en-
simmdiseen vaiheeseen, jossa oli yhtidittdmisvelvollisuus. Se kilpailuneutraliteettihan
syntyy silld tavalla, ettd yhtiditetdén. Nyt se yhtidittdminen on jdtetty pois sieltd perustus-
lakivaliokunnan vaatimalla tavalla ja samanaikaisesti on huolehdittu siitd, ettd kilpailu-
neutraliteetti séilyy, ja timén vuoksi hallitus ei née tarpeelliseksi notifioida titd EU:ssa.
[Vilihuutoja] Se notifioinnin lopputuloshan voisi korkeintaan olla se, etti pitiisi yhtioit-
tad. Paattakad nyt, haluatteko te, ettd on yhtidittdmispakko [Vélihuutoja] vai eiko ole.
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16.10 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen sote-
uudistus ei asiantuntijoiden mukaan paranna palveluketjuja, ei ole kustannustehokas eikd
pienennéd suomalaisten terveyseroja. Kuitenkin nimenomaan kustannustehokkuus, ter-
veyserojen kaventaminen ja saumattomat palveluketjut olivat timén uudistuksen perim-
maéinen tavoite. Teidén sote-mallinne on katastrofi kansanterveydelle ja katastrofi kansan-
taloudelle. Hallituksen sote-mallin ongelmat kytkeytyvit suuria sote-yrityksid suosivaan
markkinamalliin eli niin sanottuun valinnanvapauteen. Siihen liittyvit myos EU-oikeudel-
liset ongelmat. Jos te nyt puskette lakeja ldpi ilman notifikaatiota, riskeeraatte te Suomen
sote-palveluiden kestdvyyden. Mutta jos te luovutte tdstd markkinamallista eli niin sano-
tusta valinnanvapaudesta, ei ole néitd EU-oikeudellisia ongelmia eikd ole myodskaén ndita
ongelmia liittyen ndiden alkuperdisten tavoitteiden saavuttamiseen. Eli kysyn nyt hallituk-
selta: [Puhemies: Aika!] ettekd voisi palata soten alkuperdisiin tavoitteisiin?

16.11 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistuksessa pidetdédn kiinni alkuperiisisté
tavoitteista. Minua mietityttdd puheenvuorossanne, edustaja Sarkkinen, erityisesti se
osuus, ettd ikdin kuin olisi syntyméssa timan mallin my6td Suomeen tilanne, ettd tinne tu-
lisi yksityisid toimijoita. Ne ovat jo tddlla, oli niistd mitd mieltd tahansa. Meilld on miljoo-
na suomalaista ottanut yksityisen terveysvakuutuksen, ja tiedimme, ettd eduskuntaan on
tulossa esimerkiksi iso kansalaisaloite liittyen sithen hankintamenettelyyn, jossa erilaiset
yksityiset toimijat kilpailevat sosiaalihuoltopalveluista ja jossa, niin kuin hankinnassa aina
jamonesti liian usein, vain hinnan perusteella halvin voittaa. Téméa uudistus tuo esimerkik-
si paljon palveluita tarvitseville vammaisille enemmén painoarvoa siihen, ettd he voivat
itse valita, kenen palveluntuottajan palveluita kéyttivét, ja laatu asettuu suurempaan ar-
voonsa. Minua himmaéstyttdd puheenvuorossanne se nakdkulma, etti ikdén kuin olisimme
[Puhemies koputtaa] luomassa sosiaali- ja terveyspalvelumarkkinat. Ne ovat jo tadlla. Tei-
dén kotikaupungissanne yli puolet sosiaalihuollon palveluista on toteutettu yksityisten toi-
mesta. [Vilihuutoja]

Puhemies Paula Risikko: Minuutti on aikaa jatkossakin.

16.12 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ministeri, nos-
titte ne maagiset taikasanat esiin: halvin hinta voittaa. Hyva hallitus, ajatte yrittdjien asioi-
ta, ja yrittdjyyteen kannustetaan. On erittdin huolestuttavaa kuitenkin, ettd suuret yritykset
valtaavat alaa ja pommittavat pienempid toimijoita. Tdmé esimerkiksi tapahtuu maakun-
nissa. Otetaan pieni hoiva-alan yritys: Kunnat 1dhtevit minikilpailuttamaan. Aloitetaan
huutokauppa muun muassa vanhustenhoivapaikoista, kuka tarjoaa ja kuka suostuu halvim-
malla rahalla tekemién tdti palvelua. Se on erittdin vaarallista, jos esimerkiksi puhutaan,
ettd 130 euron hinnasta laskeudutaan 70 euroon. Siihen pitié kuulua ympérivuorokautinen
hoiva, hoivatarvikkeet, hoito, ravinto ja ruoka. Milld rahalla pienyrittdjd pystyy tdllaista
palvelua tuottamaan? Te ajatte talld uudistuksella pienet yrittdjit tdysin konkurssiin, ja pa-
kon edesséd ne joutuvat myyméén isommille tuottajille. Kaikkihan me tieddmme tdmén.
[Puhemies koputtaa] Kylld me tieddmme, [Puhemies: Kysymys?] miten markkinavoimat
toimivat.
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16.14 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Minusta edustaja Juvonen kuvasi siis sosiaali- ja terveyspalvelujen nykyti-
laa, ei niink&&n sitd, mité olisi tulossa. Tuo kaikki valitettava, miten kuvaatte nykyisen kun-
tapohjaisen jérjestelmén toimivan, perustuu juuri siihen tilanteeseen, kun sosiaali- ja ter-
veyspalveluiden uudistusta ei toistaiseksi vield ole toteutettu. Eli viittaan siihen, ettd kaik-
ki tuo palveluiden toteuttamisen tapa, joka nyt jo on erilaisten yksityisten, julkisten tai jar-
jestdjen tuottamaa, on ikddn kuin vastaavanlainen maasto, mutta jatkossa me hallinnoim-
me ja johdamme sitd laajemmilla, levedmmilld vastuilla, kokonaisten maakuntien
kokoisilla ratkaisuilla.

Hyvit edustajat, haluan todeta my0s sen, maalailematta nyt synkkié pilvid yllemme, etti
me kaikki tiedimme tai ainakin voimme ehka kuvitella, ettd jos sosiaali- ja terveyspalve-
luiden uudistusta ei tehtdisi, niin tdmé kehitys olisi hallitsematon villi lénsi, juuri se kehi-
tys, jota juuri nyt tapahtuu erilaisten palvelutuottajien toimesta siind tilanteessa [Puhe-
mies: Aika!] kun kunnat pohtivat, miten saavat rahat riittdméaén.

Puhemies Paula Risikko: Pysytidn minuutissa. — Edustaja Rinne, minuutti.

16.15 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pédministeri Sipild, ne
pienen pienet yritykset ovat muuttuneet pienen pieniksi attendoiksi. Etté se siitd, mitd on
tapahtumassa tdlla hetkella.

Arvoisa padministeri, te olette Helsingin Sanomissa todennut, etté soten kanssa on vain
kaksi vaihtoehtoa. Joko te viette timén nykyisen mallin l&pi — se on kyseenalaistettu nyt
hallituspuolue kokoomuksen toimesta. Yksi heidén johtavista talousajattelijoista, Elina
Lepoméki, on todennut, ettd se ei paranna palveluiden saatavuutta, ei lisdd asiakaslahtoi-
Syyttd, se ei pienennd terveyseroja, ei hillitse kustannusten kasvua, mutta se liséé hallintoa
ja byrokratiaa, kasvattaa veronmaksajien rasitusta ja saattaa olla EU-kilpailuoikeuden vas-
tainen. Toinen vaihtoehto, jos sote kaatuu, teilld on, ettd se on tulos tai ulos eli tulee uudet
vaalit. Arvoisa padministeri Sipild, kumman néistd vaihtoehdoista luulette tavallisten kan-
salaisten haluavan ndhda tissa tilanteessa? Kumpi on tavallisen ihmisen nidkdkulmasta pa-
rempi vaihtoehto?

16.16 Padministeri Juha Sipild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Varmasti
kansalaiset haluavat, ettd [Paavo Arhinmaéki: Tulee uudet vaalit!] me poliitikot emme endi
jappaise sote-uudistuksesta, vaan teemme sen. Eli vaihtoehto, ettd me viemme tdmén asian
nyt maaliin saakka, on varmasti kansalaisten tahtotila. [ Valihuutoja] Me teemme jokaises-
sa maakunnassa sen maakunnan nékdiset ja sinne sopivat palvelut, ja meidén pitdisi nyt
tassékin salissa pikkuhiljaa péaéstd keskustelemaan rakenteiden sijasta mydskin niisté pal-
veluista, miten ne sielld maakunnassa sitten toteutetaan.

Te kuvasitte tilannetta tdlld hetkelld sielld yrityskentélld. Me teemme valinnanvapaus-
osuuden sote-uudistuksen osana, ja se tuo sen asiakassetelin, jolla ne pienet yritykset paa-
sevit sinne kentdlle mukaan. Télld hetkelld sellaista mahdollisuutta ei ole. Isot valtaavat
sielld tilaa, niin kuin hyvin kuvasitte.

16.17 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On myos kyse siité,
minkélainen sote-uudistus tehdddn. Min4 uskon, ettd suomalaiset haluavat sosiaali- ja ter-
veydenhuollon uudistuksen, joka parantaa julkisia palveluita, nopeuttaa hoitoon péisyé ja
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alentaa asiakasmaksuja. Sen sijaan en usko, ettd suomalaiset haluavat Suomen historian
suurinta sosiaali- ja terveydenhuollon yksityistdmistd, miké kaytdnndssé on se, mité halli-
tus nyt tekee.

Miti tulee markkinaehtoisuuteen, niin luulen kylld, ettd ministeri Saarikko ymmaértaa
eron meidén nykyisen mallin ja teidén esittiménne markkinaehtoisuuden vélilld. Nyt kun-
nat hankkivat ja ulkoistavat, jos paéttivét ulkoistaa, alihankintana sosiaali- ja terveyden-
huollon palveluita yksityisiltd toimijoilta. Valinnanvapausmallin my®6té te laitatte ne kil-
pailemaan perusterveydenhuollossa. Silloin syntyvét nima ongelmat, jotka liittyvét kilpai-
luneutraliteettiin, jota hallitus ei edes ole valmis selvittimaén etukdteen osana huolellista
lainvalmistelua, vaan te otatte nyt riskin siind, [Puhemies koputtaa] ettd EU-tuomioistuin ja
EU kévelevit meidén perustuslakivaliokunnan kannan ja nikemyksen yli.

16.18 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Edustaja Anderssonin kuvaamassa tilanteessa nyt timén péditoksen siité,
kuka palveluntuottaja on se, joka vaikkapa jérjestdi tai toteuttaa ne terveyskeskuspalvelut
tai ne vammaisen ihmisen asumispalvelut, tekee hankinnan perusteella kuntapéattaja. Tas-
sé tulevassa sosiaali- ja terveydenhuollon maailmassa sen ratkaisun tekee asiakas, potilas,
tai hian yhdessa ldheistensd kanssa. Se on merkittivin ero ja myds yleinen eurooppalainen
trendi siitd, miten ihmisten oman ddnen kuuluvuutta halutaan lisita.

Arvoisa puhemies! Useassa puheenvuorossa on viitattu tdhdn EU-notifikaatiokokonai-
suuteen, joka on monimutkainen eikd aivan parissakymmenessd sekunnissa tiivistettava.
Totean sen ytimen: virkavalmistelun pohjalta hallitus ldhtee siitd arviosta, etté tétd ei tar-
vitse notifioida, koska tima mallimme on arvioiden mukaisesti ei-taloudellinen eli meiti ei
tdhin velvoiteta. Toinen ulottuvuus on se, ettd jos notifioisimme, [Puhemies koputtaa]
meilld ei olisi tdssa tilanteessa varmuutta, saisimmeko EU:Ita asiasta vastauksen.

16.19 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Asiantuntijat, talouspo-
lititkan arviointineuvosto viimeksi, oppositio ja nyt hallituksen omista riveistd edustaja Le-
pomaéki toteavat, ettd timéa hallituksen esitys ei paranna palveluitten saatavuutta, se ei lisda
asiakasldhtoisyytté eikd se pienennd terveys- ja hyvinvointieroja eiké hillitse kustannusten
kasvua. Mutta se lisdé hallintoa ja byrokratiaa, se liséé painetta veronkorotuksiin ja saattaa
olla EU:n kilpailuoikeuden vastaisen. Pédaministeri Sipild, etteko te nyt voisi miettid kol-
matta vaihtoehtoa ndiden kahden vaihtoehdon vélilld — tulos tai ulos tai sitten timén asian
hérképéinen vieminen eteenpdin? Eikd olisi nyt jarkevad miettid sitd kolmatta vaihtoehtoa
ja palata sithen alkuperdiseen l&htokohtaan, miten sote-uudistusta ldhdettiin vieméén
eteenpdin? Teilld on valta timén asian suhteen, te olette vastuussa Suomen kansalaisille,
ihmisille siité, ettd terveys- ja sosiaalipalvelut toimivat tulevaisuudessa.

16.20 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Mind haluan toistaa téélld sen perustuslakivaliokunnan kannan viime kesélté,
joka kuului hyvin yksiselitteisesti, ettd uudistus on kiireellinen, vilttdméiton ja tarpeelli-
nen, [Vilihuutoja] ja siihen kannattaa nyt nojautua. Joskus on uudistuksia saatava vietyd
eteenpdin. Teilld olisi ollut viime vaalikaudella mahdollisuus tehdi timéa uudistus, [Vili-
huutoja] ja siitd huolimatta se ei mennyt lépi. Mutta perustuslakivaliokunta viime vaalikau-
den lopussa sanoi, milld edellytyksilld pitdd jatkaa eli kuntaa suuremmilla alueilla, kansan-
valtaisesti ja niin, ettd padtdksenteko ja rahoitus ovat samoissa kéasissé. [Antti Rinne: Than
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samaa mieltd!] Taméa on se peruste, ettd meidén pitdd pystyd meneméédn eteenpéin eiké
aloittaa jdlleen ikiliikkujaa alusta. Témé pikkuisen tuntuu siltd, mité tdalld aina kuuluu, ettd
nyt pitdé lopettaa, uusi parlamentaarinen valmistelu, ettd meilld on kohta Tallinnan tunneli
ja Jddmeren rata aikaisemmin valmiina kuin suomalaisen sote-jarjestelmén uudistus.

16.21 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Virderade talman, arvoisa puhe-
mies! Det var oerhort modigt av riksdagsledamot Elina Lepomiki att i gar sdga det som den
lilla pojken sade i sagan om att kejsaren inte har ndgra kldder: i det hér fallet har kejsaren
faktiskt inga klédder. Hon har konstaterat att vardreformen inte kommer att nd sina mal.
Man nér inte kostnadsinbesparingar, man nér inte en mer jimlik vard och man tar en enorm
risk genom att inte fora drendet till EU-kommissionen.

Arvoisa puhemies! Oli hyvin rohkeaa edustaja Lepomdelté tulla ulos eilen sanomalla se,
mitd kukaan muu hallituksen edustaja ei ole uskaltanut sanoa, tavallaan niin kuin pieni poi-
ka téssé keisari ilman vaatteita -sadussa, hin oli se pieni poika. Mutta, pdédministeri, kun
korkein hallinto-oikeus pitdd oikeusvarmuuden turvaamiseksi ainoana oikeudellisesti kes-
tdvénd menettelytapana sitd, ettd kaavailtu lainsdddantokokonaisuus notifioidaan komissi-
olle, niin haluaisin kysya teiltd, onko hallituksella parempaa oikeudellista tietoa kuin kor-
keimmalla hallinto-oikeudella.

16.22 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Korkeimman hallinto-oikeuden lausunnon myoté ja jo paljon sitd ennen vir-
kamiesten valmistelun pohjalta hallitus on tehnyt perusteellisen analyysin EU-oikeudelli-
sesta ulottuvuudesta. Tdssd monimutkaisessa kokonaisuudessa liittyen valtiontukisién-
ndksiin ja kilpailullisuuteen, ylipddtién ottaen erilaisten toimijoiden vélilld, on selvéa, ettid
se aukko, jossa uudistusta valmistellaan, ei voi olla kovinkaan suuri, kun toisessa laidassa
on perustuslakivaliokunnan velvoite tehdd malli, jossa on vahva julkinen pohja — sellai-
sen me teemme — ja toisaalla on iké&n kuin EU-oikeudellinen ulottuvuus mahdollisim-
man selkeésti asetelmasta kilpailullisesti neutraalista tilanteesta. Me olemme taanneet ta-
hén malliin kaikki ne mahdolliset kilpailuneutraliteettia tukevat elementit, jotka on voitu
toteuttaa ilman yhtidittdmistd, ikdén kuin vertailtavuutta listty ndiden erilaisten toimijoi-
den, julkisen ja yksityisen vélilld. Mutta perusldhtokohta on se, ettd hallituksen mielesté
tdma on kansallisissa késissé oleva asia, omaa sosiaali- ja terveyspolitiikkkaamme, ja malli
on ei-taloudellinen ja sitd ei edellytetd notifioitavaksi. [Puhemies koputtaa] Tdméa on ana-
lyysimme erittéin perusteellisen harkinnan jalkeen.

16.24 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ministeri Saa-
rikko, te totesitte, ettd tdssd pidetdédn kiinni alkuperdisistd tavoitteista. Sote-virkamiehet
ovat kuitenkin virkavastuulla todenneet esimerkiksi parlamentaarisessa seurantaryhmés-
sé, jossa itsekin olen jasenend, ettd kun siirryttiin siitd aiemmasta 5:n sote-alueen mallista
18:n maakuntahallinnon malliin, niin samalla vaikeutuivat mahdollisuudet saavuttaa se
kustannusten kasvun hillint4, jossa tavoitteena on tuo 3 miljardin euron kustannusten séds-
t0. Yksi merkittdvd ongelma tdssd mallissa on nimenomaan se, ettd luodaan uusi, melko
raskas hallinnon taso. Pienemmalld sote-alueiden madralla seké erikois- ja peruspalvelui-
den integraatio etté sitten tuo kustannusten kasvun hillintd onnistuisivat paremmin. Kysyn
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nyt teiltd: eiko téssd vaiheessa voisi vield ottaa sen mallin, ettd sote-alueiden maérd olisi
pienempi kuin tuo 18 maakuntaa?

16.25 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Mind haluan tdssd kohtaa muistuttaa siitd, ettd meilld on tilld hetkelld sote-jér-
jestdjid lahes 200 ja noin 300 kuntaa rahoittaa sotea. Eli se on valtavan suuri mééra, ja sen
takia tdma ei olekaan hallittavissa télld hetkelld. Ei ole olemassa niitd kannustimia ja véli-
neitd, joilla voitaisiin tehdd tehokasta sotea. Ja nyt, kun mennéén 18:n maakunnan méa-
rdén, se on ihan eri asia. Me pystymme katsomaan sit4, ettd kustannuskehitys on paljon pa-
rempi sielld 18:ssa kuin mitd nykymallissa kaiken kaikkiaan on. Sité, saavutetaanko se 3
miljardia, tietysti edesauttaa se, ettd meilld rahoituslaissa on tdmai kustannusten kasvun ra-
joitin, joka pakottaa myos jokaisen maakunnan tekemédin mahdollisimman tehokkaasti ja
tuottavasti omia ratkaisujaan. Esimerkiksi Eksote on hyvé esimerkki siitd, ettd sielld on
pystytty ottamaan uudenlaisia toimintatapoja. Sitd kautta, toiminnan kautta, tulevat ne to-
delliset sddstot 18 maakunnassa.

16.26 Pekka Puska kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen seurannut vuo-
sikausia titd sotea, ja se on ollut varsin surullista seurattavaa. Tdma uudistus on aivan liian
pitkélle viivéstynyt, ja se on paha suomalaisen palvelujérjestelmén kannalta. Periaatteista
on ollut pitkdén yksimielisyys, ja nyt siltd pohjalta on hiottu malli, ja pitdisi pa4sti nopeas-
ti toteutukseen.

Mitd EU:hun tulee, niin kylld kisittddkseni EU:n keskeinen periaate on se, ettd jasen-
maiden omissa késissé on terveydenhuolto, ja EU:ta ei pitdisi nyt padstda jisenmaiden ter-
veydenhuollon asioihin. Ja olisin kysynyt ministeriltd, kun téssé toteutuksessa maakunnat
ja kenttd alkavat olla kohta avainasemassa: miltd se tilanne ndyttdd maakunnissa, ja onko
maakunnilla nyt riittdvésti suunnitteluméirirahoja toteutukseen?

16.27 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Edustajan nékdkulma on siltd osin hyvé, missé sote ja maakunta toteutuvat.
Ne toteutuvat tédlld valiokunnissa, hallituksen pOydissd, laajassa virkavalmistelussa, mut-
ta kaikkein eniten sielld kdytdnnon tydssd. Tadltd aitiosta taidettiin todeta jo se, mikd mi-
nusta on kaiken ydin: nyt pitéisi olla rohkeutta tehdé ndma raamit kuntoon, jotta paéstiin
puimaan sisiltdja. Ikadntyvassd Suomessa on pakko 16ytéé ratkaisut arvokkaaseen ja laa-
dukkaaseen vanhuspalveluiden kokonaisuuteen, on pakko 16ytéd ratkaisut lastensuojelun
kuormaan, on pakko 16ytda ratkaisut kansansairauksien kestdavéaidn hoitoon ja vaikuttavaan
kuntoutukseen — muutamia esimerkkejd mainitakseni.

On ilo néhd4 tyd maakunnissa, siis niiden satojen organisaatioiden muutos nyt 18 maa-
kunnaksi. Ja ne tuhannet valmistelijat timén asian ymparilld odottavat ja kertovat padvies-
tind meille, ettd hoitakaa te timé laki kuntoon, niin me teemme tésté totta. Mutta ei kerral-
la: Pelkdstddn jo kustannusten taittamisen olettama [Puhemies koputtaa] on parhaimmil-
laan arvioidenkin mukaan vasta 10 vuoden péésta tdydessd iskussa. Uudistuksen mittakaa-
va on niin valtavan suuri.

16.28 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Jokainen
ymmaértid, ettd ndin valtavaan uudistukseen sisdltyy monenlaisia riskejé, ja jokainen ym-
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mértdd, ettd vuosien ja vuosikymmenten kuluessa uudistusta, totta kai, tullaan muutta-
maan, kuten kaikkia muitakin suuria uudistuksia.

Mutta, ministeri Saarikko, voisitteko rautalangasta vadntaa taalla vasemmistolle [Paavo
Arhinméki: Lepomaéelle!] sen, ettd kun kansalaisten valinnanvapaus perusterveydenhuol-
lossa toteutuu ja ihminen itse valitsee, niin se johtaa siihen, ettd saatavuus paranee, jonot
poistuvat? Se johtaa siihen, ettd ihmiset ovat yhdenvertaisempia kuin timén péivén tilan-
teessa, jossa osa toimii vakuutusten, osa tyoterveyshuollon mutta joka tapauksessa lahinni
pienituloiset lapsiperheet ja eldkeléiset julkisen terveydenhuollon piirissd. Ja voitteko
osoittaa heille myos sen, ettd kustannustehokkuus paranee, kun palveluntuottajat joutuvat
kilpailemaan keskendin ja kun ne joutuvat sovittamaan toimintansa maakunnan [Vélihuu-
toja] madrddmiin hinnoitteluperusteisiin?

16.29 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Mielelléni teen edustajan toivomat tdydennykset. Jo pelkdstdén kysymykses-
sdnne vastattiin moniin niihin huoliin. Ehki totean sen, ettd timén kokonaisuuden darelld
me helposti pdddymme ideologiseen véittelyyn, “yksityinen vai julkinen parempi”. Taalla
on paljon edustajia, jotka ovat vierailleet eri paikoissa, joissa palveluntuottaja on ollut yk-
sityinen tai julkinen, enkd mind ainakaan omien kokemusteni nojalla voi automaattisesti
sanoa, kumpi on parempi. Olen ndhnyt samalla rahalla toteutettavia hyvin erilaisia palve-
luita. Ja siksi edustaja Zyskowiczin puheenvuorosta mielesténi oleellisin osa on se, etté téis-
sd myds laatu, palveluiden laatu ja silld kilpailu, asettuu uudenlaiseen asetelmaan. ”Kilpai-
lu” sanana ei minusta ole paha tai ikdvé siind tilanteessa, kun puhutaan, ettd ihmiset saisi-
vat parempaa hoitoa tai vaikuttavampia ratkaisuja, ja yksi osa tété on se, ettd niiden palve-
luiden piiriin paésisi nopeammin. Kaikkein oleellisin on se ensimmaéisen oven avaus, [Pu-
hemies koputtaa] joka voi tulevaisuuden rakenteissa olla myos sdhkdisen oven avaus digi-
talisaation kehittyessd. Tatdkddn [Puhemies koputtaa] uudistuksen kulmaa ei kannata
unohtaa.

Puhemies Paula Risikko: Edustaja Mékisalo-Ropponen, viimeinen puheenvuoro tidssé
vaiheessa.

16.30 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies!
Tarvitsemme toimivamman sote-mallin, siitd olemme kaikki yhtd mieltd. Mutta hallituk-
sen malli ei valitettavasti ole sitd. Hallituksen mallille ei 16ydy kannatusta asiantuntijoilta,
mutta samaa kritiikkid kuulen myds maakunnista hallituspuolueiden kannattajilta ja nyt
myo0s tddlld eduskunnassa. Mielenkiintoista on, ettd kaikki kritiikki kohdistuu samoihin
asioihin, eli hallituksen mallilla hyvinvointi- ja terveyserot eivét pienene, ehed hoitoketju
ei tule toteutumaan, yhdenvertaisuus palveluissa ei parane, sddst6jd ei synny, pikemmin-
kin kustannukset kasvavat. Kaikki tdmé kritiikki on samansuuntaista. Tdma ei misséén ta-
pauksessa toteuta niitd alkuperdisid uudistukselle asetettuja tavoitteita. Miten te voitte mi-
tat6ida lahes kaikkien ndiden asiantuntijoiden mielipiteet ndin tdydellisesti?

16.32 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-

sa puhemies! Hallitus on kdynyt paljon asiantuntijakeskusteluja hioessaan nyt valinnanva-
pausesitysti uuteen uskoon viime kesidné saadun palautteen pohjalta. Se otettiin vakavasti,
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ja esityksessd on paljon niité kriittisid kohtia, joita eduskunta omissa kannanotoissaan ar-
vosteli ja arvioi, tehty paremmaksi.

Olen, edustaja Mikisalo-Ropponen, yrittinyt olla puheenvuoroissani rakentava, ja eri-
tyisesti teidén tekeméinne siséltotyotd sote-palveluiden dérelld arvostan, mutta silti miele-
ni tekee nyt kysyéd. En minéd ole padssyt késitykseen, miki teiddn vaihtoehtonne ihan oi-
keasti tdlle kaikelle olisi. Vlilla te kannatatte maakuntia, valilli te kannatatte kuntia tai eri-
laisia laajempia kuntia. Te sanotte, ettd valinnanvapaus kiy, ja sen jilkeen tulee “pilkku,
mutta”, ja sitten se ei kuitenkaan kéy. Ja télté osin totean, ettd timén uudistuksen dérelld on
ollut pakko tehdd kompromisseja. Se tulee toteutumaan ja saavuttamaan tavoitteensa vasta
vaiheistetusti. Jokaisella hallituspuolueen kansanedustajalla siind on varmasti sietdmisti
sen kulmissa, se on niin laaja kokonaisuus, mutta nyt se uudistus pitdé saada liikkeelle.

Kysymyksen késittely paéttyi.

3.2. Suullinen kysymys Tiitisen listan julkistamisesta (Ritva Elomaa ps)
Suullinen kysymys SKT 18/2018 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Paula Risikko: Seuraava kysymys: perussuomalaisten eduskuntaryhmai, edus-
taja Elomaa.

Keskustelu

16.33 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Vaikka kommunismin luhistuminen oli hyvé
asia — oli hyvé asia todella — niiltd ajoilta on kassakaapeissa vield paljon luurankoja, ku-
ten Tiitisen lista ja 90-luvun laman ja pankkikriisin salaisuudet, joilla kdytdnndssé orjuu-
tettiin satojatuhansia suomalaisia pankkien ehdoilla. Niin sanottu Tiitisen lista, joka sisél-
tdd nimid kommunistisen DDR:n peldtyn tiedustelupalvelu Stasin mielesti kiinnostavista
suomalaisista henkildisté, on edelleen salattu. Kaikki sivistyneet Euroopan maat ovat pes-
seet likaiset pyykkinsa rautaesiripun takana olleiden syntien suhteen. Olisi ennenkuuluma-
tonta, jos miké tahansa muu maa kétkisi nimié, jotka ovat tavalla tai toisella sotkeutuneet
Stasin toimintaan. Siis aikooko hallitus viimein painostaa avaamaan tdmén kassakaapin,
jotta me suomalaiset saamme avoimen tiedon historiamme kipeistékin kohdista — vai kei-
té tdssé oikein suojellaan?

16.34 Sisdministeri Kai Mykkénen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinna-
kin Suomessa hallitus ei painosta viranomaisia eivétkd viranomaiset tee painostuksesta
padtoksid, vaan oikeusvaltiossa lakien ja omien toimintavaltuuksien puitteissa suojelupo-
liisi todella on paéttinyt tdmén kyseisen Tiitisen listan tutkimuspyynnon osalta, ettd sitéd
itse listaa koskeva asianmukainen salassapitopdétds pysyy voimassa. Siind on vuosikym-
menid vield normaalin kdytdnnon mukaista salassapitoa, joka turvaa seka ldhteitd ettd silld
listalla olevia nimié, heitd koskevien epdilyksien védrélla tavalla kiyttod, ja tdtd asiaa tie-
tysti hallitus ei ryhdy purkamaan.

Téssd suhteessa minusta olisi erittdin vaarallistakin, jos me rupeaisimme tdaltd kdsin
puuttumaan siihen, mikd on turvaluokiteltua tietoa mitenkin pitkéén, arvioimaan, mikd on
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meidén tietojemme perusteella jo julkaistavissa, vaikka normaalit tiedusteluyhteistyon
puitteet pitdvét kiinni siitd. Siind ovat ne tietyt sddnnét, ja tiedon luovuttajan on téytynyt
silloin tietd4 ja voida luottaa siihen, ettd suojelupoliisi ja Suomi toimivat niiden pelisién-
tojen mukaan, jotka meilld on voimassa.

Puhemies Paula Risikko: Pyydén niitd edustajia, jotka haluavat esittdd tédhén lisdkysy-
myksid, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan.

16.35 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuntuu silté, ettd salai-
lu jatkuu.

Tiedustelulait ovat késittelyssd, ja niihin liittyvdd valvontavaliokuntaa ollaan perusta-
massa. Samalla kun mietimme, minkalaisia perustuslaillisiin oikeuksiin puuttuvia pakko-
keinoja meidin on voitava ddrimmaisissd tilanteissa kayttdd, meilld on papereita, joilla
ndyttid olevan lakiakin korkeampi suoja. Meilld voi tulevaisuudessa olla tilanne, jossa vie-
raan valtion tiedustelupalvelulle, Stasille, tietoja antanut henkil6 istuu Suomen tiedustelu-
valiokunnassa. Ndin voi olla. [Leena Meri: Néin voi olla!] Ja néin ei voi olla.

Joku huutelee, ettd ndmé ovat vanhoja asioita, mité niitd kaivelemaan. Sellaiset huuteli-
jat taitavat tuntea piston syddmessdén. Me perussuomalaiset vaadimme avoimuutta, silld
vaikka se joskus kirpaisee hetkellisesti, se aloittaa haavan parantumisen. Nyt haava on vie-
12 aika avoin. Kysynkin, ministeri Mykkénen: Mité te aiotte tehd4, ettd voimme varmistua
siitd, ettd tuleva tiedusteluvaliokunta ei tule sisdltimédin mahdollisesti maalle haitallisesti
toimineita henkil6itd? Miten te aloitatte timén vanhojen haavojen parantamisen?

16.36 Sisaministeri Kai Mykkénen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituk-
sen esityksiin on siséllytetty saannot siité, ettd timin mahdollisesti perustettavan tieduste-
luvalvontavaliokunnan jdsenet turvaselvitetdan. Tietysti siind yhteydessé, jos on sellaisia
suhteita ja velvollisuuksia ulkovaltoja kohtaan, jotka estidvit toiminnan tiedusteluvalvon-
tavaliokunnan mandaatin mukaisessa tehtdvissa, tulee esille tdima4 asia, ja sen jalkeen edus-
kunta paatta.

Sinénsé se, kun viittasitte tdssd Tiitisen listaan ja tiedusteluvalvontavaliokunnan jésen-
kelpoisuuteen, ehkd myoskin kertoo juuri niistd haasteista, joita esimerkiksi Tiitisen listan
julkistamisella olisi, koska kyse on siis vihjetasoisesta tiedosta, joka ei todellakaan ole sel-
laisenaan peruste sille, mik& on ollut henkildn rooli joskus tai miké henkilon rooli on télla
hetkelld suhteessa ulkomaan tiedusteluelimiin. Sinédnsé ne péaatokset tdytyy tehdd tdmén-
hetkisen tiedon perusteella ja turvallisuusselvityksen pohjalta, jonka asianomaiset viran-
omaiset vastuullisesti tekevit.

Kysymyksen késittely paéttyi.

3.3. Suullinen kysymys Syyrian tilanteesta (Pekka Haavisto vihr)
Suullinen kysymys SKT 19/2018 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Paula Risikko: Seuraava kysymys: vihred eduskuntaryhmé, edustaja Haavisto.
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Keskustelu

16.37 Pekka Haavisto vihr: Arvoisa puhemies! Ndemme péivittdin hyvin surullisia so-
dankuvia Syyriasta, [td-Ghoutasta, haavoittuneita lapsia, ihmisid joita ei pystytd evakuoi-
maan kriisin keskeltd, puuttuva ruoka, puuttuvat ladkkeet. YK:n pédsihteeri Antonio Gu-
terres on kuvannut tilannetta Syyrian Itd-Ghoutassa helvetiksi maan péélla. Sielld on tilan-
ne, jonne YK on pyrkinyt sdidtdmadn 30 pdivan tulitaukoa, mutta pommitukset ovat sielld
edelleen jatkuneet. Tilanne on tdysin sietdmitdn. Todennédkoisesti sielld rikotaan mydskin
sodan pelisdantojé.

Ulkoministeri Soini, Suomi on ollut kovin hiljaa tisti kriisistd. Ei ole ndkynyt néyttavia
ulostuloja, néyttidvid kannanottoja. Haluaisin tietdd, mitd Suomi on tehnyt tdssa kysymyk-
sessd. Mitd olemme esittdneet Euroopan unionissa, mité olemme esitténeet YK:ssa, jotta
Syyrian télle alueelle saataisiin pysyvé ja vahva tulitauko ja siviilejd pystyttéisiin autta-
maan?

16.38 Ulkoministeri Timo Soini (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hyvi,
ettd tima kysymys tuli esiin tdélld kyselytunnilla, koska téstd on ollut paljon puutteellista ja
véarad tietoa. Osasin siis hieman varautua tidhén, edustaja Haavisto.

16. helmikuuta olen ottanut kantaa Gymnich-kokouksessa asiaan, ettid ollaan erittdin
huolissaan niisti vihollisuuksista etenkin Afrinissa, Idlibissi ja itdisessd Ghoutassa. Eli
tarvitaan tulitauko, diplomaattisia toimia, valitontd humanitaarista apua. Samoin toin ndma
asiat jo etukdteen eduskunnan kuulemisissa esiin, muun muassa ulkoasiainvaliokunnassa
ja suuressa valiokunnassa. Ndin kerroin eduskunnalle ennen tétd Gymnich-kokousta, miti
tulen viestittimaén.

Samoin 26.2. YK:n turvaneuvoston paitdslauselma, jolloin vihdosta viimein saatiin
tadma tulitaukoesitys, sitd kiittelin. [Puhemies koputtaa] Mutta valitettavasti se ei ole piti-
nyt. Ja vield jatkosta: N&itd kannanottoja tullaan ottamaan ja on otettu. [Puhemies koput-
taa] Tadma, mité sanoitte, ettd sielld tapahtuu, on todella kuvottavaa, [Puhemies: Minuutti
on paéttynyt!] johon pitdd puuttua.

Puhemies Paula Risikko: Pyydén niitd edustajia, jotka haluavat esittié lisdkysymyksid,
ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan. — Edustaja Haavisto
jatkaa.

16.40 Pekka Haavisto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ulkoministeri
Soini, te olette pystynyt yllépitdmééan hyvin ldheisid suhteita Turkkiin ja olette paljon ollut
tekemisissd mydskin Turkin johdon kanssa. Nyt kun katsoo Syyrian konfliktia Pohjois-
Syyriassa, Afrinissa, Turkki on kdynnistdnyt omavaltaisesti operaation, joka néyttéa ole-
van suunnattu nimenomaan Turkin kurdeja vastaan. Sielld on my6skin siviiliuhreja, lapsi-
uhreja ja niin edelleen.

Suomella on erityinen suhde Turkkiin, Euroopan unionilla on erityinen suhde Turkkiin
sen vuoksi, ettd olemme yhdessi hoitaneet titd Syyrian pakolaiskriisid. Nyt ndyttdd silté,
ettd tdimd Turkin omavaltainen toiminta Pohjois-Syyriassa on johtanut tilanteeseen, jossa
humanitéériset karsimykset siellé lisddntyvit. Miké on nyt tdssé tilanteessa teidén ja Suo-
men viesti Turkille? Miten olette tidhén tilanteeseen Afrinissa reagoineet? Miten olette pyr-
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kineet vaikuttamaan siihen, ettd nima Turkin hyokkéykset siviilejd kohtaan sielld paittyi-
sivit?

16.41 Ulkoministeri Timo Soini (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Aina
valpas edustaja Paavo Arhinmaiki teki kirjallisen kysymyksen 630/2017 tésté asiasta. Siind
16ytyy laajempi selitys, jota en ajanpuutteen vuoksi voi tissd sanoa. Mutta ydinkohdat voin
sanoa.

20. tammikuuta Turkki aloitti timén operaation. Turvallisuusneuvosto ei antanut lau-
suntoa asiasta, koska ei saanut yksimielisyyttd. Mutta EU:n ulkoministerit kokoontuivat
22. pdivd tammikuuta. Olin sielld mukana tekemissd paétostd ja mydskin annoin tdmén
paétoksen julki, kun minulta siitd lehdisto kysyi. Eli tésté ldhtien on otettu kantaa.

Ja mité tulee tdhin tilanteeseen: Se on kauhistuttava. Olen koko ajan sanonut ja Suomen
hallituksen kanta on, ettd sotimalla ndma asiat eivét ratkea, vaan neuvottelemalla. Se, joka
miekkaan tarttuu, se miekkaan hukkuu.

16.42 Paavo Arhinmiéki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ulkomi-
nisteri Soini, te lensitte yksityiskoneella reilu vuosi sitten Turkkiin ja kerroitte sielld, ettid
Suomi jakaa samat demokraattiset arvot Turkin kanssa, ja poseerasitte muun muassa pre-
sidentti Erdoganin kanssa hymyillen kuvissa.

Arvoisa rouva puhemies! Nyt olisi hyvéd kuulla Suomen kansan edessd: Oletteko te
muuttanut ja onko hallitus muuttanut arviota siité, ettd me jaamme samat demokraattiset
arvot Turkin kanssa? Ovatko ihmisoikeusloukkaukset, hyokkédys Syyriaan kurdeja vas-
taan, siviilien tappaminen, pommittaminen sekd Syyriassa ettd omassa maassa niitd demo-
kraattisia arvoja, joita Suomi jakaa?

Téhén kirjalliseen kysymykseen, jonka teille esitin, te vastasitte, ettd hyokkayksesté
Syyriaan kannatte vakavaa huolta. Pystyttekd tddlld sanomaan selvdsanaisemmin, ettd se
on vidrin, ja yksiselitteisesti tuomitsemaan Turkin hyokkiyksen kurdien kimppuun?

16.43 Ulkoministeri Timo Soini (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hyvé,
ettd tdalld on kertaalleen punnittua tekstid edustaja Arhinmaéelle, niin sen voi lukea taalta
uudestaan — vastauksen, jonka te olette saanut. Eli: ”Turkki on perustuslakinsa ja kansain-
vélisten sitoumustensa myo6té sitoutunut arvoihin, jotka Euroopan unionikin jakaa, mutta
kéytdnnon toimet herdttdvit huolta. On perusteita olla vakavasti huolissaan Turkin oikeus-
valtio- ja ihmisoikeustilanteesta, etenkin ilmaisunvapauden osalta.” Mutta timénhén te tie-
tysti jo tiesittekin.

Arvoisa rouva puhemies! Tietenkin jdsenyysprosessi kriteereineen on téytettdvé tiysi-
madriisesti. Minua kiinnostaa se, onko vasemmistoliitto muuttanut kantaansa siitd, ettd
nidm4 jasenyysneuvottelut pitdd lakkauttaa.

16.44 Eva Biaudet r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ymmarrdn, ettd niihin
kysymyksiin on ollut hyva valmistautua, koska ne ovat olleet ajankohtaisia jo pitkdéan, Tur-
kin tilanne, ja kysyisinkin, ettd onko Suomen ihmisoikeusmaine nyt todellakin vaarassa,
koska Suomi tavallaan yhdelld kadelld ikd4n kuin sanoo, ettd on tosi vaarin, mitid Turkki te-
kee muun muassa Afrinissa, mutta sitten kuitenkin meilld on sopimukset, emmeka ole teh-
neet mitdin, jotta titd epdpyhid allianssia Turkin kanssa pakolaissopimuksineen ei nouda-
tettaisi ja sitd muutettaisiin. Samalla me ldhetdimme takaisin pakolaisia Afganistaniin ja
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Irakiin, vaikka Ranska ja muut... Ruotsi on lopettanut Afganistaniin 1dhettdmisen, Ranska
ei ldhetd Suomeen takaisin Dublinin sopimuksen mukaisia turvapaikanhakijoita, koska he
kokevat, ettd me olemme vaarallinen maa, joka ldhettdd takaisin vaaralliseen maahan pa-
kolaisia. Mitd Suomen ihmisoikeusmaineelle ja meidén teoille ja [Puhemies koputtaa]
koko historialle on tapahtunut, ulkoministeri Soini?

16.45 Ulkoministeri Timo Soini (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Muun
muassa Amnesty International on ottanut ndihin kantaa, ja heidéin kirjeeseensi olen vastan-
nut, ettd Suomi kannattaa ihmisoikeuksia ja pitdd kansainvélisistd velvollisuuksista kiinni.

Mutta pakolaissopimus Turkin kanssa: Mité tapahtuisi, jos sité ei olisi? 3,3 miljoonaa ih-
misté, syyrialaista pakolaista Turkki tdlla hetkelld ottaa vastaan, pitdd huolta. 800 000 lasta
on koulussa sielld. [Eva Biaudet: Pitddko huolta?] — Edustaja Biaudet, tdytyy olla myos
semmoinen kohtuujirki siind, ettd jos nima lapset ja muut eivat olisi padsseet Turkkiin tur-
vaan, niin missd pdin Eurooppaa he télla hetkelld olisivat, kun rajat ovat kaikkialle kiinni?
He olisivat kuolemassa Syyriassa. Sen takia tdssékin pitda joku tolkku olla, kun niiti asioi-
ta katsotaan, ettd vaikka Turkki on tehnyt paljon sellaisia asioita, joista voi moittia, niin
800 000 lasta koulussa, 3 miljoonaa pakolaista turvassa Turkissa. [Eva Biaudet: Turvassa-
ko? Se on kylld hyva kysymys!]

16.46 Veera Ruoho kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokonaisvaltainen
kriisinhallinta on kansainvélisesti omaksuttu keino vastata hauraisiin yhteiskuntiin kon-
fliktien jédlkeen. Siviilikriisinhallinnalla ja kehitysyhteisty6lld vaikutetaan niihin juurisyi-
hin, jotka ajavat ihmisid muun muassa pakolaisuuteen. Tiedustelisinkin: misséd vaiheessa
on Suomen kokonaisvaltaisen kriisinhallinnan kehittiminen?

16.46 Ulkoministeri Timo Soini (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Suo-
mi osallistuu kriisinhallintaan, siis sotilaallisesti, Afganistanissa, mutta etenkin siviilikrii-
sinhallinta on se, jolla rakennetaan tulevaisuuden yhteiskuntaa. Se voi olla eri viranomai-
sapua ja sellaista toimintaa, jolla autetaan niitd yhteiskuntia luomaan sellaisia rakenteita,
sellaisia kiytdntojé, ettd he pystyvit itse huolehtimaan néisté asioista.

Kriisinhallinnassa on erityisen tdrkedd muistaa ja tunnustaa naisten panos ja huomioida
my0s lapset, koska on osoitettu tutkimuksissa, ettd kun naisia on rauhanvélitystehtavissa,
kriisinhallintatehtévissé, ne konfliktit tulevat paremmin ratkaistuiksi ja ne kriisinhallinta-
sopimukset kestdvit paremmin niitd haasteita, joita niitd kohtaan tulee.

16.47 Ville Niinist6 vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomen ulkopolitii-
kan on edistettdvd rauhaa ja ihmisoikeuksia aktiivisesti ja ndkyvisti myds julkisuudessa
sekd suoraan vaikuttamalla niihin maihin ja alueisiin, joissa nditd oikeuksia rikotaan. Se ei
vield ihan riité, ettd kdy ministerineuvostoissa ja ilmoittaa Suomen kannan.

Turkki on johdonmukaisesti heikentényt ihmisoikeuksien tilaa, oikeusvaltion tilaa. Tur-
kissa itsesséédn tuhansia tuomareita, opettajia ja toimittajia on vangittu tai siirretty pois teh-
tévistd ja poliittista oppositiota on jahdattu. Samaan aikaan Turkki kdyttdd Syyrian epésel-
véa tilannetta hyvékseen, kdytdnnossd hyokkédamélla Pohjois-Syyrian kurdeja vastaan kan-
sainvélistd oikeutta rikkomalla.

Myo0s Vendji toimii Syyriassa tukien Syyrian hallitusta, ja on epiilyjd, ettd nima mo-
lemmat osapuolet, Venédjé ja Syyrian hallitus, yhdessd ovat syyllistyneet sotarikoksiin.
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Miten, ministeri Soini, olette suoraan vaikuttanut Turkin johtoon ja Syyrian johtoon
sekd Vendjan johtoon tuomiten ndmai teot ja pyrkien saamaan ne loppumaan seki edisté-
méén aktiivista rauhan vuoropuhelua? Konkreettisia toimia, kiitos!

16.49 Ulkoministeri Timo Soini (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! En
toista niitd vastauksia, jotka annoin tésté aitiosta jo pdivaméadrid mydten. Edustaja Niinis-
t0, voin ne myos lukea teille blogista, jonne olen niité julkaissut kaksi kappaletta, eli ne on
tehty.

Mutta puhuitte kurdeista ja heiddn panoksestaan, ja timi on ydinkysymys. Téstd mei-
dén on oltava syvisti huolissamme, koska kurdien peshmerga-joukot ja kurdit ovat todella
kantaneet suuren vastuun Isil-terroristiryhmén lyomisestd. Nyt on se vaara, etti jos ndmi
henkil6t ja tima kansa, joka on suuren vaivan néhnyt ja suuret uhrit kantanut sen mukana,
ettd timé vastenmielinen, raakalaismainen Isis on ly6ty, jos heidét tdmén jalkeen hylétdan
ja petetddn, niin siind syntyy tyhjio, joka on aivan mahdoton. Tédssd mielessa teidan kysy-
myksenne oli perusteltu, ja tdssd mielessd meidén pitdd antaa kurdeille tunnustus ja auttaa
heité.

16.50 Susanna Huovinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On erit-
tdin hyva, ettd ulkoministeri saa mahdollisuuden tddlld eduskunnan edessé selventdd niité
kantojaan ja kannanottojaan koskien mydskin Turkin tilannetta, silld kylla tdtd nyt parhail-
laan kéynnissi olevaa inhimillisté katastrofia ja tragediaa sielld paikan péélld on ollut mah-
dotonta paikka paikoin seurata, sitd kérsimysti, jota siviilit joutuvat kohtaamaan. Turkki
kantaa tietenkin valtavaa vastuuta pakolaisista, mutta valitettavasti olemme myds saaneet
raportteja ihmisoikeusjérjestoiltd siitd, kuinka suinkaan kaikki lapset eivét padse kouluun
vaan pédsevit toihin. Euroopan neuvosto on esimerkiksi nostanut nditd kysymyksii esille.
Nyt haluaisin tiedustella ministeri Soinilta: milla tavalla te aiotte esimerkiksi Euroopan
neuvostossa muodostettuja kantoja, jotka koskevat ihmisoikeuksia, median vapautta, oike-
usvaltiokehitysté, nostaa esille jatkossa Turkin kanssa kdymissénne keskusteluissa?

16.51 Ulkoministeri Timo Soini (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On hy-
vin térkedd, ettd meilld on toimivat puheyhteydet esimerkiksi Turkkiin. Tunnen henkild-
kohtaisesti ulkoministeri Cavusoglun, ja olen ndmé muutkin t4ll4 mainitut tavannut use-
aan kertaan. Viestimme on tdysin selva: oikeusvaltio, se, ettd on ilmaisunvapaus, on ainoa
kestéva peruste myos Turkille eteenpéin. Silloin, kun sielld oli sotilasvallankaappaus, 300
ihmistd kuoli. Naméa ihmiset tdytyy tietysti saattaa vastuuseen, mutta sen varjolla ei voi vai-
nota tuhansia ja mielivaltaisesti erottaa viroista ihmisid. Tdma on tdysin selvi asia, ja timéa
on myos heille viestitetty. Ja totta kai Turkin tdytyy ymmaértié, ettd se on osa kansainvélis-
td yhteisod, ja vield, jotta tdma asia ei ihan helppo olisi, Turkki on my&s osa Natoa. Ja kun
me katsomme sité tilannetta, [Puhemies koputtaa] miké sielld alueella on syntymaéssé, Na-
toon kuuluva Turkki, Veniji, monet muut, niin kyll4 tésséi todella malttiin ja suureen malt-
tiin on syyta.

Puhemies Paula Risikko: Ja vield yksi vastauspuheenvuoro.

16.52 Tiina Elovaara sin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! YK:n turvalli-
suusneuvoston yksimieliselld padtdkselld on aikojen saatossa toteutettu niin sanottua hu-
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manitaarista interventiota. Se tarkoittaa tarvittaessa jopa sotilaallista véliintuloa tilantees-
sa, jossa pyritdédn estiméddn mittavat ihmisoikeusloukkaukset. Syyrian tilanne on kriisiyty-
nyt, 200 000 siviiliuhria ja 27 000 néistd on lapsia. YK:n turvallisuusneuvoston yksimie-
listd pddtdstd on tietenkin vaikea saada. Suomalaisena ulkoministerind sitd ei voi yksin
hankkia, mutta haluaisin kuulla ministerin arvion siitd, onko maailma edelleen yhta kyvy-
ton estdmiin kansanmurhat kuin aiemminkin. [Eduskunnasta: Perusteltu kysymys!]

16.53 Ulkoministeri Timo Soini (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ikédva
kylld, kun esimerkiksi timé Turkin operaatio alkoi 20. tammikuuta, niin 22. tammikuuta
turvallisuusneuvosto ei antanut lausuntoa asiasta. Meni kuukausi, 26. pdivé helmikuuta toi-
votin tervetulleeksi pdétoslauselman 2410, ja tdmén kuukauden aikana tapahtui kauheita
asioita. Tdmé on yhteinen kansainvélisen yhteison héped, kerta kaikkiaan, ettd tillaisia
asioita ei saada sovituksi. Usein kysymyksessé on se, etté sielld on viisi pysyvid jisenmaa-
ta, joista joku veto-oikeudella blokkaa timin asian, ja se on hirvittdvaa. Tassd suurvalloilla
on entistd suurempi vastuu myos jatkossa. [Eva Biaudet: Kylld EU:llakin!] — EU:lla,
edustaja Biaudet, ei valitettavasti ole sielld [Puhemies: Aika!] jakkaraa, misté pystyy teke-
méén paatostd, mutta mukana pitdd olla, niin kuin Suomi oli.

Kysymyksen késittely paéttyi.

3.4. Suullinen kysymys turvapaikanhakijoiden uskonnollisen vakaumuksen arvioinnista
(Antero Laukkanen kd)
Suullinen kysymys SKT 20/2018 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Paula Risikko: Seuraava kysymys: kristillisdemokraattinen eduskuntaryhma,
edustaja Laukkanen.

Keskustelu

16.54 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Viime aikoina olemme saaneet
lukea lehdistd, kuinka Suomi palauttaa kasvavassa méérin turvapaikanhakijoita maihin,
joista tieddimme, ettd heidin eldménsé on sielld uhattuna, ja se on kaikkien tiedossa. Lisék-
si pakkopalautuksilla perheitd hajotetaan tapauksissa, joissa henkildilld on tddlla syntyneet
lapset, jotka puhuvat suomea ja ovat asettuneet uuteen kotimaahansa. Lisdksi Maahan-
muuttovirastoon on nyt palkattu uskontoasiantuntija arvioimaan Suomessa kristityiksi
kéantyneiden vakaumusta, onko vakaumus aito vai opittu. Usean kielteisen turvapaikka-
paétoksen saaneen henkilon perusteluissa todetaan, ettei usko ole aito vaan opittu. Kysyn,
mahtaako Suomessa olla yhtién ihmisté, jonka usko ei ole opittu. Tekeeko se opittu usko
tastd henkilostd vihemmaén arvokkaan ja vakaumuksellisen? Tdmé menettely on ihmisar-
voa loukkaavaa ja suureksi hdpedksi Suomelle. [Puhemies: Kysymys!] Ministeri Mykké-
nen: oletteko tietoinen tistd uudesta vakaumuksentulkintamenettelystd, ja mité aiotte teh-
da, ettd tdllainen epdinhimillinen menettely lopetetaan?

17



Poytikirja PTK 15/2018 vp

16.55 Sisaministeri Kai Mykkinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téassé-
kain asiassa en toivo, ettd oikeusvaltiossa viranomaiset toimivat hallituksen painostuksen
kautta vaan lakien ja asetusten kautta. Jo perustuslaki asiassa on aivan selvé: ketéén ei pidd
palauttaa henkilokohtaisen vainon, kidutuksen tai uhan alle. Juuri titdkin varten sinne
Maahanmuuttovirastoon on palkattu asiantuntemusta, jotta voidaan mahdollisimman hy-
vin erottaa sellaiset tilanteet, joissa aidosti uskonnon vaihtuminen henkil61ld muodostaa tu-
levaisuudessa henkilokohtaisen uhan sielld kotialueella, jonne hénti oltaisiin palauttamas-
sa.

Puhemies Paula Risikko: Pyydén niitd edustajia, jotka haluavat esittdd lisdkysymyksid,
ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan.

16.56 Antero Laukkanen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Aika-
naan, kun henkil6 halusi suorittaa armeijan siviilipalveluna, joutui sotilasryhmén eteen,
jonka edessa sitten nuori mies joutui olemaan, ja he arvioivat siviilipalvelukseen pyrkivéin
uskoa ja vakaumuksen syvyytti. Sittemmin Euroopan ihmisoikeustuomioistuin moitti tata
menettelyd ja se poistettiin. Nyt Maahanmuuttovirastossa on otettu timé menettely uudes-
taan kéyttoon — joutuu sielld seisomaan ja olemaan arvioitavana: mistd minun uskoni on
kotoisin, onko se riittdvaa, onko se aitoa, tuleeko se syddmestd vai ei? Ja mini vain ihmet-
telen, minkélainen mittari mahtaa néilld asiantuntijoilla olla kddesséén, ettd he pystyviit tél-
laista uskonnon syvyyttd ihmisessd mittaamaan. Kysyn vield uudestaan: eikd olisi aika tél-
laisesta luopua, ettei uudestaan jouduta EU:n tuomioistuimien eteen?

16.57 Sisdministeri Kai Mykkénen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tieten-
kin asiat ovat téysin erilaisia, kun arvioidaan asevelvollisuuden velvoittavuutta ja sitten
taas toisaalta henkilokohtaisen uhan tilannetta uskonnon takia palautettaessa. Ja varmaan
edustaja Laukkanen on my0s ottanut huomioon, etti jos sinédnsé jo ilmoitus uskonnon vaih-
tumisesta kaikissa tilanteissa olisi uskottava peruste, niin silloinhan tietysti kaikki hakijat
voisivat silld tavalla itselleen oleskeluluvan taata. Etté jollain tavallahan téssé jérjestelmés-
sé tdytyy pystyd arvioimaan se, tdyttyyko perustuslain ehto siitd henkilokohtaisesta uhasta,
vainosta tai kidutuksen riskistd. Tdma on erittdin vaikea tehtdva, senhidn me kaikki ymmaér-
rdmme. On erittdin vaikea tehtdva néité taustoja objektiivisesti tutkia alueelta, josta on vai-
kea saada tietoa ihmisiltd, joiden taustat ovat moninaiset, harvoin dokumentoidut. Mutta
parhaansa mukaan meidén viranomaiset sité tekevit, ja on toki myos meidén tehtéva tassa
salissa jatkuvasti arvioida, onko Maahanmuuttovirastolla ja toisaalta tuomioistuinjirjestel-
maélla riittdvét prosessit ja edellytykset arvioida timé parhaalla mahdollisella tavalla. Mut-
ta yksittdistapauksia ei ruveta huutodénestykselld taaltd tekeméédn. Se olisi epdoikeuden-
mukaista néille hakijoille.

Puhemies Paula Risikko: Ja vield yksi kysymys.
16.58 Mikaela Nylander r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies, viarderade talman!
Pa mindre &n bara en vecka har en unik folkrorelse uppstatt i Lovisa. Tusentals ménniskor

har stéllt upp for att motsétta sig utvisningen av en familj i Lovisa med sju barn — sju barn
— varav de tre yngsta &r fodda i Finland.
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Myo6s Loviisan kaupunki on ilmaissut tukensa seitsenlapsiselle perheelle, jota uhkaa kar-
kotus. Valtava kansanliike kertoo sen, ettd ihmisten oikeustajuun ei mahdu se, ettd viatto-
mia lapsia ollaan ldhettdmaissa tiysin epdvarmoihin olosuhteisiin Irakiin. Luottamus Maa-
hanmuuttoviraston toimintaan ja hallituksen politiikkkaan on pohjassa. Arvoisa ministeri,
onko mielestdnne oikein, etti viattomia lapsia ldhetetéédn vaarallisiin olosuhteisiin Irakiin?
Miten aiotte palauttaa kansalaisten luottamuksen Maahanmuuttoviraston toimintaan ja hal-
lituksen politiikkaan?

16.59 Sisdministeri Kai Mykkénen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tassékin
tapauksessa oikeusvaltion ldhtokohta on tietysti se, ettd lait ovat kaikille samat eli ne edel-
lytykset, jotka tdssd jo useaan kertaan totesin, ovat se arvioinnin perusta, ei se, miten hyvin
esimerkiksi perhe on Suomessa kotiutunut, mita tadlla on tehty. Jokaiselle lapselle periy-
tymisperiaatteen mukaisesti, Irakin kansalaisen lapselle, periytyy kansalaisuus, ja arvioi-
daan silloin timén uhan kautta.

Myoskin sellainen yleinen periaate, mikd Maahanmuuttovirastossa on olemassa, on, etti
1ahtokohtaisesti pyritddn hakemaan ratkaisuja, joissa perheille tehdddn saman siséltdinen
péétds sen sijaan, ettd esimerkiksi erotettaisiin sielté sitten eri-ikdisié lapsia eri paatoksiin,
mika on inhimillisesti tdysin ymmaérrettivaa, ettd se ei olisi lahtokohtaisesti jirkevd menet-
tely.

Téhén tapaukseen sinénsd en voi syvemmaélle menné néissé tapaustiedoissa, koska ndma
ovat myoskin luottamuksellisia kisittelyprosesseja, mutta se yleinen periaate téssé on, ettéd
tdmékin tapaus on kdynyt l&pi niin Maahanmuuttoviraston péétoksenteon kuin meidén oi-
keusjarjestelmédmmekin, ja on tultu siihen tulokseen, ettd nima kansainvélisen suojelun eh-
dot eivit tdyty, ja tdltd osin sitten tdytdntdonpano on menossa.

Kysymyksen késittely paéttyi.
Kyselytunti pééttyi.

4. Suuren valiokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 23/2018 vp

Vaaleja
Eduskunta valitsi suuren valiokunnan jdseneksi edustaja Pertti Hakasen.

5. Perustuslakivaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 24/2018 vp

Vaaleja
Eduskunta valitsi perustuslakivaliokunnan varajdseneksi edustaja Lasse Hautalan.

6. Valtiovarainvaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 25/2018 vp
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Vaaleja
Eduskunta valitsi valtiovarainvaliokunnan varajiseneksi edustaja Eero Reijosen.

7. Tarkastusvaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 26/2018 vp

Vaaleja

Eduskunta valitsi tarkastusvaliokunnan jaseneksi edustaja Eero Reijosen ja varajasencksi
edustaja Tapani Tollin.

8. Hallintovaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 27/2018 vp

Vaaleja
Eduskunta valitsi hallintovaliokunnan jéseneksi edustaja Tapani Tollin.

9. Maa- ja metsitalousvaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 28/2018 vp

Vaaleja
Eduskunta valitsi maa- ja metsétalousvaliokunnan varajéseneksi edustaja Antti Kurvisen.

10. Puolustusvaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 29/2018 vp

Vaaleja
Eduskunta valitsi puolustusvaliokunnan varajaseneksi edustaja Eero Reijosen.

11. Sosiaali- ja terveysvaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 30/2018 vp

Vaaleja
Eduskunta valitsi sosiaali- ja terveysvaliokunnan varajdseneksi edustaja Tapani Tollin.

12. Tyoeliimé- ja tasa-arvovaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 31/2018 vp

Vaaleja

Eduskunta valitsi tydeldmé- ja tasa-arvovaliokunnan jaseneksi edustaja Eero Reijosen.
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13. Kansanelékelaitoksen valtuutettujen tiydennysvaali
Vaali VAA 32/2018 vp

Vaaleja

Eduskunta valitsi Kansaneldkelaitoksen valtuutettujen varajdseneksi edustaja Tapani Tol-
lin.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi maataloudessa kiytettyjen eriiden energiatuot-
teiden valmisteveron palautuksesta annetun lain 4 §:n viliaikaisesta muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 7/2018 vp

Ldhetekeskustelu

Puhemies Paula Risikko: Lahetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 14. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdédn valtiovarainvaliokuntaan.

Keskustelu

17.03 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhe-
mies! Viime syksyn lisdtalousarvion kisittelyn yhteydessé meilld oli hallituksessa hyvin
tiedossa huoli maatalouden erittdin kehnosta kannattavuustilanteesta ja vaikeista sddolois-
ta johtuneesta erittdin vaikeasta viime vuodesta, ja yhdessa hallituksen piirissa hyvéassé yh-
teisty0ssd ministeri Lepén kanssa haimme tdhéan ratkaisuja, ja myoskin tdélla eduskunnas-
sa on moneen kertaan keskusteltu viime syksyn satovahingoista ja maatalouden vaikeasta
tilanteesta, ja siksi tdtd ratkaisua ldhdettiin hakemaan.

Siis kolmannessa lisdtalousarviossa paitettiin, ettd syksyn 2017 vaikeista sadonkor-
juuolosuhteista kérsivid maatalouden harjoittajia tuetaan 25 miljoonalla eurolla kohonnei-
den kone- ja kuivatuskustannusten kompensoimiseksi. Tuki maksettaisiin maatalouden
energiaverojirjestelmén kautta kertaluontoisena lisdpanostuksena ja -palautuksena. Tamé
katsottiin kdytettdvissé olevista keinoista kaikkein yksinkertaisimmaksi, kaikkein nopeim-
min toteutettavaksi ja myoskin sellaiseksi, ettd se kohdentuu kaikkein parhaiten juuri niille
tiloille, jotka ovat kérsineet kaikkein eniten nédistd vaikeista séddolosuhteista ja joille esi-
merkiksi kohonneista kuivatuskustannuksista on tullut kuluja.

Eli maatalouden harjoittajille palautettaisiin valmisteveroa véliaikaisesti korotettuna
vuoden 2017 aikana maataloudessa kéytetystéd kevyesté polttodljysti. Lisédpalautusta mak-
settaisiin 7,7 senttié litralta, ja se maksetaan kevyestd polttodljystd, koska se on nimen-
omaan kaikkein tirkein energiaveron palautuksen piirissé olevista energialdhteisté ja se
osuu just néihin sdédoloista kérsineisiin tiloihin.

Tédma pystytddn tekeméén niin, ettd maatalouden energiaveron palautuslain 4 §:44 muu-
tettaisiin niin, ettéd sithen lisdtdén véliaikaisesti voimassa oleva uusi 2 momentti, jota sovel-
lettaisiin ainoastaan vuoden 2017 aikana maataloudessa tapahtuneeseen kevyen polttodl-
jyn kdyttoon. Mielestdni timéd on oivallinen tismétoimi, helposti toteutettavissa, ja siksi ta-
hén tosiaan paidyttiin.

Vield totean sen, etté lisdtalousarvion yhteydessé osana tité pakettia padtettiin my0dskin
selvittdd vakuutusveron poistomahdollisuus maatalouden piiristd. Téstd on tehty kysely
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komissiolle, onko se mahdollista. Siihen ei ole vield saatu vastausta, mutta tindédn sinne on
lahtenyt karhukirje, jossa toivomme téhén linjausta, jotta timékin elementti voitaisiin vie-
di maaliin.

17.06 Maa- ja metséitalousministeri Jari Leppé: Arvoisa rouva puhemies! Kaikki me
ndimme, jokainen suomalainen niki, minkédlainen satovuosi viljelij6illd Suomessa oli, ja se
oli sitd my0dskin Baltian maissa — erittdin hankala. Kaikki tima sen péélle, miten huono
kannattavuuskehitys on téssé vuosien aikana ollut. Siksi on hyva, ettd hallituksesta 16ytyi,
niin kuin ministeri Orpo tuossa totesi, hyvé yhteisymmarrys ja 16ydettiin kuitenkin kohtuu-
della keino, joka osuu vahinkoa kérsineisiin kaikkein parhaiten ja joka voidaan kuitenkin
myo0s kohtuunopeasti saada maksuun, ja siksi paddyttiin tdhén energiaveron lisépalautuk-
seen. Tdmé& on mielesténi osoitus hyvéstd yhteistyostd myos hallituksessa. Totta kai timai ei
korvaa kaikkia niitd vahinkoja ldhimainkaan, mité viljelijoille aiheutuu, ja siksi néitd mui-
ta toimia mydskin kaiken aikaa pohditaan — vakuutusvero, 4sken mainittu asia mukaan lu-
kien — joilla pystytddn tdhén tilanteeseen helpotusta saamaan. Tilanne on monilla tiloilla
erittdin kriittinen, ja siksi ndma téllaiset ratkaisut ovat todella tervetulleita.

Puhemies Paula Risikko: Sitten mennéén puhujalistaan.

17.08 Ozan Yanar vihr: Arvoisa puhemies! Hallitus esityksessddn palauttaa kevytpolt-
todljyn valmisteveroa korotetusti maatalouden harjoittajille, ja télld yritetdén kompensoi-
da maatalouden harjoittajien oloja. Kompensaatiota juuri energiaveron palautuksen kautta
perustellaan sill4, ettd kevytpolttodljyd kdytetdén eniten muun muassa traktoreissa, kuivu-
reissa ja muissa tyokoneissa.

Maataloutta voi tietysti tukea, mutta ihmettelen tété tapaa, jolla tima kompensaatio teh-
dddn. Muun muassa lakiesityksessi itsessddn sanotaan, etti lisdpalautus kohdistuu myos
nithin maatalouden harjoittajiin, joiden energiakustannukset ovat nousseet vain védhén tai
eivét lainkaan. Eli hyvd kysymys on, kohdentuuko tdma oikein.

Lisiksi esityksessd sanotaan, ettd vaikka tdmaé olisikin téllainen kertaluonteinen kom-
pensaatio, se siséltdd riskin, etti jatkossakin samalla tavalla voidaan kompensoida. Tama
lukee ihan lakiesityksessd. Taméa on kuitenkin fossiilinen tuki, ja se on ristiriidassa muun
muassa ympéristonsuojelun kanssa. Lakiesityksessékin tuodaan esille, ettd timan kompen-
saation mahdollinen jatkuvuus voisi vaikuttaa maatalouden tuleviin tuotantopéétoksiin ja
véhentdi siten energiaverotuksen ymparistdohjauksen voimakkuutta. Namé kaikki tode-
taan laissa itsessdén.

Valtiovarainvaliokunnan verojaostossa on kéytévé laaja keskustelu aiheesta ja siité,
onko tdmaé paras tapa kompensoida — itse asiassa me parhaillaan kdymme sité sielld — ja
onko mitdin muuta tapaa. Muun muassa verojaostossa kéytiin keskustelua siitd, onko tdmé
oikeudenmukainen tapa.

Itse asiassa pakko kysyd, kun ministerikin on paikalla, olenko ymmértényt oikein: Jos
maatalouden harjoittaja kayttdd tyokoneessaan esimerkiksi biopolttodljyd, niin tuo koro-
tus ei ymmaértidkseni hénelle kohdistu vaan pelkistdédn henkiloon, joka kéyttdd kevyttd
polttodljyd. Onko ndin, ministeri? [Timo Kalli: On!] Toivottavasti kuulitte kysymykseni,
ja joku muukin voi toki vastata. — Kiitos.
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Puhemies Paula Risikko: Otetaan tdhédn lyhyt debatti, elikkd ne henkil6t, jotka haluavat
kéyttidd vastauspuheenvuoron, nouskaa seisomaan ja painakaa V-painiketta.

17.10 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Jokainen, joka
viime syksyné kévi tuolla viljapellon reunassa, niki ne lohduttomat niyt ja ymmaértaa hy-
vin, toisin kuin edustaja Yanar, minké takia timd kompensaatio on ddrimmaisen térkea.
Voin sanoa, etté sielld oli muutamilla tiloilla se tilanne, ettd mietittiin, pystytdénko osta-
maan seuraavan kevédédn siemenid ollenkaan, koska taloudellinen tilanne oli heikentynyt
niin paljon. Todellakin tdmé on pieni kddenojennus: jos nyt oikein katsoin, ndmé rahasum-
mat liikkkuvat maksimissaan vain siind jossakin noin 500 eurossa, tietenkin riippuen siité,
kuinka paljon sitd polttodljyé tai biopolttodljyé on kéytetty.

Olisin kuitenkin kysynyt ministereiltd: Onko nyt tarpeeksi tiedotettu tésté, koska taalla
sanotaan, ettd nima veronpalautukset maksetaan verovuodelta hakemuksesta jalkikateen ja
tdma tulisi tehdd siind samassa yhteydessé, kun tehdéén veroilmoitus? Eli onko nyt viljeli-
joillé tiedossa se, ettd timé on tehtdva siind samassa yhteydessd? Muistaakseni, jos oikein
katsoin, siind on vielé takarajana neljd kuukautta sen jilkeen, kun verovuosi on péittynyt,
elikkd nyt tiedottamisen suhteen alkavat olla [Puhemies: Aika!] viimeiset hetket.

17.12 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On varmasti niin,
ettd tdhén vaikeaan tilanteeseen, mikd monia maatilallisia on nyt kohdannut, tarvitsee jo-
takin ratkaisuja saada. Kuten téssé edustaja Yanar totesi aiemmin, mehén olemme jo aloit-
taneet verojaostossa tdimén késittelyn, se on parhaillaan kesken, ja nyt kuuntelemme sitten
asiantuntijoita. Olisin oikeastaan ihan titd samaa varmuudeksi nyt tdssé vaiheessa jo mi-
nistereiltd tiedustellut, koska olette paikalla. Tdméa on varmasti se kysymys, mikd nousee
meillé sielld jaostossa jatkossakin, ettd kun timé veronpalautus koskee nimenomaan kevyt-
td polttodljy4, niin sitten osa ndistd kuivureista toimiikin néilld biopolttoaineilla, oliko siel-
14 pellettid ja muuta — niin asiantuntijana todettakoon — [Naurua keskustan ryhmaisti] ja
minua rupesi myds askarruttamaan se, kohteleeko tima nyt tasapuolisesti. Jos muistan oi-
kein — edustaja Yanar voi korjata— niin oliko se peréti 20 prosenttia suurin piirtein, jotka
toimivatkin sitten muilla polttoaineilla. Tdmé asia on tosiaan vield auki, kuuntelemme
asiantuntijoita. Tdméin puheenvuoron tarkoitus on ldhinné nyt kysyé, kun ministerit ovat
paikalla, arvioita téstd ndkdkulmasta.

17.13 Markku Eestild kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Monta kertaa asia
on tarked, mutta joskus se asia, mitéd se edustaa, on vield tirkedmpi. Me tieddmme kaikki,
ettd maatalous on viime vuosina eri syisté ollut vaikeuksissa, ja yksi merkittivé syy vaike-
uksiin on tietenkin se, ettd erindkoiset kustannukset ovat liian korkealla tasolla maatalou-
dessa, koska elintarvikkeiden hinta muodostuu maailmanmarkkinoilla ja Suomi on koh-
tuullisen kallis maa.

Miné pidén erittdin tirkedna sité ja kiitdnkin tédlla lasné olevia ministereitd siitd — kos-
ka tiedén, ettd he ovat keskeisid henkilditd — ettd he ovat padsseet sopuun tistd asiasta.
Téll4 tavalla pystytdén sitten maanviljelijoiden kulurakennetta pienentimaén.

Télla kertaa tdiméd veronpalautus koskee kevyttd polttodljyé, ja totta kai siind on niitd
kohdentamisongelmia, en usko, ettd sitd kukaan kieltdd, mutta timé on hyva linjaus, ettd
lahdetdan tille tielle, koska me tieddmme, ettd esimerkiksi sdhkonsiirtohinnat ovat tietyis-
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td syistd nousseet viime aikoina. Ne rasittavat erityisesti maataloutta, teollisuutta ja yrityk-
sid.
Hallitus on télla esitykselld oikealla tiella.

17.14 Timo Kalli kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Viime syksyn sddolois-
ta johtuen kuivauskustannukset olivat asiantuntijoiden mukaan kahden—kolmenkertaiset
normaaliin verrattuna ja sadon menetys oli noin 100—150 miljoonaa, ja timi 25 miljoo-
nan palautus viljelijdille on kaikkein paras toteuttaa tilla tavalla. Vaikkakin 80 prosenttia
viljankuivaamoista tdlld hetkelld kayttad kevyttd polttodljyé, niin meidén tiedossamme ei
tietenkddn voi olla, mitenké se kohdentuu kuivureittain.

Sen téhden, ettd timé asia voidaan hoitaa mahdollisimman nopeasti, timi tapa, jonka
hallitus nyt esittdé, on paras mahdollinen. Sen toiveen tietenkin voisi esittdd, ettd 10ytyisi
mahdollisuus, etti titd syyskuun alkua, jonka on tarkoitus olla timé palautuspéivé, voitai-
siin aikaistaa elikka 10ytd4 keino, jolla jo kevitkylvoihin tai alkukesdén viljelijdille voitai-
siin tdmé 25 miljoonaa palauttaa.

17.15 Lasse Hautala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kuten valtio-
varainvaliokunnan puheenjohtaja Kalli tuossa omassa puheenvuorossaan totesi, timé on
oikeastaan ainut keino, millé niin nopeasti voidaan jossain méérin lieventda viljelijoille tu-
levaa talousahdinkoa.

Siihen, mitd edustaja Essayah tddlla kysyi, ettd onko tdmaé viljelijéiden tiedossa: Kylla
tdmé on. Tammikuun lopussa viljelijét saivat kotiinsa veroilmoituslomakkeen, jonka yhte-
né liitteend oli timé lomake, jolla tité palautusta voidaan hakea. Eli sithen suoraan merki-
tddn ne litramiérat ja kustannukset, niin etté se tulee sitten sitd kautta hoidetuksi. Tietysti
tdsséd on se ongelma, etté titdkdan muotoa ei voida aivan tiysin oikeudenmukaisesti ja ta-
sapuolisesti jakaa, koska osa viljankuivauksesta tapahtuu rahtikuivauksena ja kaikilla maa-
tiloilla ei ole omaa kuivaajaa, ja kun tdmé kustannus sitten tulee tuntiveloituspohjaisesti,
niin sielld ei ole eritelty erikseen tétd kevyen poltto6ljyn maéraa, jolloin sellaiset tilat eivit
sitten titd osuutta [Puhemies: Aika!] tule saamaan.

17.16 Susanna Koski kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On upea jut-
tu, ettd kokoomuksen valtiovarainministeri on l0ytdnyt keinot, ettd téstd vaikeasta kriisi-
vuodesta pystytddn signaloimaan [Puhuja naurahtaa — Eduskunnasta: Puhujaa naurattaa!]
talld tavalla vaikeasta tilanteesta kérsiville tuottajille.

Hammastelen kyll4 téitd edustaja Yanarin esille ottamaa ndkokulmaa. [Ozan Yanarin vi-
lihuuto] Luulisi teiddn tietdvin, ettd biopolttoaineita verotetaan kevyemmin kuin esimer-
kiksi kevytté poltto6ljyd. Sen seurauksena tdmai valtiovarat ei ole mikéén toiveiden tynny-
ri, vaan sinne tdytyy ne rahat jostain tulla, jotta tdllaisia palautusmekanismeja voidaan ot-
taa kayttoon. Niin ollen tima ratkaisu on ainakin minun mielesténi tdysin looginen ja toi-
miva.

Ministeriltd haluaisin kuitenkin kysyé siitd, ettd timéa meidén markkinaehtoisesti toimi-
va satovahinkovakuutusjérjestelma on vaatinut jo pitkdin kehittdmistoimia. Milld tavalla
tatd aiotaan kehittid, jotta mekanismi toimisi jatkossa markkinaehtoisesti?

17.17 Esko Kiviranta kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Yhdyn ministeri-
en Orpo ja Leppé ndkemykseen: kun rahaméérd on ndinkin véhiinen kuin 25 miljoonaa eu-
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roa, niin parempaa tapaa jakaa tdma oikeudenmukaisesti vahinkoa kérsineille ei ollut kéy-
tettdvissa.

Edustaja Yanarin voisi vapauttaa huolistaan siind suhteessa, ettd kysymys on tilakohtai-
sesti yleensd muutamista sadoista euroista, parhaassa tapauksessa ehké tuhansista euroista
tai ainakin nelinumeroisesta kokonaisluvusta. Keskimaarinhin timaé lisdpalautus on halli-
tuksen esityksen mukaan 690 euroa tilaa kohti. Eli aivan varmasti joka ainoalla tilalla on
kérsitty sen verran viime vuonna sadonmenetyksié ja korjuu- ja kuivatuskustannusten nou-
suja, ettd varmasti tima kompensaatio tarvitaan. Paljon enemman tarvittaisiin tietenkin.

17.19 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hiukan hdmmaéstyin
tuossa dsken, kun edustaja Koski aloitti puolinauramalla. Minusta timé on aika vakava
asia. Sen takia myds SDP ldhtee siitd, ettd nédihin satovahinkoihin tdytyy suhtautua vaka-
valla mielelld. Nyt on esitetty, etté olisi mahdollisuus jollakin tavalla korvata niité satoja.

Ollaan tilanteessa, jossa tietysti olisi tirked 10ytda sellainen malli, josta jokainen kokisi
saavansa tdllaisen hadan hetkelld sellaisen hyvén tahdon eleen, joka kantaa. Ja on ymmér-
rettévad, ettd tissi tilanteessa ei ole 10ydetty sellaista kiistatonta hyvié mallia, vaan on sit-
ten monien eri asioiden puristuksessa tuotu tdmé esitys eduskuntaan. Nyt olisi varmaan
hyva jatkotyoskentelyn kannalta miettid vield se, millé tavalla myds timé neljdnnes, joka ei
suoraan padse hyotymiin satovahingon kuitenkin kohdattuaan tésté esityksestd, paisisi ta-
hian mukaan. Minusta timé on erityisesti verojaostolle tirked kysymys, miten kohdellaan
niitd, [Puhemies: Aika!] jotka ovat biopolttoaineita kdyttaneet.

Puhemies Paula Risikko: Otetaan kuusi vastauspuheenvuoroa téhén vield, ja sen jalkeen
ministerit lyhyesti vastaavat. Eli nima kuusi ovat Hoskonen, Kulmuni, Honkonen, Savola,
Hakanen, Koski. — Hoskonen aloittaa, olkaa hyva.

17.20 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On aivan
erinomaista, ettd tissd asiassa on toimittu niin nopealla aikataululla kuin se yleensd on
mahdollista. On totta, ettd timé nyt saatava kompensaatio tiloille on todella, todella pieni,
niin kuin edustaja Kiviranta omassa puheenvuorossaan dsken kuvasi. Mutta tirkedé on kui-
tenkin se, ettd parhaamme mukaan téssé yritetddn auttaa maanviljelijoiden tukalaa tilannet-
ta, jonka ndma vaikeat luonto-olosuhteet ovat heille tuoneet eteen. Nyt kun puhutaan bud-
jettitaloudesta, niin varmaan valtion budjetin kautta ja yhteisen Euroopan unionin maata-
louspolitiikan puitteissa niiden apujen 10ytdminen taitaa aika vaikeaa olla.

Mutta kysynkin ministeri Lepalté tdssd samalla, kun on tilaisuus ja mahdollisuus kysya
tdstd asiasta: Miten on tdmén reilun kaupan periaatteen kanssa, siitdhén puhutaan paljon?
Kun valitettavasti ulkomailta tuotavien elintarvikkeiden kanssa kdytetddn termid ”Reilun
kaupan periaatteet”, niin miten me saisimme tdhdn suomalaiseen maatalouteen sen, ettd
maanviljelijit saisivat tuottamistaan tuotteista oikeudenmukaisen hinnan? Sitd hartaasti
toivon.

17.21 Katri Kulmuni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Yhdyn kyl-
14 niihin puheenvuoroihin, jotka ovat kiitelleet tétd esitysté, vaikkakin summa on pieni noin
tilakohtaisestikin ja kansantaloudellisestikin, mutta se on erittdin merkittavda kuitenkin
tdssé tilanteessa, jossa viljelijoilld on jo useampi vuosi ollut niin sédolosuhteista johtuvia
vastoinkdymisié kuin sitten muutoin markkinoista johtuvia ongelmia. Jos miettii, miten se
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kohdentaminen tédssé esityksessd tehddén, niin aivan selked enemmistd meidén tydkoneis-
tamme ja maatiloistamme edelleen kuitenkin kayttaa sitd kevyttd polttodljya, ja se on se
keino, milld tdima pystytddn tekemain. Tdssd rohkaisuna edustaja Yanarille, etti kylla talla
on erittdin suuri merkitys siind hetkessé, kun tdma tdytyy kertalaakista saada voimaan. Eh-
kipa vieldkin toivon semmoista tavoitteellisuutta, kun niitd on mietitty, mitd mahdolli-
suuksia EU-direktiivit meille antavat, etté sille kiinteistoveroasiallekin saataisiin jonkinlai-
nen ratkaisu tdssd maassa. Vaikka se vaatii EU-ty6td, niin sitd kannattaisi vield harjoittaa.

17.22 Petri Honkonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Maatalous-
tuottajien tilanne on todella vaikea, ja on erinomainen asia, ettd timi kompensaatio on nyt
saatu aikaiseksi. Totta on, niin kuin tdssé on edelld todettu, ettd tima ei hyodyta niité tiloja,
joilla ei néitd kuivauskustannuksia tai muita kustannuksia ole siind méairin syntynyt esi-
merkiksi siitd johtuen, etti ei ole satoa pystytty korjaamaan lainkaan, niin kuin useilla ti-
loilla Keski-Suomessa tapahtui, mutta signaalina tdmé& on kyll4 sitékin tarpeellisempi. On
totta, ettd esimerkiksi nekéén tilat, jotka kuivaamisessa ovat investoineet suuria summia
bioenergian kdyttdmiseen, eivit tistd hyddy, mutta joka tapauksessa timé on mielesténi
kuitenkin reilusti positiivisen puolella, koska tillaista henkisen selkdrangan vahvistusta
maataloustuottajille télld hetkelld todella tarvitaan. Uskon kylla vakaasti sithen, ettd minis-
teridisséd on kylld kddnnetty jokainen kivi, ettd on 16ydetty paras mahdollinen keino tdmén
kompensaation saamiseksi tdhédn maatalouden vaikeaan tilanteeseen.

17.23 Mikko Savola kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Viime vuosi
oli kylla &arettdbmén hankala vuosi maatalouden kannalta: kelit olivat mitka olivat, ja sato
jdi monella tilalla korjaamatta. On hyvi, ettd tulee nyt pientd kompensaatiota, tulee helpo-
tusta ahdingossa oleville tiloille timén verohuojennuksen kautta, lisdpalautuksen kautta.
Pitéa kiittaa sisaria, tilla kertaa vasemmalta, siitd tuesta, ettd maatalous koetaan yhteisené
asiana ja tdimaé katsotaan sellaiseksi, jota katsotaan yhdessa eteenpiin.

Pieni apu siis hankalaan tilanteeseen ja paras keino téllé hetkelld auttaa viljelijoitd. Mut-
ta yhtyisin tdhén kysymykseen, minké edustaja Kalli teki ministereille sinne: Onko téssi
aikataulussa rukattavaa, koska kassoissa on tyhjéa tiloilla? Kaikille euroille on tarvetta jo
aikaisemmassa vaiheessa. Voitaisiinko ndma lisdpalautukset maksaa jo ennen tuota syys-
kuun alkua?

17.24 Pertti Hakanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tailld on
kéytetty hyvin térkeitd puheenvuoroja tille asiakohdalle. Tosiaan edustaja Savolakin kiitti
sisaria my0s sielld vasemmalla, mutta kiitos my0skin vihreille, ettd kannatte huolta siit4,
ettél viljelijoitten ahdinko on todellista ja jotakin sen asian eteen on tehtéva. Tamaé on todel-
la tdhdn vahinkoon néhden pieni korvaus, mutta tdssd on osoitus siitd, ettd hallitus on
my0skin myo6titunnollaan hakenut ne vaihtoehdot, mitka ovat oikeasti 16ydettavissa. Kii-
tos ministeri Lepén, ettd te olette saanut valtiovarainministerin mydskin téille puolelle
kéantymaan. [Naurua keskustan ryhmésté] Tamé on tarked asia.

Tédma aikataulu, jota edustaja Savola ja edustaja Kalli téssé ottivat esille, on kylla vield
kohta, joka pitéd aidosti harkita uudelleen. Ne rahat pitdd saada liikkeelle nyt kevéaalla, jot-
ta saadaan kassakriisid parannettua. Syksy on aivan liian myohéssa.

Sitten viela sellainen asia, ettd timén kohdentaminen valttamatta ei todellakaan ihan ole
tasavertainen mutta timi on tasapuolisin vaihtoehto. Pitdd muistaa myos se, ettd monella
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kasvinviljelytilalla mydskin kuivureitten tuloilmaa lammitetédan hakkeella, jolloin [Puhe-
mies koputtaa] kevennetédn hieman sitd 61jyn kulutusta.

Puhemies Paula Risikko: Viela yksi, edustaja Koski.

17.25 Susanna Koski kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja
Kiuru on oikeassa. Jos joskus hymyilyttd4, niin se ei totisesti liity tdhin asiaan, silld koti-
maassa tuottajan asema on jo monta vuotta ollut kyllin hankala johtuen joko markkinavaih-
teluista tai sitten kohtuuttomista sédolosuhteitten vaihteluista. Niin ikdén on helppo kiittdad
tastd vasemmalle kaikkia, jotka ovat tunteneet ja kantaneet huolta kotimaisen tuottajan
puolesta.

Nyt, kun titd keskustelua kdydédan seké evistykseksi verojaostolle ettd mydskin kysy-
myksend asianomaiselle ministerille, esitdn kysymyksen siitd, onko mahdollista tulevai-
suuden suhteen pitkélld aikavililld pohtia sitd, ettd nidmi tuottajat voisivat itse kéyttda
omaa rahaansa, mitd nyt siis maksetaan erilaisina veroina, sen oman taloudellisen tilan-
teensa kohentamiseen. Onko tdhén pitkélla aikavililla 16ydettdvisséd jonkinnékdisié ratkai-
suja?

Puhemies Paula Risikko: No niin, sitten ministerien vastaukset. Ministeri Orpo, enintdin
3 minuuttia paikalta. — Haluaako ministeri Leppa kéyttdd puheenvuoron? [Jari Leppa pyy-
tdd puheenvuoroa] — Samat sanat, enintdén 3 minuuttia paikalta.

17.27 Valtiovarainministeri Petteri Orpo: Arvoisa puhemies! Kiitoksia kiitoksista kai-
kille ja kiitos myoskin laajalle rintamalle, joka téélld salissa kantaa huolta suomalaisen ruu-
antuottajan jaksamisesta ja tilojen parjddmisesté.

Mutta muutama asia:

Ensinnékin, kun oli kunnia toimia maatalousministerind vuoden ja péisi oikein tuntu-
maan siitd, millainen se arki on, kuinka tiukka se kannattavuustilanne on, siksi timéantyyp-
pistd esitysté, mitd ministeri Leppé valmisteli, oli helppo menné tukemaan, niin etté siiné ei
tarvittu kovinkaan suurta kdénnyttelyoperaatiota. Toki siis 25 miljoonaa on iso raha, vaik-
ka ymmaérrén sen, ettd se ei tilakohtaisesti riitd korvaamaan niitd suuria vahinkoja ja siti
ahdinkoa, miké sielld on. Mutta se on tilakohtaisesti ele siitd, ettd hallitus valittda viljeli-
jastd. Siind just ndhddin, miten menee tdmaé logiikka: vaikka se on pieni raha tilakohtaises-
ti, niin 25 miljoonaa meidén tiukassa budjettikehyksessé oli iso panostus, kun kilpailevia
kohteita on yllin kyllin, niin kuin téssékin salissa aina tuodaan niité esille.

Mutta sitten pari asiaa. Ensinnékin todellakin, niin kuin esimerkiksi edustaja Kalli sa-
noi, tdmé parhaiten kohdentuu nyt juuri siihen, missé sitd apua ja tukea tarvitaan — siti
kéaytetddn lammityksessé, néitten kuivureitten liséksi mydskin traktoreissa, puimureissa, ja
sitd kautta kuitenkin aika moni tila paésee tdhin kiinni, vaikka olisi kdynyt jossakin tapauk-
sessa niinkin, ettd olisi jaényt kokonaan se sato korjaamatta sinne peltoon. Eli se osuma-
tarkkuus oli oikein. Ja jos se kevytpolttodljy pitdd sisillddn bioelementtejd, niin se on tie-
tenkin silloin korvauksen piirissa.

Mutta téssd on térkedd se, etté tidssd ei haeta nyt kdyttdytymismuutoksia, koska tdmé on
takautuvasti maksettavaa. Eli timé ei ole siis nyt uudenlainen yritystuki, joka ohjaisi nyt
sitten esimerkiksi hakkeen ja pellettien sijaan kdyttdiméan kevytpoltto6ljyd, vaan timé on
nimenomaan korvaus kiytetystéd energiasta, ja kun se on kdytettyd, niin se on kéytetty juuri
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nithin kohonneisiin, sddolosuhteista johtuneisiin kustannuksiin. Siksi timd on mielesténi
jarkevaa.

No, sitten tdmé maksatus: Verohallinnon késitys on nyt se, ettd syyskuun lopussa nima
rahat tulisivat maksuun. Mutta mind takaan sen, ettd tehddédn kaikki mahdollinen, ettd sitd
aikataulua saataisiin nopeutettua. Aivan yksinkertaista se ei ole, kun tullaan néihin viljeli-
joille niin tuttuihin jérjestelmiin — tietojérjestelmiin, jotka niin monesti aiheuttavat mur-
heita néitten maksatusaikataulujen kanssa — mutta kaikki tehddén, jotta viljelijét saisivat
ndma heille nyt paétettavit ja luvatut rahat.

17.30 Maa- ja metséitalousministeri Jari Leppé: Rouva puhemies! Kiitos my6s omasta
puolestani hyvisti evistyksestd ja laajasta tuesta, jota joka puolelta salia tille asialle tuli.
Se on toden totta, ettd viljelijit ovat timén tarpeessa. Ne kassat alkavat olla tyhjat monella
tilalla, ja kevitkylvdille ja uusille kustannuksille tdytyisi raivata jostain tilaa, mutta misti
sen rahan sitten saa?

Vield haluan tdhén kohdentumiseen puuttua. Me kdvimme laajan keskustelun siitd, mika
on se tapa, jolla timé saadaan mahdollisimman hyvin kohdennettua ja mahdollisimman
nopeasti maksettua. Tama sieltd valikoitui. Jos me olisimme ldhteneet rakentamaan ihan
kokonaan uutta jérjestelmédi, olisi se vienyt pahimmillaan useamman vuoden, koska sen
olisi joka tapauksessa joutunut kdyttimain komission kautta notifioitavana, ja se ei ole
ihan helppo tie, ja siksi oli pakko valita ndistd kiytettivissé olevista tavoista, ja tdmaé sieltéd
sitten esille tuli, ja se valittiin.

Sitten niiden osalta, jotka oikein ovat siirtyneet kotimaisiin polttoaineisiin kuivureiden
osalta — ja muutoinkin on hyvé, ettid he ovat néin tehneet, se on selvdi: He jadvit nyt ta-
mén ulkopuolelle kuivureiden osalta, mutta niin kuin ministeri Orpo totesi, traktorit ja pui-
murit kulkevat edelleenkin isolta osin, suurimmalta osin, kevyella polttodljylla, ja he péaa-
sevit sitd kautta tihdn mukaan. Mutta silloin on aina mahdollisuus tietenkin niin rahtikui-
vauksessa kuin rahtipuinnissakin sopia urakoitsijan ja asiakkaan viélilld, kuinka toimitaan
taltd osin.

Useampi edustaja kiinnitti huomiota markkinoihin. Se on tietenkin se kaikkein oleelli-
sin asia, milld maatalouden kannattavuutta voidaan kohentaa. Oikeudenmukaisella taval-
la, reilulla tavalla toimivat markkinat on se keskeinen viline. Tétd kaikkea tukevat sitten
tukijdrjestelmé ja muut valtionhallinnon toimet, joita me teemme. Siksi hallitus valmiste-
lee mydskin elintarvikemarkkinalakia, jolla tdhén osaltaan pystytddn vaikuttamaan, ja se
on nyt valmistelussa. Toivon mukaan — ja se on tavoite — tdmin vuoden aikana tuo laki
valmiiksi asti saadaan, ja sillé tulee kyll4 merkitysté ja vaikutusta olemaan siihen, milld ta-
voin, miten reilulla tavalla markkinat toimivat, niin ettd meilld on reilu markkinatalous, jol-
la on edes jonkunlainen mahdollisuus siihen, ettd kun myds viljelijoilld ja tietysti muilla-
kin toimijoilla kustannukset nousevat, ne pitédé jotenkin pystyé siirtdimaéén sitten siiné ket-
jussa eteenpdin. Tamé mahdollisuus viljelijoilld kdytdnnossd on melko lailla huono talla
hetkelld, ja siksi on tirkedd, ettd me tdméntyyppisid toimenpiteité, niin kuin tdmai elintar-
vikemarkkinalakihanke on, saamme tehtya.

Puhemies Paula Risikko: Sitten mennéén puhujalistalle.

17.33 Lasse Hautala kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kiitokset hallitukselle tdstd esityk-
sestd, jolla pyritddn lieventimédn maataloudelle viime vuonna aiheutuneita tappioita. Ku-
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ten muistamme, viime vuonna oli erittdin kylmd, mydhédinen kevit, sateinen, kylmé kesa ja
myoskin sitten sateinen, kylmé syksy, ja ndin ollen muodostui satovahingot, jotka itse
asiassa koskivat lahestulkoon kaikkia peltokasveja, ja lopputulemana oli se, ettd maatalou-
delle aiheutui noin 100—150 miljoonan euron suuruiset tappiot. Tdmé hallituksen esitys
siitd, ettd energiatuotteiden valmisteveroa nyt palautetaan, on nopein tapa lievittdd tété
maatalouden taloudellista ahdinkoa.

Taalla useissa puheenvuoroissa tuossa keskusteluvaiheessa nousi esille se, miten tima
maksatus hoituu, ja kuten kuulimme, valtiovarainministeri totesi, ettd se olisi syyskuun
loppu. Toivottavasti valtiovarainvaliokunnan verojaostossa 10ydetdan kuitenkin ratkaisu,
ettd tdtd voitaisiin aikaistaa. Nyt kun sisdén jétetyissd veroilmoituksissa oli liitteend loma-
ke, jolla titd veronpalautusta haetaan, niin mielesténi tissé olisi ollut paikallaan vidhén sa-
manlainen jarjestelma kuin milld arvonlisdveron palautuksen osalta asia hoidetaan, eli ar-
vonlisédverothan palautetaan jo tdssa kevailld. Numerothan ovat jo sisdén jétetyissd veroil-
moituksissa tiedossa, joten kannattaa tutkia myos sitd mahdollisuutta, olisiko tima néin ol-
len hoidettavissa. Tétd palautusta annetaan 7,7 senttid kevytpolttodljylitralta ja yhteensé
sithen on varattu rahaa 25 miljoonaa euroa.

Se, miten jatkossa tullaan sitten mahdollisia satovahinkoja korvaamaan: Meilldhén on
nyt kdytossd tdma niin sanottu vakuutuspohjainen jérjestelmé, mutta se ei olisi tind vuon-
na toiminut, koska vakuutusehdot ovat sisdlloltddn sellaiset, ettd timmoiset poikkeukselli-
sista luonnonolosuhteista tapahtuneet vahingot eivit kuulu korvattavien vahinkojen pii-
riin. Monissa Euroopan unionin jisenmaissa on kdytdssa niin sanottu rahoituspohjainen sa-
tovahinkojérjestelmi, jota mielestini myds meilld Suomessa tulisi vakavasti harkita. Se
voisi tapahtua esimerkiksi siten, ettd kyseiseen rahastoon valtio laittaisi esimerkiksi 10
miljoonaa ja maatalous laittaisi yhteensd 10 miljoonaa. Niin ollen vuositasolla saataisiin
noin 20 miljoonan euron varanto tdhén rahastoon, ja jos esimerkiksi satovahinkoja merkit-
tdvéssd madrin tapahtuu neljén viiden vuoden vélein, niin sielld olisi ldhes 100 miljoonaa
euroa kéytettivissa sitten mahdollisten satovahinkojen korvaamiseen. Mielesténi tétd tu-
lee yhtend vaihtoehtona harkita.

Tésté hallituksen ehdotuksesta kuuluvat kiitokset niin valtiovarainministerille ja -minis-
teridlle kuin myoskin sitten maa- ja metsdtalousministerille ja -ministeridlle. Seuraavana
esityslistalla on ruokavirasto, joka myoskin ansaitsee parhaat kiitokset ministerille, ja eri-
tyisesti pohjalaisten kannalta se on hieno asia, etti se tulee Seindjoelle. Se tdydentéa poh-
jalaista elintarviketuotantoa ja tuo koko Suomeen sitten lisdarvoa. [Mikko Savola: Ainut
oikea sijainti!]

17.37 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Maataloudessa kérsittiin viime syksyna
poikkeuksellisia sadon menetyksid. Myos sadonkorjuu- ja kuivatuskustannukset nousivat
korkeiksi.

Satovahinkojen korvausjarjestelmi kumottiin viime eduskuntakaudella padministeri
Jyrki Kataisen hallituskaudella. Toimivaa satovahinkojen vakuutusjirjestelméd meillé ei
ole kaytettdvissd. Nyt ldhetekeskustelussa oleva kevyen polttodljyn lisdpalautus vuonna
2017 kéaytetyistd litroista uhkaa jadda ainoaksi viime syksyn vaikeita korjuuoloja korvaa-
vaksi toimenpiteeksi. Siis kdytdnndssa on ndin, koska nimé muut toimenpiteet ovat kovin
véhiisid ainakin télla tiedolla.

Valtaosalla tiloista kysymys on vain sadoista euroista téssé lisdpalautuksessa, vain par-
haimmillaan paistdén nelinumeroiseen kokonaislukuun ja keskimééirin, kuten jo mainit-
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sin, lisépalautuksen arvioidaan hallituksen esityksen mukaan olevan 690 euroa tilaa koh-
den. Kysymys ei ole siis mistdén jattimdisestd asiasta, mutta tatidkin on tervehdittivé suu-
rella ilolla, ettd timékin toimenpide on saatu aikaan ja uudenlaisena toimenpiteend kuiten-
kin — on ylitetty joku kynnys.

Myé6s viliinputoajia tietenkin 16ytyy, kuten viljankuivatuksessa nestekaasua kéyttavit,
jotka on kuitenkin tarkoitus hoitaa maatalouden energiaveron palautuksen piiriin ensi vuo-
den alusta lukien. Tésté olen saanut viestin valtiovarainministerion néiti asioita valmiste-
levalta virkamieheltd Leo Parkkoselta siihen liittyen, ettd eduskunta viime syksyna lisdsi
nestekaasun energiaveron palautuksen tarvetta koskevan lausuman. Valtiovarainvaliokun-
nan mietinndssé tima lausuma oli.

Esimerkiksi puuta kayttévét eivét saa korvausta tissé korvausjirjestelméssé, misté nyt
on kysymys, siitd yksinkertaisesta syysté, ettei puusta makseta valmisteveroa. Téten hak-
keella viljankuivatusta toteuttavat eivit voi téllaisen jarjestelmén kautta saada korvausta.
Biopolttodljylldhin on jo muutoinkin selvésti alempi valmistevero, joten se ei ole sen takia
lisdpalautuksen piirissé.

Maatalouden energiatuotteiden valmisteveron palautukset on tdhén asti maksettu vasta
kohdevuotta seuraavan vuoden syyskuussa. Nyt pitdéd selvittdd yhdessd Verohallinnon
kanssa, olisiko palautus mahdollista aikaistaa tdnd vuonna ja jatkossakin esimerkiksi tou-
kokuun loppuun mennessé tapahtuvaksi. Kysymys on siitd, ettd maatalouden energiatuot-
teitten valmisteveron palautushakemuksista noin puolet jitetddn sdhkoisesti ja noin puolet
sitten joudutaan tallentamaan Verohallinnossa manuaalisesti, eli niitd manuaalisesti tallen-
nettavia on noin 20 000 kappaletta valtiovarainministerion edustajan viime tiistaina vero-
jaostossa kertoman mukaan. — Meill4 oli jo ennakkokuuleminen tésté asiasta.

Eli Verohallinnon pitdisi nyt yltdé parhaaseensa ja késitelld ndmé 20 000 hakemusta no-
peutetussa aikataulussa, tallentaa ne, ja silloin saataisiin tietda tuo kevyen polttodljyn ha-
kemusten piirissé oleva litramdéré ja pystyttdisiin kdyttdméédn tdima koko 25 miljoonaa eu-
roa lisédpalautuksiin. Eli ongelma on tdmén kaltainen. Hiukan se vaatisi Verohallinnossa
poikkeuksellista tydtd, mutta aivan tiysin mahdollista on tietysti aikaistaa tétd palautusta.

17.42 Markku Eestili kok: Arvoisa puhemies! Arvoisa ministeri! Kiitén vield toisen ker-
ran nimenomaan ministereitd. Minun mielestdni on hienoa, etti hallituksessa pystytddn yh-
dessd hoitamaan niitd asioita. Luultavasti tdssdkin asiassa on auttanut se, ettd asialla oli
kaksi maa- ja metsdtalousministerid, toinen nykyinen ja toinen entinen, luulisin niin. Mi-
nun mielesténi, kun puhutaan téstd kevyen polttodljyn veron palautuksesta, en léhtisi vé-
heksyméén titd 25:td miljoonaa. Téssé taloustilanteessa ja monien vaatimusten keskelld pi-
dén tdtd summaa jo merkittdvind. Minun mielesténi tdmi ikddn kuin kddenojennuksena
viljelijéille ja heididn vaikeuksilleen on tdysin oikea, ja sen takia, ettd kysymyksessd talla
kertaa on vero, vihéin laajemminkin puhun nyt veroista ja nimenomaan maataloutta koske-
vista veroista.

Minun mielesténi ensinnékin tdytyy meidén paittdjien lahted siitd, ettd mikali valtionta-
lous sen sallii, pitdisi nimenomaan pyrkid alentamaan kulurakennetta maataloudessa, kos-
ka — niin kuin kaikki puolueet tddll4 totesivat — suomalainen maatalous- ja elintarvike-
tuotanto ei voi perustua siihen, ettd jokainen hallitus yksi tai kaksi kertaa sitten toimiaika-
naan erindkoisié kriisipaketteja rakentelee, joilla sitten aina timi maatalouden kannatta-
vuus turvataan. Kylld se jollakin kestavammallé tavalla pitdé rakentaa.
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Ottaisin esille nimenomaan téhén verotukseen ja sdhkodon liittyvan kulurakenteen, séh-
konsiirron summan. Se eriytyy télld hetkelld Suomessa aika vahvasti, ja taitaa olla alim-
milla siirtohinnoilla ja ylimmill siirtohinnoilla jo 2,5-kertainen ero, ja minusta tété pitéa jo
tassikin salissa joskus kédyda l4pi, mistd tima johtuu. Sehin johtuu tietenkin siité, etti séh-
komarkkinalaki velvoittaa ndmé séhkoyhtiot tekeméén sellaisia investointeja, ettd saéhkon
toimitusvarmuus paranee tietylle tasolle, ja se johtaa siihen, etté niille viljelijdille — ja hei-
dén maataloudelleen ja kasvihuoneilleen — jotka asuvat sellaisilla alueilla, missé on pal-
jon metséé, joudutaan tekemédn maakaapelointia ja muita toimenpiteité, jolloin siirtomak-
sut véistdméttd nousevat.

Jos jotakin pitdisi mennd tekemédn, niin kun Suomessa on kaksi veroluokkaa, veroluok-
ka 1 ja veroluokka 2, ja sielldhdn tietenkin kasvihuoneet ja maatalous eri mekanismien
kautta viime kéddessd kisittddkseni ovat, kun sielldkin anotaan veronpalautuksia, mutta
Ruotsissa néité luokkia on kolme ja Pohjois-Ruotsi on alhaisemman séhkon verotuksen
alue kuin Eteld-Ruotsi, niin minun mielesténi, jos jollakin tavalla halutaan tasata, koska
lailla pakotetaan tiettyjd yhtiditd investoimaan ja asiakkaat pakotetaan maksamaan kor-
keampia siirtomaksuja lailla kdytinnossa, voitaisiin harkita, mikéli valtion taloudellinen ti-
lanne tulevaisuudessa sen sallii, ettd niilld alueilla, joilla siirtohinnat kohoavat niitten pa-
kollisten investointien takia, olisi kiytdssd Ruotsin mallin mukaisesti kolmas veroluokka,
jolla sitten edelleen pienennettéisiin tdtd energian kulutusta tai energian kulutukseen liitty-
vad verotusta. Ndméa ovat timmdisiéd asioita, joista pitdd tdssé salissa keskustella. Se on
aina toinen juttu, pystytdanko niitd toteuttamaan, mutta meilld pitié olla tydkaluja ainakin
ehdottaa, ettd mikéli liikkumavaraa I6ytyy, niin pystytééan silld tavoin tasapainottamaan eri
puolilla Suomea olevaa kulurakennetta.

Arvoisa puhemies! Nostan vield timén kiinteistoveron, mink edustaja Kulmuni taalla
nosti esille. Sitdhén yritettiin, ettd se olisi maatalouden tuotantorakennuksilta saatu pois,
mutta sitd lupaa yksinkertaisesti ei ministeri Tiilikaisen hyvistd yrityksistd huolimatta
EU:Ita saatu. Mutta sitd olen itse ajatellut, voisiko jollakin tavalla kotikutoisesti tehdd niin,
ettd kun uusille vasta investoineille viljelijoille tulee isot kiinteistoverot, niin nimi arvon-
alennukset sielld ensimmaéisind vuosina olisivat huomattavasti korkeammat kuin mitéd ne
nyt ovat. Silloinhan se kiinteistoverokin pienenee. Itse harkitsisin tdllaisen mekanismin
kéayttoonottoa. Silld saattaisi olla kdytdnnon vaikutus juuri niille viljelijdille, jotka ovat
vasta investoineet. He yleensd ovat my0s nuoria. Autettaisiin nuoria viljelijoiti ja tuettai-
siin niité, jotka nékevét sitten hyvin pitkille timén maatalouden ja oman elinkeinotoimin-
nan tulevaisuuden.

17.47 Mikko Savola kesk: Arvoisa rouva puhemies! Maataloudesta keskusteltaessa on
aina iloinen, kun vallitsee suuri yksimielisyys niistd asioista, joita halutaan eteenpéin vie-
da. Télla kertaa puhutaan maataloudessa kéytettidvien erdiden energiatuotteiden valmiste-
veron palautuksesta eli kevyen polttodljyn veronpalautuksesta ja yliméaréisesté sellaises-
ta, milld nimenomaan halutaan kohdentaa helpotusta viime vuonna aiheutuneille suurille
tappioille, jotka suomalaiseen maatalouteen tulivat.

Viime vuosi ei ollut helppo. Kaikki me, jotka maata viljelemme, sen tieddmme, ja toi-
sille vahingot olivat suurempia kuin toisille. Joka tapauksessa samassa veneessi ollaan sii-
ni, ettd niilld, keilld kuivattavaa viljaa oli, kuivauskustannukset olivat viime syksyni hy-
vinkin suuret.
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Téll4 lisdtalousarvioon tehtévilld kevyen polttodljyn lisdpalautuksella, joka on 7,7 sent-
tid litralta, on merkitysté sikéli, ettd se on yhteensé noin 25 miljoonan euron panostus, mil-
13 pystytddn helpottamaan suomalaista maataloutta. Se, kuinka tdmaé tulee eri tilojen vélilla
jakaantumaan, on tietysti asia, joka ei kosketa nyt aivan kaikkia tiloja. Ne, keilld on enem-
min kuivaamista, ne, keilld on enemmén nimenomaan rahtikuivaamista, hyotyvit sitten
enemmién téstd palautuksesta. On laskettu, ettd keskiméérdinen lisdpalautus olisi noin 690
euroa tilaa kohti, mutta timi varmasti vaihtelee muutamista satasista nelinumeroiseen
summaan tilaa kohti, aivan kuten edustaja Kiviranta tiélla aiemmin kuvasi.

Joka tapauksessa nditd keinoja ei ihan hirveisti ole, milld viime vuoden satovahinkoja
olisi pystytty kompensoimaan. Hallituksen toimesta on katsottu ja laskettu, ettd timi on
nopein keino, milld pystytién tdmaé lisdpalautus ja timé niin sanottu tuki myontdmaén.

On puhuttu aikataulusta tdilla. Tdma olisi nyt tulossa syyskuussa maksuun, mutta hyvi,
ettd valtiovarainministeri Orpo jo téssé lupasi, etté sielld ministeridssé katsotaan, voisiko
tdmé maksuaikataulu olla jo aikaisemmin tdnd vuonna, sillé huutava pula tuolla tiloilla kas-
sassa on rahasta.

Rouva puhemies! Paljon on maatalouden eteen télld kaudella tehty. Tukien maksatusai-
kataulu on saatu kuntoon, on saatu kriisipakettia vaikeassa asemassa olevien tilanteeseen
matkan varrella, maatalouden byrokratiaa on pystytty purkamaan. Eldinsuojelulaki, joka
pian tulee kisittelyyn, on lausuntokierroksella. Siind on pystytty katsomaan realistisesti
eldinten hyvinvointia siten, ettd kohtuuttomia lisikustannuksia ei tuottajille tulisi. Alkupe-
rdmerkint6ihin on puututtu ja niitd halutaan parantaa, ja uskon, ettd timaékin asia tulee ete-
nemdién. Ylipddtddn suomalaisen ruuan arvostus on korkealla meilld tisséd maassa, ja niin
kuin tadlldkin keskusteltiin yli puoluerajojen, suomalaista ruokaa arvostetaan, ja se on da-
rimmaisen tirked tekija.

Sédolosuhteille me emme voi mitdédn, mutta se, mihinkd meidan on pystyttédvé vaikutta-
maan, on sen tuotteen hinnan parempi ja oikeudenmukaisempi muodostuminen — se, etti
se, joka tekee eniten, saa my0s sen oman osuutensa siitd tuotteesta. Talld hetkelld kaupan
osuus on hyvin merkittdva myytivistd maataloustuotteesta, elintarvikkeesta, teollisuus ki-
puilee siind vilissa ja tuottaja on kaikkein heikoimmassa asemassa, ja sen vuoksi tdhin on
pystyttdva puuttumaan. Se, milld me jokainen pystymme vaikuttamaan suomalaisen tuot-
tajan asemaan, on ilman muuta se, ettd me valitsemme sen joutsenlipulla tuotetun tuotteen
kaupan hyllyltd ja huolehdimme siit4, etti kotimaisia elintarvikkeita on meilla julkisten ra-
vintoloitten myynnissi, kuin my®ds siité, ettd me vaadimme ravintoloilta asiakkaina sen,
ettd sielld on alkuperéltddn jaljitettdva ruoka ja suomalainen ruoka, mitd meille tarjotaan.
Kuluttaja on téssi asiassa kuitenkin kuningas, ja me pystymme siltd osin tdhén vaikutta-
maan myos.

Mutta joka tapauksessa 25 miljoonaa euroa energiaveron palautukseen on hyvé asia tés-
sé taloudellisessa tilanteessa.

17.52 Juha Pylvis kesk: Arvoisa puhemies! Maatalouden ahdinko viime kesalta on téal-
12 nostettu jo moneen kertaan eri puheenvuoroissa esille. Tama lisdpanostus on sikali erit-
tdin tirked monellekin tilalle. On laskettu esityksen mukaan, etti timé korotus olisi vajaa
700 euroa. Se on laskentatavasta riippuen 4—6 hehtaaria siementi ja lannoitetta pellolle.
Monelle tilalle timé on varmasti hyvinkin tarkeé liséraha.

Aiemmin tuossa oli keskustelua tistd kohdentumisesta. Omalla tilallani peltoon jii vil-
jaa puimatta ldhes sata hehtaaria, noin 400 tonnia. Puinnin suorittaa urakoitsija ja kuivauk-
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sen suorittaa urakoitsija, elikkd minun osaltani 400 tonnia jéi peltoon, mutta sitd korvausta
ei tilalleni tdmén esityksen mukaan tule. Meitd, minun kaltaisiani yrittdjid, on tdssd maassa
aika paljon, joihin tdima esitys ja korotus eivét valitettavasti tilld kertaa kohdennu lainkaan.

Mutta vaikka néitd hivenen pienid puutteita tdssé esityksesséd onkin, niin silti ldmpimaésti
tervehdin tdtd 25:t4 miljoonaa suomalaiselle maataloudelle. Se maatalous sité tdnd paivani
varmasti tarvitsee, ja erityisen suuri kiitos siitd ministeri Lepille.

17.53 Pertti Hakanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdilld on pidetty ansiokkaita pu-
heenvuoroja. Edustaja Savola dsken laajasti késitteli maatalouden tilannetta ja my®ds sité,
mité on télld hallituskaudella tehty maatalouden eteen, myds nimenomaan tdmé nyt kes-
kustelussa oleva 25 miljoonan korvaus nyt kevyen polttodljyn kautta tiloille.

Mutta my6skin edustaja Eestild otti tadlla merkittdvasti esille sitd, milld tavalla pitda vie-
13 tarttua ndihin asioihin, jotta me voimme parantaa tilannetta siité, ettd me emme olisi kes-
kustelemassa vuodesta toiseen kriisipaketeista, vaan saataisiin peruskannattavuutta, kulu-
rakennetta kuntoon. Téssd mind kylld kannustan edustaja Eestildd nyt vahvasti kdymééan
keskustelua valtiovarainministeri Orpon kanssa siitéd, ettd tdmé kiinteistoveroasia tulisi
kuntoon. Tdmé& on valtiovarainministerion asia, ja nyt meilld on tuhannen taalan paikka
kylld sitd asiaa vield selvittdd ja etsid sithen ratkaisuja.

Tuosta satokaudesta, viime vuodesta: Moni viljelijé painii nyt niitten laatuongelmien
kanssa sielld tiloilla, koska se huonojen sédolosuhteiden aikana kerétty sato on sielld va-
rastoissa. Jos on kyse viljanviljelytilasta, kasvinviljelytilasta, niin nyt se kauppakelpoisuus
on hyvinkin kortilla, ettd saako siité tavarasta eroa, mihin hintaan saa, ja jos on kotieldin-
tila, niin kdyko se sen kotieldimen rehuksi, minkélainen ravintoarvo silld sitten mydskin
on, ettd kuinka paljon tarvitaan taas siihen lisétiivistettd ja rehua mukaan.

Té&ma on siis hyvin tirked kysymys my®0s siltd osin, ettd kun palaan jilleen kerran tuo-
hon veronpalautuksen aikatauluun, niin nyt kun monella tilalla painitaan tosiaan tdmén
myynnin kanssa, ettei saada viljaa liikkeelle, niin se maksuvara on todella heikko. Min4 to-
della painotan nyt vield sitd viestid sinne valtiovarainministerioédn, Verohallintoon, etté
tdma voitaisiin maksaa aiemmin néitten hyvien esimerkkien mallin mukaan, mité téssé sa-
lissa on téné iltana tullut esille.

17.56 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa puhemies! Témé esitys maatalouden energiatuot-
teiden valmisteveron palautuksen véliaikaisesta muuttamisesta on vajavaisuuksistaankin
huolimatta erittdin tervetullut.

Jarjestelmilld sindlldén on jo pidemmat juuret. Hyvé, ettd se on olemassa, vaikka se ei
ole kohdentumiseltaan tdydellinen, kuten tdilld on jo useaan kertaan todettu. Tlld muu-
toksella osaltaan helpotetaan viime satokauden erittdin hankalien olosuhteiden syventé-
maii taloudellista ahdinkoa suurella osalla suomalaisista maatiloista. Muutos on hyva ja
tarpeellinen, vaikka koettuun katovuoteen verrattuna summa ei ole suuren suuri, kuten
tadlla on todettu. Tuen maksatuksen vilineend tima jérjestelma ei siis ole tdydellinen, mut-
ta se on kylld paras niistd vaihtoehdoista, joita meilld on tdssa tiukasti sdénnellyssd EU-
maailmassa kéytettdvissi. Yhdynkin tddlli esitettyyn vetoomukseen siitd, etté olisi erittdin
tarkedd, ettd palautus saataisiin maksettua normaalia energiaveron palautusrytmié nopeam-
min eli syksyn maksatuksen sijaan jo kesélla tai jopa kevitkesilla.

Talla muutoksella on suunniteltu korvattavan viime vuoden energiaveron palautusta 7,7
eurosentilld per kevytpolttodljylitra. Energiaveroa ei siis palauteta kokonaisuudessaan,
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mutta veroa palautetaan nyt tilapdisesti enemmaén kuin aiemmin. Keskiméaérdisen palau-
tuksen korotuksen on arvioitu olevan 690 euroa, kuten edustaja Pylvis juuri dsken totesi.
Silld ei maataloustuotannon kannattavuusongelmaa ratkaista, kuten edustaja Savola hyvin
nosti esille. Se kannattavuusongelman ratkaisu on l6ydettivd markkinoilta ja tuottajahin-
tojen vahvistumisesta, kuten ministeri Leppé jo tdélla totesi.

Té&mai on hyvé ja térked lisd viljelijdperheiden tuloihin tdssd hankalassa taloustilantees-
sa.

17.58 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! On aivan erinomaista, etti tdssé
asiassa pédstiin nopeasti eteenpdin ja hallitus sai hyvén esityksen aikaan ja sitd nyt késitel-
134n parhaillaan tdssé suuressa salissa.

On huomattava se, ettd kevyen polttodljyn valmisteveron palautus sinéllddn yhtena te-
kona rahamaéérdisesti on kovin pieni mutta tulee ddrimmaisen kipedén tarpeeseen. Tamén
takia olisi suotavaa kyll4, ettd suomalaisessa maataloudessa paistdisiin tilanteeseen, ettd
maatilallisten maatiloillaan tuottamien tuotteiden oikea markkinahinta saataisiin aikaisek-
si. Onhan aivan késittdméatonti, ettd Suomessa tuotetaan maailman parasta elintarvikkei-
den raaka-ainetta tiloilla ja sen hinta, se osuus niistd valmistetuista ruuista, tiloilta ostetuis-
ta raaka-aineista, mitd kauppa sitten myy markkinoilla eteenpiin, on koko ajan pienenty-
nyt. Tall4 hetkelld se on todella jo niin pieni, ettd ihan ihmetelld tiytyy, miksi tdllaiseen ti-
lanteeseen on ajauduttu.

Ymmaérrén, ettd ministeri Jari Leppé on tehnyt parhaansa téélld markkinoiden saamisek-
si vahdn paremmin toimiviksi maanviljelijoihin piin, koska ilman markkinoilta saatavaa
parempaa hintaa yhteisen eurooppalaisen maatalouspolitiikan puitteissa emme tule kos-
kaan saamaan titd asiaa, maatilojen kannattavuutta, kuntoon. Tdmén takia tissi asiassa
tdma lakiesitys, mité parhaillaan késittelemme, on hyvi ja kannatettava, ja on hyvé, etti
tdmé on néin dkkid saatu aikaiseksi ja sitten saadaan my®os toimimaan. Mutta timékin on
vain hyvin hyvin pieni osaratkaisu.

Témén takia toivon hartaasti, arvoisa rouva puhemies, ettd maatilojen osalta ja maanvil-
jelijoiden taloudellisen ahdingon osalta pddsemme eteenpdin sitd kautta, ettd markkinoilta
maanviljelijit alkavat saada tuotteille paljon paljon parempaa hintaa, sen oikeudenmukai-
sen osuuden, miké heille kuuluu. Kuten kaikki tieddmme, ulkomailta tuotavien elintarvik-
keiden osalta paljon puhutaan niin sanotusta reilun kaupan hinnasta. Olen pitkdan ihmetel-
lyt, ettd kylld se silld puolella toimii ja jotakin tansanialaista tai kenialaista kahvintuottajaa
kylld ymmaérretdan mutta minka tautta ei suomalaista maanviljelijaa. Sitd mind olen ihme-
tellyt yon hiljaisina hetkini, ettd miksi asia on néin. Eiko sen suomalaisen maanviljelijén,
joka pitdd suomalaisen kulttuurimaiseman kunnossa, joka pitdé ne pellot kauniina ja pitda
rakennukset kunnossa ja hoitaa karjaa varmasti parhaalla mahdollisella tavalla, mitd maa-
ilmassa hoidetaan, olisi aika vihdoin ja viimein paésté siihen reilun kaupan hintaan ndiden
kotimaisten tilojen osalta? [Mikko Savola: Lisdd arvostusta!| Se on jotakin semmoista,
mitd minun sieluuni ei saa milldén taottua, ettd miksi téllainen epdoikeudenmukaisuus sal-
litaan ja samaan aikaan puhutaan muussa yhteydessé Reilusta kaupasta.

Olen ihan varma siit4, etté jos joku keskusliike tulisi reilusti julki tdlld asialla ja ottaisi
sen asiakseen ja sanoisi, ettd nyt me alamme maksaa hieman parempaa hintaa tuottajalle, se
olisi se esimerkki, jolla kauppa ldhtisi vetimain. No, kun katsoo kaupan hyllyji, niin mité
tekevét ndma keskusliikkeet? Olen siitéd pari kertaa jo aikaisemmin sanonut, etté ostin ker-
ran juustoa mennesséni kesdmakille viime keséni ja ajattelin, ettd timépéd on varmaan suo-
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malaista. Eihén se ollutkaan. Se oli kylld pakattu silld keinoin, etté siitd sai selvésti kuvan,
ettdl se oli selvésti suomalaista tuotetta. Mutta tarkempi tutkimus osoitti — kun suurennus-
lasin 16ysin, koska se teksti oli niin tavattoman pienelld — etté se oli Hollannissa tuotettua
juustoa. Pettymys oli suuri, ettd tilld keinoin meitd suomalaisia jyméaytetdan.

Téllaisesta mentaliteetista meidén on pédstdva irti, ja maanviljelijdille ja tiloille on saa-
tava heidén tuotteistaan paljon parempi hinta aikaiseksi ja markkinahinnasta se oikeuden-
mukainen osuus, miké heille kuuluu. Téllainen meno, mitd me till4 hetkelld Suomessa
ndemme, ei ole kunniaksi Suomelle.

18.02 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa herra puhemies! Kotimaisen ruuan suurkulutta-
jana haluan my®0s osallistua tdhén keskusteluun ja pidén erittdin oikeudenmukaisena tata
hallituksen esitystd kevyen polttodljyn veron lisépalautuksesta. 7,7 senttid litralta ei kuu-
losta paljolta, mutta se on noin 10 prosenttia polttoainekustannuksista, ja sithen nékdkul-
maan tuo summa on varmaan hyvin oikeudenmukainen. Tilakohtaisestihan tésté tulee kes-
kimédrin 690 euroa, niin kuin on monessa yhteydesséd sanottu. Se on varsin tarpeellinen
raha kylld suomalaiselle viljelijélle. Ja on my®s kerrottu, ettd hake ei kuulu téssé yhteydes-
sé timén palautuksen piiriin, koska siind tuo valmistevero ei ole sisilla.

Itse ihmettelen tdtd maksua vasta syyskuussa 2018. Koska kulut ovat jo tapahtuneet vii-
me vuoden puolella, onko néin, ettd suomalainen viljeliji joutuu nyt sitten lainaamaan val-
tiolle tuon 25 miljoonaa? Voi sen ajatella ndinkin, ja toivoisin tosiaan, ettd viljelijit saavat
tuon korvauksen jo heti tissd kevaén kynnykselld, kuinka vain teknisesti se on mahdollista.

Paljon tdilld on my0s puhuttu, ettd tuotteesta kunnon hinta on se ainoa oikea ratkaisu.
My®s itse néen niin, ettd kuluttajienkin olisi tdstd kotimaisesta ruuasta maksettava hiukan
parempaa hintaa, jotta tuottajille saisi siité todellisen hinnan, mité kustannukset ovat.

Edustaja Pylvéin puheenvuorosta haluaisin nostaa sen, etté se oli ansiokas puheenvuoro
siitd, kuinka kansanedustaja ei tddlld salissa aja omia etujaan vaan kanssaviljelijditten etu-
ja. Hanhén ei oman puheensa mukaan saa mitdén tésté hyvityksesté.

18.04 Antti Kurvinen kesk: Arvoisa herra puhemies! Tdmi energiaveron palautuksen
véliaikainen korotus on kriisitoimenpide, milld pyritdén helpottamaan suomalaisten maa-
talousyrittdjien ja viljelijoiden tilannetta viime vuoden vaikeiden sddolosuhteiden ja suora-
naisen alueellisen kadon vuoksi.

Suomalainen maatalous on viime vuosina ollut todella isoissa vaikeuksissa monista eri
syistd. On tullut osittain toisistaan riippumattomiakin vastoink@ymisid. Toisaalta on kan-
sainviliseen politiikkaan ja kansainvéliseen kauppapolitiikkaan liittyvid asioita, embargo
Vendjille liittyen tdhdn Ukrainan tilanteeseen, ja muutenkin Euroopan maatalous- ja ruo-
kamarkkinat ovat olleet aika sekaisin ja sielld on ollut kannattavuuskriisid vahan vahvem-
missakin maatalousmaissa kuin Suomessa, ja se on ajanut kylli todella ahtaalle monet suo-
malaiset tilat. Ja ndmaé viime vuoden sateet eivit ainakaan parantaneet tilannetta.

Sipildn hallitus on mielestdni kdyttinyt kaikkia niitd suppeita keinovalikoimia, mita
meilld on endé kansallisessa maatalouspolitiikassa, kun ollaan Euroopan unionin jésen, ja
haluankin 1dmpimaésti kiittdé erityisesti kohtuullisen tuoretta, ei enéé aivan suoraan tilalta
tullutta mutta kohtuullisen tuoretta maatalousministeri Jari Leppéd, jolla kylld on erittdin
suuri luottamus [Mikko Savola: Ja alkuperdmerkintd kunnossa!] — alkuperdmerkinté on
kunnossa Pertunmaalta — viljelijoiden keskuudessa. Hén on tehnyt erittdin reipasta ja hy-
vad tyotd.
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Arvoisa puhemies! Toivoisin, ettd me 16ytdisimme myds tapoja, miten erittdin velkaan-
tuneiden tilojen tilannetta voitaisiin helpottaa. Nykyinen yksityishenkilon velkajéarjestelyn
ja yrityssaneerauksen lainsdddanto ei ihan tdysin sovi kaikille maatiloille, ja siind pitéisi
miettid ehké jopa erityislainsdadantoa.

Olen ihan samaa mielté kuin kollegat siité, ettd ainut tapa, miten suomalainen maatalous
saadaan kunnolla jaloilleen, on se, ettd markkinat pitdd saada toimimaan ja julkisiin han-
kintoihin suomalaista ruokaa [Puhemies koputtaa] ja kaupan pitdd maksaa elintarvikkeista
oikea hinta. Téssé tdima kauppatapa-asiamies, jonka ministeri Leppé vei lépi, on ollut erit-
tdin hyvé uudistus.

18.06 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Eestild otti tdélld puheeksi maa-
talouden tuotantorakennusten kiinteistoveron ja ehdotti, ettd tuotantorakennusten kiinteis-
toveroa pyrittdisiin helpottamaan niin, ettd poistoa suurennettaisiin. Ajatus on muuten hy-
vd, mutta ministeri Orpon virkamiehet ovat esittdneet aivan pdinvastaista, ja niméa ehdo-
tukset on julkaistukin ainakin ty6- ja elinkeinoministerion julkisilla sivuilla. Sielld sano-
taan, ettd poistot ovat ylisuuria tdlld hetkelld ja varauksenomaisia. Maataloudessahan nyt jo
tuotantorakennusten poisto on ldhes 1,5-kertainen liike- ja ammattitoimintaan verrattuna,
kun se on 10 prosenttia poistamattomasta hankintamenosta ja liike- ja ammattitoiminnassa
7 prosenttia.

Esittiisin toista tietd menné eteenpdin. Minusta timaé yritys hoitaa maatalouden tuotan-
torakennukset kiinteistoverottomiksi oli hiukan, voisiko tddlld salissa sanoa, ndsso. Toi-
voisin, ettd ministeri Leppé toisen ansiokkaan maatalousmiehen, ministeri Orpon, kanssa
ottaisi uuden 1dhdon tdssé maatalouden tuotantorakennusten kiinteistoveroasiassa, jos sité
nyt edes komissiolta tiytyy kysyd — mutta sithenhén téssé on nyt menty — ottaisitte sen
uudelleen puheeksi. Minusta sen pitéisi olla hoidettavissa, varsinkin kun Ruotsissa ei alun
alkaenkaan ole ollut maatalouden tuotantorakennuksilla kiinteistoveroa. Ei voi vedota mi-
nusta siihen, ettd Suomi ei EU:n jaseneksi liittyessdén tdtd vaatinut. Pitéisi olla hoidettavis-
sa. [Markku Eestild pyytdéd vastauspuheenvuoroa]

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Eestild, nousitte ylos, vas-
tauspuheenvuoro teilld. Mielelldén, kun nousee ylds, sitten tulisi painaa sitd V-painiketta.
Taalla joskus pompitaan ylos muissakin tarkoituksissa kuin vain puheenvuoron hakutar-
koituksessa — jos ystéavallisesti saan timén muistuttaa kaikille, ei vain edustaja Eestildlle.

18.08 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos — kun nimi
mainittiin, niin ajattelin, ettd saan sitten puheenvuoron, koska kyse oli selvisti asiasta.

Sanoisin ndin, ettd taitaa tind pdivénd olla muotia, etti ollaan omia ministereitd vastaan
tadlla eduskunnassa. Jos muistini ei petd, niin kylld minun mielesténi ministeri Tiilikainen
tatd, mité itse olen tukenut, erittdin voimakkaasti yritti ja sai varmaan muualtakin kokoo-
muksesta tukea, ettd poistettaisiin kiinteistovero. Siihen varattiin rahakin. Mutta ainakin
ministeri Tiilikaisen antaman tiedotteen mukaan EU ei sitd hyvéksynyt, joten kylld mini
tdssd vaiheessa uskon ministeri Tiilikaista. Mutta edelleen olen sitd mielti, etté jos siihen
olisi joku keino silloin 10ytynyt, niin se olisi pitényt toteuttaa.

Toinen juttu: Tésté kiinteistoverosta sen verran, ettd kun kuluminen maatalouden tuo-
tantorakennuksissa on aika kovaa, niin verotusarvohan muodostuu jostakin ja tietty vuosi-
tasohan pudottaa sitd verotusarvoa, jos mind olen oikeassa. Ehdotin vain siti, ettd alkuvuo-

36



Poytikirja PTK 15/2018 vp

sina se pudotus olisi reilumpi, jolloin kiinteistdveron verotusarvo olisi pienempi ja kiinteis-
tovero olisi pienempi, jolloin osaltaan auttaisimme juuri investoineita tiloja.

18.10 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa puhemies! Viime vuonna tdmén vuoden talousar-
vioon varattiin tdhdn energiaveron lisépalaukseen 25 miljoonaa euroa. Palautusta on nyt pi-
tanyt hakea helmikuun loppuun mennessé, joten tdmén asian eduskuntakésittelyn aikana
méérd, jolle palautusta on haettu, my6s varmistuu ja tulee meille kaikille tietoon. Olisinkin
kysynyt paikalla dsken olleelta valtiovarainministeriltd: jos nyt kdy niin, ettd kevytta polt-
todljyé onkin kulunut ja palautusta haetaan suuremmalta litraméaéréltd kuin lakiehdotusta
annettaessa on arvioitu, niin pidetdéinko palautettava méérd edelleen tuossa suunnitellussa
7,7 sentissé per kevytpolttodljylitra ja rahaa kéytettéisiin siis yli tuon 25 miljoonan euron?
Eli onko kokonaissummaa mahdollista korottaa, jotta 7,7 senttid voidaan korvata kaikille
haetuille litroille? — Ja kun valtiovarainministeri on nyt jo ehtinyt lahted pois, niin voisin
kysyé tatd samaa asiaa maatalousministeriltd, joka on edelleen paikalla, kiitos siité.

18.11 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Myds mind haluan yhtyé niiden edustajien
joukkoon, jotka antavat hallitukselle kiitoksen siitd, ettd tdllainen vastaantulo viljelijoita
kohtaan on nyt tehty télla tilapéiselld energiapalautuksen korotuksella, koska satovuosi oli
todella poikkeuksellinen. Ja kylldhdn ne asiat edunvalvonnan osalta nyt hoituvat. Kun
meilld on viljelijataustainen ministeri ja valtiovarainministerind on entinen maa- ja metsé-
talousministeri, niin asia on siltd osin hallinnassa.

Mutta laajemmin tdhén maatalouden kannattavuuteen, joka on tietysti ollut pitkéén huo-
li taalla eduskunnassa — ja totta kai se on vield suurempi huoli siell4 tiloilla, missa arjessa
eletddn. Kylld se kehitys on tietysti silld tavalla ollut huolestuttava, ettd vaikka maatalou-
dessa tuotantotehokkuus on huomattavasti parantunut, tilojen mééré on valtavasti pienen-
tynyt, tilat ovat suurentuneet, tuotantomenetelmait ovat kehittyneet, niin siitd huolimatta,
jos katsotaan niité tilakohtaisia tuloksia, ne eivit ole kehittyneet samassa suhteessa. Kylla
se panee kysymaiin sitd, mitd kaikkea voitaisiin vield tehdd sen eteen, ettd suomalaisen
elintarviketuotannon kannattavuus paranisi.

Tédmai alkuperdmerkintiasia, jota on viety eteenpéin — kiitos siitéd vield erikseen minis-
terille — on yksi tarked asia. Ja tietysti sitten ne vientiponnistelut, joita my6skin olette teh-
nyt ja joita on yhdessa tehty, ovat myos erittéin tarkeité, koska paitsi ettd meidén on saata-
va kotimaisuusastetta vield vahvistettua, on tietty realiteetti, ettd joistakin tuotteista on
mahdollista saada parempaa hintaa ulkomailta, ja silloin on hyva asia, ettd me saamme néi-
td vientimarkkinoita entistd paremmin auki ja sitd kautta vahvistettua koko maataloustuo-
tannon tulorakennetta.

18.13 Mikko Savola kesk: Arvoisa herra puhemies! Tdméa keskustelu maataloudesta ja
sen kannattavuudesta ja siihen tehdyistd toimenpiteisté on ollut hyvé — ja niistd toimenpi-
teistd, mitd vield toivottavasti voimme tehdd. Asia, mikd ehka jdi edellisessd puheenvuo-
rossa mainitsematta néistd hyvistd teoista, mitd muun muassa maatalouden sukupolven-
vaihdosten eteen on télld vaalikaudella saatu vield tehtyé, on varainsiirtoverovapaus yhtio-
muotojen vaihdoksiin. Tdstd on tullut paljon myonteistd palautetta ndiltd suuremmilta ti-
loilta, jotka nyt sitten tulevaisuuttaan ovat mydskin miettineet.

Yksi keskeisimmista tekijoistd siind, ettd kotimaista ruokaa voidaan jatkossakin tuottaa,
on se, ettd se viljeliji jaksaa siind tyOssédn, jaksaa tehdi sitd arvokasta tydtdén ja tuottaa
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suomalaista ruokaa. Se tietysti vaatii sen, ettd sen talouden pitédé olla sielld tilalla kunnossa
ja tyOsté saa sen korvauksen, mika siitd kuuluu saada. Mutta jaksamiseen liittyvit myds
monet muut asiat, muun muassa se, ettd myds apua saa sinne tilalle silloin, kun siti tarvit-
see. On erilaisia hankkeita, mité on saatu vietyd eteenpéin, mutta my6s lomitus on saatu pi-
dettyd asianmukaisella tasolla, ja siithen on kiinnitetty huomiota — ja siihen pitéa kiinnit-
tdd huomiota, niin ettd meilld mydskin lomitusjarjestelma tiloilla toimii.

Mutta kysyisin ministeri Lepdltd nyt tdssé, onko vield joitain keskeisid toimia muun
muassa ravintolaruuan alkuperdmerkintdjen suhteen ja ylipdétaan kaupan reilumman hin-
nanmuodostuksen suhteen, ettd pystymme tdmin vuoden aikana edistiméén niitd niin, ettd
viljelijan tilipussiin jéisi oikeudenmukainen osuus, saisimme tdtd hinnanmuodostusta oi-
keudenmukaisemmaksi ja saisimme maatalouden kannattavuutta paremmalle tolalle.

18.15 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Tamé keskustelu ndyttdd jo ronsyévén yli-
padtddn maatalouden kannattavuuden suuriin kysymyksiin, mutta jospa palautetaan se ta-
hin nimenomaiseen ldhetekeskustelun aiheeseen eli tihdn poikkeamaan tésti verotuesta.

Jokainen — &lk6on kukaan kisittdko vadrin — on sitd mieltd, ettd maanviljelijoiden ah-
dinko varsinkin tdimén vaikean satokadon takia on sellainen, johon piti4 tukea antaa, tay-
tyy auttaa. Mutta ongelma verotuissa ylisummaan on se, ettd niiden kohtaanto tarpeeseen
on kyseenalainen, ja sitten kun tehdéén téllaisia poikkeuksia verotukiin, niin silloin tiytyy
olla erityisen tarkka siité, ja niin varmasti valtiovarainvaliokunnassa ja verojaostossa ol-
laankin, onko se oikea tapa hoitaa timé sinénsé kaikkien yhdessé jakama huoli.

Téssd herda se kysymys, kohteleeko tdmé varmasti oikeudenmukaisesti juuri niité, jotka
ovat kérsineet eniten satovahinkoja. Kun osa kuivureista on ollut hakkeella, niin silloin téy-
tyy tietysti kysyaé sité, kohdellaanko niité viljelijoitd nyt sitten epdoikeudenmukaisesti, jot-
ka eivit kevyttd polttodljyd endd kéyta, jotka toisin sanoen ovat noudattaneet sitd kansalli-
sen ilmastopolitiikan ja ympéristopolitiikan toivetta, ettd kayttdisivit enemmaén biopoltto-
aineita, onko tdmi oikea viesti, ettd he eivit sitten tidstd hyddy, ja onko kannustin toisin sa-
noen oikean suuntainen. Namé ovat niitd kysymyksié, joita tdssd oikeudenmukaisesti tay-
tyy esittié.

Kun itselléni on vield yksi lisdseikka, jonka haluan tdssé tuoda esille, niin tulen esitta-
miin sen tuolta puhujapontdsta.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Joo, aika on kulunut. Jos haluatte jat-
kaa, niin puhujapontdstd. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Tosiaan olisin iloinen, jos ministeri Leppa voi vastata ndihin kysymyksiin, onko tdmé
varmasti paras tapa suunnata tuki niille ihmisille, jotka ovat satovahingoista kaikkein eni-
ten kérsineet, ja onko varmaa, ettd timéa ei muodosta vairinlaista kannustinta, esimerkiksi
sitd odotusta, ettd seuraavissa satovahinkotapauksissa on odotettavissa samanlainen erityi-
nen verohuojennustuki, koska silloinhan tdimé johtaisi sithen, ettd yhd harvempi viljelija
siirtyisi kevyestd poltto6ljystd esimerkiksi hakelammitykseen tai hakekuivureihin, koska
sithen ei olisi odotettavissa téllaista vastaavanlaista tukea, minka nyt sitten ikéén kuin fos-
siilisilla polttoaineilla saa.

Ty0- ja elinkeinoministerion esittelyssa todettiin, etti siitd huolimatta, ettd timéa on kan-
sallisen ilmasto- ja energiastrategian kannalta vahdn kyseenalainen suuntaus, voidaan aja-
tella, ettd kannustin ei ole kovin ihmeellinen, jos kerran tdhén ei ole voinut varautua, kun
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satovahingon tullessa viljelijét eivat ole osanneet odottaa, ettd tillainen tuki heitd kohtaisi.
Mutta odotan, ettd maanviljelyn edushenkildt toteavat yksiselitteisesti, ettd tdmé todella-
kin olisi poikkeustapaus ja ettd ei jatkokeskusteluissa endd toisen kerran tultaisi odotta-
maan, ettd satovahingon sattuessa tillaisiin toimiin turvauduttaisiin. On yleisen elaménko-
kemuksen nojalla melko odotettavaa, ettd kun kerran on tehty téllainen ratkaisu ja kun sit-
ten tapahtuu uusi satovahinko, niin on tdysin oikeutettua ja ymmaérrettdvaa, ettd palataan
sithen, ettd ai niin, vuonna 18:han tima korvattiin tillaisella erityiselld lisdverohuojennuk-
sella. Se on aivan inhimillist.

Mutta halusin saada eduskunnan pdytékirjoihin sen todettua, etti timé on ollut kuiten-
kin lainsditéjén ja hallituksen tahto, ettd tdmaé olisi kertapoikkeus. Sitten kun jatkossa tul-
laan vetoamaan siihen, ettd timé on jo kertaalleen tehty aikaisemmin ja nytkin meidén pi-
tdisi téllainen etu saada, voitaisiin palata ehké tdhin pdytékirjan kohtaan, ja ehkd ministeri
voi vieléd vahvistaa sen erityisen jykevélld ddnenpainolla, etté ei odoteta, ettd tdllaiseen me-
nettelyyn aina vahingon sattuessa turvaudutaan.

18.20 Susanna Koski kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Harakan
ottamiin asianhaaroihin haluan todeta, ettd kyse on kertaluontoisesta korvauksesta, joka
kohdistuu jo tapahtuneeseen toimintaan. Tdmé mekanismi, jolla tétd energiaveron palau-
tusta jactaan, ei suinkaan ole méériltdan eikd luonteeltaan sellainen, etti se olisi minkddn
sortin taloudellinen kannustin tai mikd&n mukaan, joka ohjaa tdstd my6hdisempéd toimin-
taa.

On aivan varmaa, etté joka ikiselld taholla eduskunnassa ymmarretéén se, ettd kyse on
osaratkaisusta kriisipaketin kokonaisuudessa. Eli totta kai jokainen meisté toivoo, ettei
koskaan end tultaisi siithen pisteeseen, ettd kriisipaketteja maatalouteen tarvitaan, erityi-
sesti kun on kyse poikkeuksellisista sddolosuhteista ja niiden aiheuttamista taloudellisista
tappioista.

18.21 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Kiitdn edustaja Koskea niistd sanoista.
Nyt se todellakin tuli merkittyd tdnne, ettd tarkoitus ja eduskunnan tahto on se, ettd timé on
kertapoikkeus. Mutta kylld me kaikki, jotka tunnemme markkinataloutta, ymmaéarramme
myos, miten kannustinmekanismi toimii. Se toimii juuri silld tavalla, ettd lainsédtijé luo
sellaisia ennakkotapauksia, jotka saavat ihmiset muuttamaan taloudellista kdyttdytymis-
tadn. Téssé tapauksessa pelko on se, etté siirtyminen biopolttoaineisiin, mitd ymméartaak-
seni kaikki me tddlld erityisen ldmpimaésti kannatamme, viivéstyy siind odotuksessa, etté
tdllaista vastaavaa hyotyé ei jatkossa voisi sitten endé saada.

On tosiaan tirkedti, ettd toteamme kaikki yhdessd tuumin — ja toivon, etté kaikki edus-
kuntapuolueet tdhén yhtyvét — ettd timé on tarkoitettu vain kertatoimenpiteeksi ja poik-
keuksen poikkeukseksi.

18.22 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itse en tunnista
edustaja Harakan puheenvuorosta mitéén erityistd negatiivisuutta tai kaunaa, vaan ihan
ehké perustellunkin huolen siitd, milld tavalla néitd satovahinkoja ja katotilanteita jatkossa
hoidetaan. Valitettavasti kaikki ennusteet viittaavat sithen suuntaan, etti ilmaston muuttu-
minen tulee lisd&méén sdén d4ri-ilmioité, ja tdméa voi todella tulla puheeksi. Sen vuoksi mi-
nusta olisikin paikallaan, ettd téssé salissa mietittdisiin — ja varmasti téssé talossa jo mie-
titddnkin sitd — miké on se kestéva tapa jatkossa hoitaa téllaisia satovahinkotilanteita. Me-
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hén luovuimme téllaisesta julkisrahoitteisesta satovahinkojarjestelméstd muutama vuosi
sitten. Kuviteltiin, ettd vakuutusyhtidt, yksityinen markkina, hoitaisivat timan ongelman.
No, se ei ole sité hoitanut: ei ole tullut tarjolle sellaisia sopivia vakuutustuotteita. Sellaiset
sopivat tuotteet olisivat liian kalliita. Ehdot ovat todella huonot, ne eivit ole kéyttokelpoi-
sia. Siksi pohtisinkin tdllaista véhén pakollisen vakuutuksen tyyppisté, osin julkisrahoit-
teista [Puhemies koputtaa] vakuutusjérjestelméa jatkossa satovahinkoja varten. Ilmeisesti
téllaisia Euroopassa onkin kidytdssé jo jossain.

18.23 Eerikki Viljanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitoksia edus-
taja Harakalle ymmaérryksesta viljelijoiden erittdin hankalaa taloudellista tilannetta koh-
taan.

Pyysin puheenvuoron siksi, ettd ajattelin lohduttaa edustaja Harakkaa silld, ettd olen
aika lailla varma, ettd timé pieni energiaveron osan véliaikainen palautus ei tule suuntaa-
maan milldén lailla viljelijéiden tulevia investointeja. Kyse on niin pienestd osasta, kuten
edustaja Pakkanen kuvasi, noin 10 prosentista kevyen polttodljyn kustannuksessa, ettd
tdma energiaveron palautuksen viliaikainen korotus on suunnilleen samaa Iuokkaa kuin
kevyen polttodljyn normaalit hinnanvaihtelut. Eli kylld ne investointiratkaisut — kayte-
tadnko kevytté polttodljyd, kaytetddinko maakaasua, kaytetddnko haketta, miké se [immon
lahde on — varmasti perustuvat laajempaan ja pidempiaikaiseen, kattavampaan harkin-
taan kuin timmdiseen yksittdiseen [Puhemies koputtaa] pieneen vuosittaiseen tukeen.

18.24 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On erittdin hyvai asia,
ettd edustaja Harakka on paneutunut myoskin tdhidn maatalouspolitiikkaan ja on sindnsé
lahtokohtaisesti ihan oikealla asialla. Mutta kun olen saanut jonkun aikaa tétd maatalous-
politiikkaa seurata, niin voin kylld vakuuttaa, etti tuolla maa- ja metsdtalousvaliokunnan
tyOssé, vaikka en sielld ihan viime aikoina ole ollutkaan, kylléd varsin kattavasti tiedetdén
se, minkélaisia véilineitd meilld on kotimaisin paitoksin kaytettdvissd ja milld me voimme
auttaa niissé tilanteissa, jotka viljelijoitd kohtaavat. Aivan varmasti ne tiedetdan myoskin
ministeridssd, ja sen vuoksi olisin aika luottavainen kylld sen suhteen, etté téssi on var-
maan nyt sellaista keinoa kéytetty, joka tdhén tilanteeseen on mahdollisimman hyvin sopi-
nut, niistd keinoista, jotka ovat olleet kéytettivissi, ja joka mahdollisimman tasapuolisesti
kohtelee satovahingon karsineita.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja vield vastauspuheenvuoro edustaja
Harakalle.

18.25 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos edustaja Sato-
selle. On vain todettava, ettd en véitdkdan perehtyneeni maatalouspolitiikkaan, mutta olen
perehtynyt veropolitiikkaan, talouspolitiikkaan, jonkun verran ilmasto- ja energiapolitiik-
kaan. Kysymys oli siis vain siité, ovatko tdmai verojirjestelméén jo tehty poikkeus ja sithen
tehtévé lisdpoikkeus niitd oikeita keinoja auttaa téssé kiistattomassa ahdingossa. Koska me
kaikki, jotka olemme verojen kanssa tekemisissd, tunnistamme tdmén ilmion, ettd kun pi-
tdisi saada aikaan jokin edistysaskel tai pitdisi edistdd hyvéa asiaa, niin varsin nopeasti joku
keksii, ettéd tastdhdn pitdisi saada joku verovidhennys tai joku verokorvaus, ja silloin vero-
jérjestelmén logiikkaa ja kattavuutta ja tiivistd veropohjaa helposti nakerretaan. En epdile
ollenkaan, etteivitko edustaja Viljasen tiedot ole oikeita, mutta huomautan, [Puhemies ko-
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puttaa] ettd timé on kuitenkin kaksinkertainen véhennys siihen nyt saatavaan vdhennyk-
seen ndhden. Kylld se ihan huomattava on.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan.

18.27 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa puhemies! Me kaikki olemme tavalla tai toisella
verojen kanssa tekemisissé, ja toivonkin, ettd tima poikkeus on poikkeus, mutta erityisesti
toivon poikkeusta niille sddolosuhteille ja tuotanto-olosuhteille, mité viime vuonna viljeli-
jét joutuivat kokemaan. Silloinhan me emme timmadisten tilanteitten edessa olisi: jos olisi
normaali kasvukausi ja normaalit sddolosuhteet, niin timmdisia erityispoikkeuksia esimer-
kiksi verotukseen ja polttoaineveroon ei tarvitsisi laittaa. Vahinkoja voi tulla tulevaisuu-
dessakin, ja itse ainakin toivon niin, etti jos viljelijavéestd kokee satovahinkoja, jotka joh-
tuvat luonnonolosuhteista, elikki heilla ei ole itse sithen mahdollisuutta vaikuttaa, ne edus-
kunnassa myo0s tulevaisuudessa tavalla tai toisella hoidetaan. Téll4 kertaa paddyttiin tdhén
verotukiratkaisuun, niin kuin edustajat ovat kertoneet. Témaé oli varmaan olemassa olevis-
ta vaihtoehdoista oikeudenmukaisin ratkaisu.

Tulevaisuutta silmélla pitden pitéisin kuitenkin kaikkein térkeimpéni sitd, ettd kulutta-
jat maksaisivat kotimaisesta ruuasta riittivan hyvéd hintaa, jotta viljelijoitten kannatta-
vuutta saataisiin sitd kautta parantumaan. Ja erityisesti me, jotka istumme myds kotikun-
tiemme ja -kaupunkiemme valtuustoissa, voisimme siihen vaikuttaa julkisten hankintojen
kautta osoittamalla, ettd kunnat kayttdisivét julkisissa hankinnoissa kotimaista ruokaa, ja
sitd kautta saataisiin timmoinen tason nosto julkisissa hankinnoissa, kuluttajat saisivat 13-
hiruokaa ja kaytettdisiin sitd. Samoiten viljelijoitten kannattavuutta titd kautta pystyttéi-
siin merkittivésti parantamaan.

18.28 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Tamaé energiaverotuen korotus sato-
menetyksid korvaamaan oli hyva ratkaisu 10yta4 nopeasti keino poikkeukselliseen tilantee-
seen, ja niin kuin tissé edelld ovat muutkin puhujat tuoneet esille, tillaisiin tdytyy varau-
tua, ja toivon hyvid ideoita aikaansaavalta maatalousministerilta jatkossakin.

Oma, toimiva ruokatuotanto on huoltovarmuuskysymys. Téssd on tuotu esille maanvil-
jelijoiden jaksamista ja myos tulotasoa ja sitd, miten maataloudella tdnd paivina eletdén,
mutta ndind viikkoina tirkeéssé roolissa on myds se, ettd me kéyttdisimme entistd enempi
suomalaista ruokaa, niin kuin edustaja Pakkanen tdssé toi esille. Ettd kunnat, koulut ja muu
julkinen puoli tekisivét hankintoja lahiruuasta mutta ennen muuta myds suomalaisesta ruu-
asta.

Te, ministeri Leppé, olette ollut poikkeuksellisen aikaansaava ndiden ruuan alkupera-
merkintdjen kohdalla. Teiddn aikananne niitd on laajennettu méaéarétietoisesti, mutta yksi,
joka on nyt torménnyt jollain tavalla EU-ongelmiin, on ndmaé ravintolaruuan alkuperdmer-
kinnét. Te laitoitte asiat jo sithen kuntoon, ettd se piti saada tédnd kevééné kuntoon, etté ra-
vintoloissa ja tydpaikkaruokaloissa olisi myds kerrottu lihan ja kalan alkuperd, mutta ym-
maértddkseni viime kuun alussa EU ilmoitti, ettd homma ei etenekéén, ja se palautui takai-
sin teiddn poydillenne. Kysyisin teiltd: onko teilld sithen hyvé keino, miten me saamme
EU:n taipumaan tdhén tdydellisen jérkevéén ratkaisuun, ettd suomalainen ja Suomessa ra-
vintolassa ja tyopaikkaruokailussa kéyvid ihminen saisi jatkossa tietdd, mitd hén suuhun
laittaa néin halutessaan?
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18.30 Maa- ja metséitalousministeri Jari Leppé: Herra puhemies! Vield kertauksen
vuoksi, kun &dsken keskusteltiin salissa siitd, miten tdmé kohdentuu ja oliko tdmé paras
mahdollinen vaihtoehto, todettakoon vield kerran, ettéd haettiin kaikki mahdolliset keinot ja
kéytiin ldvitse, milld tétd ahdinkoa kurjan satovuoden jélkeen oltaisi voitu helpottaa, ja
sieltd seuloutui sitten tdmé sekd kohdentumisen mielesséd ettd my0s siind mielessd, ettd
tdma pystytddn kuitenkin kohtuuaikataulussa maksamaan, ja olen tosi iloinen siitd, ettd te
vield valtiovarainvaliokunnassa haette keinoja, joilla tuota maksua voitaisiin aikaistaa.
Kaikki mahdollinen tuki sille, etté sellainen keino 18ytyisi. Se on ehdottoman ehdottoman
hyva.

Myoskin haluan vield todeta sen, ettd niin kuin ministeri Orpo téélld jo sanoi, timé lisi-
tuki ja vastaantulo viljelijdille ei kannusta fossiilisten polttoaineiden kéyttoon. Témé on
suhteessa menneisyyteen, kdytettyihin polttoaineisiin, ei tuleviin. Tdmé on kertaluontoi-
nen ja niin edelleen. Eli kyll se suuntaus on niin maatiloilla kuin muutoinkin yleisesti sii-
hen, ettd me siirrymme kohti uusiutuvien polttoaineiden ja uusiutuvien raaka-aineiden
kéyttod ja jatimme taaksemme fossiiliset. Se on ihan péivénselva asia, mutta se ei tapahdu
hetkessd. Se vaatii siirtyméaikaa, melko pitkéékin, ja sitd kohti me haluamme olla menos-
sa.

Mutta sitten ndihin muutamiin muihin asioihin:

On selvéa, ettd viljelijét tarvitsevat parempia taloudellisia puskureita kohtaamaan niité
hankalia satovuosia ja muita koettelemuksia, joita tiloille vdistamatta vélilld tulee. Se on
ihan selvi asia, se kuuluu yrittimisen arkeen, mutta nyt se tase on niin ohut tiloilla, etti sii-
hen tarvitaan kohennusta. Siksi tdimé vastaantulo on tehty, mutta se kestévésti tulee vain
silld, ettd markkinat toimivat nykyistd paremmin, nykyistd oikeudenmukaisemmin, niin
ettd myos alkutuottaja, viljelija, saa markkinoilta oikeudenmukaisen osuutensa, jolla kan-
nattava toiminta on mahdollista, ja siksi valmistellaan elintarvikemarkkinalakia ja sithen
liittyvid asioita, jotta tima mahdollistuisi.

Alkuperdmerkintdjen asia on erittdin tdrked. Kiitoksia kommenteista. Ja ravintoloiden
osalta, vaikka se nyt tuli takaisin tuolta komissiolta, emme kuitenkaan ole tétéd lakaisseet
pois vaan me teemme uuden ehdotuksen komissiolle, ja olen vakuuttunut siité, ettd me 10y-
ddmme sellaisen keinon, jolla timé on mahdollista toteuttaa, niin ettd kuluttajat saavat tie-
tad, mitd kalaa, mitd lihaa he sydvét. Siitdhin tissd kysymys on. Ja seuraava askel tésti
eteenpdin on se, ettd sama ulotetaan myos jalosteisiin. Se on ihan pédivénselvé asia, etté tité
jatketaan sitten seuraavalle portaalle myoskin.

Muitakin tapoja toimia maatalouden nykyisen tilanteen edistdmiseksi on, tietenkin jo
mainitut vakuutusmaksuverot muun muassa ja niin edelleen, ja myds koko ajan meidén pi-
tad katsoa, ettd me emme tee sellaisia saddoksia tadlla, jotka nostaisivat kustannuksia, han-
kaloittaisivat ja lisdisivdt byrokratiaa, vaan ettd me jatkamme hallituksen aloittamalla by-
rokratianpurun tiella.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Ruokavirastosta ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 8/2018 vp
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Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Léhetekeskustelua varten esitelldén
paivédjarjestyksen 15. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia 1dhetetddn maa- ja metsé-
talousvaliokuntaan.

Keskustelu

18.34 Maa- ja metsitalousministeri Jari Leppé (esittelypuheenvuoro): Herra puhe-
mies! Téssé siis ehdotetaan perustettavaksi uutta Ruokavirastoa. Keskushallinnon raken-
teen, virastorakenteen, kehittdminen kuuluu Sipildn hallituksen rakennepoliittisiin uudis-
tuksiin. Samalla me haluamme mydskin uudistaa toimintatapoja valtionhallinnossa, ja sii-
hen pohjautuu tdmé ehdotus.

Tassé siis yhdistettdisiin Elintarviketurvallisuusviraston, Eviran, ja Maaseutuviraston,
Mavin, tehtdvdt sekd virastojen tietohallintopalvelujen tuottamiseen liittyvit tehtévit
Maanmittauslaitoksesta. Virastoon siirrettdisiin lisiksi Turvallisuus- ja kemikaalivirastos-
ta kasvinsuojeluaineiden kdyton valvontaan liittyvét tehtdvit. Viraston nimeksi esitetdén
tuota Ruokavirastoa, ja se aloittaisi toimintansa ensi vuoden elikkd vuoden 2019 alusta.

Maa- ja metsitalousministerid kdynnisti virastojen yhdistimishankkeen helmikuussa
2017. Hankkeen tavoitteena on yhtendistda ja selkeyttdd hallinnon rakenteita, tehostaa toi-
mialan kokonaisohjausta seké tukea tietohallinnon kehittdmistd. Tavoitteena on my®ds, etti
elintarvikeketjun toimijoiden niakokulma — siis elintarvikeketjun toimijoiden ndkdkulma
— tulisi nykyistd vahvemmin huomioiduksi viranomaistoiminnassa.

Esityksen mukaan Ruokaviraston tehtdvina on edistié, valvoa ja tutkia elintarvikkeiden
sekd maa- ja metsdtalouden tuotantopanosten turvallisuutta ja laatua, eldinten terveytti ja
hyvinvointia sekd kasvien terveytti. Lisdksi virasto vastaa Euroopan unionin maataloustu-
kien ja maaseuturahaston varojen kéytostd Suomen maksajavirastona ja hallinnoi EU- ja
kansallisia tukia. Yhé tdrkedmpi tehtévi virastolla tulee olemaan myds viennin edistdmi-
nen ja siihen liittyvét viranomaistehtévit.

Eduskunnalle tdnéddn annettavassa esityksessé lakkautettavien virastojen sekd Maanmit-
tauslaitoksen tietotekniikan palvelukeskuksen Ruokavirastoon siirrettivien osien henki-
16st0 siirtyisi uuteen virastoon ensi vuoden alusta. Yhteensd muutos koskee noin tuhatta,
véhin vaille tuhatta, henked. Esityksessd sdddetdin, ettd maa- ja metsitalousministerio voi-
si perustaa ennen lain voimaantuloa uuden viraston padjohtajan seké hallintojohtajan virat.
Nidilld varmistetaan juoheva siirto nykyisistd, toimivista virastoista yhdistdmisen yhteydes-
sd.

Viraston paitoimipaikka on Seindjoki, ja henkildstd jatkaa nykyisilld toimipaikoillaan
ympéri Suomen. Noin kahdellakymmenelld paikkakunnalla on virastolla toimintaa ja tulee
olemaan edelleenkin.

Vield kerran: lakien voimaantulon on tarkoitus olla kaikilta osin ensi vuoden alussa. —
Kiitos.

18.37 Susanna Koski kok: Arvoisa puhemies! Ruokavirastouudistuksen tavoitteeksi on
muotoiltu ruoka-alan laaja-alaisen osaamisen kehittdminen, joka pitkélla aikavélilld paran-
taa palvelukyky4 ja alkutuotannon kehittimisen toimintaedellytyksid. Parasta ruokaviras-
touudistuksessa on sen sijaintipaikka, ja lakeuksilla toivotamme sen tervetulleeksi.
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Lakiluonnoksen lausunnoissakin korostuvat erilaisten hallinnollisten jarjestelmien yh-
distdmiseen liittyvét haasteet, sdhkodisten palvelujen kehittdmisen tarve seké elintarvike-
vientiin liittyvien tehtévien tirkeys ja niiden rahoitus. Ruokavirastouudistus on monella ta-
holla odotettu uudistus, se on nimittdin mainio mittari osoittamaan, mité hallitus ja hallinto
ovat ottaneet onkeensa kahden vuoden takaisesta traktorimarssista. Ainakaan viljelijéiden
keskuudessa ei ole unohtunut, miten viraston toimimattomat tietojérjestelmét koituivat
monen viljelijin kohtaloksi taloudellisen ahdingon kurjistajana.

Ruokavirastouudistuksessa ollaan yhdistdméssi ainakin kahta toisistaan poikkeavaa or-
ganisaatiokulttuuria. Kuten lausunnoissakin todetaan, virastojen tehtéviin liittyvid merkit-
tdvid synergiaetuja on vaikea hahmottaa. Eviran ja Mavin yhteyteen on tarkoitus liittdd
Maanmittauslaitoksesta entisen Tiken tietohallintopalvelut uuteen virastoon.

Vaikka yhdistdmiseen liittyy aivan oikea ja hyvii tarkoittava tavoite, ei yhdistdiminen
sellaisenaan tee uudesta virastorakenteesta asiakasldahtéisempédi tai vihemmén byrokraat-
tista. Kahden pédorganisaation, Eviran ja Mavin, toisistaan oleellisesti poikkeavat tavat
esimerkiksi omien tietojérjestelmépalveluidensa hallinnassa ja tuotannossa asettavat tieto-
hallinnolle ja sen kehittdmiselle ennenndkemattomait haasteet. Valtiovarainministerio on-
kin todennut, etté esitystd tismennetdédn virastojen viranomaisten yhdistdmisesté saatavis-
ta synergiaeduista, niiden perusteista, resurssisiéstoistd ja niiden toteutumisen ajoittumi-
sesta.

Todellakin, traktorimarssiin kiteytyi viljelijdiden tyytymattdmyys Mavin tietojérjestel-
mien toimimattomuuteen ja siitd aiheutuviin haittoihin. Mavin toiminta laastaroitiin, ja sit-
temmin Mavi on tehnyt jopa hyvéa tulosta — ja hyvé niin. Ruokavirastouudistuksessa on
vaarana tartuttaa tuo Mavin tauti myds muualle yhtendistdmalla hallinnonalan ict-arkkiteh-
tuuri ottamalla kéyttoon yhteinen tietohallintojérjestelmé siihen liittyvine palveluineen.
Miten siis varmistetaan, ettd vanha toimintamalli ei siirry uuteen organisaatioon?

Hallinnollisen taakan ja kustannusten kasvu on todenndkdisempdd, kun yhdistyvét tahot
ottavat kéyttdonsd yhtendisen tietojérjestelman. Uudistus ei néilld ndkymin my6skdin luo
kannusteita trimmata tai tehostaa viraston omaa tietohallintopalvelujirjestelméd. Se ei vi-
rastossa myOskéin jousta toimintaymparistdssd tapahtuvien viistimittdmien muutosten
myoté, ohjelmistopalveluiden ja niihin liittyvien ratkaisujen kilpailutus markkinoilla on ni-
mittdin ainut keino suitsia kustannuksia ja saada kéyttoonsa tarkoituksenmukaisesti toimi-
via tyOkaluja. Sitd paitsi ydintehtdviin eli maksatustoimintaan liittyvd automatiikka on
kiistatta ldhitulevaisuudessa tekodlyn hommaa. Tarvitaanko télloinkin tekodlyné tai osto-
palveluina hankituille ratkaisuille niitd hallinnoiviin palveluihin toistasataa henkilda?

Huomionarvoista on, ettd laki ei kuitenkaan velvoita tietohallinnon palveluja ostaville
muille virastoille asiakkuusvelvoitetta, vaan tuottavista palveluista sovittaisiin asiakkai-
den kanssa tehtédvissd palvelusopimuksissa. Entd jos ostajia ei ole? Enté jos potentiaaliset
asiakkaat 16ytivit markkinoilta soveltuvammat ratkaisut kustannustehokkaampaan ja kil-
pailukykyisempédn hintaan? Mité tille hallinnoivalle palveluorganisaatiolle tapahtuu, jos
asiakkaat 16ytévit ndma tarkoituksenmukaisemmat ratkaisunsa muualta?

Arvoisa puhemies! Toinen puute liittyy viraston vientiasioiden hoitamiseen liittyvén
vastuun kirjaamisesta lakiin. Kuten tieddmme, Eviran toimesta tehty viranomaistyo elin-
tarvikeviennin saralla on maailmanmarkkinoilla luotettavaksi tunnettua ja arvostettua.
Kyse on viranomaistoimintamme kruununjalokivestd. Vienninedistdmiseen liittyvit tehté-
vit tulee kirjata lain tasolle ja pysyvind tehtévind, ja siten ne on myds huomioitava budjet-
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tirahoituksessa. Eduskunta on selkeésti ja ministerid velvoittavasti ilmaissut kantansa
muun muassa ruokapoliittisessa selonteossa ja sen toimeenpanosuunnitelmassa.

Maatalouden kriisirahasto on toiminut vientitoimintojen rahoitusldhteend viimeisen kol-
men vuoden aikana. Viimeistddn nyt on selvdi, ettd vientitoimintoja ei voi rahoittaa endi
méérdaikaisesti, vaan on pyrittdva kestdvdmpéddn ja pitkédjanteisempdén ratkaisuun. Elin-
tarvikekaupan kansainvélistymisen myo6tid kohdemaat tulevat asettamaan yhéd enenevissi
miirin uusia vaatimuksia, siis kaupan esteitd, ruuan litkkkuvuudelle. Tulevaan kysyntddn ei
kyetd vastaamaan ilman nykyistd ja hyvéksi todettua panostusta. Esimerkiksi yksittdisen
tuotekategorian padsy uusille markkinoille voi kestdd vuosia. Kriisirahasto hoitaisi asian
lyhyeksi ajaksi, ei pitkédjénteisesti. Vientitydsséd rakennetaan my0s suhteita kohdemaitten
viranomaisiin, ja ndiden suhteitten avulla on mahdollista saada asioita tehokkaammin
eteenpiin. Jos siis nykyiset panostukset havidvit, myos nykyiset suhteet hdvidvat.

Arvoisa puhemies ja hyvéd ministeri! My0skin johtoon ja aikatauluun liittyy monia ky-
symyksii, joita nostan vield myohemmin esille. Olen itsekin hieman harmissani, ettei téssé
vaiheessa asian kisittelyd ole perusteita timén positiivisempaan puheenvuoroon. Toivon
kuitenkin, ettd uudistuksen lopputulos on aikanaan sellainen, ettd tehdysté tydsté voi antaa
kiitosta.

18.43 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itse en olisi yhté
kriittinen kuin suuresti arvostamani edustaja Koski, joka dsken kaytti varsin kriittisen pu-
heenvuoron nostaen kylld hyvid nidkokohtia esille. Uskon kuitenkin, ettd timé uudistus,
jossa yhdistetdéin Maaseutuvirasto, Evira ja heidén tietohallintotoimijansa, on sellainen,
joka kuitenkin reipastaa ja keventdd meiddn maataloushallintoamme ja yksi luukku tulee
vahemmin. Liséksi en ihan hirvedsti vahattelisi ndissd yksikoisséd toimivien osaajien tyo-
panosta. Pidén itse erittdin tirkeédnd sité, ettd tdimé ratkaisu vahvistaa Seindjoen asemaa
ruuan osaamiskeskuksena, maataloushallinnon osaamisyksikkond. Uskon edelleen siihen,
ettd kylla viljelijdlle enemmain 16ytyy ymmaérrystd ja luottamusta keskelld lakeutta kuin
Eteld-Helsingissd, mité jotkut ovat toivoneet.

Haluan kiittdd myos ministeri Leppéé siitd ratkaisusta, ettd uskallettiin laittaa padpaikka
jonnekin muualle kuin Kehé kolmosen sisdpuolelle. Se oli kylld niyttd keskustataustaisen
ministerin rohkeudesta ja Sipildn hallituksen hyvésta tyosté alueellistamisessakin.

18.44 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Kosken pu-
heenvuoro ehké todellakin oli melkein paremmin ténne opposition suuhun sopiva. Kuiten-
kin itsekin ajattelen néin, etti tima tavoite siitd, ettd keskushallinnon virastorakennetta ha-
lutaan kehittdé, on sindlldnsd kylld arvostettava. Mutta toisaalta ymmaérrin kylla: Edustaja
Koski toi esille niitd huolia, jotka oikeastaan, voisi sanoa, viljelijdviestolld tai tind paivani
melkeinpé kenelld tahansa suomalaisella ovat. Kun kuulee sanan Maaseutuvirasto, niin en-
simmdisend tulee mieleen valtavat tietohallintosotkut ja ne maksatusten viivdstykset, joi-
hinka monet viljelijét sitten todellakin polttivat pireensd, ja traktorimarssi oli varsin ai-
heellinen.

Olisinkin nyt halunnut kysy& ministeriltd: Millé tavalla on varauduttu siihen, etti néin
massiivisia ja suuria tietojirjestelmid ldhdetddn nyt ajamaan ikdén kuin yhteen virastoon,
jotta mitédén vastaavan tyyppistd ei tule? Ja erityisesti, kun tdssé mainitsitte, ettd sielld on
todellakin ndmé EU-tukien maksatukset edelleenkin, niin ne ovat asioita, joissa viivéstyk-
sid ei pystytd sallimaan. [Puhemies koputtaa] Ja toisaalta Eviralla on paljon sellaista raja-

45



Poytikirja PTK 15/2018 vp

pintaa, muun muassa erilaisten yhdistysten ja vastaavien, [Puhemies koputtaa] ruokajako-
yhdistysten kanssa ohjeistamista, ettd mydskin timaé asiakaskunta sitten séilyy.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Jaaha, edustaja Essayah, teille varattu
aika on kéytetty. Olen havainnut vastauspuheenvuorotarpeita vield edustajilla Savola, Ees-
tild ja Koski, havaitsinko oikein, edustaja Pakkanen myd&skin. — Vastauspuheenvuoro,
edustaja Savola.

18.46 Mikko Savola kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kylldhédn
maatalousbyrokratian purku on ollut se yksi keskeinen tekijé, mité on haluttu télld hallituk-
sella, tilld vaalikaudella viedd eteenpdin. Ja se, ettd nyt Ruokavirasto perustetaan ja siiné
yhdistetdén nditi keskeisié virastoja, antaa my6s mahdollisuuden tdhén byrokratian keven-
tdmiseen. Kannustan kylla mydskin siind, ettd titd asiaa tullaan seuraamaan ja etté kiinni-
tetdén huomiota siihen, ettd timé virasto alkaa hyvin toimia.

Ensi vuoden alusta aloittava Ruokavirasto tulee kylld aivan oikeaan paikkaan. Se tulee
ruokamaakuntaan Seindjoelle, Eteld-Pohjanmaalle, [Antti Kurvinen: Maailman parhaa-
seen paikkaan!] missi elintarvikeklusteri on vahva. Sielld on osaamista koulutuksen suh-
teen, sielld on jalostusta elintarviketeollisuuden suhteen, sielld on suuri osa alkutuottajista
niin ikéan. Siitd haluan kiittdd ministeri Leppdd. Tdma oli rohkea ja hyvai ratkaisu, etti se
tuli Eteld-Pohjanmaalle.

18.47 Markku Eestild kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Kosken
puheenvuoro oli silld tavalla hyva, ettd hin toi esille tiettyjd asioita, mitd timmdisessé vi-
rastouudistuksessa pitéisi oikeasti ottaa esille.

Itse tunnustan kylla, ettd en ole hallintouskovainen, olen enemmaén toimintauskovainen.
Nyt kun néitd timmoisid isoja virastoja perustetaan, niin se on hyvé, ettd se tulee Seindjo-
elle. Mutta kylla se oikeasti taitaa niin olla, ettd kun erilaisia toimintoja ja virastoja yhdis-
tetdéin, niin siind saattaa mennd monta vuotta, ennen kuin ihmiset oppivat sen uuden toi-
mintakulttuurin. Kun sinne tulee vield tietohallinto sisélle, niin tiytyy oikeasti katsoa, etti
viraston johto sitten huolehtii siité, etté sitd kdytetdén asianmukaisesti. Totta kai, kun uusi
virasto perustetaan, pitid olla uudet toimintatavat, ja esimerkiksi tietohallinto minun késit-
tddkseni menee entistd enemmin siihen, ettd tilataan se suoraan markkinoilta. Eli se, kuin-
ka paljon siin tarvitaan omia erikoisihmisié ja ikddn kuin timmoistd kolmatta pyoraa, jai
sitten johdon arvioitavaksi, etté se ei ole sitten meidén tehtéva arvioida.

18.48 Susanna Koski kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Toden totta pu-
heenvuoroni oli kriittinen, mutta niin on myds huoleni tdysin aito ja perusteltu siihen, ettid
kun ndin massiivista virastouudistusta tehddin, niin se on tehtdva harkiten ja huolella.
Téssd vaiheessa haluaisin vield nostaa ristiriitaisuuden koskien viraston toiminnan aloit-
tamista. Maa- ja metsitalousministerid itse vastusti valtion lupa- ja valvontaviraston Luo-
van perustamista vuoteen 2019 vedoten riskeihin koskien maakuntauudistuksen ja sithen
liittyvén virastouudistuksen eriaikaisuutta. Nyt Ruokaviraston osalta riskit liittyvét ensisi-
jaisesti maksajaviraston akkreditointimenettelyyn, viljelijdtukien maksuun liittyvien riski-
en ja haittojen parempaan hallintaan. Valtiovarainministerié on todennut, ettd Ruokaviras-
to juuri maksajavirastotehtivien vuoksi on suurempi uudistus kuin timé Luovan perusta-
minen. Ei siis kdly esityksesti ilmi, miten ndmé mahdolliset riskit ja haitat ja lisdkustannuk-
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set on analysoitu, silld timé akkreditointimenettely joudutaan joka tapauksessa tekeméin
maakuntamallin yhteydessd uudestaan. Haluaisinkin nyt, ettd ministeri [Puhemies koput-
taa] ottaa my0s tdhédn asiaan kantaa, milld tavalla timi sddstié titd hallinnon tdrkedd uu-
distusta.

18.49 Markku Pakkanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Hiukan
kriittisin korvin kuuntelen tété kriittistd keskustelua tuolta alueelta, jolle Ruokavirasto on
sijoittumassa ja jolla aloittaa toimintansa. En kiistd ollenkaan, sen sijoituspaikka on aivan
oikea, ja varmaan maakunnasta l0ytyy osaamista, mutta sitd maaseudun ja elintarviketeol-
lisuuden osaamista 16ytyy kylld vahvasti myds omasta kotimaakunnastani Kymenlaaksos-
ta. Toivoisinkin, ettd ministeri miettisi, koska tuntee Kymenlaaksonkin kovin hyvin, onko
mitddn muuta alueellistamista, mitd voisi Kymenlaaksoon tuoda. Meilld on sielld yksityis-
td meijeritoimintaa, on erittiin hyvin elintarviketeollisuutta. Kymenlaakso tunnetaan myos
vahvana maaseutualueena. Kylla siellé titd osaamista ainakin maakunnasta 16ytyisi ja si-
jainti on noin alta tunnin matkan pééstid Helsingisté, niin ettd uskoisin, ettd myds padkau-
punkiseutu paésisi nauttimaan siité.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield viimeinen vastauspuheenvuo-
ro, edustaja Kurvinen.

18.50 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Kylld mind nyt ru-
pean vdhén ihmetteleméin jo noita edustaja Kosken puheita. Haluaisin nyt kuulla sen, olet-
teko te, edustaja Koski, sitd mieltd, ettd on huono asia, ettd meilld vihennetdan viljelijaa,
talonpoikaa, valvovia viranomaisia. Pitdisiko niitd virastoja olla edelleenkin enemmén eril-
134n, ja onko se huono asia, ettd timé uusi virasto sijoittuu, sen padpaikka tulee Seindjoelle
meidén yhteiseen vaalipiiriimme? [Keskustan ryhmaésta: Hyvéd kysymys!] Ihmettelen nyt
kylla kovasti nédité tilastoja. Onko perustavoite néitten tilastojen lapi lukemisella se, etté ei
saisi tulla Ruokavirastoa Seindjoelle? Thmettelen.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myo6nnin vield vastauspuheenvuoron
edustaja Koskelle. Periaatteessa téssi keskustelussa on pyydettyjd puheenvuoroja aika pal-
jon téssd ja tima ei ole pelkdstddn Kosken ja Kurvisen vilistd keskustelua. Nyt vield Kos-
kelle, ja sen jdlkeen palataan puhujalistaan.

18.51 Susanna Koski kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, puhemies! Edustaja Kurviselle
tiedoksi, ettd mind olen isdnmaan tyttérid. Ei se, ettd joku virasto sijoittuu kotivaalipiiriin,
tarkoita sité, ettei voisi ajatella koko isénmaan viljelijoitten ja hallinnonkin etua ja parasta.

Kun otin tdmin [Antti Kurvisen vélihuuto] valvontatehtdvié suorittavien viranomaisten
méérin vihentdmisen, niin haluaisin liséksi ministeriltd kysyé, miten timén uuden perus-
tettavan viraston johdon tehtdvit nyt tarkemmin aiotaan mééritelld, silléd padjohtajalle on
muotoiltu otto-oikeus. Tarkoittaako tdméa nyt sitd, ettd tulevalla padjohtajalla [ Antti Kurvi-
sen vilihuuto] on mahdollisuus ottaa miké tahansa asia, myds valvontoihin liittyvi, omaan
késittelyynsa?

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan.
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18.52 Pekka Puska kesk: Arvoisa puhemies! Esilld on hyvin jarkevé hallinnollinen uu-
distus. Esityksen perusteella hallinto tulee sujuvoitumaan. Samalla alalla toimivat Evira ja
Maaseutuvirasto ja erdit muut osat pannaan yhteen.

Mutta pyysin puheenvuoron asiasta, joka on aivan erilainen kuin misté dsken keskustel-
tiin ja ei varmaan tule kovin suurena yllatyksend sen vuoksi, ettd ruualla ja elintarvikkeilla
on erittdin tirked merkitys meidén ihmisten terveyden kannalta. Asiantuntijat ovat yleensé
sitd mieltd, ettd ruoka kokonaisuutena on meidén fyysisen terveytemme kannalta tirkein
asia, ja se koostuu elintarvikkeista. Evirahan on Elintarviketurvallisuusvirasto. Se on teh-
nyt erittdin hyvii tyotd elintarviketurvallisuusasioissa ja mydskin elintarvikelainsdddan-
ndn asioissa. Mutta ruoka ja terveys on muutakin kuin pelkkdé elintarviketurvallisuutta.
Elintarviketurvallisuus on térked4, ja sithen liittyy valtava julkinen huomio, mehén kaikki
haluamme sy6da turvallista ruokaa, mutta véeston terveyden kannalta se ei kylla kuiten-
kaan ole se tirkein asia, paljon isompi asia on ruokavalion koostumus, on kysymys esimer-
kiksi suolasta, sokerista, kuidusta, rasvan laadusta, ja timi jaa hallintokuvioissa helposti
vihemmiille. No, tdssdhén toki sosiaali- ja terveysministerio on mukana ja maa- ja metsé-
talousministerion ja sosiaali- ja terveysministerion yhteistyo on sinénsi hyvé, mutta ravin-
to koostuu elintarvikkeista, jotka siis ovat Eviran ja uuden viraston toimialaa. Meilld on
tassd yhteisty0ssd mydskin valtion ravitsemusneuvottelukunta, joka on historiallisesti teh-
nyt paljon hyvéa tyotd. Takavuosina oli kysymys muun muassa erilaisten puutostautien
torjunnasta mutta nykyéén yhd enemmén ravinnon laadusta. Mutta se on vain neuvottelu-
kunta.

Nyt siis olemme perustamassa titd Ruokavirastoa maataloushallinnon yhteyteen, kuten
Evira on, ja tdhdn on paljon perusteluja. Kysymys on terveyden kannalta siité, ettd voidaan
edistdd terveysnikokohtia maataloustuotannossa ja ruokaketjussa. Olen kuullut, etté pal-
jon puhutaan siitd, ettd pellolta poytién kaikki pelaa hyvin, ”from farm to fork” englannik-
si, ja se on erittdin tdrkeé asia. Mutta on muistettava mydskin mitalin toinen puoli, jota ter-
veyspuoli korostaa, ja se on ”from fork to farm” elikka se, etté kylla pitdd mydskin muistaa
se, minkélaisia toiveita tutkittu tieto, terveysnikokohdat antavat tuotannolle. Elikkd my6s-
kin niinpéin, ettd maatalouspolitiikka ei suoraan saa jyrété terveysnidkokohtia, joista tietys-
ti on myoskin historiallisia kokemuksia. Suomihan on ymmartédkseni kansainvélisesti
aika ainutlaatuinen tai aika poikkeuksellinen maa siiné suhteessa, etté elintarviketerveys-
hallinto on maataloushallinnon alainen, ja se antaa suuren vastuun, niin kuin sanoin.

Mitd tulee suomalaiseen ruokaan ja maatalouteen, niin varmaan kaikki yhdymme siihen
toiveeseen, ettd suomalaisten ruoka olisi entistd enemmén kotimaista ja ettd sen tuotantoon
olisi hyvit edellytykset, misté dskeisessd asialistan kohdassa puhuttiin, ja mydskin — se,
minkd joku mainitsi aiemmassa keskustelussa — ettd julkisissa hankinnoissa voitaisiin
mahdollisimman paljon kayttda terveellisid ja turvallisia kotimaisia elintarvikkeita. Ja ta-
hén on siis kansantalouden ja tydllisyyden lisdksi hyvin paljon perusteita myoskin tervey-
dessi ja elintarvikkeiden turvallisuudessa. Suomalainen ruokahan on keskimaéraisesti ot-
taen selvésti puhtaampaa. Mutta on muistettava mydskin se ja rehellisesti sanottava, ettd on
vadrin sanottu, ettd kaikki kotimaiset elintarvikkeet olisivat automaattisesti terveellisi.
Kylla me tarvitsemme hallinnolta ohjausta terveellisempéin suuntaan ja terveelliseen ruo-
kavalioon.

Arvoisa puhemies! Pyysin tdmén puheenvuoron esittddkseni toiveen, ettd uudessa Ruo-
kavirastossa otettaisiin riittdvésti ja itsendisesti huomioon ruuan ja terveyden viliset yhte-
ydet ja siihen liittyvét asiat ja laajemminkin kuin elintarvikkeiden turvallisuuden osalta. Ja
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toivon, ettd valtion ravitsemusneuvottelukunnan, jonka toimisto on siis Evirassa télld het-
kellé, asemaa ja toimintaedellytyksié tuetaan ja ettd asiassa hyvé yhteisty maa- ja metsa-
talousministerion ja sosiaali- ja terveysministerion vélilld jatkuisi ja vield vahvistuisi.

18.58 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Minusta on erinomainen asia, ettd Maa-
seutuvirasto ja Elintarviketurvallisuusvirasto yhdistetdén. Tuo uusi nimi "Ruokavirasto"
kuulostaa téllaisesta tavallisesta ihmisestd aika hyvéltd ja luontevalta.

Tarkead on se, miké on tdssd hallituksen esityksessikin todettu, ettd henkil0ston siirtd-
misté pakolla uudelle paikkakunnalle tultaisiin vélttdméan niin pitkélle kuin mahdollista.
Silloin, kun Maaseutuvirasto perustettiin, oli vihdn huonoja kokemuksia.

Seindjokihan on tietysti tavattoman viehéttédva paikka minunkin mielesténi, mutta esi-
merkiksi poikani pitdd Seine-joen ymparistdd paljon viehéttdvampana. Kaikki eivét ehki
halua siirtyéd Seindjoelle. On hyva toteuttaa joustavia jarjestelmié tissd suhteessa.

Tédma virastojen yhdistdminen tarjoaa tietysti aikaa myoten nykyistd parempia valtion-
talouden sddstomahdollisuuksia. Voidaan véhentid virkamiehid siitd pééstd, joka ei ole ai-
van kaikkein tarpeellisin, ja ehkd sama johto pystyy tekemédn enemmin eli hoitamaan
koko virastoa. Tdmaé on tietysti erittdin merkittdvd mahdollisuus ja nimenomaan sillé taval-
la, ettd eldkkeelle siirtymisié kdytetddn hyvaksi.

Sitten vield yksi asia. On tietysti erittdin tdrkeéd, ettd toimintojen joustava hoitaminen
turvataan téssd muutostilanteessakin, ja huomaan, etti siithenkin on hallituksen esityksessi
kiinnitetty erityistd huomiota.

19.00 Markku Eestili kok: Arvoisa puhemies! Arvoisa ministeri! Témaé hallituksen esi-
tys koskee Ruokavirastoa, ja timé on hallinnollinen laki, eli perustetaan uusi virasto. Mini
yritén pitdytyd puheenvuorossani siiné tai sithen rinnasteisissa asioissa.

Téni pédivind me paljon puhumme eduskunnassa ja sen ulkopuolella sotesta, ja jokainen
on ilmeisesti asiantuntija sotessa. Hallintomalli on se kaikkein keskeisin, misté jutellaan, ja
niin se on tdssdkin hallintomalli. Niin kuin dsken sanoin, itse en ole hallintouskovainen,
olen toimintouskovainen, koska se perustuu omaan eldminkokemukseeni, jota itse tyoela-
méssé olen saanut ja joidenkin yhtididen hallituksissa.

Kuten sotessa, niin myos téssikin kaikkein térkeinté tulee olemaan prosessien hallinta ja
johtaminen. Ne ovat ne kaikkein tirkeimmaét kysymykset, ei se, ettd perustetaan uusi viras-
to ja pannaan yhteen eri ndkoisié virastoja, joissa on oma kulttuuri toimia. Aina kun perus-
tetaan uusi tydyhteiso, johon pannaan eri osia eri paikoista, ndma kulttuurit vaistamatta tor-
maiivit, ja ei se ole hetken asia, ettd ne asettuvat kohdalleen. Siind saattaa menné useita
vuosia.

Yritdn pitdd timén puheenvuoron rakentavana, koska kokoomus kannattaa tdtd Ruoka-
virastoa ja on sen takana ja Seindjoki on erinomainen sijaintipaikka, ei siind mitdan. Joskin
Itd-Suomessa on hyvin paljon tilaa, niin ett jos ministeri keksii vield jonkun viraston tdssé
loppumatkalla, niin otamme mielellimme sen [td-Suomeen vastaan — sovimme juuri ndin
edustaja Essayahin kanssa.

Sen verran tdhén johtamiseen, ettd minun mielesténi kaikkein tarkein tehtiva tulee ole-
maan pédjohtajan ja, oliko tdmé nyt, hallintojohtajan valinta. Ne ovat ne keskeiset asiat,
jotka médrittelevit sen, miten timén viraston toiminta tulee kdytdnnossé sujumaan, miten
sielld toteutuvat asiat ja kuinka nopeasti ne saadaan lipi virtaamaan. Ei timi sen kummem-
paa ole, mutta siind se onkin, ettd mistd me l6yddmme varmasti semmoisen johtajan, joka

49



Poytikirja PTK 15/2018 vp

kykenee sen muutoksen ja kulttuurin muutoksen vieméén lipi. Sen takia téssé padjohtajan
ja hallintojohtajan valinnassa pitdisi kiinnittié erityisesti kyvykkyyteen huomiota, ei muu-
hun.

Mutta jos mennidn hieman niihin asioihin, miti tdma uusi Ruokavirasto pitda sisalladn,
niin kylld minékin olen sitd mieltd, minkd edustaja Koski tddlla hyvin nosti esille, ettd kyl-
13 tdm4 tietohallinnon nyt tavallaan mukaan tuominen tdhén virastoon tekee tésti uudesta
Ruokavirastosta — koska tdma henkilostoméadrd, miké sinne siirtyy, on késittdékseni sen
verran suuri — osittain jo erddnnékdisen tietohallintoviraston. Sen takia tiytyy uuden joh-
tajan arvioida, monen vuoden tihtdimella tietenkin, milld tavalla timé tietohallinto tule-
vassa yhteiskunnassa hoidetaan ja minka nékdisia reittejd myoten sitten tdma tilaus tulee
tapahtumaan ja miten mennéén markkinoille ja miké on tekodlyn rooli. Emme me voi van-
halla kulttuurilla viedd néitd virastoja eteenpdin. Kylld keskushallinnonkin pitéé pitéé te-
hokkuudesta ja tuottavuudesta huolta. Siind mielessd edustaja Kosken esiin nostamat né-
kokulmat on ainakin tdssé valmistelussa otettava vakavasti ja vahdittava koko ajan, milld
tavalla timi virasto sitten kiytdnnon asioita hoitaa.

Yksi semmoinen — olen siindkin samaa mieltd kuin mitd edustaja Koski nosti esille —
on Eviran vientitoimintojen jatko. Ainakin itse olen tullut siithen késitykseen — ja minis-
teri voi vield sitten korjata, jos olen saanut vairan késityksen — etté tdlla hallituskaudella
olemme satsanneet juuri vientitoimintoihin. Tadstd on hyvin monta kertaa ollut myos valio-
kunnassa puhetta, ettd on tirkeitd, ettd suomalaisia elintarvikkeita viedddn maailman
markkinapaikoille. Sinne maailman markkinapaikoille mennién olemaan ldsné. Nyt taalla
Evirassa on hyvé nyrkki, joka niité vientitoimintoja tukee ja on mennyt neuvottelemaan
nditten eri ndkdisten ja eri maitten edustajien kanssa. Olen siind késityksess, etté joillakin
on semmoinen kuva, ettd tulevaisuudessa ei endé tarvita nditd toimintoja siind méirin kuin
nyt, koska ikéédn kuin jo saavutetaan jalansijaa. Oma késitykseni on se, ettd sitd jalansijaa ei
saavuteta ikind. Se pitd4 joka kuukausi ja joka vuosi ansaita uudelleen. Se vaatii ihmissuh-
dekontakteja, se vaatii sinne markkinapaikoille menemisti, ja sen takia nékisin, ettd jos se
vain suinkin on mahdollista, niin minun mielesténi Eviran vientitoimintojen henkiléresurs-
sien, jotka ehké ovat jotakin véhén alle miljoona, tai mitd ne nyt mahtavat olla, 900 000, ra-
hoituksen pitéisi olla pysyvaa ja se pitdisi saada Suomen eduskunnan budjettiin ja silla ta-
valla turvata, jotta ndmé henkilot, jotka ovat kyvykkéitd, eivit sitten l1&hde muihin hom-
miin eikd heiti osteta sieltd pois.

Arvoisa puhemies! Téssé oli muutama asia, minka halusin nostaa. Koska kysymyksessi
on hallinnon uudistus ja uusi virasto, niin kylla téssd salissa pitdd kiinnittdd huomiota ni-
menomaan niihin tiettyihin kipukohtiin, jotka ovat elintarvikkeiden viennin kannalta tér-
keiti ja elintarviketurvallisuuden kannalta tirkeitd. Ja nimenomaan on varmistettava, ettd
tulee hyvit johtajat, jotka saavat timén kulttuurien véistdméttoméan térméyksen mahdolli-
simman pian hoidettua, ja sillé tavalla viraston henkilokunta puhaltaa yhteen hiileen ja sii-
hen toimintaan menee kaikki energia eiké siihen, miké paikka ihmisellé on.

19.05 Mikko Savola kesk: Arvoisa puhemies! Ruokaviraston perustaminen, merkityksel-
linen asia. Se, ettd yhdistetdén useampia virastoja, Elintarviketurvallisuusvirasto, Maaseu-
tuvirasto, osa Maanmittauslaitoksen tietotekniikan palveluista sekd Turvallisuus- ja kemi-
kaaliviraston palveluista osa, kasvinsuojeluaineiden kayttoon liittyvien tehtivien osalta ja
niin edelleen yhteen virastoon. Téssé on erittdin hyvét mahdollisuudet saada tétd paljon
parjattua byrokratiaa kuriin. Tietysti niissé kriittisissd puheenvuoroissakin, miti tiélla on
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kéytetty, varmasti on huolessa aiheensa, ja niihin pitdd kiinnittdd huomiota. Uskon aina-
kin, ettd se ei meiddn osaavasta ministeristimme jaé kiinni, etteikd sinne ohjausta sitten
pystytd antamaan, ja kun néitd henkil6itd valitaan, niin sinne katsotaan sellaisia ihmisié,
jotka haluavat nimenomaan saada kitkettyd byrokratiaa pois ja keskittya sithen ydintoimin-
taan, mikd Ruokavirastolla tulee olemaan.

Téssd kaikessa pitdd muistaa pitdd huolta nimenomaan asiakaspalvelutehtévésté, kuka
se asiakas on, miké on se keskeinen asiakas tddlld taustalla. Se on tietysti viljelijé ja se, etté
viljelijén ty6hon ei tuoda yliméériistd kuormaa byrokratian kautta. Sitd on aivan riittdmiin
kaikessa siind paperitydssd, minké viljelijat joutuvat tekemdén. Tietohallintoon liittyvissi
tehtévissd tissd varmasti tulee kompastuskivid, mutta ne ovat voitettavissa, kun ne hyvin
suunnitellaan. Téssé on hyvin aikaa ensi vuoden alkuun, kun néité virastoja yhdistetién.

Haluan vield todeta, ettd olen hyvin tyytyvéinen tdstd sijoituspaikasta, miké tulee. Me
Eteld-Pohjanmaalla kiitimme tésté asiasta. Elintarvikeklusteri on hyvin vahvaa Eteld-Poh-
janmaalla Seindjoen ympéristossi, koko maakunnassa. Sielld on koulutukseen panostettu,
sielld on elintarvikejalostukseen panostettu. Sielld on hyvin paljon viljelijoité, sielld on
osaamista tdmén asian ympérilld, ja uskon, ettd Ruokavirasto tulee saamaan parhaat mah-
dolliset osaajat myos jatkossa, ja sithen myds maakunta kantaa oman panoksensa.

19.07 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa herra puhemies! Tdma Ruokaviraston perustaminen
on erittdin merkittidva asia byrokratianpurkamisen kannalta ja viljelijdille parempien, toi-
mivampien palveluiden kannalta. Erityisesti tietenkin haluan onnitella pohjalaisia kolle-
goitani siitd, ettd timén viraston padtoimipaikka tulee minunkin mielesténi lappilaisena
kansanedustajana kylld ihan oikeaan paikkaan, jos mietitdén sitd, miten vahva ruuantuo-
tannon maakunta on kyseessé. Toki niitd on monia Suomessa, mutta varmasti on tarkeda,
ettd maakunnat profiloituvat aivan erityisesti, ja Eteld-Pohjanmaalla on tdhdn hyvii ele-
menttejé.

Oikeastaan tdmé on my0s se puheenvuoroni sisiltd, mité ajattelin hakea. Oli erittdin tér-
keéd, vaikkapa kun Metsdhallitus-laki oli késittelyssd — joka oli aika kontroverssikin mei-
dén pohjoisten ihmisten kannalta — ettd kuitenkin sen Metsétalous Oy:n kotipaikka sijoi-
tettiin Rovaniemelle, sinne missé ovat ne suurimmat Metsdhallituksen luonnonvarat. Kyl-
13 silld on erittdin térked symbolinen merkitys koko Suomelle ja niille alueille, joiden va-
raan timé maa on rakennettu, etti ne voivat profiloitua omilla tyyleilldéan.

Toivottavasti timé alueellistaminen hallituksen toimesta jatkuu, ja kylldhén nyt niilla
maakunnilla on kova paikka néyttid, mihin ne pystyvét erikoistumaan. Jos mietitdin vaik-
kapa tuomioistuinvirastoa, Rovaniemi tarjoaa sillekin erinomaiset sijoittautumispaikat. Ja
kylld minusta meidén kannattaa kansainvélisessd ja globaalissa maailmassa katsoa, miti
tapahtuu muissa maissa, ja onhan se aika poikkeuksellista, miten naapurimaat huomatta-
vasti vahvemmin ovat ldhteneet liikkeelle siité, ettd aluekehityksen tiytyy olla tasaista, ja
ovat jopa alueellistamassa merkittdvid toimintoja — Ruotsissa, Norjassa, Tanskassa ja
jopa eteldisessd naapurissamme Virossa. Nimenomaan ndiden alueiden omien maakuntien
ja voimavarojen varaan se tiytyykin rakentaa, ja kylld tuosta ruuan viennistd olen samaa
mieltd, mitd td4lla on aikaisemmin tullut puheenvuoroissa: Suomella on siind vield paljon
tekemista.

19.09 Juha Pylvis kesk: Arvoisa puhemies! Hallituksen yhtend keskeisend tavoitteena
on normien ja sddntelyn keventdminen. Tdmé Eviran, Mavin ja joidenkin Maanmittauslai-
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toksen osien yhdistdminen yhdeksi Ruokavirastoksi tavoittelee myds titd tavoitetta, kuten
olemme tédlld jo useasti kuulleet. Elintarvikesektori on tulevaisuudessa myds Suomelle
entistd tdrkedmpi. Siksi myds sektorin toimivuus ja viranomaistehtévien asiakkaita palve-
leva asenne paranevat merkittdvisti entisestddn. Perinteisesti Suomessa alkutuotanto ja
elintarviketalous on ollut viranomaisten tiukan ohjauksen ja pikkutarkan valvonnan koh-
teena, jonka moni alan yrittdjd on kokenut suoranaisena kiusaamisena. On hyvi, ettd ndilla
merkittivilld organisaatioilla myos néihin tsaarin vallan aikaisiin hallintotapoihin haetaan
merkittdvid muutoksia. Organisaation uudistaminen mahdollistaa myds palvelevan asiaka-
sotteen lisdéintymisen entisestédén. Se, jos jokin, on koko alalle ja silld toimiville hyvéd mah-
dollisuus.

Arvoisa puhemies! Hyvéni tissé esityksessd on myds sijoituspaikka Seindjoki. Monis-
sa Pohjois-Euroopan maissa on lisétty merkittavésti alueellisten tydpaikkojen lisdéntymis-
td valtionhallinnon virastojen hajauttamisella. Vihdoin meilldkin on paisty naapurimaiden
linjoille edes jossakin alueellistamisasiassa. Tdima Ruokavirasto on esimerkillinen alueel-
listamiskohde, silld ruoka, jos jokin, tuotetaan maakunnissa.

19.11 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa puhemies! 10.3.2016 traktorit vydryivét Helsin-
kiin. Massiivisen mutta rauhallisen mielenilmauksen kylteisté kivi selvéksi, ettd viljelijat
eivit lahteneet liikkeelle huvikseen, traktorimarssille lahdettiin syvenevén ahdingon vuok-
si. Yksi marssin keskeisimpié viesteja oli, ettd viljelijoiden oikeusturvaa pitdd vahvistaa.
Syyttdva sormi osoitti silloin maataloushallintoon, etenkin Maaseutuvirastoon, virastoon,
joka oli ilmoittanut lykkdyksistd maataloustukien maksatuksiin hallinnollisista ja teknisis-
td syistd. Jo tuolloin oli tdysin selvai, ettd oikeusvaltiossa ei voida toimia niin, ettd viljeli-
jét joutuvat sitoutumaan tukiehtoihin ja toteuttamaan ne pilkulleen ja ajallaan mutta hallin-
toa timd sama menettely ei sitoisi.

Ymmérrin, ettd hallinnossa on haasteita etenkin EU-rahoituskausien taitekohdissa tai
tietojérjestelmien muutostilanteissa, mutta tuolloin néytti myos melko lailla selvélta se, et-
tei osittain péillekkdinen hallinto ollut kaikilta osin tehtéviensi tasalla. Maa- ja metséta-
lousministeri Tiilikainen tarttui tuolloin asiaan, ja nyt asia on ministeri Lepén toimesta
edennyt tdihén pisteeseen, jossa maataloushallintoa tehostetaan yhdistimalla Maaseutuvi-
rasto ja Elintarviketurvallisuusvirasto liséttynd muutamilla Maanmittauslaitoksen toimin-
noilla. Tdmén hallinnon tiivistdimisen tavoitteena on tehokkaampi ja nopeampi toiminta,
joka osaltaan my0s vahvistaa viljelijoiden oikeusturvaa. Tima muutos on tervetullut muu-
tos, jota on ehditty jo odottaa ja joka nyt pitdd saada mahdollisimman nopeasti tdytantoon
pantua tdmén lain hyvaksymisen jalkeen.

Arvoisa puhemies! Hieman keventéden voin todeta, ettd jos uuden viraston perustaminen
ja akkreditointi on niin vaikea prosessi Eteld-Pohjanmaalle kuin edustaja Koski tadlla ker-
toi, siis etenkin sen rytmittdminen yhteen maakuntahallintouudistuksen kanssa, jonka val-
mistelut Eteld-Pohjanmaalla ovat jo pitkilld, niin voin antaa ministeri Lepélle ilmaisen
vinkin, ettd meilld Uudellamaalla tdti rytmittdmisongelmaa ei ole. Kiitos tésté kuuluu péa-
kaupunkiseudun suurten kaupunkien muutamille keskeisille poliitikoille, jotka ovat vii-
meiseen asti jarruttaneet maakunta- ja sote-uudistuksen valmistelua Uudellamaalla. Vaik-
ka Eteld-Pohjanmaa on hyvi paikka viraston sijoituspaikaksi, niin jos tdimé osoittautuu
lilan vaikeaksi, niin vaihtoehtoisia paikkoja varmaan 10ytyy, kuten tdélld jo esimerkiksi
edustajat Pakkanen ja Eestild ovat todenneet.

52



Poytikirja PTK 15/2018 vp

Mutta kiitos vield entiselle maa- ja metsdtalousministeri Tiilikaiselle, joka sysdsi muu-
toksen liikkeelle, ja nyt ministeri Lepélle, joka on saanut sen tdhén asti.

19.14 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Hallituksen esitys Ruokaviras-
ton perustamisesta on hyva ja perusteltu. Tdma esityshén on ihan selkeésti Sipildn hallituk-
sen linjauksen mukainen byrokratian purkamiseksi, ja byrokratian purkua pitié tietenkin
aina tervehtié suurella ilolla.

Nyt kaksi virastoa, Elintarviketurvallisuusvirasto ja Maaseutuvirasto, laitetaan yhteen,
jolloin syntyy tdmé Ruokavirasto, ja tille virastolle tulee sitten vield tehtdvia, jotka liitty-
vét tdhin tietokonepuoleen elikka tietohallinnon palvelujen tuottamiseen télle perustetta-
valle uudelle virastolle, ja sitten jonkun verran noita Turvallisuus- ja kemikaalivirastosta
tulevia kasvinsuojeluaineiden kéyton valvontaan liittyvié tehtivid. Kaikki ndmé olkoot yh-
dessd virastossa nyt. Se on erittdin hyvé asia.

Pidén kuitenkin erittéin tdrkedna sitd, ettd nyt kun uusi virasto perustetaan, niin pyritdén
tdlld integraatiolla ihan oikeasti madaltamaan hallinnon kynnyksié, niin etteivét toistu ne
ndytelmit, joita oli tdssd taannoin, kuten edustaja Eerikki Viljanen puheenvuorossaan to-
tesi, eli oli nditd péivid, jolloin maanviljelijat tulivat traktorimarssilla ténne osoittamaan
mieltddn, ihan perustellusti, siitd, kun maataloustukien maksatukset viipyivit, viipyivét ja
viipyivit, ja perusteena olivat tietokonevaikeudet — vai mité oikeasti ne perusteet olivat-
kaan, en jaksa kaikkia muistaa. Kuitenkin tdllaisena aikana, kun Suomessa eletéén nyt di-
gitalisaation jonkunasteisessa luvatussa maassa, niin pitdisi nyt tillaisten perusasioiden
edes olla kunnossa: ettd kun maksatuksia tulee, niin ne todella hoidetaan nopeasti. En us-
ko, etté tietoteknisiin vaikeuksiin tai ohjelmavaikeuksiin mik&dén maksatus jai. Kylla til-
laiset asiat pitdd hallita, ja jos ei joku tietokoneohjelmoija sité osaa, niin pitdd hankkia sel-
lainen osaaja, joka laittaa sen maksatusohjelman kuntoon. Maatilojen ahdinko tdnd paiva-
né on jo niin raju, ettd minkdénnikoisiin maksuviivdstyksiin ei ole varaa. Monelle tilalle
ajoissa maksetut rahat ovat pelastus sille, ettd tila yleensa pystyy jatkamaan toimintaansa.

Ja mité tulee sitten vield tdhin byrokratiaan purkuun: Se on erittdin tirked asia, ja Sei-
néjoki on télle virastolle varmasti se ainoa ja oikea paikka. Se on maataloutemme keskipis-
teessd, suurinta tuotantoaluetta aivan varmasti kaikilla mittareilla mitattuna. On meilla
Suomessa totta kai monia, monia alueita, joilla tehokasta maataloutta harjoitetaan, se on
totta. Sanotaan nyt vaikka, ettd Savosta 16ytyy, esimerkiksi jostakin Kiuruveden kunnasta,
valtavan isoja maitotiloja. Se Maito-Suomi on sielld, ja monta muuta keskittyméaa 16ytyy
tastd maasta. Mutta Seindjoki periaatteessa on aivan varmasti paras vaihtoehto. Sielldhin
on jo perinteitékin, titd olemassa olevaa virastoa vahvistetaan, minka takia se integraatio-
hy6ty minun mielesténi on tdssé erittdin tirked ja huomionarvoinen seikka.

Lopuksi, arvoisa puhemies: Mité tulee néihin keskusteluihin hajasijoittamisen autuudes-
ta tai heikkoudesta, niin totean vain sen, ettd mini olen hieman ihmetykselld seurannut tés-
sd vuosien saatossa sitd keskustelua, etti ei voida Helsingin ulkopuolelle mitién yleensé
vieda, kaikki pitiisi tuoda tinne. Otetaan nyt esimerkiksi vaikka Metséhallitus. Muutamia
pikkutiloja lukuun ottamatta Metséhallituksella ei ole tdélld mitdén metsid. Metséhallituk-
sen eli valtion metsit alkavat suurin piirtein, kun karkeasti kuvataan, kotikuntani [lomant-
sin korkeudelta, itdrajan pinnasta leviten kohti pohjoista niin, ettd ne ovat tuolla Lieksan
korkeudella jo iso osa koko kunnan pinta-alasta. [lomantsin pinta-alasta valtio omistaa yh-
den kolmasosan, Lieksassa suurin piirtein samaa luokkaa, ja kun pohjoiseen mennéén, niin
lahes kaikki maat ovat sitten valtion maita. Siitd huolimatta keskusvirasto on Helsingissa.
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Sekain ei voi olla tdindpénd peruste, etté asioita ei osata tai ettd tietotekniikka ei toimi. Esi-
merkiksi kotikunnassani 10ytyy 100 megabittisekunnin valokuituyhteydet. Kotona istues-
sani tietokoneen ddressd minulla on kdytettdvisséni ihan yhtd nopea, jopa nopeampi, valo-
kuituyhteys kuin taélld eduskunnassa. Eli sekéén ei ole endd mikéan ongelma. Toivottavas-
ti tdssd hajasijoittamisessa ja alueellistamisessa, niin kuin nykyisin sanotaan, péadstdisiin
jonain piivand aidosti eteenpéin, koska mini en jaksa uskoa sité, ettd keskittdmalla kos-
kaan saavutetaan suurta hyotya. Sitd paitsi, kun niitéd kriiseja kuitenkin maailmassa silloin
talloin tulee, niin jos kaikki tirkeét toimipisteet pannaan samaan paikkaan, siind otetaan
valtava riski. Kaikki muistamme ne ajat, jolloin oli isoja kriisejd, sellaiset keskittavit rat-
kaisut osoittautuivat silloin todella huonoiksi, kun otettiin valtavia riskeja pienella alueella.

19.19 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa puhemies! Hallintouudistus on todellakin ky-
seessd tissd esityksessd, ja Ruokaviraston sijoittuminen Seindjoelle on tietenkin hyva asia.
Kiriittinen keskustelu varmaan johtuu siité, ettd salissa on eri puolilta Suomea paljon polii-
tikkoja, jotka haluaisivat Ruokaviraston tai yleensékin viraston omalle alueelleen. Siini on
monta perusteltua syytd. On toki se, ettd onko maakunta tai alue, mista tulee, tyypillinen
tdssé tapauksessa ruuantuotantoalue, mutta siind on my0s tima ndkokulma, ettd aika pal-
jon henkil6std yleensa siirtynee virastojen muutoksien mukana alueelle toihin. Itse aina-
kin toivoisin, koska olemme muuttotappiomaakunta, etti myds Kymenlaakso, Kaakkois-
Suomi, saisi jotain téllaista alueellistamista. Silld olisi aina alueen elinkeinon ja elinvoi-
man kannalta myonteinen vaikutus.

Tédmai Eviran ja Maaseutuviraston yhdistyminen — ja sinne muutamia toimintoja Maan-
mittauslaitokselta ja kemikaaliasioita — on térked hallinnon uudistus maaseutuvéestolle ja
maatalouden parissa toimiville ihmisille. Siksi lampimasti sitd kannatan, ja toki Seindjoki
on hyvé paikka sille virastolle. Voisikin sanoa, ettd ruokaa maakunnista tarkoittaisi myos,
ettd virastoja maakuntiin, koska alueella, missé ruokaa tuotetaan, on myods vahvaa muuta
elinvoimaa, on teollisuutta, joten voisi niitd virastojakin tdsséd alueellistamisen hengessé
siirtdd sinne maakuntiin. Toivonkin, ettd ministeri Leppd, vield jos 10ytéd, tissd vaalikau-
den loppuvaiheessa saisi tuonne maakuntiin vield jotakin toimintoja, ja toki Kymenlaakso
siind osoitteena on hyva paikka.

19.21 Katja Taimela sd: Arvoisa herra puhemies! Hyvét kollegat! Ruokavirasto Suo-
meen — tekisi mieli ruokaihmisend sanoa, ettd vau, vihdoinkin. Tdmai esitys on kaiken
kaikkiaan hyvin jérjellinen ja kannatettava, koska timén esityksen tavoitteenahan on yhte-
ndistéé ja selkeyttdd hallinnon rakenteita, tehostaa toimialan kokonaisohjausta seki edis-
tdd toimintakulttuurin ja tietohallinnon kehittdmisti ja elintarvikeketjun toimijoiden nékd-
kulman vahvempaa huomioon ottamista viranomaistoiminnassa. Kaikki darettomén hyvia
ja kannatettavia asioita.

On ajateltu, ettd virastojen yhdistdminen edistdisi séhkdisten palvelujen kehittdmisti ja
yhden luukun palveluperiaatteen toteutumista. Uuden Ruokaviraston perustamisen arvioi-
daan johtavan ylimmén johdon ja hallintotehtdvien méarén vihenemiseen. Liséksi virasto-
uudistukseen liittyvit toiminnalliset muutokset oletettavasti poistavat padllekkdisyyksié ja
tehostavat tehtdvien hoitamista. Ndmaikin ovat kaikki sellaisia asioita, joista uskallan aja-
tella, ettd tissé salissa niitd ei varmasti kukaan edustaja milldén tavalla vastusta.

Mutta sitten, mitd tulee tdmén esityksen haasteisiin, esityksen lausuntokierroksella erdét
lausunnonantajat ovat olleet huolissaan siitd, ettd maaseutupolitiikka ja taloudelliset néko-
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kohdat voivat saada virastossa ylikorostuneen aseman suhteessa elintarviketurvallisuuteen
ja eldinten hyvinvoinnin tavoitteisiin. Lisédksi toinen haaste on se, ettd lausuntokierroksella
ihmeteltiin viraston perustamisen ajankohtaa vuoden 2019 alussa, vaikka silld on merkit-
tdvid yhtymékohtia perustettavien maakuntien kanssa. Muun muassa ndmé huolenaiheet
on tarkkaan selvitettidvéd valiokuntatydskentelyssd, mutta muuten kaiken kaikkiaan tdméa
esitys on varsin kannatettava lajissaan.

19.23 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Kiitoksia ministerille, ettd on jaksanut taélla
olla pitkén illan ja kuunnella néitd puheenvuoroja.

Debattipuheenvuorossani nostin esille sen keskeisen kysymyksen, mika téélla aika mo-
nien muittenkin kollegojen huolenaiheena on noussut esille, elikkd miten nyt tillaisessa
isossa virastoremontissa ja yhdentymisessd voidaan huolehtia siitd, ettd ndimé Maaseutuvi-
raston tunnetut tietojarjestelméongelmat eivit seuraa tuonne uuteen virastoon, ja erityises-
ti, kun tddlla vield todetaan, ettd nimenomaan tietojirjestelmien kehittiminen paremmin
kokonaisuutena on nyt tavoitteena, niin tdssd on varmasti valtavasti haastetta.

Taalla on monessa puheenvuorossa lobattu erilaisia virastoja omiin maakuntiin. Taytyy
sanoa, ettd olen ddrimmaéisen tyytyvéinen, ettd nimenomaan Maaseutuviraston, voisiko sa-
noa, ikéan kuin seurannaisena on paitetty pitdd maakunnassa tdma tuleva Ruokavirasto. Ja
ylipdéténsa jos katsotaan, niin kun meilld Suomessa vélilld kdydaan semmoista hyvin kum-
mallista, vérittynyttd keskustelua siité, ettd timéa alueellistaminen olisi jotenkin kamalaa, ja
tammoistd jonkinlaista siltarumpusévya aina ndissa puheissa kéytetddn, niin ihan vasta nyt
oli pohjoismainen vertailu, jossa todettiin, ettd muissa Pohjoismaissa tehdédén paljon enem-
mén téitd alueellistamista kyseisten valtiovaltojen toimesta kuin mitd meilld Suomessa. Ja
siind mielessd kylld pidén tirkeéna, ettd meilld koko Suomi huomioidaan silloin, kun mie-
titddn nditd valtionvirastojen sijoituspaikkoja.

Than debattipuheenvuoroni loppupuolella nostin huolena esille — ehké saattoi jo menné
véhén yli ajankin siind vaiheessa — Eviran roolin. Evira on tunnettu sellaisena virastona,
joka nimenomaan palvelee aika paljon erilaisia jérjestdjé, yhteisdjd, muun muassa ruoka-
apua Suomessa tekevié yhteisdja. Se késitys minulla on, miké on tullut néitten jérjestdjen
kautta, ettd se on ollut hyvin palvelualtis virasto, ja toivon, ettd timé henki, miké Evirassa
on, nyt levidisi tdhin uuteen virastoon [Puhemies koputtaa] ja téllé tavalla voitaisiin pitié
huolta siitd, ettd asiakasrajapinta saa nima tietonsa.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Keskustelu asiasta on... padttymaisil-
134n, kunnes ministeri Leppa haluaa kéyttda 2 minuuttia paikan paéltd — tai puhujakorok-
keelta, totta kai. [Jari Leppd: Komeampaa on!]

19.25 Maa- ja metséitalousministeri Jari Leppé: Kiitoksia, herra puhemies! Kiitoksia
hyvésté keskustelusta ja hyvisté evastyksistd ja hyvistd huomioista ja my0dskin niisté kriit-
tisistd dédnenpainoista, mitkd ovat mydskin olleet koko ajan tdméin Ruokavirastoa koske-
van lain valmistelun yhteydessi esill.

On erittiin tirkedd, ettd eduskunta nyt valiokunnissa kdy tdmén ldvitse huolella, jos siel-
td 10ytyy jotakin sellaista, mité tdytyy korjata, koska on se iso tavoite siitd, ettd meilld hal-
linto helpottuu, yhtendistyy, modernisoituu, uudistuu ja ettd se on entistd enemmén asia-
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kasléhtoistd, ja jos se ei jostain syysté toteutuisikaan, niin sellaisiin muutoksiin ilman muu-
ta haluan jo nyt ilmoittautua, eli olen, totta kai, niihin aina valmis, se on ihan paivénselva
asia. Témén pitdd onnistua, se on myoskin yhté paivanselvéa. Ja yksi keskeinen viesti, joka
itselldni oli timén valmistelun yhteydessi, oli se, ettd maksatusviivastyksid ei enédd saa tul-
la — on ihan totta, etté niitd on ollut, ja ne on nyt saatu paremmalle tolalle varsinkin Maa-
seutuviraston osalta — ja siksi on tirkedd, ettd on otettu opiksi, miti aikaisemmin on ta-
pahtunut.

Eréds tarked asia on viennin edistdminen, jonka asian te monet otitte esille. Se on ilman
muuta yksi padtehtdvid, yksi niistd lukuisista paédtehtévistd, joita tdlld tulevalla virastolla
on, ja on aivan selvai, etté silld pitdd olla pitké sihti ja pitdi olla pitkdjanteinen seké hallin-
non ettd rahoituksen osalta. Ja meilld vain on maailmalla markkinoita, joiden osalta me
emme pédse sinne markkinoihin késiksi ilman virastoja, ilman meidén hallinnollista avus-
tusta ja hallinnollisia sdddoksié ja médrdyksid, jotka sitten joudutaan identifioimaan noille
asiakkaille maailmalla. Se on todella tirkeda, ettd se tulee huomioiduksi.

Ruokaturvasta ei tingitd. On ihan paivanselvéa, ettd tasapainon Ruokaviraston eri tehti-
vien vilill4, niin kuin t44ll4 esille tuli, pitdd olla hyvé ja sen pitéé olla koko ajan hoidossa,
se on péivinselvad. Viraston substanssi ei muutu nykyisestd, elikkd sen — ndiden kolmen
eri tahon, jotka tdhén yhdistyvat — tehtivat sdilyvét nykyisenlaisina, samanlaisena. Eli sii-
hen ei tule muutosta.

Mutta sen sijaan sen modernisoinnissa meilld on vield paljon, paljon tehtidvai. Ja kun
tadlla ollaan oltu huolissaan tietohallintojérjestelmistd, siitd on syytékin olla huolissaan.
Siiné otetaan ja on otettu koko ajan mukaan myds yksityisid toimijoita, ja olen nyt jo ha-
vainnut sen, ettd tietohallintoklusteri on selvésti maaseutuhallinnon eri alueilla kasvattanut
myos yksityistd palvelutarjontaa, ja sehin on vain positiivinen asia. Sieltd tulee my6skin
paljon sellaista uutta, mitd julkiseen hallintoon tarvitaan. Tdmai ala on erittéin tietointensii-
vinen ala, ja sille pitdd antaa iso painoarvo.

Puhemies! Than lopuksi. Tdma virasto tulee toimimaan jatkossakin 20:114 eri paikkakun-
nalla. Se on merkittidvisti toimiva ympéri Suomen. Se kuuluu téhén lajiin, ettd se toimii
ympéri Suomen, se on jarkevdd myoskin. Mutta se koordinaatio, joka tulee uuden viraston
myoOtd, on ddrimmadisen térkedd, ja siksi tdssd laissa ehdotetaan, ettd ndmai kaikki edelld
mainitut asiat toteutuisivat, ettd me saamme valita sekd viraston pééjohtajan ettd hallinto-
johtajan ennen kuin tdmaé laki astuu voimaan. Se on térkedtd jatkuvuuden osalta, niin etté se
vaiheittainen uudistuminen yhdeksi virastoksi tapahtuu mahdollisimman juohevasti ja jou-
hevasti.

Kiitoksia keskustelusta!

Keskustelu péittyi.

Asia ldhetettiin maa- ja metsétalousvaliokuntaan.

16. Valtiontalouden tarkastusviraston kertomus puoluerahoituksen valvonnasta vuodelta
2017
Kertomus K 1/2018 vp
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Lihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 16. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetetddn tarkastusvalio-
kuntaan.

Keskustelu

19.30 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Téssd tarkastuskertomuksessa on kdyty lépi
puoluerahoituksen tarkastuksia ja valvontaa vuodelta 2017. Oikeastaan on kaksi sellaista
asiaa, joita ajattelin tdssd omassa puheenvuorossani nostaa esille.

Ensinnédkin sielld on otettu esille ndmé ehdokasmaksut ja niin sanotut kansanedustaja-
maksut, joita monet piirijarjestot ja puolueitten kautta kansanedustajat maksavat. T44lld on
nostettu epékohtana esille se, ettd kaikki piirijarjestdt eivét ole nditd asianmukaisesti kir-
janneet. Téytyy sanoa, etti ehka osittain syy saattaa 16ytyd myoskin tddltd eduskunnan si-
sdlld olevista kdytanndistd. Elikkd ymmaérrén hyvin sen, ettd eduskunta ei ldhde, kun néité
maksuja pidéttad, néité tilittdméaén kymmenille erilaisille piirijarjestdille, vaan ne tapahtu-
vat niin sanotusti konttdnd puolueen kautta. Ja silloin piirijédrjestdistd tieddn, ettd eivit kaik-
ki piirijarjestot valttimatta osaa erottaa, ettd timé on sitd niin sanottua kansanedustajamak-
sua, vaan saattavat sitten kirjata sen ik&én kuin puolueen avustuksena piirijérjestolle. Us-
kon, ettd tima ainakin osittain selittia sitd epdkohtaa, miké tdssd on nostettu esille.

Toinen kohta, mihin tdssd on kiinnitetty huomiota, ovat tilintarkastuskertomuksen puo-
luelain 9 ¢ §:n mukaiset lausumat. No, tissd kylld voi sanoa, ettd Valtiontalouden tarkas-
tusvirastoon melkein voisi ldhettdd kirjauksia. Olin itse silloin puoluesihteerind, kun ndma
lausumat tulivat pakollisiksi, ja minké&énlaista pohjaa ei ollut. Muistan sen hetken, kun ti-
lintarkastajan kanssa yhdessé pahkaéiltiin, mink&h&nmoinen lausuman muoto pitéisi kirjoit-
taa sithen, koska mink&annikdistd ohjeistusta, minkidnlaista sanamuotoa ei valmiina tul-
lut siitd. Siind mielessd voisi sanoa, ettd kun puoluetoiminta on kansalaisjérjestdtoimintaa,
se on vapaachtoistoimintaa ja sielld harvoille maksetaan palkkaa, [Puhemies koputtaa] niin
en ihmettele, ettd sielld timéntyyppisid pienid huomautuksen aiheita sitten saattaa ollakin.

Keskustelu péattyi.

Asia ldhetettiin tarkastusvaliokuntaan.
17. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi verotusmenettelysti annetun lain 14 d §:n muut-
tamisesta

Hallituksen esitys HE 191/2017 vp

Valiokunnan mietintd6 VaVM 1/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén

paivéjarjestyksen 17. asia. Késittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd VaVM
1/2018 vp. Nyt paidtetddn lakiehdotuksen siséllosta.
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Keskustelu

19.33 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Nyt palautekeskustelussa oleva hallituk-
sen esitys merkitsee verotusmenettelylain verotuksen maakohtaista raporttia koskevien sa-
namuotojen yhdenmukaistamista hallinnollista yhteisty6td verotuksen alalla koskevan di-
rektiivin pakollista automaattista tietojenvaihtoa koskevien sdénndsten sanamuotojen
kanssa. Kyse on tilanteista, joissa ulkomaisen emoyhteison kotipaikka on EU:n ulkopuoli-
sessa maassa, jossa se ei ole velvollinen laatimaan maakohtaista raporttia tai joka ei ole
mukana kansainvélisessé tietojenvaihdossa. Talloin Verohallinto ei saa maakohtaista ra-
porttia emoyhteison sijaintimaasta. Verohallinto voi néissi tapauksissa velvoittaa suoma-
laiseen konserniin kuuluvan yhtién antamaan maakohtaisen raportin toissijaisen selvitys-
velvollisuuden perusteella. Suomalaisella yhti6llé ei kuitenkaan vélttdmaéttd ole kaikkia ra-
portteja varten vaadittavia koko konsernia koskevia tietoja. Talldin yhtid voi nykylain mu-
kaan tdyttdd velvollisuutensa antamalla ne tiedot, jotka silld on kéytettdvissdén. Lakia
muutettaisiin siten, ettd suomalaisyritykselld olisi velvollisuus pyytéa tietoja ulkomaiselta
emoyritykseltd, ja jos emoyritys kieltdytyy, suomalainen yritys tdyttdd tiedonantovelvolli-
suutensa antamalla ne tiedot, jotka silld on. EU:n ulkopuolella oleva emoyhtié voi myos
itse osoittaa konsernissa olevan EU-alueella sijaitsevan yhtion, joka antaa maakohtaista ra-
porttia koskevat tiedot. Lakia muutettaisiin nyt siten, ettd tietojen antajaksi ei saisi osoittaa
yhtioté, joka ei tosiasiassa voi saada kéyttoonsd kaikkia maakohtaiseen raporttiin tarvitta-
via tietoja.
Arvoisa puhemies! Valiokunnan mietintd oli yksimielinen.

19.35 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Vaikka timi lakimuutos on sinélldnsd hyvin
tekninen eli kyseessd on sanamuotojen yhtendistiminen, niin kuten tuossa edustaja Kivi-
ranta hyvin toi esille, taustalla on sinélldnsa darimmaisen tirked asia eli se, etti téalldkin la-
kimuutoksella, sen taustalla olevalla asialla, pyritdén siihen, ettd veronkiertoa estetéén ja
tatd maakohtaista raportointia tehostetaan.

Tama4 tietenkin on sellainen asia, jossa tarvitaan kansainvélisti yhteistyotd. Muistelen,
ettd kun silloin meppiaikanani EU:ssa ldhdettiin puhumaan siité, ettd meidén pitéisi saada
automaattinen tietojenvaihto aikaiseksi veroviranomaisten kesken, niin sitd pidettiin todel-
la kaukaisena tavoitteena. Mutta jos jotain hyvédkin oli siind talouskriisissd, mikd EU:ta
kohtasi, niin se ainakin, ettd jokaiselle jaisenmaalle tuli hété pitdd huolta omista verovarois-
taan ja todellakin katsoa niitten perddn yhi tarkemmin. Se taloudellinen tilanne, miké sil-
loin EU-jdsenmaissa oli, kylld omalta osaltaan oli edesauttamassa sitd, ettd todellakin jo-
kainen maa alkoi katsoa niitten omien verorahojensa perdén, ja silld tavalla titd automaat-
tista tietojenvaihtoa saatiin edistettyd. Oikeastaan voisi sanoa, ettd viimeiset maat, jotka
siind sitten niin sanotusti &mpyilivdt vastaan, olivat Luxemburg — toki sindlldnsd ehka
tammoisend pankkimaana tunnettu, ei niin yllattivad — ja Itdvalta, joka oli ylldttéden toi-
nen ndistd maista, jotka viimeiseen asti harasivat vastaan, mutta sitten lopulta tuo asetus
saatiin eteenpdin vietyd. Siind mielessd on ddrimmaéisen hyva, etti tind paivand meilld on
edes vdhin enemmén niitd vélineitd, joilla pystymme tdtd veronkiertoa estdméén, ja to-
siaankin sitten jokainen jésenvaltio saa ne verotuotot, joita tarvitsee oman hyvinvointival-
tionsa ylldpitdmiseen.

Yleiskeskustelu padttyi.
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Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 191/2017 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tyontekijoiden ja ammatinharjoittajien liséieléike-
oikeuksista

Hallituksen esitys HE 177/2017 vp

Valiokunnan mietintd StVM 1/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmiiseen késittelyyn esitellddn
paivédjarjestyksen 18. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinto
StVM 1/2018 vp. Nyt padtetddn lakiehdotuksen siséllost.

Keskustelu

19.37 Krista Kiuru sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esittelen sosiaali- ja
terveysvaliokunnan mietinnon tété ehdotusta koskien. Kyseessd on ehdotus, jonka pohjal-
ta sdddetdéin tyontekijoiden ja ammatinharjoittajien lisdelédkeoikeuksista. Lailla pantaisiin
tdytdntoon jasenvaltioiden vélisen tyOntekijoiden litkkuvuuden edistdmistd lisdeldkeoi-
keuksien hankkimista ja sdilyttdmistd parantamalla koskevista vihimmaisvaatimuksista
annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi. Liséksi tdydennettéisiin yhteison
alueella liikkkuvien palkattujen tyontekijoiden ja itsendisten ammatinharjoittajien liséelike-
oikeuksien suojaamisesta annetun neuvoston direktiivin tdytintdonpanoa. Lakia ei sovel-
lettaisi lakisditeisiin eldkkeisiin, ja lain on tarkoitus tulla voimaan 1. pdivina toukokuuta
2018.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan mukaan kisittelyssé olevilla liséeldkkeilld on Suomes-
sa vahdinen merkitys. Useimmissa jasenmaissa direktiivin tarkoittamat eldkkeet kuitenkin
tarjoavat merkittdvan osan eldketurvasta ja monissa maissa ainoan ansioihin sidoksissa
olevan osan. Valiokunta toteaa, ettd direktiivi soveltuu ldht6kohtaisesti varsin huonosti
Suomen elédkejarjestelmiin, jossa lisdeldkkeiden kéyttotarkoitus on ollut toisenlainen, sil-
13 lisdelakkeitd on Suomessa kdytetty padsiéntoisesti tyontekijéiden sitouttamiseen ja pal-
kitsemiseen.

Valiokunta pitéé tdtd lakichdotusta kannatettavana. On hyva, ettd direktiivi implemen-
toidaan ilman kansallista lisdsdéntelyd. Valiokunta pitdd myds tiarkeédnd, ettd esityksessd
hyodynnetdén direktiivin mahdollistamia rajauksia ja sallitaan hallinnollista ty6td helpot-
tavia kéytintdjd. Valiokunnan mietintd on yksimielinen.

19.40 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Téaménkin lakiesityksen taustalla on direktii-
vi, ja voin sanoa, ettd néppini on téssékin ollut jollakin tavalla mukana, koska olin var-
joesittelijéné silloin, kun tdtd Euroopan parlamentissa késiteltiin, oman EPP-ryhméni var-
joesittelijand. Oikeastaan syy, minké tdhden siithen pestiin ehdottomasti halusin pédsta, oli
juuri valvoa, ettd télld ei ole mitddn tekemistd Suomen lakisddteisen eldkejirjestelmén
kanssa. Kun meilldhén tima lisdeldkejarjestelmé on niin sanottuja kolmannen pilarin eldk-
keité elikkd nima ovat meilld 18hinnd timm&isié tyontekijoitten sitouttamiseen ja palkitse-
miseen liittyvid asioita, siind koko ajan piti oikeastaan katsoa, ettd ne sanamuodot pysyvét
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sellaisina, ettd ndma eivit vidhadkidn vihjaa sitten sinne lakisddteiseen tydeldkepuoleen,
koska nédmaé rajauksethan ovat olleet Suomelle ddrimmaisen térkeitd. Namaé on itse asiassa
sielld ihan meididn EU-liittymissopimuksissamme aikanaan silloin katsottu, ettd tima mei-
dén jirjestelmédmme on sellainen, mikd meille on tdnne vuosien varrella kehitetty, ja me
emme halua, ettd se missddn méédrin joutuisi sitten yhteisen EU-sééntelyn piiriin.

Téytyy kylld se sanoa, etté kun silloin kéytiin aika paljon keskustelua néistd eurooppa-
laisista eldkejérjestelmisté, niin kylld niistd todella monet ovat darimmaéisen hataralla poh-
jalla. Voisi sanoa, ettd Pohjoismaissa, Saksassa, [tdvallassa ja Hollannissa on elikejirjes-
telmait, joitten kestévyys on taattu, mutta sitten meilld on valtava mééra timmoisié pay as
you go -jarjestelmid, joissa ei tehda rahastointia edes osittain, sitten puhumattakaan Itd-Eu-
roopasta, missid muistaakseni Unkarissa jopa oli niind vuosina tilanne, jossa valtion budje-
tin katteeksi yhtikkii otettiinkin sitten kansalaisten elédkerahastoja. Taytyy sanoa, etti sii-
néd mielessd timi meidén suomalainen eldkejarjestelmédmme — vaikka aina, kun tuolla to-
rilla kdy, voisi kuvitella, ettd se on ddrimmaéisen huono — on Euroopan parhaimpia ja siiné
mielessé sitd kylld kannattaa suojella ja varjella. Niin kuin edustaja Kiuru totesi, till4 ei to-
dellakaan Suomessa ole suurtakaan vaikutusta ja siind mielessa sitten voidaan huoletta se
tadlla implementoida.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 177/2017 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

19. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi valtion varoista maksettavasta korvauksesta tur-
vakotipalvelun tuottajalle annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 166/2017 vp

Valiokunnan mietintd StVM 2/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén
pdivédjarjestyksen 19. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinto
StVM 2/2018 vp. Nyt padtetddn lakiehdotuksen siséllost.

Keskustelu

19.42 Krista Kiuru sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esittelen sosiaali- ja
terveysvaliokunnan puolesta timdn mietinndn. Ensinnékin esityksessd ehdotetaan, etti
Terveyden ja hyvinvoinnin laitos ei endi tekisi turvakotipalveluiden tuottamista koskevia
sopimuksia palveluntuottajien kanssa vaan palveluntuottajien valinnan paétdkset. Ndin
valtion korvaus turvakotipalvelun tuottajalle maksettaisiin jatkossa valtionavustuslain mu-
kaan. Erityisistd korvauksen jakoperusteista luovuttaisiin.

Valiokunta toteaa, ettd palveluntuottajien kanssa tehtévistd sopimuksista luopuminen ja
siirtyminen kokonaan valtionavustuslakiin perustuvaan jarjestelmiin yksinkertaistaa tété
nykytilaa. Valiokunta toteaa, ettd turvakotitoiminnan jérjestimisvastuun siirtdminen kun-
nilta valtiolle on tuonut rahoitukseen vakautta ja mahdollistanut turvakotiverkoston laajen-
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tamisen ja toiminnan suunnitelmallisen kehittdmisen. On myds hyva todeta, ettd palveluun
péésy on helpottunut, kun enéi ei tarvita maksusitoumusta, ja palvelun saannin alueellinen
yhdenvertaisuus on niin parantunut.

Valiokunta pitéé erittdin myOnteisend, ettd turvakotipaikkoja on pystytty merkittavésti
lisddmaédn sen jélkeen kun Istanbulin sopimus tuli Suomessa voimaan elokuussa 2015. On
kuitenkin syyté todeta, etté silti Euroopan neuvoston tydryhmén suosituksen mukaiseen
méérién, eli 500:aan, on Suomessa vield matkaa. Todellisen tarpeen kattamisen lisdksi tér-
kedd on, ettid palveluja tarvitsevalle palvelu olisi kohtuullisesti saavutettavissa kaikissa
maan osissa. Kunnan vastuulla olevien ennaltachkéisevien avopalveluiden samoin kuin
turvakotijakson jalkeisten tukipalveluiden pitéisi toimia yhteistydsséd turvakotien kanssa
niin, ettd vakivallan kierrettd ei synny tai ettd se pystytdan katkaisemaan.

Valiokunta muistuttaa, ettd jarjestot tuottavat télld hetkelld suurimman osan turvakoti-
palveluista ja niiden osaaminen myds turvakotijakson jilkeisisséd tukipalveluissa on erit-
tdin arvostettavaa. Jarjestdjen osaamista on jatkossakin syytd kdyttdd maakunnille siirty-
vien palveluiden tuottamisessa.

Nykyisen asetuksen mukaan turvakodin vastuuhenkildlld on oltava sosiaalityontekijan
patevyys ja tuki- ja ohjaustyoti tekevilld sosiaali- ja terveydenhuollon korkeakoulututkin-
to. Valiokunta muistuttaa, ettd nykyiset henkildston pétevyysvaatimukset ovat yksi keskei-
nen tekijé erityisen vaativan palvelun laadun varmistamisessa ja yhdenmukaistamisessa.

Niin ollen mietintd on yksimielinen.

19.45 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! T44lld mietinndssa todetaan, ettd turvakotitoi-
minnan kehittdminen on sindllénsd varmasti myonteistd, mutta tietenkin se kertoo siité ti-
lanteesta, ettd meilld yhteiskunnassa ldhisuhdevikivaltaa edelleenkin on, ja tietenkin sitten
sithen ennaltachkdisyyn ja varhaiseen puuttumiseen pitéisi my06skin pystyd osoittamaan
varoja.

On térkedd, ettd tdssd nyt tehdddn tdmé rahoituksen muuttaminen suoraan valtionapujér-
jestelmédn perustuvaksi eika sitten ndihin sopimuksiin perustuvaksi. Mutta olisi ollut tie-
tysti than mielenkiintoista kuulla, minkd verran valiokunnassa kéytiin keskustelua siité,
miten tdimé maakuntahallinto mahdollisesti sitten tdti tilannetta tulee muuttamaan. Téssi
mietinndssd on jo todettu huoli siitd, miten Pohjois-Suomessa vélimatkat ovat pitkid ja mil-
13 tavalla tdmaé turvakotitoiminta alueellisesti pystytidén varmistamaan. Siind mielessa voi
sanoa, ettd kun timin maakuntahallinnon osalla on muutenkin niin paljon niitd kysymys-
merkkejé ilmassa, niin huolestuttaa, miten tulevaisuudessa pérjatéén sielld palveluitten tar-
joajana maakunnan sisilld, kun on juuri timéntyyppisté tyotd, jossa on jérjestdjen vahva
osaaminen taustalla. Jos edustaja Kiurulla on téstd jotakin lisdtietoa, niin ihan mielelléni
olisin kuullut, minki verran nimi maakuntahallinnon mahdolliset huolet nousivat esille
asiantuntijakuulemisessa.

19.47 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Olen sosiaali- ja terveysvaliokunnan puheen-
johtajana vield alkutaipaleella, joten en kuullut titd koko keskustelua asiantuntijakuule-
misten yhteydessd enkd mydskéén tihan liittyvid kaikkia keskusteluja. Mutta jonkin ver-
ran tunnen tatd kenttdd, ja ne keskustelut, joita olen ollut todistamassa, kertovat siité, ettd
kylld suomalaisissa turvakodeissa tehddén térkeda tyotd. Tdma suunta on oikea, eli Istan-
bulin sopimusta nyt noudatetaan, ja se vaatii vieldkin aika paljon t6itd. Europan neuvoston
suositushan on kdytdnndssé vain suositus, ja sitd kohti on tdrkedd menna.
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Térkedd on myds se, ettd ndmé palvelut olisivat eri puolilla saatavissa, ja aivan syysté
huomautetaan siitd, ettd néin ei vield ole. Ja siihen liittyy myds timé kohtuullinen saavu-
tettavuus, joka on sitten samaan teemaan liittyva hienosditod vaativa tekijé, jossa meilld on
vield paljon saavutettavaa.

Toisaalta edustaja kysyi myds hyvin néistd ennalta ehkdisevistd avopalveluista, joiden
kanssa turvakodit ovat olleet tydskenteleméssa. Eli kunnilla on ollut hyvin merkittévé roo-
li ennalta ehkdisevien avopalveluiden jérjestimisessd, ja niitd tukielementtejé, joita turva-
kotijakson jélkeiseen aikaan on sijoittunut, on tietenkin tehty yhdessé kunnan avopalvelui-
den kanssa.

Kylla tietenkin tdssd suuri haaste on se, miten timé toimiva hoitoketju nyt sitten jatkos-
sa turvataan, ja siltd osin valiokunta on halunnut muistuttaa siitd, ettd kun ndma palvelut
siirtyvét nyt jatkossa maakunnan jérjestdmisvastuulle, silloin pitéd olla tarkkana, ettei toi-
mivia hoitoketjuja sitten pirstota tai tuhota.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 166/2017 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

20. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi erdiden teknisten laitteiden vaatimustenmukai-
suudesta annetun lain muuttamisesta seki kuluttajien kiyttoon tarkoitetuista henkilonsuo-
jaimista ja eriiksi niihin liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 194/2017 vp

Valiokunnan mietint6 TyVM 1/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 194/2017 vp siséltyvien 1.—5. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pééttyi.

21. Lakialoite laiksi perusopetuslain 32 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 95/2017 vp Satu Taavitsainen sd ym.

Ldhetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 21. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetdédn sivistysvalio-
kuntaan.

Keskustelu

19.50 Satu Taavitsainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eilisen koulutus-
vélikysymyskeskustelun jilkeen, joka oli hyvin monipuolinen ja kattava, on hyvi jatkaa
vield ndistd koulutusasioista.

Nykyisen lainsddddnnén mukaan alle 13-vuotiaan lapsen koulumatka saa kestda kor-
keintaan 2,5 tuntia ja yli 13-vuotiaan koulumatka 3 tuntia. Koulukuljetuksen piirisséd on
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Suomessa péivittdin noin 120 000 lasta, joten koulumatkoihin kuluvalla ajalla on suuri
merkitys huomattavan monien kouluikédisten lasten ja heiddn perheidensa péivittdiseen elé-
miin. [td-Suomessa jo kolmannes lapsista on koulukuljetuksen piirissa. Ei ole lapsen edun
mukaista, ettd hin istuu useita tunteja paivissi autossa.

Kunnat ovat viime vuosina lakkauttaneet kouluja, keskittédneet palveluja, miki on sel-
vésti pidentényt lasten koulumatkoja, silld he joutuvat matkaamaan kauempana sijaitse-
viin isompiin kouluihin. Usein 15 minuutin suora automatka pidentyy jopa tunnin mittai-
seksi, koska monet kunnat ovat jérjestdneet taksi- ja bussikyydit niin, ettd koulukyyti ei aja
suorinta reittid kouluun tai kotiin vaan kiertelee pikkuteitd pitkin keréten oppilaita kyytiin.
Matkapahoinvoinnista kéirsivat lapset voivat huonosti jo autossa ja ovat aamupédivén ajan
usein koulussa pahoinvoivia. On selvid, etté lasten opiskelu kérsii.

Koulujen lakkauttamisilla ja koulumatkareittien pidennyksilld kunnat ovat hakeneet
sddstdja perusopetukseen. Samalla lasten arjen hyvinvointi on heikentynyt, kun koulumat-
kaan kuluu liian paljon aikaa. Seurauksena on koulukyydin odottamisesta, pitkdstd matkas-
ta ja autossa istumisesta vasyneité oppilaita, keskittymisvaikeutta oppitunneilla ja jopa op-
pimistulosten heikkenemisté.

Kouluja lakkauttaessaan ja koulumatkajirjestelyjd tehdessdén kunnat ovat laiminlyo-
neet lasten kuulemisen, lapsen edun tarkastelemisen ja lapsivaikutusten arvioinnin asiassa,
joka eniten koskee nimenomaan lapsia. Liian monien lasten koulunkéynti on vaikeutunut
ja arkieldmén hyvinvointi heikentynyt. Kuntien kouluverkkoon kohdistuneiden epédonnis-
tuneiden sddstOyritysten seurauksena lasten oikeuksien toteutuminen — muun muassa
YK:n lapsen oikeuksien sopimuksen 31 artiklassa mainittu lapsen oikeus leikkiin, harras-
tamiseen ja vapaa-aikaan — on jadnyt sivuseikaksi.

Niiden seikkojen vuoksi me tdmén lakialoitteen allekirjoittaneet tahdomme, etté edus-
kunnassa muutetaan perusopetuslain 32 §:n 2 momentti kuulumaan niin, ettd ’oppilaan
pdivittdinen koulumatka odotuksineen saa kestéd enintién puolitoista tuntia. Jos oppilas on
lukuvuoden alkaessa tayttdnyt 13 vuotta, saisi koulumatka kestdé enintddn kaksi tuntia”.

Arvoisa puhemies! Presidentti Paasikivi sanoi aikoinaan viisaasti: “Kansanopetus on
niin tirkedd, ettei siind ole varaa ottaa taka-askelia vaikeinakaan aikoina.”

19.54 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Aloite sindnséd puuttuu tirkedédn asiaan ja on
ihan tuon pykaéldtekstin pohjalta sindlldén kannatettava, joskin olisi voinut olla toivotta-
vaa, ettd siind olisi hieman ollut mukana laskelmia siitd, missd méérin tédllainen ongelma
todellisuudessa on olemassa: kuinka montaa lasta se koskee, ja mitéd sen korjaaminen voisi
maksaa.

Takerrun kuitenkin hieman noihin lakialoitteen perusteluihin eli siihen, etti siind on kui-
tenkin melko voimakas hyokkéys kuntapédttdjid kohtaan, koska niisté asioistahan tehdéén
padtoksid kunnissa, ja uskoakseni monet aloitteen allekirjoittajista ovat itsekin kuntapéét-
tdjid. Onko nyt kuitenkaan kohtuullista syyttdd kuntia lasten kuulemisen laiminlyomisestd,
lapsivaikutusten arvioinnin laiminlydmisesté ja jopa jostain YK:n lapsen oikeuksien sopi-
muksen vastaisesta toiminnasta? Onko tdmé todella kohtuullista kuntapaittéjid kohtaan, ja
tekevétko he néitd padtoksid nyt aivan ilkeyttdén? Itse en siihen usko, vaan uskon siihen,
ettd ne sddstopaineet johtuvat esimerkiksi valtion luomista velvoitteista ja toisaalta val-
tionosuuksien leikkauksista, joita erityisesti edellinen hallitus jonkun verran teki. Eli kun-
tien sddstOpaineet tulevat sieltd, ja niitd sddstOpaineita voitaisiin lievittdd rahalla ja toisaal-
ta velvoitteita keventdmalld. Nyt kuitenkin, jos tdllainen positiiviseksi koettu velvoite ha-
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luttaisiin kunnille siétéa, olisi suotavaa mydskin esittdd rahat, milld kunnat sen velvoitteen
toteuttaisivat.

19.56 Katja Taimela sd: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Taavitsaisen valmistelema la-
kialoite on varsin kannatettava — ja lakialoite, joka puuttuu sellaiseen ongelmaan, josta,
uskallan sanoa, jokainen meistid edustajista on saanut jossain vaiheessa yhteydenottoja
joko kansanedustajan tai kuntapééttdjan roolissa. Jokaisen aikuisen yksinkertaisesti pitéisi
ymmértié se, ettd kohtuuttoman pitkét koulumatkat paitsi uuvuttavat myos aiheuttavat tun-
neilla levottomuutta. Pitkdt koulumatkat huonontavat jopa oppimistuloksia. Tésti ei ole
erillisid tutkimuksia, mutta tuon paédtelmén voi tehdd muun muassa Pisa-tutkimuksia ver-
taillen aika helposti.

Monissa kunnissa on karsittu kouluverkkoa, ja valitettavasti trendi on sellainen, etté tul-
laan jatkossakin karsimaan, osaa jo siité syysti, ettd lapsiméérit ovat laskevia. Voidaan oi-
keutetusti kysy4, onko lapsen ihmisarvon mukaista lisddntyva istuttaminen koulukyydissé,
2,5 tuntia paivittdin. Kun googletin tésté aiheesta tdnéén, tuli silmiini artikkeli 10-vuotiaas-
ta tytostd, jonka koulumatkoihin kuluu odotteluineen kolme tuntia. Mina nden tdmén niin,
ettd yhdellekéén lapselle ei pidd luoda sellaista tilannetta, ettd koulumatkoihin menee kol-
me tuntia odotteluineen. Paitsi ettd koen, ettd tuo tilanne on kohtuuton, aloin miettiméin,
miten paljon vihemman tilla tytolld ja4 aikaa ldksyjen tekemiseen, perheen kanssa vietet-
tyyn yhteiseen aikaan tai harrastamiseen kuin esimerkiksi lapsella, jonka péivittdiset kou-
lumatkat hoituvat alle puolessa tunnissa.

Arvoisa puhemies! Tdssd salissa usein todetaan, ettd olemme negatiivisessa mielessé en-
simmdisten joukossa EU:sta tulevien suositusten ja velvoitteiden kanssa. Haluan nostaa
esiin, ettd EU:n kautta on olemassa suositus, jossa koulumatkoihin saa kulua paivassé kor-
keintaan puolitoista tuntia. Herdékin kysymys, eikd nyt olisi aika toimia EU:sta tulleen vel-
voitteen mukaisesti. Se olisi mielestédni lasten ja perheiden etu.

19.58 Satu Taavitsainen sd: Arvoisa puhemies! Koulumatka-aikanormit Suomessa ylit-
tavét lahes kaksinkertaisesti Euroopan unionin suositukset, aivan kuten edustaja Taimela
tuossa dskeisessd puheenvuorossa totesi. Eli EU-suositus koulumatkojen kestolle péivéssi
on 1,5 tuntia, kun se siis Suomessa on 2,5 ja isommilla lapsilla 3 tuntia. Esimerkiksi Iso-
Britannia on ottanut kdytt6on EU:n suositukset, niin ettd heilld ei perusasteella koulumat-
ka saa pdivdssd ylittdd 1,5:t4 tuntia eiki toisella asteella 2,5:té tuntia.

Myoskin Itd-Suomen aluehallintovirasto on suosittanut sité, ettd jos eduskunta toteuttaa
koulumatka-aikojen enimmaéiskeston lyhentimisen EU-suositusten mukaisiksi, on perus-
opetuslain 32 § tdlloin lasten etujen ja oikeuksien mukainen. Than meidén perustuslakim-
mekin mukaan, 6 §:n mukaan, lapsia on kohdeltava tasa-arvoisesti yksilgina ja heidin tu-
lee saada vaikuttaa itseddn koskeviin asioihin kehitystéén vastaavasti. Télld sddnnokselld
korostetaan lasten yhdenvertaisuutta seké suhteessa aikuisiin etté toisiin lapsiin, ja lisdksi
se painottaa lasten kohtelua yksildiné. Ja my6skin meidédn perusopetuslakimme 6 § sanoo,
ettd opetus tulee jérjestdd siten, ettd oppilaiden matkat ovat mahdollisimman lyhyité ja tur-
vallisia.

Jos ja kun meilld lasten koulumatkat venyvét monta tuntia kestdviksi, niin on ndin, ettd
tdma aika on pois harrastamisesta, silld iltapédivé on jo pitkdlld, kun koulupéiva on ohi, eikd
moni lapsi enééd jaksaisikaan léhted illalla harrastamaan, kun on vésynyt autossa istumises-
ta ja pitkin poikin teitd koulukyydissé istumisesta. Seurauksena on se, ettd kauempana kou-
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luista ja keskustoista asuvat lapset ja nuoret jdévét syrjddn harrastuksista. Heille ei synny
harrastusten tuomia myonteisid kokemuksia, iloa ja onnistumista, ei kartu uusia taitoja eika
synny tirkeitd kaverisuhteita. Pitkdssé juoksussa harrastusten hyddyt terveyden ja terveel-
listen elintapojen omaksumisen kannalta jaévit toteutumatta. Lyhyen tdhtdimen paétos siis
muuttuu ndin pahimmillaan eldmén pituiseksi haitaksi.

Koulumatkoihin kuluvassa ajassa pitéé arvioida ensisijaisesti lapsen etua ja ottaa se huo-
mioon. Ja juuri lapsen edun toteutuminen on tdmén kohtuullisen pituisia koulumatkoja
koskevan lakialoitteen tirkein peruste.

Arvoisa puhemies! Samoin kuin koulumenestys myds positiivinen koulukokemus on
lapsia suojaava tekija. Varsinkin nuoruusiélld kouluvuosien merkitys on erityisen suuri —
aivan kuten eilisessé vilikysymyskeskustelussa keskustelimme. Hyvé koulukokemus vah-
vistaa selviytymistd etenkin haastavissa eldméntilanteissa, ja koulumatka on osa lasten
koulupédivéd, se tulee muistaa.

Arvoisa puhemies! Haluan téssd keskustelussa nostaa esiin vield yhden kéyténnén on-
gelman liittyen ndihin koulumatkoihin. Nimittdin useimmissa kouluissa jirjestetdén oppi-
tuntien jélkeen monipuolista kerhotoimintaa. Lapset voivat harjoitella uusia taitoja niin lii-
kuntakerhoissa kuin taideaineiden kerhoissakin tai esimerkiksi oppia valmistamaan ter-
veellisié vilipaloja ja ruokia kokkikerhoissa. Kuitenkaan ne lapset, jotka ovat koulukyydi-
tyksen piirissd, eivét voi useinkaan ndihin kerhoihin osallistua. Vaikka kerho olisi lapselle
kuinka mieluinen tahansa ja sielld olisi kavereita, on koulukyytiin oppituntien péétyttya
mentiva ja jétettdva kerho sikseen, silld muuten lapsi ei péédse kotiin. Tdma on yksi haja-
asutusseuduilla asuvien lasten eriarvoisuutta lisddva tekija. Kerhotoiminnan ja harrastus-
ten liittiminen osaksi koulupdivéd, kuten me sosiaalidemokraatit olemme ehdottaneet, kor-
jaisi hyvin tdmén lapsen arjen hyvinvointia heikentdvén ongelman, eli kerhon jélkeen kuu-
luu saada kyyti kotiin.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.

22. Lakialoite laiksi ulkomaalaislain 121 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 74/2017 vp Leena Meri ps ym.

Lihetekeskustelu

Puhemies Paula Risikko: Lahetekeskustelua varten esitellddn péivéjarjestyksen 22. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn hallintovaliokuntaan.

Asian kisittely keskeytettiin 23.2.2018 pidetyssé tdysistunnossa. Eli keskustelu tést jat-
kuu.

Keskustelu
20.04 Jani Miikeld ps: Arvoisa puhemies! Tdma on hyvé ja kannatettava lakialoite, ja sii-
nd on huomioitu hyvin kattavasti kaikki asiaan liittyvit ihmisoikeudelliset ja muut nékd-

kulmat, jotka tietysti ovat tdssa tirkeiti. Aloitteessa tuodaan myods huomioiduksi turvalli-
suuteen liittyvit nakokohdat, jotka tédhén karkotettavien kysymykseen kuuluvat.

65



Poytikirja PTK 15/2018 vp

Itse toisin vield yliméardisend tekijéné esille sen, ettd perustuslakimme mukaanhan
maassa laillisesti oleskelevalla ulkomaalaisella on oikeus valita asuinpaikkansa, eli kéd4n-
tden: laittomasti oleskelevalla ei sellaista oikeutta ole. Tdmé on téssd yhteydessé tirkedd
muistaa, koska tdmé lakiesityshdn koskee sellaisia henkil6itd, joilla todetusti ei ole kan-
sainvilisen suojelun tarvetta maamme turvapaikkajirjestelmén ja viime kddessé oikeusjér-
jestelmén kaikkien prosessien lépikdymisen jélkeen.

Sen ohella tdmaé esitetty muutos olisi my0s merkittdva viesti sellaisille, jotka ovat aikeis-
sa jaddd maahamme laittomasti tai kenties aikeissa myohemmin tulevaisuudessa tulla maa-
hamme véérinkdyttdimdén turvapaikkajirjestelméddmme ja anteliasta sosiaaliturvaamme.
Meidén tdytyy antaa sellainen viesti, ettd ténne ei voi jaddd ilman lupaa, ilman perusteita.
Muu viesti olisi tdysin mahdoton vetovoimatekijé tissd kansainvaellusten maailmassa.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.
23. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on perjantaina 2.3.2018 klo 13.00. Taysistunto lopetet-

tiin klo 20.06.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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