Poytikirja PTK 173/2022 vp

Taysistunto

Keskiviikko 22.2.2023 klo 14.01—20.32

Taysistunto alkoi klo 14.01. Taysistunto paattyi klo 20.32.

Puhetta johtivat ensimméinen varapuhemies Antti Rinne (14.01—15.58 ja 17.45—20.32) ja pu-
hemies Matti Vanhanen (15.58—17.45).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Hallituksen esitys eduskunnalle vuoden 1923 luonnonsuojelulain nojalla perustettuja
luonnonpuistoja, kansallispuistoja ja eriitid luonnonsuojelualueita koskevien lakien muut-
tamista koskevaksi lainsasidinnoksi
Hallituksen esitys HE 270/2022 vp
Valiokunnan mietintdé YmVM 23/2022 vp
Ensimmdinen kdsittely
Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jarjestyksen 2. asia. Kdésittelyn pohjana on ymparistovaliokunnan mietinté YmVM 23/
2022 vp. Yleiskeskustelu asiasta pééttyi 20.2.2023 pidetyssé tdysistunnossa.
Yleiskeskustelussa on Petri Huru Mauri Peltokankaan kannattamana ehdottanut, ettd ké-
sittelyn pohjaksi otetaan vastalauseeseen siséltyva lakiehdotus.

Selonteko hyvéksyttiin.

Mietint6 “jaa”, Petri Hurun kisittelyn pohjaa koskeva ehdotus “ei”. Adnestyksen tulos: jaa
118, ei 36; poissa 45 (ddnestys 1). Eduskunta hyvaksyi mietinnon.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Nyt késitelldan muutosehdotukset.
13. lakiehdotus
2a§

Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Teen kokoomuksen vastalauseen mukaisen
muutosehdotuksen.

Valmis
5.0
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Jukka Kopra kok: Puhemies! Kannatan.

Timo Heinonen ehdotti Jukka Kopran kannattamana, ettd pykéld hyviksytién vastalau-
seen mukaisena.

Keskustelua ei syntynyt.

Mietintd “jaa”, Timo Heinosen ehdotus “ei”. Ainestyksen tulos: jaa 92, ei 64; poissa 43
(4anestys 2). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 270/2022 vp siséltyvien 1.—21. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tekijinoikeuslain ja sihkéisen viestinniin palve-
luista annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tekijéinoikeuslain ja siihkodisen viestinnin palveluis-
ta annetun lain muuttamisesta annetun hallituksen esityksen (HE 43/2022 vp) tiydentimi-

sesti

Hallituksen esitys HE 43/2022 vp
Hallituksen esitys HE 313/2022 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 22/2022 vp
Ensimmdinen kdsittely
Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmaéiseen késittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 3. asia. Késittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietintd SiVM 22/2022 vp.
Yleiskeskustelu asiasta padttyi 21.2.2023 pidetyssa tdysistunnossa.
Nyt késitellddn muutosehdotukset.
1. lakiehdotus
25h§

Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Teen vastalauseen mukaisen muutosehdotuksen
25 h §:4én.

Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Vikmanin esitysta.

Sofia Vikman ehdotti Kaisa Juuson kannattamana, ettd pykald hyviksytddn vastalauseen
mukaisena.

Keskustelua ei syntynyt.

Mietintd “jaa”, Sofia Vikmanin ehdotus “ei”. Ainestyksen tulos: jaa 93, ei 63; poissa 43
(danestys 3). Eduskunta hyviksyi mietinndn.
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Eduskunta hyvéksyi hallituksen esityksiin HE 43/2022 vp ja HE 313/2022 vp siséltyvén 1.
lakiehdotuksen sisdllon mietinnon mukaisena. Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen
HE 43/2022 vp sisdltyvén 2. lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotus-
ten ensimmainen kisittely paattyi.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sosiaali- ja terveydenhuoltoa ja pelastustoimea
koskevan uudistuksen toimeenpanosta ja siti koskevan lainsifidinnon voimaanpanosta an-
netun lain 59 §:n muuttamisesta seké eriiksi muiksi laeiksi
Hallituksen esitys laiksi sosiaali- ja terveydenhuoltoa ja pelastustoimea koskevan uudistuk-
sen toimeenpanosta ja siti koskevan lainsiidinnon voimaanpanosta annetun lain 59 §:n
muuttamisesta sekii erdiksi muiksi laeiksi annetun hallituksen esityksen (HE 319/2022 vp)
tiydentimisesti

Hallituksen esitys HE 319/2022 vp

Hallituksen esitys HE 328/2022 vp

Valiokunnan mietintd StVM 53/2022 vp

Poytakirjan liite Muutosehdotus 21.2.2023 Liite 4A

Ensimmdinen kdsittely
Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmaiseen késittelyyn esitellddn paiva-
jarjestyksen 4. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM
53/2022 vp. Yleiskeskustelu asiasta padttyi 21.2.2023 pidetyssa tdysistunnossa.
Nyt késitellddn muutosehdotukset.
1. lakiehdotus
59§
Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Teen 59 §:44 koskevan muutosehdotuksen.

Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Kannatan edustaja Juuson tekemié esitysta.

Kaisa Juuso ehdotti Minna Reijosen kannattamana, ettd pykala hyviksytdan edustajille jae-
tun muutosehdotuksen mukaisena. (Poytakirjan liite 4A)

Keskustelua ei syntynyt.

Mietint® jaa”, Kaisa Juuson ehdotus “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 119, ei 42; poissa 38 (4i-
nestys 4). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 319/2022 vp siséltyvien 2.—4. lakiehdo-
tuksen ja hallituksen esitykseen HE 328/2022 vp siséltyvén lakiehdotuksen siséllon mie-
tinnon mukaisena. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen hallituksen esitykseen HE
319/2022 vp siséltyvén 1. lakiehdotuksen hylkddmisestd. Lakiehdotusten ensimmaiinen ka-
sittely pééttyi.
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5. Ilmastovuosikertomus 2022
Kertomus K 24/2022 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 25/2022 vp

Ainoa kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Ainoaan kisittelyyn esitelldén paivéjarjestyk-
sen 5. asia. Késittelyn pohjana on ympéristovaliokunnan mietintd6 YmVM 25/2022 vp. Nyt
péétetddn kannanotosta kertomuksen johdosta. Keskustelu asiasta paéttyi 20.2.2023 pide-
tyssd tiysistunnossa.

Keskustelussa on Mauri Peltokangas Petri Hurun kannattamana ehdottanut, ettd edus-
kunta hyviksyy vastalauseen mukaisen kannanoton.

Selonteko hyviksyttiin.

Valiokunnan ehdotus “jaa”, Mauri Peltokankaan ehdotus ei”. Aiinestyksen tulos: jaa 119,
ei 42; poissa 38 (ddnestys 5).

Eduskunta hyvéksyi valiokunnan ehdotuksen kannanotoksi kertomuksen K 24/2022 vp
johdosta. Asian késittely pédttyi.

6. Puhemiesneuvoston ehdotus eduskunnan tydjirjestyksen ja eduskunnan vaalisiinnon
8 §:n muuttamisesta

Puhemiesneuvoston ehdotus PNE 2/2022 vp

Valiokunnan mietintd PeVM 8/2022 vp

Osittain toinen, osittain ainoa kdsittely

Ensimmaéinen varapuhemies Antti Rinne: Osittain toiseen, osittain ainoaan kisittelyyn
esitellddn paivdjarjestyksen 6. asia. Nyt voidaan toisessa késittelyssa hyvéksya tai hylatd
eduskunnan tyojérjestysta koskeva padtosehdotus, jonka siséllostd paétettiin ensimmaéises-
sé kasittelyssd. Lopuksi padtetddn ainoassa késittelyssd eduskunnan vaalisdédnndsti. Kes-
kustelu asiasta paattyi 20.2.2023 pidetyssi tdysistunnossa.

Keskustelussa on Sakari Puisto Wille Rydmanin kannattamana ehdottanut, ettd paatos-
ehdotus hylatdan.

Selonteko hyvéksyttiin.

Piitosehdotuksen hyviksyminen “jaa”, hylkdaminen “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 123, ei
38; poissa 38 (ddnestys 06).

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessd kasittelyssd sisdlloltdan padtetyn eduskunnan tyojar-
jestystd koskevan paitosehdotuksen. Eduskunta hyviksyi eduskunnan vaalisdannon. Paa-
tosehdotuksen toinen ja vaalisddnnon ainoa kisittely paattyi. Asian kisittely paattyi.



Poytikirja PTK 173/2022 vp

7. Valtioneuvoston selonteko Keskipitkin aikavilin ilmastopolitiikan suunnitelma Kohti
hiilineutraalia yhteiskuntaa 2035

Valtioneuvoston selonteko VNS 4/2022 vp

Valiokunnan mietintd YmVM 24/2022 vp

Ainoa kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Ainoaan kisittelyyn esitelldén paivéjarjestyk-
sen 7. asia. Nyt padtetddn ympéristovaliokunnan mietinnén YmVM 24/2022 vp pohjalta
kannanotosta selonteon johdosta. Tdméin asian yhteydessé sallitaan yhteinen keskustelu
paivédjarjestyksen 8. ja 9. asiasta, joita koskevat mietinndt esitellédén tdssé asiakohdassa.

Ympéristovaliokunnan mietinndn esittelypuheenvuoro on enintdin kymmenen minuut-
tia. Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mietintdjen esittelypuheenvuoro on enintéén 15 mi-
nuuttia. Esittelypuheenvuorojen jilkeen keskustelu kdydéaan etukdteen pyydettyjen pu-
heenvuorojen osalta nopeatahtisena. Ymparistd- ja ilmastoministeri Maria Ohisalolle ja
maa- ja metsdtalousministeri Antti Kurviselle varataan mahdollisuus kéyttdd viiden mi-
nuutin puheenvuoro. Etukdteen varattujen puheenvuorojen pituus on enintdén viisi mi-
nuuttia. Puhemiesneuvosto suosittaa, ettd myds nopeatahtisen keskusteluosuuden jilkeen
pidettdvit puheenvuorot kestdvét enintéédn viisi minuuttia. Lisdksi voin myontéé harkitse-
massani jérjestyksessd vastauspuheenvuoroja.

Avaan keskustelun. Esittelypuheenvuoro ensin ympéristovaliokunnan mietinnén poh-
jalta, edustaja Kosonen, olkaa hyva.

Keskustelu

14.10 Hanna Kosonen kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valiokunta on
antanut... [Hilinaa]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Kosonen, odottakaa hetki. — Arvoi-
sat edustajat, pyydén taas salia rauhoittumaan. Késittelemme tété asiaa, ja muut keskuste-
lut voidaan kéyda salin ulkopuolella. — Olkaa hyvé, edustaja Kosonen.

Arvoisa puhemies! Keskipitkén aikavélin ilmastopolitiikan suunnitelma on yksi osa il-
mastopolitiikan kokonaisuutta, jossa on mukana myds ilmasto- ja energiastrategia, maan-
kéayttosektorin ilmastosuunnitelma ja ilmastonmuutoksen sopeutumissuunnitelma, ja esit-
telen nyt siis titd keskipitkén aikavélin ilmastopolitiikan suunnitelmaa. Namaé kaikki edel-
13 mainitut on valmisteltu pitkalti rinnakkain, ja niiden laatimisessa on hyddynnetty samaa
tietopohjaa. Valiokunta korostaa kuitenkin, ettd tilannekuva on muuttunut kokonaisuudes-
sa tavalla, joka edellyttéd esitettyjen arvioiden nopeaa tarkistamista. Tilanne on muuttunut
muun muassa energiakriisin suhteen Vendjan hyokattyd Ukrainaan sekd siksi, etté on irtau-
duttu Venédjén energiasta. On tapahtunut markkinoiden toimintaan, huoltovarmuuteen ja
energian riittdvyyteen tapahtuneita muutoksia. Sitten myds Suomen maankéyttdsektorista
on tullut paéstdlahde nielun sijaan, ja sen myo6té ilmastopolitiikan suunnitteluasiakirjojen
perusta tdytyy muuttaa.

Arvoisa puhemies! Kdyn ldpi nyt tistd isosta kokonaisuudesta joitakin yksityiskohtia,
mité valiokunta on erityisesti ottanut huomioon.
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Taakanjakosektorin tavoitteista: voidaan sanoa, ettd nykyisten toimien ei arvioitu ole-
van riittdvid edelld mainittujen paéistdtavoitteiden saavuttamiseksi, vaan uusia on arvioitu
tarvittavan vahintddn 5,6 miljoonan tonnin edestd. Néitd toimia taakanjakosektorilla teh-
déén siis esimerkiksi litkenteen sektorilla, ja silld on kaikkein suurin merkitys kokonaista-
voitteiden saavuttamisen kannalta.

Liikenteen padstovihennystoimet muodostuvat erityisesti fossiilittoman liikenteen tie-
kartan kahden ensimmaéisen vaiheen toimeenpanosta, komission uuden ilmastopaketin toi-
meenpanosta liikenteen osalta seké jakeluvelvoitteen nostamisesta. Ja esimerkiksi ensim-
maéisen vaiheen jakeluinfraa ja ajoneuvohankintoja koskevia toimenpiteitd on vuosien 21
ja 22 aikana toteutettu juurikin tiekartan linjaamalla tavalla. Mutta sitten joukkoliikennet-
td, kdvelyé ja pyoriilyd koskevia toimenpiteité ei ole rahoituksen puuttuessa voitu toteut-
taa tiekartan linjausten mukaisesti. Liikenne- ja viestintdvaliokunta esittdd lausunnossaan
huolensa toimien kustannustehokkuudesta ja siitéd, ettd tavoitteiden toteuttamiseen liittyy
suuria haasteita ja suunnitelman taloudellisia vaikutuksia on arvioitu puutteellisesti. Taa-
kanjakosektorin pddstotonnit ovat todella arvokkaita, eli siind kohtaa on hyvé saada muu-
altakin néditd padstovahennyksia.

Maataloudesta: Moni tila kamppailee kannattavuuskriisissi. Toki keinoja paastojen va-
hentdmiseen on, mutta toki osa niistd liittyy ihan suureen jirjestelmétason muutostarpee-
seen, koko ruokajérjestelmin muutokseen. Valiokunta pitdi tirkeénd, ettd biokaasu ja sen
edistdmiseksi jo tehty ja tehtévi tyd on nostettu hyvin esille.

Téhén taakanjakosektoriin kuuluu myos rakennusten erillisldmmitys. Valiokunta koros-
taa, ettd rakentamisessa tehokkain tapa vaikuttaa padstoihin on panostaa olemassa olevan
rakennuskannan energiatehokkuuden parantamisen ohessa energiajirjestelman vahapaas-
toisyyteen. Mutta rakennettua ympéristoa tulee tarkastella kokonaisuutena osana laajem-
paa energiajirjestelmaa.

Jatehuolto ja fluorattujen kasvihuonekaasujen eli F-kaasujen paistot ja tyokoneiden
paéstdt ovat myos titd taakanjakosektorin kokonaisuutta, jossa toimia on tehtéva.

Arvoisa puhemies! Sitten kdyn ldpi paria timmoistd, joissa on useamman sektorin pii-
riin kuuluvia kokonaisuuksia. Teollisuus kuuluu pdédosin padstokaupan piiriin, mutta sitten
pienemmiit laitokset, tyokoneet ja kemikaalien ja kemiallisten tuotteiden valmistus kuuluu
taakanjakosektorille. Tassd voidaan tehda toimia todella paljon myds talteenottoon ja teol-
lisuuden prosessien suoraan sdhkdistdmiseen ja vdhéhiilistimiseen.

Yhdyskuntarakenne ja alueiden kdyttd on myos kokonaisuus, jossa tulee sitten mahdol-
lisuuksia véhentid padst6jd monella rintamalla.

Arvoisa puhemies! Valiokunta kiinnittdé erityistd huomiota siihen, ettd kunnat ovat
avainasemassa, kun Suomi pyrkii hiilineutraaliksi vuoteen 2035 mennessd. Kunnat ovat-
kin olleet hyvin aktiivisia tekeméén ilmastotoimia ja edistimaén eri sektoreiden padstova-
hennyksié ihan suoraan. Kunnat, kuten valtio, pystyvit my0s julkisten hankintojen kautta
vaikuttamaan niin ilmastovaikutusten laajamittaiseen huomioon ottamiseen, védhentdami-
seen kuin sitten my0s innovaatiokehitykseen, eli hankintojen avulla voidaan pilotoida eri-
laisia uusia palveluita ja my0s ratkaisuja paédstottomissé teknologioissa muun muassa.

Ja sitten my0s kiertotalouden péédstovahennyspotentiaali on todella suuri, ja se korostuu
erityisesti siind, kun resursseja kéytetdan vihemmaén ja kdytetéén ne olemassa olevat sitten
uudelleen.

Meidén valiokunta kiinnittdd huomiota myo6s siihen, ettd kulutuksen hiilijalanjilki on
isosti esilld téssd keskipitkdn aikavélin ilmastopolitiikan suunnitelmassa — se on hyvé
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asia. [hmisten arjessa tehtévét valinnat vaikuttavat todella paljon siithen, millé tavalla pais-
tot vahenevit. Viime vuosina kotitalouksien keskiméaérdinen hiilijalanjilki ei ole juurikaan
pienentynyt, mutta [Imastopaneeli esimerkiksi arvioi, ettd hiilijalanjiljen tulisi kotitalouk-
sissa pienentyé noin 70 prosenttia, kun verrataan vuoden 2016 hiilijalanjélked vuoden 2030
ilmastotavoitteisiin, eli erittdin suuri kokonaisuus on timi. Valtiohan voi vaikuttaa kulut-
tajien hiilijalanjdljen pienentdmiseen monilla tavoilla, esimerkiksi ruoan, liikkkumisen ja
asumisen osalta ja my0s hiili-intensiivisten tuotteiden ja palveluiden ja véhahiilisten tuot-
teiden mainonnan ohjausvaihtoehdoilla ja muun muassa ympéristdmerkintdjen edistdmi-
selld. Valiokunta on todella siitd asiasta huolissaan, ettd tdima siirtyma tapahtuu oikeuden-
mukaisesti ja osallistaen. Tdmé& kuuluu myds Pariisin ilmastosopimukseen ja EU:n ilmas-
topolitiikan periaatteisiin, ettd néin sitten olisi. Keskipitkén aikavilin ilmastopolitiikan
suunnitelman valmistelun yhtend ldhtokohtana on ollut mahdollisimman oikeudenmukai-
nen siirtyma kohti véhahiilistd yhteiskuntaa.

Téssd vuoden sisddn tapahtuneiden maailman muutosten takia nyt on néhtévissa esimer-
kiksi energiakdyhyyttd ja my0s liikkennekdyhyyttd ensimmdistd kertaa Suomessa, ja ne
ovat todellisia haasteita.

Valiokunta toteaa, arvoisa puhemies, ettd taakanjakosektorin ilmastosuunnitelma ei si-
sdlld ilmasto- ja energiastrategian tavoin yleisid linjauksia osaamisen kehittimisestd, ja
osaamisen kehittiminen on kuitenkin 4arimmaéisen tarked kokonaisuus, mikéli me haluam-
me padstd ndihin todella kunnianhimoisiin tavoitteisiin.

Valiokunta pitdi tirkeénd, ettd taloudellisten vaikutusten arvioinnissa arvioidaan mene-
tettdvien tyOpaikkojen ohella myds uusien tydpaikkojen syntymistd sekd vastaamista
muuttuviin osaamistarpeisiin, jotta voidaan sitten ennakoida, miti koulutusta esimerkiksi
tarvitaan. Valiokunta pitda tirkednd myds Tekesin rahoituksen nostoa 4 prosenttiin bkt:sté,
koska pitkdjanteinen ja ennustettava rahoitus on myds avain hiilineutraalin yhteiskunnan
rakentamiseen.

Ja loppuun vielé totean, ettd valiokunta korostaa sitd, ettd taakanjakosektorin toimenpi-
teet vaikuttavat padstokauppaa suuremmin kotitalouksien, viljelijéiden ja yritysten arkeen
ja kilpailukykyyn ja siksi osallistaminen ja oikeudenmukaisuus on ddrimmaéisen tirkeé
huolehdittava asia. Néisté teoista sitten kertoo ilmastovuosikertomus, joka on hyvé véline
seurantaan, ja piddmme arvokkaana, ettd toimenpiteiden toteutumisen seuranta ja moni-
puolinen arviointi ovat osana toimien kustannustehokkuuden ja legitimiteetin arviointia ja
varmistamista.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia, ympéristovaliokunnan mietinnén
esittelemisestd. — Nyt ndyttdd siltd, ettd siirrytdén suoraan ministereitten puheenvuoroi-
hin. — Elikk& ministeri Ohisalo, olkaa hyvi. Viisi minuuttia maksimissaan.

14.21 Ympiristo- ja ilmastoministeri Maria Ohisalo: Arvoisa puhemies! Kiitos ympa-
ristovaliokunnalle ja maa- ja metsdtalousvaliokunnalle nédiden kaikkien kolmen ilmas-
tosuunnitelman késittelystd. Hallituskausihan on tdssé kdymaéssé loppuun, ja onkin hyvi
aika katsoa, mité on saatu yhdessé aikaiseksi. Olemme asettaneet ensimmaistd kertaa Suo-
melle hiilineutraaliustavoitteen, vuodelle 35, ja nyt kirjanneet timédn my0s aidosti ilmasto-
lakiin. Tavoite asetettiin niin, ettd se vastaa Suomen osuutta Pariisin ilmastosopimuksesta
ja ilmaston kuumenemisen rajoittamisesta puoleentoista asteeseen. Yksin tavoitteiden
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asettaminen ei tietenkéén riitd, vaan tarvitaan myos konkreettisia toimia niiden saavutta-
miseksi.

Nyt késittelyssé olevat ilmastosuunnitelmat kartoittavat ndmé konkreettiset ilmastotoi-
met. Monet toimista ovatkin jo hyvéssi vauhdissa: Kotitalouksien 6ljylammityksesta luo-
pumisen tuki on ollut erittdin suosittu. Energiaverotusta on uudistettu suosimaan puhtaita
ratkaisuja, litkkenteen sdhkdistymistd on edistetty, biokaasun tankkausasemia on rakennet-
tu, ja tdnd vuonna hakuun ovat tulossa valtion takaamat energiaomavaraisuuslainat autta-
maan kotien ja pk-yritysten puhtaita hankintoja.

Yhteiskunta on laajasti lahtenyt mukaan ilmastotyohon. Kyse ei siis ole vain siitd, miti
me olemme téélld yhdessé tehneet, vaan suomalainen yhteiskunta on saatu mukaan. Monet
kunnat ovat asettaneet itse asiassa valtiotakin nopeamman hiilineutraaliustavoitteen, ja
teollisuus on laatinut omat vihahiilitiekarttansa. Jarjestdjohtajat seké tyontekijajarjestoista
ettd tyOnantajajérjestoistid ovat vedonneet meihin paittdjiin ilmastotavoitteissa pysymisek-
si ja tarpeen tullen jopa niiden kiristamiseksi.

Arvoisa puhemies! Matkan varrella tilannekuva ilmastotydstéd on kuitenkin tarkentunut.
Tédma koskee erityisesti maankéyttdsektoria. Kuulimme viime vuonna vakavia uutisia sii-
td, ettd maankédyttosektorimme on ensimmaéisté kertaa muuttunut hiilinielusta pééstolah-
teeksi. Tilanne on Suomen hiilineutraaliuden mutta myos EU-velvoitteidemme saavutta-
misen kannalta hyvin vakava.

Uusien tietojen valossa nyt laaditun maankdyttdsektorin ilmastosuunnitelman toimet
hiilinielun kasvattamiseksi ndyttévét valitettavasti jadvén riittdmattomiksi. Tdmén vuoksi
hallitus onkin kéynnistinyt esimerkiksi maankayton muutosmaksun valmistelun, metsé-
lain ilmastoarvioinnin sekd nimennyt virkatydryhmaén selvittiméén muun muassa taloudel-
lisen ohjauksen keinoja hiilinielujen kasvattamiseksi. Ndin seuraavalla hallituksella on
kéytossdédn hiilinielujen pelastuspakettiin tarvittavat keinot, joilla hiilinielujen romahdus
saadaan paikattua, ja Suomesta tulee vuoteen 35 mennessé hiilineutraali. Se on valttima-
tontd ilmastokriisin pysdyttdmiseksi ja samaan aikaan suomalaisten metsdnomistajien ja
metséteollisuudenkin etu. Tdmén pdivén kansainvéliset markkinat ovat jo vihreét.

Arvoisa puhemies! Panin merkille, ettd oppositiopuolue perussuomalaiset jétti vastalau-
seet niin aiemmin késitellyn ilmastovuosikertomuksen samoin kuin nyt kisittelyssé ole-
van keskipitkdn aikavélin ilmastopolitiikkan suunnitelman ja maankéayttosektorin ilmas-
tosuunnitelman osalta. Perussuomalaisten mukaan "vihred siirtymé on heikentidnyt Suo-
men kilpailukyky4, ja Suomen ilmastopolitiikka padstovahennystavoitteineen on liian kun-
nianhimoista". [Perussuomalaisten ryhmésti: Kylld!] Te heittdisitte romukoppaan vihrei-
den investointien kiihdytyskaistat ja padstokauppajérjestelmén, joiden puolesta myds elin-
keinoeldma puhuu. Jos haluaa lukea listauksen tdimén hallituksen ilmasto- ja luontopolitii-
kan onnistumisesta, niin kannattaakin itse asiassa katsoa sité, mistd perussuomalaiset hal-
litusta kritisoivat. Vihred siirtyma ei ole ainoastaan suomalaisten yritysten valtti, vaan elin-
ehto. [lmastopolitiikka ei ole liian kunnianhimoista, vaan vélttdméttomyys planeetan tule-
vaisuuden kannalta. Vihreiden investointien kiihdytyskaista poistaa hidasteen miljardiluo-
kan investoinneilta ja padstokauppajérjestelmi vauhdittaa markkinaehtoisia ratkaisuja, joi-
ta suomalaiset yritykset voivat viedd maailmalle. Tdma kaikki synnyttdd paljon kaivattuja
tyopaikkoja. Yritykset tekevit nyt investointeja Suomen hiilineutraaliutta vuonna 35 aja-
tellen, ja nyt ei pidd painaa jarrua tai tehdé jotain U-k&&nndsté, vaan jatkaa nykyiselld tiel-
13.
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Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitos. — Ja ministeri Kurvinen, olkaa hyva.

14.26 Maa- ja metsitalousministeri Antti Kurvinen: Herra puhemies! Ldmmin kiitos
ympéristovaliokunnalle ja maa- ja metsitalousvaliokunnalle ripedstd mutta erittdin syvél-
lisestd ja huolellisesta tydstd. Ainahan ty6eldméssé ja toiminnassa ndiden yhdistdminen ei
ole niin helppoa, mutta tissé minusta siithen on péésty. Maankayttdsektorin ilmastosuunni-
telma eli lempinimeltdédn MISU ja kansallinen ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitel-
ma 2030 eli KISS on saatu kisiteltyd valiokunnissa, ja tdima oli kova saavutus kaiken té-
mién ruuhkan keskelld, mit tidssi viimeisten vaalikauden kuukausien aikana on, ettd valio-
kunnat priorisoivat ndma4 erittdin kauaskatsoiset, tirkeét, valttimattomét paperit ja asiakir-
jat, jotka vaikuttavat kaikkiin suomalaisiin ja kaikkiin meidén hallinnonaloihin ja niin yk-
sityiseen sektoriin kuin julkiseenkin sektoriin.

On térkedd, ettd ilmastonmuutoksen vastustamisessa ja ilmastonmuutokseen sopeutumi-
sessa meilld on laaja yhteiskunnan tuki ndille toimenpiteille, ja sité osaltaan ndiden asiakir-
jojen valmistuminen valtioneuvostossa ja niiden nopea ja syvéllinen kisittely tdélla edus-
kunnassa vievit eteenpdin. Maank&yttdsektorin ilmastosuunnitelma eli niin sanottu MISU
on ensimmadinen koko maankayttdsektorin kattava suunnitelma. Maank&yttdsektori on kyt-
ketty hallitusohjelman mukaisesti entisté tiiviimmin osaksi kansallisen ilmasto- ja energia-
politiikan suunnittelua ja toimeenpanoa.

Sen sijaan kansallinen ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelma on nyt kolmas val-
tioneuvostotason asiakirja, jolla ilmastonmuutokseen varautumista ja sopeutumista Suo-
messa vahvistetaan. Suomi on ollut niin Euroopan unionin tasolla kuin maailmanlaajuises-
ti edelldkévija ilmastonmuutokseen sopeutumisessa ja niin sanotun sopeutumispolitiikan
tekemisessd. Télld sopeutumissuunnitelmalla varmistamme, ettd pysymme edelldkévijani
myos tulevaisuudessa, kun ilmastokysymykset ja muu ymparisto- ja luontopolitiikka tule-
vat entistd isommaksi osaksi meidén ihmiskuntamme ja yhteiskuntamme tulevaisuutta.

Maankéyttosektorin suunnitelman loppumetreilld, MISUn valmistelun loppumetreilld,
ja nyt sen jilkeen toimintaympéristd on muuttunut rajusti. Otan esimerkiksi sen, ettd yli-
huomenna tulee kuluneeksi vuosi tdstd kamalasta Ukrainan sodan alkamisesta. Se on muut-
tanut paljon asioita. Lisdksi olemme saaneet uutta tutkittua tietoa, jonka mukaan Suomen
maankayttosektori olisi muuttunut nettopédstoléhteeksi. Tdima suunnitelma on kuitenkin
hyvin pitkille aikavilille kurottava, vuoteen 2035, ja tdmé pitdd huomioida. Tdma ei ole
mikdén uutiskirje tai iltapaivdlehden lyhyt otsikko, vaan tdma kurottaa sinne ensi vuosi-
kymmenen puoleenviliin. Silloin tavoitellaan kolmen miljoonan tonnin positiivista ilmas-
tovaikutusta vuodessa.

Hyvéksyessdin valtioneuvoston selonteon maankayttdsektorin ilmastosuunnitelmasta
viime keséna hallitus pédtti kdynnistdd tdydentévid lisdtoimia edistddkseen hallitusohjel-
man ja ilmastolain tavoitteita. Maa- ja metsdtalousministerié on taltd pohjalta kdynnisti-
nyt sovitut lisdtoimet sekd viimeisimpénéd asettanut virkamiestydryhmén selvittiméin
maankayttosektorin nettonieluja vahvistavia tdydentdvid toimenpiteitd. Sanoisin kaksi
asiaa seké tdhin sopeuttamispolitiikkaan ettd tdhdn maankayttosektoriin, niin sanotun nie-
lusektorin osalta, kaksi tidrkedd asiaa: Ensimmaéinen on se, ettd me ollaan pitkéjanteisid, ja
ensimmadinen on se, ettd asioita toimeenpannaan méératietoisesti. Tdémé on sellainen asia,
mikd nékyy myds maa- ja metséitalousvaliokunnan mietinndsté, jossa pohditaan sitd, miten
maankayttosektori on muuttunut pééstoldhteeksi ja mité syité on taustalla. Tésté selvidd sy-
vemmassé perehtymisessd, ettd vaikutus muutokseen nielusta paéstoldhteeksi ei ole yksi-
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selitteinen ja selked. Selvéa on kuitenkin se, ettd nyt on turha katsoa peruutuspeiliin ja kéy-
da sellaista juupas eipés -keskustelua, vaan meilld on tidssd MISUssa nyt kaikki toimenpi-
teet, joilla me voidaan parantaa meidén maankayttosektorimme niin sanottuja hiilinieluja.
Oleellista on nyt se, ettd timid MISU toimeenpannaan ja me saamme nyt kevailld virka-
miestyoryhmaltd myos liséd keinoja. Téssé perdédnkuulutan myos hieman malttia.

Ilmastonmuutokseen sopeutuminen vaatii alueellisella ja paikallistasolla toimenpiteita.
Té&ma varmistaa sen, ettd meilld on tehokas varautuminen ja sopeutuminen ilmastonmuu-
toksen aiheuttamiin &drimmaéisiin ilmi6ihin. Sopeutumissuunnitelman mukaiset toimet
varmistavat, ettd muuttuvat sié- ja vesiolot eivit heikennd esimerkiksi meiddn ruokatur-
vaamme, vesihuollon tasoa, metsien terveyttd, ihmisten terveytté tai luonnon hyvinvointia
ja monimuotoisuutta.

Toimintaympéristd muuttuu nopeasti, ja siksi pidankin hyvén, ettd ilmastolaissa vaadi-
taan tekemédn ndméd suunnitelmat vahintddn joka toinen vaalikausi ja vilivaalikausilla,
joka on siis se ensi vaalikausi 23—27, tiytyy arvioida ndiden suunnitelmien ajantasaisuut-
ta ja uusien toimien tarvetta eli sddnnollistd ndiden eri toimenpiteitten toimeenpanoa mutta
myos pitkéjanteistd toimintaa. Molempien suunnitelmien toimeenpanossa korostetaan kus-
tannustehokkuutta, [Puhemies koputtaa] vaikuttavuutta ja oikeudenmukaisuutta. Mieles-
tani kaikessa ilmasto-, luonto- ja ympéristopolitiikassa pitdd YK:n kestévin kehityksen pe-
riaatteittenkin mukaisesti muistaa, ettd tarvitaan ympéristollisen kestdvyyden lisdksi aina
sosiaalista ja taloudellista kestdvyyttd. Muuten ei tule vaikuttavaa ja onnistunutta ympaéris-
topolitiikkaa.

Arvoisa puhemies! Loppuun totean sen, ettd pitkdjénteisyys on téssi kaiken a ja o, mal-
tillisuus, tieteeseen nojautuminen, laajan tieteellisen tiedon lisddminen. Itse olen véhéin
vieroksunut sitd sanaa, ettd hiilinielut ovat romahtaneet. Y mmérrin, ettd se on selvia reto-
ritkkaa ihmisille, mutta siitd tulee semmoinen olo, niin kuin metsét olivat yhtdkkid kaatu-
neet. Kysymyshén on pitkistd aikajanasta, myos mittaustavasta ja meiddn metsianhoitota-
poihin liittyneistd muutoksista, pitkéllisistd muutoksista, joiden totta kai pitdd vaikuttaa,
[Puhemies koputtaa] mutta sitd, ettd nyt olisi yhtékkié tapahtunut joku romahdus, en pida
oikeana kuvana tilanteesta. Ensisijaista onkin nyt molempien suunnitelmien, niin MISUn
kuin KISSin, toimeenpaneminen tehokkaasti.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Lohikoski, olkaa hyva.

14.33 Pia Lohikoski vas: Arvoisa puhemies! [lmastokriisi asettaa raamit kaikelle politii-
kan tekemiselle ja kaikilla hallinnon tasoilla. Meidédn on tehtdvé kaikkemme, jotta ympé-
riston ja ilmaston kantokyky turvataan myos tuleville sukupolville — meidén lapsillem-
me, heidén lapsilleen ja myos sukupolville heidén jidlkeensd — ja timé haaste on valtava.
Suomen on toimittava suunnanndyttdjind oikeudenmukaiselle vihreélle siirtyméille.

Téll4 hallituskaudella Suomen ilmastopolitiikka on saatu oikealle raiteelle. Tavoite, etté
Suomi on hiilineutraali vuonna 2035, on oikea. Luonnonsuojelun vahvistaminen, ilmasto-
lain uudistus, kaivoslainsédddédnnon tiukentaminen, asumisen pééstdjen vahentdminen —
muun muassa nédiden asioiden puolesta olen saanut dénestdd timéin vaalikauden aikana.
Kiitos siitd hallitukselle, timé& on tirkedd. Viime vuonna hyvéksyimme ilmasto- ja energia-
politiikan kovan ytimen, ilmasto- ja energiastrategian, keskipitkén aikavélin ilmastopo-
lititkan suunnitelman eli KAISUn sekd maankéayttosektorin ilmastosuunnitelman eli
MISUn. Tamén kokonaisuuden tavoite on saavuttaa uuden ilmastolain tavoite hiilineutraa-
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lista Suomesta 2035 mennessé. Suunta on tdysin oikea, mutta kunnianhimosta ei voida nyt
jarruttaa.

Ensi kaudella on 16ydettéva vield jaireimmadt toimet, joilla Suomen péistdtavoitteet to-
della aikuisten oikeasti saavutetaan. Meidén on saatava liikenteen pédst6jé alas erityisesti
kaupunkialueilla, joilla julkisen liikenteen kayttod tulee edistdd merkittdvasti. Maankéyt-
tosektorilla on saatava tieteeseen pohjaavia uudistuksia aikaan nopeasti. Hiilinielujen tila
on tutkijoiden mukaan romahtamassa, ja siksi meidén on huolehdittava metsien ja maape-
rén hiilensidonnasta.

Arvoisa puhemies! Energiapolitiikkamme ja huoltovarmuuskysymykset ovat oleellinen
osa kokonaiskuvaa. Vaikka kuinka oppositiosta halutaan véittad, ettd vihred siirtyma ei
hyodyté ketddn, hallituksen ilmastotoimet ja nimenomaan uusiutuviin panostaminen ovat
mahdollistaneet sen, ettei esimerkiksi Eurooppaa nyt kurittava energiakriisi iskenyt vield
pahemmin Suomeen.

Ilmastotoimet vaativat massiivisia investointeja. Suomen edelldkévijyys energiasekto-
rilla houkutteleekin jo nyt yksityisid investointeja Suomeen. Olisikin siis suorastaan har-
haista ajatella, ettd ilmastotoimista tulisi perdéntyd nyt. [lmastolain velvoittavuuden lisak-
si on selvid, ettd myos markkinat tietdvét jo nyt, ettd ilmastokestévyyteen on panostettava.

On selvad, ettd julkisen vallan on loppupeleissé oltava padvastuussa siitd, ettd ilmasto-
tavoitteet todella saavutetaan. Siihen tarvitaan myds séédntelyd. Meidan paétoksentekijoi-
den on pidettdva huolta siitd, ettd tima ekokriisi pysédytetdédn ajoissa, kun vield voidaan.
Meidédn on ennen kaikkea pidettdva huolta siité, ettd se pyséytetddn oikeudenmukaisin kei-
noin. Oikeudenmukainen, reilu siirtyma tarkoittaa sitd, ettd ilmastotoimista maksavat eni-
ten ne, joilla on varaa ja jotka saastuttavat eniten. Kestdvé tulevaisuus kuuluu kaikille, ei
vain harvoille.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Huru, olkaa hyva.

14.37 Petri Huru ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Aluksi totean, etti keskipitkén aika-
vélin ilmastopolitiikan suunnitelma on liian jyrkka ja kunnianhimoinen. Pahimmillaan se
aiheuttaa maamme perusteollisuudelle ja maataloudelle kilpailukykyhaittaa seké lisad eld-
misen kustannuksia. Tdmén johdosta teen perussuomalaisten ymparistovaliokunnassa te-
kemin vastalauseen mukaisen kannanottoehdotuksen.

Arvoisa puhemies! Ministeri Ohisalo tiélla moitti titd perussuomalaisten vastalausetta,
ja haluan ministerille nostaa tdstd nyt pari asiaa, esimerkiksi vihreiden siirtymien ohitus-
kaistan, josta mainitsitte. Siitd nimenomaan asiantuntijat sanoivat, kun sinne otettiin tima
do no significant harm, ’ei merkittdvai haittaa’, sithen pohjaksi, ja se on tarkoitettu nimen-
omaan taksonomiassa rahoituksen ohjaamiseksi vihreisiin investointeihin, ei oikeuden tul-
kinnan pohjaksi. Tdmé avaa pahimmillaan asiantuntijoiden mukaan valituskaistan, jopa
nédiden vihreiden investointien moittimiseksi, ja ne pahimmillaan viivéstyvét, kuten myos
voivat viivéstyé toiset tirkedt investoinnit, mitkd eivét paése tille ohituskaistalle. Ja lisdksi
haluan mainita hallituksen politiikasta esimerkiksi sdhkoistamisen tuen, joka tuli paasto-
kaupan kompensaatiotuen tilalle, ja kun EU:n maksimi on 75 prosenttia, jota monet kilpai-
lijamaamme hyddyntavit, kuten Saksa, niin td4ll4 hallitus otti vain 25 prosenttia kdytt6on,
ja siind on viela leikkuri, miké leikkaa tuesta, jos se nousee liikaa, niin tdssékin annamme
taas kilpailijamaille kustannuskilpailuhy6tyé. Ja timé on se, mitd Perussuomalaiset vastus-
taa. Perussuomalaiset ei vastusta tekniikan kehittymistd, [Satu Hassin vélihuuto] mutta
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vastustamme ideologista ja tiukkaa sdéntelyd, joka lisdd niin teollisuuden, maatalouden
kuin ihmisten eldmisen kustannuksia.

Ministeri Kurvinen puhui MISUsta eli maankéyttdsektorin ilmastosuunnitelmasta, ja
tassékin on esimerkiksi vetytalous, miké on ihan tavoiteltavaa, mutta meidén téytyy siiné-
kin katsoa, miten teemme sen uusiutuvan energian lisdrakentamisen ja kuinka paljon sen
sallimme aiheuttaa vaikkapa metsékatoa, jota toisaalla koitetaan hillitd. Kotimaakunnassa-
ni Satakunnassa pelkdstdén kaksi aurinkopaneelihanketta on kaatamassa metsié yli 1 000
hehtaaria. [Toimi Kankaanniemi: Ohhoh!] MISUssa on maankéyttdsektorin tavoitteena,
esimerkiksi ehkdisemalld metsien raivaamista pelloiksi, [Puhemies koputtaa] saada ilmas-
topédstdjd. Miksi se sallitaan uusiutuvan energian lisirakentamisen kohdalla, siis metséka-
don aiheuttaminen? — Kiitos, arvoisa puhemies.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kiveld poissa. —
Edustaja Peltokangas, olkaa hyva.

14.41 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! Néin kéttelyssé heti ensimmaisené kan-
natan edustaja Hurun tekemai3 erittéin vastuullista esitysta.

Keskipitkén aikavélin ilmastopolititkan suunnitelman laatimisesta on sdidetty ilmasto-
laissa. Jarjestyksessdén toisen keskipitkédn aikavélin ilmastopolitiikan suunnitelman 1&hto-
kohtia ovat Euroopan unionin komission ehdottama vuoden 2030 kiristynyt padstovahen-
nystavoite ja Marinin hallitusohjelman ilmastolinjaukset. Hallitusohjelmassa tavoitteeksi
on asetettu, ettd Suomi on hiilineutraali vuoteen 2035 mennessi. Nyt jo jokainen sen tie-
tad, ettd tuo tavoite on mahdoton, ja mikéli se vikisin runnotaan lépi, niin siind kéy sitten
suomalaiselle teollisuudelle ja maataloudelle kopeldsti.

Perussuomalaisten valiokuntaryhma nékee, ettd viime aikoina késittelyssd olleet ener-
gia- ja ilmastopoliittiset esitykset kautta linjan ja nyt késittelyssé oleva ilmastopolitiikan
suunnitelma ovat lisdnneet asianomaisten politiikan sektoreiden yhteiskunnallista néky-
vyyttd mutta lisdnneet samalla huimasti kansalaisten eldémisen, asumisen ja liikkkumisen
kustannuksia. Tdma on siis aivan toisin kuin hallitus lupaa itse selonteossa, jossa maini-
taan seuraavaa: “Keskipitkén aikavilin ilmastopolitiikan suunnitelman valmistelun yhteni
lahtokohtana on ollut mahdollisimman oikeudenmukainen siirtymé kohti véhahiilistd yh-
teiskuntaa.” Hallitus puhuu téten, ainakin osin, muunneltua totuutta.

Arvoisa puhemies! Niin ikéén valiokuntaryhmamme katsoo, ettd nykytilanteessa Suo-
men pitkét etdisyydet markkinoille ja riippuvuus merikuljetuksista sekéa talvimerenkulusta
asettavat kotimaisen vientiteollisuuden jo nyt muita maita alttiimmaksi paéstdohjauksesta
seuraaville kustannusnousuille. Globaaleilla markkinoilla kilpaileva vientiteollisuutemme
ei pysty viemddn kuljetusten kustannusten nousua hintoihin. Tahén kun vield lisitdén EU:n
Fit for 55 -ilmastopaketti ja sen vaikutukset, niin tietyt teollisuudenalat ja vientisektori kér-
sivét todellisesta kilpailukykyhaitasta.

Perussuomalaiset eivit ole kiristystoimiin valmiita, etenkin kun jo nyt on myds tiedos-
sa, ettd osaltaan vihred siirtymd on heikentényt Suomen kilpailukykyé, mikd on johtanut
sithen, ettd olemme menetténeet laajasti tuotantoa muihin maihin. Jotain tilanteen &lytto-
myydesti kertoo, ettd jopa valtio-omisteinen Neste sulki Naantalista jalostamon mutta in-
vestoi samaan aikaan Rotterdamiin Hollantiin.

Valiokuntaryhména haluamme muistuttaa siité, ettd sektorilla tehdddn yhd enemman ly-
hytnékdisid paatoksid ja paéllekkaistd sdéntelyd, joissa ei oteta seurauksia kunnolla huo-
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mioon mutta joilla ajetaan etenkin Suomen kannalta merkittivia teollisuudenaloja ahdin-
koon.

Haluamme seki valiokuntaryhméni ettd eduskuntaryhméné nostaa poliittiseen keskus-
teluun vield sen, ettd maatalous ja turvetuotanto ovat olleet ndytelméssé pahisten roolissa
jo pitkdén. Nyt Euroopan unionin torahampaisiin ovat joutuneet myds Suomen metsét ja
metsétalous. Metsdpolitiikka on ehdottomasti séilytettdvé kansallisissa késissé edelleen.
Suomen on otettava aimo harppaus kohti sinivalkoista siirtyméé ja muutettava ilmastopo-
lititkan suunta EU-keskeisyydestid Suomi-keskeiseksi.

Huoltovarmuudenkin kannalta oleellista energian suhteen on monitahoisuus. On tér-
kedd, ettd energiantuotannossa ei laiteta kaikkia munia yhteen koriin vaan tuotantotapoja
on useita. Silti on yksi yli muiden: ydinvoima. Ydinvoima on paitsi paéstotontd myds kus-
tannustehokasta, ja uraania on louhittavissa myds Suomen kallioperistid. Katseet tulee
kadntdad kotimaisiin energianldhteisiin, kuten metsdsektorin sivuvirtoihin ja turpeeseen.
Turve tulee tuoda takaisin energiavalikoimaan ja kasvattaa sen roolia. Henkilokohtaisesti
olisin valmis tuplaamaan sen, ja hallituksen tekemdét tepposet turvetuottajille tulisikin téy-
simédrdisend korvata.

Isossa kokonaiskuvassa perussuomalaisille on tdysin sietdmétontd, ettd Suomen ilmas-
topolitiikkaa sanellaan Euroopan unionista késin ja ettd sitd toteutetaan kansallisestikin
vihred aate edelli ja silmédt ummistaen niin taloudellisilta kuin sosiaalisiltakin seurauksil-
ta. Perussuomalaisten ilmastopolitiikka ldhtee sinivalkoisista 1dhtokohdista, joissa kaikki
kulminoituu kotimaisuuteen ja suomalaisten hyvinvointiin.

Edelld mainitun johdosta emme todellakaan voi olla hyvdksymaéssé hallituksen yliki-
redd ilmastopolitiikkaa ja sen seuraamuksia. Edustaja Huru toi hyvin esiin meidén vasta-
lauseemme. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Aittakumpu, olkaa hy-
va.

14.46 Pekka Aittakumpu kesk: Arvoisa puhemies! Tilannehan on tédlld hetkellé se, ettd
Suomeen on tulossa historiallisen paljon uusia investointeja, joista valtaosa perustuu juu-
rikin niin sanottuun vihredin siirtymain. Tdméa on tosiasia mydskin meilld Pohjois-Suo-
messa, jossa olemme saaneet ihastella ja dimistelld ja ihmetelldkin, kuinka paljon meille on
uusia investointeja tulossa. Sielld yritykset kertovat, ettd nyt on vahva tyévoimapula.
Tyontekijoita tarvitaan niin teollisuuteen kuin muillekin aloille. Tadssé keskustan linja hal-
lituksessa on tietysti ollut timén kauden selvé, ja olemme tukeneet néité erilaisia investoin-
teja. Nyt tille vuodelle saimme muun muassa kotikaupunkiini Ouluun Poikkimaantien le-
vennyksen, joka auttaa sitten Stora Ensoa tekeméén Ouluun merkittdvan, puolen miljardin
kartonkikoneinvestoinnin, joka mydskin perustuu kestiville metsienkéytolle.

Arvoisa puhemies! Keskustalle asia on tosiaankin selked: Luontoa on seka viljeltdvé etti
varjeltava. Kdytimme luontoa ja metsidmme kestdvésti. Samalla on oltava realisti eli teh-
tavé sellaisia toimia, jotka oikeasti vaikuttavat ja tuntuvat. On esimerkiksi selvé, ettd maa-
talouttamme ei pidd ajaa alas, silld jokainen suomalainen tarvitsee ravintoa syddékseen.
Metsidmme ei pidd museoida vaan kéyttda kestévisti, kuten tdhankin asti. Sekd maatalout-
ta ettd metsétaloutta voimme edelleen kehittdd yha paremmaksi ja yhé laadukkaammaksi,
ja tissd Suomella on valtavat mahdollisuudet siind, etti voimme viedd osaamistamme
muuallekin. Tdma kaikki hyodyttdd paitsi ilmastoa myds maamme taloutta. Esimerkiksi
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6ljypohjaisia muovituotteita ollaan nyt yhd enemmén korvaamassa puulla, puusta valmis-
tetuilla materiaaleilla.

Arvoisa puhemies! Nostan tadstd keskipitkdn aikavélin ilmastopolitiikan suunnitelmasta
yhden tirkeén linjauksen: Suomi tulee edistiméin biokaasun tuotantoa ja kiyttoad toimeen-
panemalla biokaasuohjelmaa. Ylipdétédn biokaasu ja sen edistdminen on tdssd hyvin nos-
tettu esille. Esimerkiksi tydkoneiden polttodljynkayton véhentdmistavoitteisiin voidaan
vastata biokaasun kéyttoa lisddmalla.

Arvoisa puhemies! Kotimaisen biokaasun hyddyntdminen liikenteessé on kiertotaloutta
parhaimmillaan. Biokaasua voidaan tuottaa ldhes kaikesta eloperdisestd materiaalista, ku-
ten biojétteestd, jatevesilietteestd, lannasta ja teollisuuden sivutuotteista. Keskustan linja
on, ettd metsébioenergialla myos voidaan nopeuttaa irtautumista fossiilienergiasta ja kor-
vata Venijéltd tuotua puuta ja energiaa, ja siksi muun muassa bioenergian verotusta ei saa
laajentaa.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Otetaan tdhén véliin aikataulusyistd ministeri
Ohisalon puheenvuoro. Ministeri Ohisalo, minuutti, olkaa hyva.

14.49 Ympiristo- ja ilmastoministeri Maria Ohisalo: Arvoisa puhemies! Kiitokset
edustajille.

Ehkaé tdssd edustaja Hurulle erityisesti. Mainitsitte timén do no significant harm -periaat-
teen, eli “ei merkittdvad haittaa’. Siindhdn on kyse siitd, ettd haluamme, totta kai, tdnne
hankkeita, jotka yhtdéltd vihredn siirtymén hengen mukaisesti vahentévét paastojé, tuovat
meille uusia tydpaikkoja mutta joissa huomioidaan myos se ympériston kantokyky ja se
ympdriston kuormitus. [Petri Hurun valihuuto] Ja sen lisdksi vihreéssa siirtyméssi on kyse
my0s kiertotaloudesta, siitd ettd materia kiertdisi entistd vahvemmin, niin ettemme aina
joutuisi haalimaan neitseellisid mineraaleja, materiaaleja entistd enemman. Eli on jarkevad
huomioida my&s ympériston kuormitus téssa.

Ja jos perussuomalaisia ympariston kuormitus néin kiinnostaa, niin toivotan tervetul-
leeksi puolustamaan hallituksen luonnonsuojelutoimia, joita olemme tilld kaudella vah-
vasti tehneet: panostaneet historiallisen paljon luonnonsuojeluun, tehneet uuden luonnon-
suojelulain, perustaneet uusia suojelualueita, kansallispuistoja. Tervetuloa limpimésti mu-
kaan.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Annan nyt tdssi vaiheessa poikkeuksellisesti
edustaja Hurulle minuutin vastauspuheenvuoron.

14.50 Petri Huru ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa herra puhemies! Kiitos minis-
terille kutsusta tulla keskustelemaan. Nimenomaan timé do no significant harm, ’ei mer-
kittdvaa haittaa’, oli se, mitd asiantuntijat kritisoivat, sitd, ettd se pahimmillaan estia néita
vihreitd investointeja. Ja emme me vastusta luonnonsuojelua tai mitdan muitakaan toimia.
Haluamme, ettd ne ovat kustannustehokkaita, jarkevia, ettd suomalaisten kustannukset ei-
vit kasva liikaa ja ettd suomalaisen teollisuuden kilpailukyky sdilyy markkinoilla.

Oma asiansa on tdmaé luvitusjérjestelma, juuri tdmé, johon siis vihreét ohituskaistat siir-
tyvit. Hyva esimerkki siitd, miten sen ei kuulu toimia, on Harjavallassa BASFin tehdas,
kun valmis tehdas, akkumateriaalitehdas, seisoo sielld ilman kéyttolupaa. Tdma toiminta
on jarjetontd, ja siksi haluamme tdhén maalaisjarked ideologian sijaan. — Kiitos.
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Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Ministeri Ohisalo, vield minuutti.

14.51 Ympiristo- ja ilmastoministeri Maria Ohisalo: Arvoisa puhemies! Olen itsekin
kéynyt paikan pailld Harjavallassa tutustumassa tdhin hankkeeseen, ja sehidn on kdynnis-
tynyt paljon ennen néité lainsdddéntdhankkeita, joihin nyt edustaja taélla viittaa, eli téssi
periaatteessa ja tissd hankkeessa ei itse asiassa nyt ole kyse samasta asiasta. Valitettavasti
sielld lupaprosessissa on ollut aidosti sellaisia ongelmia, etti ei olla kdyty tarpeeksi perus-
teellisesti 1dpi kunnan kanssa niitd keskusteluja — ollaan pohjavesialueella ja mitd muita
kysymyksia sielld onkaan ymparistonsuojelun nikdkulmasta. On selvdi, ettd meille kan-
nattaa ténne... Niin kuin tissé ministerikollegan kanssa keskusteltiin, meille on tulossa siis
kymmenien miljardien edestd nditd vihredn siirtymén investointeja. [Petri Hurun vélihuu-
to] Ne tulevat tuottamaan meille uutta tyollisyyttd, uusia verotuloja, uusia tyontekijditd, ja
meidin kannattaa néitd toivottaa tervetulleeksi, mutta niin, ettd ne ovat ympériston salli-
missa rajoissa. Vihredssa siirtyméssa ei ole kyse vain tdstd padstdjenvihentdmispuolesta.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Néin, kiitoksia ministerille. — Ja sen jélkeen
mennddn eteenpdin. — Ledamot Kvarnstrom, var vénlig.

14.52 Johan Kvarnstrom sd: Arvoisa puhemies, drade talman! Vi har flera viktiga kli-
matpolitiska drenden pa dagordningen i dag, alltsd den klimatpolitiska planen pa medell-
ang sikt, klimatplanen for markanvéndningssektorn och den nationella planen for anpass-
ning till klimatforandringar. Allvaret kan inte understrykas nog: Flera graders global upp-
varmning pagér och det &r pa sikt oforenligt med organiserade civilisationer. I férhéllande
till det hotet har reaktionerna vérlden dver varit minst sagt otillrdckliga.

Vi har i Finland en tydligt utstakad vdg fram mot att bli ett klimatneutralt vilfardsland
2035 och den ska vi hallas kvar pa, for &ven om utmaningarna ir stora &r alternativet, att
backa och ge upp, bara sdmre, dyrare och ansvarslost. En réttvis gron omstillning ligger i
allas intresse. Den gor inte skada, men att inte genomfora en sddan vore ett katastrofalt
misstag.

Arvoisa puhemies! Tilannekuva on monella tavalla muuttunut merkittavésti, mutta ilmas-
ton muutokset jatkuvat edelleen tahdissa, joka pitkéssé juoksussa on ristiriidassa jérjesty-
neen sivilisaation kanssa — niin vakavasta asiasta on kyse. [Imaston muutokset ovat eden-
neet niin pitkdén, ettd me jo nyt tarvitsemme ilmastonmuutoksen sopeutumissuunnitelmaa
tadlld Suomessa.

Arvoisa puhemies! Mielesténi on térkedd, ettd ympéristovaliokunta KAISU-mietinnos-
sddn korostaa, ettd kaikkien toimenpiteiden akuutin energiakriisin hoitamiseksi tulee olla
véliaikaisia eiké ilmastopolitiikan johdonmukaisesta pitkén ajan linjasta tulee tinkid. Tin-
kiméton hiilineutraalisuustavoitteen toteuttaminen merkitsee samalla energiamurroksen
edellyttdmien pédstottomien ratkaisujen ja investointien potentiaalin kasvua. Fossiilisten
polttoaineiden kéyton véhentdminen ja korvaaminen omalla puhtaan energian tuotannolla
tukee puhtaiden ratkaisujen suhteellista kilpailukykyé ja myds huolto- ja toimitusvarmuut-
ta.

Vastalauseen mukaan vihred siirtymé on heikentényt Suomen kilpailukykya. Elinkeino-
eldmin viesti ilmastopolitiikasta on minun késitykseni mukaan kuitenkin aivan erilainen
kuin vastalause antoi ymmartdd. Késitykseni mukaan Suomen elinkeinoeldmé haluaa sel-
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kedd, ennustettavaa ja juuri kunnianhimoista ilmastopolitiikkaa. Se luo investointeja ja uu-
sia tyOpaikkoja ja on koko yhteiskunnan intressissd. Emme paranna Suomen kilpailuky-
kya silld, ettd ottaisimme askeleen taaksepéin ja luopuisimme nykyisestd linjasta. Emme
paranna Suomen kilpailukykyé sillé, ettd tekisimme Suomesta enemmén riippuvaisen 6l-
jyn, kaasun ja kivihiilen tuonnista. Emme paranna ihmisten ostovoimaa silld, ettd olisim-
me enemmaén riippuvaisia fossiilisista energiamuodoista. Pdinvastoin, maat, jotka ovat
semmoisessa tilanteessa, kérsivit pahemmasta inflaatiosta tdlla hetkella.

Olen kuitenkin samaa mielti siitd, ettd lainsddddnnon EU-tasolla pitdd tunnistaa Suo-
men kansalliset olosuhteet ja erityispiirteet. Ja kylld, tarvitaan aktiivista EU-vaikuttamis-
tyotd. Mielesténi on térkedd, ettd pyrimme vaikuttamaan siihen, ettd koko EU:n ilmastota-
voitteet olisivat kunnianhimoisemmat. Se olisi vastuullinen linja, jota maailma talla hetkel-
14 kaipaa.

Arvoisa puhemies! Talld hetkelld meidén kulutuksemme ei ole kestdvilld tasolla. Ym-
péristovaliokunnan KAISU-mietinndn mukaisesti pidian hyvéné, ettd keskipitkén aikavé-
lin ilmastopolitiikan suunnitelmassa tarkastellaan kulutuksen merkitysta ja kulutusta kos-
kevaa tutkimusta perusteellisesti. Tadssa kontekstissa oikeudenmukaisuus on ddrimmaéisen
tarked. Aivan keskeinen lause mietinndsséi on, ettd ilmastotoimia tulisi edistda tukien, maa-
rdysten ja verojen tasapainoisena yhdistelména niin, etti ne kannustavat aidosti ilmastotoi-
miin ja niiden hyvéksyttivyys sdilyy. Pddstovihennykset tulisi saavuttaa mahdollisimman
alhaisella kustannusrasituksella, kansalaisten osallistamisella ja tarvittaessa taloudellisilla
kompensaatioilla.

Arade talman! Manga som kritiserar den ambitidsa linjen vill att Finland ska ha samma kli-
matmal som EU, men om de verkligen skulle ta klimatféréindringarna pé allvar sé skulle de
nog i sa fall forsoka paverka EU i mer handlingskraftig riktning, men det gor de inte. Tvért-
om, dven pa EU-niva bromsar hogerpopulister klimatpolitiken. Och jag forstar argumentet
att det inte spelar nédgon roll for den globala uppvérmningen om sé hela Finland lade lapp
pa luckan och stoppade all forbranning, men det haller 4nda inte.

For det forsta kan alla lander, delstater, regioner och stider komma med ursékten att de-
ras utslépp allena inte avgdr fragan. For det andra utgors klimatkrisen av de kumulativa ut-
sldppen, och alla utslépp spelar en roll. For det tredje ar det viktigt att understryka att vart
maél inte bara ir att fa ner utslédppen tillrackligt, utan att lyckas med det och vara ett vél-
fardssamhaélle. D4 kan vi bidra med exemplets makt och teknik samt gynnas ekonomiskt av
att ga i briaschen, samtidigt som vi axlar ansvar. For det fjarde &r det givet att en omstall-
ning kommer att ske forr eller senare, men i ett senare artionde blir den mer abrupt, mindre
vélplanerad och mer kantad av tvéng 4n incitament. — Kiitos, tack.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hassi, olkaa hyva.

14.58 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Kiitos edustaja Kvarnstromille erittdin hyvis-
td puheenvuorosta. — Runsas neljé vuotta sitten Elinkeinoelaméin keskusliitto ilmoitti tu-
kevansa sité, ettd Suomi harjoittaa kunnianhimoista ilmastopolitiikkaa, joka tdhtd4 siihen,
ettd Suomi tekee oman osuutensa ilmastonmuutoksen pitimiseen alle puolentoista asteen.
Kaikki silloiset eduskuntapuolueet yhtd lukuun ottamatta hyvéksyivit yhteisen julistuksen
kunnianhimoisesta ilmastopolitiikasta, joka oli paljolti pohjana nykyisen hallituksen ohjel-
man ilmastokohdille, joilla on ollut suuri vaikutus myds EU:n toimintaan. Suomihan oli
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reilut kolme vuotta sitten EU:n puheenjohtajamaa, ja Suomen puheenjohdolla EU piitti
tiukentaa vuoden 2030 ilmastotavoitetta ja sitoutui hiilineutraaliuteen vuonna 2050. Té-
mén jilkeen suurin osa maailman maista on asettanut omat hiilineutraaliustavoitevuoten-
sa. Tdma on minusta hieno esimerkki siitd, miten pieni Suomi voi vaikuttaa sithen, mité
koko maailmassa tapahtuu.

Ilmastotoimet ovat olleet kdynnissé jo noin parikymmenti vuotta Suomessa, ja energia-
alalla ilmastotyd on hyvissd vauhdissa. Energiateollisuuden tuoreen tiedotteen mukaan
séhkon ja kaukoldmmon tuotannon hiilidioksidipddstot ovat huippuvuodesta, joka oli 20
vuotta sitten, alentuneet jo 74 prosenttia eli melkein kolmella neljdsosalla. Mutta sen si-
jaan maankdyttdsektorin ja metsien hiilinielujen kohdalla tilanne ei ole lahesk&én yhté hy-
V.

Energia-alasta totean vield sen, ettd kun viime vuonna tuulivoima tuotti keskimaarin
1 200 megawattia, niin tdmén vuoden alkuviikkoina tuulivoima on tuottanut jo 2 400 me-
gawattia keskimdirin eli puolitoistakertaisesti sen, mitd Olkiluoto kolmonen tulee tuotta-
maan sitten, kun se kdynnistyy. Tdma kuvaa sitd, miten isoa tuulivoimaan investoiminen
tdnd paivand on, kuten monet kollegat ovat jo sanoneet. Elinkeinoeldmin keskusliittokin
on todennut, ettd tuulivoima on se asia, mihin tilld hetkelld Suomessa investoidaan isosti,
ja se mahdollistaa my6s monia muita investointeja, esimerkiksi vetyyn.

No, Suomen kansallinen hiilineutraaliustavoite perustuu oletukseen, ettd meilld séilyy
merkittdvé hiilinielu, joka meilld on aikaisemmin ollut suuruusluokkaa noin 20 miljoonaa
tonnia vuodessa. Mydskin titd vuosikymmenté koskeva EU-sitoumus perustuu tdhin ole-
tukseen. Kuten kaikki tieddmme, on ollut erittiin ikdva uutinen, ettd Suomen metsien hii-
linielu on romahtanut varsin pieneksi, niin ettd maankéyttdsektori kokonaisuutena on
muuttunut passtoldhteeksi. Se tarkoittaa sitd, ettd maankayttosektorin ilmastosuunnitelma,
johon valiokuntien mietinnGt perustuvat, pitda pikimmiten péivittda ja pitda oikeasti tart-
tua tilanteen korjaamiseksi kaikkiin nithin mahdollisuuksiin, mitd on olemassa.

Esimerkiksi maatalouden pédstot eivit timén vuosituhannen aikana ole juurikaan laske-
neet, ja vahin yli puolet maatalouden pédstdista tulee turvepohjaisten peltojen maaperasta.
Esimerkiksi luonnonvarojen tutkimuskeskus Luke on esittdnyt hyvid ndkemyksia siitd, mi-
ten taloudellisesti fiksuimmalla tavalla, sdilyttien kotimaisen ruuantuotannon, voimme
korjata tété tilannetta.

Metsien osalta kasvuoletukset ovat olleet ylioptimistisia. Tutkijoiden mukaan tarkeim-
mit syyt tdhdn nielujen isoon pienenemiseen ovat olleet liian voimakkaat hakkuut mutta
myoOskin metsien kasvun aleneminen, joka osittain johtuu ilmastonmuutoksesta mutta osit-
tain siitd, ettd metsien harvennusta on tehty liian rankalla kddelld. Maankdyton muutos-
maksu, miké on keskustelussa jo tuotu esille, on yksi asia, miké on syyté seuraavalla edus-
kuntakaudella toteuttaa, mutta monia muitakin toimia tarvitaan.

Arvoisa puhemies! Totean vield, ettd kun vdhén vajaa vuosi sitten Vendja aloitti suur-
hyokkdyksen Ukrainaan, olemme oppineet, ettd ilmastotoimet ovat paitsi sivilisaation tu-
levaisuuden perustamista [Puhemies koputtaa] myds perinteisessd mielessé turvallisuuste-
kijé, kun ripeésti irtaudumme riippuvuudesta fossiilisista polttoaineista.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Multala, olkaa hyva.

15.03 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Keskipitkdn aikavilin ilmastosuunnitelma,
jossa linjataan sitd, missd mennéén ilmastopolitiikan kanssa ja minkalaisia tavoitteita meil-
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13 on ja miten niihin paéstéédn, on osaltaan ihan hyvii luettavaa, mutta sitten toisaalta myos
huolestuttaa siitd ndkokulmasta, etti todellakin laskelmat esimerkiksi maankéyttdsektorin
hiilinieluista ovat menneet, voi sanoa, melkein kokonaan uusiksi, ja sen vuoksi tuo hiili-
neutraalisuustavoitteen saavuttaminen on siind mielessé haastavampaa, kun néilld metsien
hiilinieluilla ei samaan tapaan voida enié olettaa kompensoitavan kaikkia syntyvié paésto-
jé esimerkiksi liikenteestd. Hyvé asia kuitenkin on se, ettd paéstdjen vihentdmisessé ede-
tddn ja on onnistuttu osoittamaan, etti talouskasvu ja pdéstdjen vdhentdminen voidaan kyt-
ked irti toisistaan eli samaan aikaan voidaan tavoitella talouskasvua ja tyopaikkoja ja va-
hentdd padstdjd. Tdma on erittdin hyva uutinen, ja kuten tdssé on monessa puheenvuorossa
kuultu, niin se my0s tuo Suomeen ty6té ja yrittdjyytta, kun tilld polulla pysytdin.

Arvoisa puhemies! Parhaimpia olisivat kuitenkin sellaiset keinot, jotka samanaikaisesti
voisivat vihentéd pdéstdja ja mahdollisesti my0s parantaa luonnon tilaa ja ehkipd myos
toimia jo osaltaan kannustimina — kun tdssé@ maankéayttosektorissa puhutaan myds maata-
loudesta — maatalouden kannattavuudelle. Yksi téllainen keino on lannan kierrétys, eli
kun eldintiloilta syntyy lantaa, jota helposti on levitelty pelloille ja osin véhén liikaakin,
niin ettd siitd lannasta syntyvéai lannoitetta tulee sinne peltoihin liikaa, niin nyt tdhén on ke-
hitetty tuki, jolla voidaan lantaa kierréttda biokaasuksi tai sitten suoraan lannoitteeksi. Té-
méhin on kaikkien etu, silld silloin ne fosforilannoitteet pysyvit sielld pellossa ja vilja kas-
vaa nopeammin mutta toisaalta ravinnevalumat esimerkiksi vesistdihin pienenevit.

Aiemmin on ollut niin, ettd tdima tuki on suunnattu pelkéstidn biokaasuttamiseen, mikéa
on tietenkin hyva, mutta ongelmaksi oli noussut se, ettd timmaoiseen suoran lannan kierrét-
tdmiseen esimerkiksi néissd kanaloissa, joista syntyy paljon kuivaa kanankakkaa, sitd ei
ole voitu kayttdd. Mutta ymmarsinko nyt oikein ja kysyn, kun ministeri istuu téélla aitios-
sa, ettd tima ongelma on nyt ratkaistu, etté jatkossa tétd tukea voidaan kayttdd myos suoran
lannoitteen prosessointiin ja téssi ei endi ole tdllaista ongelmaa, joka on esimerkiksi Var-
sinais-Suomessa estdnyt yhden téllaisen tilan investoinnin tai hidastuttanut sitd, kun tdméa
biokaasutus on ollut se timén tuen aiempi peruste, mutta nyt voitaisiin kayttda titd tukea
sen investoinnin edistdmiseen, kun sitd voidaan kayttda suoraan tdmén lannoitteen tuotan-
toon?

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Elo, olkaa hyva.

15.06 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Ylen Taloustutkimuksella teettimén kyselyn
mukaan yli 80 prosenttia suomalaisista on huolissaan ilmastonmuutoksesta tai luontoka-
dosta. Etlan syksyisen paéstdennusteen mukaan Suomen ilmastopéaéstdjen arvioidaan ale-
nevan keskiméérin noin 5 prosenttia vuodessa seuraavan viiden vuoden ajan. Tutkimustie-
to osoittaa, kuten tdilld on jo todettu, ettd hiilinielujen romahdettua meidén hiilineutraa-
liustavoitteemme uhkaa karata ulottumattomiin. Me tarvitsemme seké uusia paédstovahen-
nystoimia etté hiilinielujen vahvistamista, ja timén yhtélon d4relld nyt tdnién keskustelem-
me Suomen ilmastopolitiikan kokonaisuudesta, kun kisiteltdvana on kolme keskeistd tyo-
kalua: keskipitkdn aikavélin ilmastopolitiikan suunnitelma, maankéyttdsektorin ilmasto-
suunnitelma seké kansallinen ilmastonmuutoksen sopeutumissuunnitelma. Ympéristova-
liokunnassakin, kun niitd kisiteltiin, todettiin, ettd titd ilmastopolitiikan kokonaisuutta on
tarpeen ehké virtaviivaistaa. On hyvé, ettd ndmé ovat nyt tddlla yhdessa késittelyssd mutta
ettd hahmotamme koko ajan sitd kokonaisuutta, missé kuljemme.
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No, fokuksen ilmastotydssé tulee edelleen olla fossiilisista luopumisessa. Varsinkaan
nyt, kun hiilinielu on romahtanut, emme sen jilkeen maankéyttdsektorin joustojen varaan
voi laskea. Keskipitkén aikavélin ilmastosuunnitelmassa linjataan taakanjakosektorin
paéstovahennystoimista. Tehokkaampia toimia tarvitaan edelleen erityisesti liikenteen ja
maatalouden pééstdjen vihentdmiseen. Liikenteen osalta ilmastopaneeli on ehdottanut,
ettd litkkenteen kansallisen paédstdkaupan kéyttdonottoa tulisi harkita tarvittavana peréilau-
tana, jos padstoviahennyksiin ei muuten paisti. Se loisi kannustimia sekd jakelijoille ettd
autoilijoille pddstojen vahentdmiseen. On niin, ettd mitd nopeammin autokannan sahkdis-
tymistd saadaan edistettyd, sitd pienemmaéksi téllaisen paédstdkaupan kustannusrasite jdisi.
Ja erityisesti kaupunkialueella on panostettava joukkoliikenteeseen, pyordilyyn ja kéve-
lyyn, jotta yksityisautoilulle on vaihtoehtoja.

Maatalouden osalta olemme tilanteessa, jossa alkutuotannon heikko kannattavuus hi-
dastaa ja vaikeuttaa ilmastotoimia tiloilla, ja timé on onneton tilanne ihan kaikille. Tarvit-
semme ratkaisuja, jotka samaan aikaan helpottavat maataloustuottajien ahdinkoa ja véhen-
tavit ilmastopééstdjd. Kasvihuonekaasupdistdjen merkittdva vihentdminen suomalaises-
sa ruokajérjestelmdssa edellyttdd laajamittaisia toimia turvemailla sekd kotieldinperdisten
tuotteiden kulutuksen vahentdmistd. Téssa kaksi isoa, merkittivaa keinoa.

Luomalla positiivisia kannustimia, tehostamalla esimerkiksi hiiliviljely4, maaperén hii-
lensidontaa, voitaisiin maataloussektorin pééstojd viahentdd selvdsti suunnitelmia enem-
mén. Keinot ovat jo olemassa, kuten edustaja Hassikin hyvin puheessaan viittasi. Nyt ne
vain pitéisi laittaa toimeen. Ja maataloustukia ohjaamalla me voidaan ohjata tai tukea tata
siirtyméé ilmastokestdvéian ruuantuotantoon ja samalla vahvistaa kotimaista ruuantuotan-
toa ja huoltovarmuutta.

Arvoisa puhemies! Maankayttosektorin ilmastosuunnitelma on osoittautunut auttamat-
ta vanhentuneeksi. On selvéd, etté tarvitsemme pikaisesti timén ohjelman péivityksen. Hii-
linielujen pelastaminen vaatii nyt vastuullista metsépolitiikkaa. Nielujen kdéntyminen
paéstolahteeksi on merkki siitd, ettd emme kdytd metsidmme kestévésti. Meidén on arvioi-
tava nykyistd tarkemmin, miten saamme mahdollisimman suuren arvonlisén irti rajallises-
ta, arvokkaasta luonnonvarastamme, puuraaka-aineesta, niin ettd hiilinielut ja luonnon mo-
nimuotoisuus vahvistuvat.

Arvoisa puhemies! [lmastotoimien valinnassa ja ilmastonmuutoksen vaikutuksiin so-
peutumisessa on tarked huomioida alueelliset erot. Ratkaisut kaupungeissa ovat hyvin eri-
laisia kuin maaseudulla ja sopeutumisen tarpeet vaihtelevat alueellisesti. On tirkeas, ettd
tunnistamme eri alueiden tarpeet ja tuemme ja mahdollistamme erilaiset ratkaisut. Koska
monet ilmastonmuutoksen hillinti- ja sopeutumistoimet ovat korostetun paikallisia, on toi-
mien suunnitteluun ja toteutukseen otettava paikalliset, alueelliset toimijat — kunnat, kau-
pungit ja muut alueen toimijat, elinkeinoeldma toki myds — vahvasti mukaan.

Ilmastopolitiikan on oltava avointa ja osallistavaa. Meidén on pystyttdvé osoittamaan il-
mastonmuutoksesta huolestuneille kansalaisille, ettd pidimme huolen siitd, ettd padtetyt
toimet ovat riittévid ilmastotavoitteiden saavuttamiseen — sithen meité velvoittaa my®os il-
mastolaki.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Néin. — Ja nyt ministeri Kurvisen aikataulun
mukaan kaksi minuuttia, olkaa hyva.
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15.11 Maa- ja metsitalousministeri Antti Kurvinen: Kiitoksia, herra puhemies! Mi-
nusta timéa kayty keskustelu tdhdn asti on niin kuin pienoismalli siitd keskustelusta, mité
kéydddn ilmastonmuutoksen ja ilmastopolitiikan ympérilld Suomessa ja ehképi laajem-
minkin Euroopassa. Tassékin asiassa mielestini keskitie on se oikea tie. Tdmé ei varmaan
ollut kellekdén mikédn valtaisa yllatys, ettd ndin katson.

Mutta ensinnékin kylld haluan sanoa perussuomalaisille sen, ettd olen ihan samaa mielta
kuin edustaja Peltokangas siitd, ettd me tarvitaan puun kéyttdd, turpeen kayttod energiaksi.
Mutta kylldhén ndma kauhukuvat siitd, ettd nyt jo jollakin tavalla se, ettd kun me rakenne-
taan vihredd taloutta, vihreyden teollistamista, niin se suistaa meidédn elinkeinoeldméaa
maatalouden vaikeuksiin, eivéit kylld pid todellakaan paikkaansa. Voin kertoa télta viikol-
ta ihan case-esimerkin, ja tdssé nojaan hieman tdhén edustaja Multalankin hyvéén puheen-
vuoroon: Kévin tilld viikolla Jalasjérvelld maatilalla, jolla on kyetty kannattavuutta paran-
tamaan juuri tilld vihredlld siirtymailld. Aurinkopaneeleilla saadaan sdhko4, sitten on kor-
vattu biokaasulla juuri mitd tidssd puhuttiin — sielld on sikoja ja lypsykarjaa — silld lan-
nalla. Lannasta vield: biokaasulla on korvattu polttoaineiden kayttod tyokoneissa. Téllais-
ta jarkevad ilmastopolitiikkaa, fiksua, markkinaldhtdisté, talousléhtoistd ilmastopolitiik-
kaa me tarvitaan, ja mind uskon, ettd silld pystytdén myds pysédyttdméén ilmastonmuutos ja
tekeméédn puhtaampaa tulevaisuutta. Ei kai meiddn, hyvénen aika, hyvét perussuomalai-
set, pidé olla entisté riippuvaisempia 6ljystd, mitd tuodaan Arabiasta ja Venijélté ja Jen-
keistd ja ties mistd. [Petri Hurun vélihuuto] Nimenomaan kotimaista energiaa on se vihreé
siirtymd. [Toimi Kankaanniemi: Ei ole sellaista esitetty!]

Sen totean kuitenkin nyt tdssd — muun muassa ympéristovaliokunnan varapuheenjoh-
taja Elo kaytti erittdin hyvén puheenvuoron ja asiantuntevan puheenvuoron — [Puhemies
koputtaa] ettd kylld meiddn metsidmme hakataan mielestdni yleisesti ottaen kestivisti.
Meilld kasvaa puu enemmén kuin vuodessa hakataan, ja me tarvitaan puuta energiaksi, me
tarvitaan puuta korvaamaan muoviperiisié tuotteita meidén kulutuksessamme.

Edustaja Multalalle totean, vaikka hén ei ole paikalla, tiiviisti, ja hin voi vaikka ldhestyé
minua sihkopostilla tai soittaa, miké tarkemmin on kysymys, mutta biokaasuinvestointien
tuen osalta pyritddn niitd kehittdméain. Sielld on kapeikkoja edelleen. Mutta hin voisi pa-
lata tarkemmin tdhén yhden tilan kysymyksen. — Kiitoksia. [ Vastauspuheenvuoropyynto-

j4]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Nyt emme ota tdssé debattia,
menniin eteenpiin puheenvuoroissa. Edustaja Reijonen, poissa. — Edustaja Hoskonen,
olkaa hyvi. — Nyt meni vaérinpédin. Edustaja Honkasalo ensin. Anteeksi, edustaja Hosko-
nen. [Hannu Hoskonen: Ei mitddn ongelmaa, kivelen téssd muuten vaan!] — Liikunta te-
kee hyvaa.

15.14 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! [lmastoon ja luontoon liittyvit kysy-
mykset liittyvdt vahvasti perus- ja ihmisoikeuksiin, turvallisuuteen seki talouteen. Voim-
me olla iloisia Suomessa siitd, ettd luonto on monille kansalaisille tarked asia. Suomi on
alueellisesti iso maa, ja monet meisté pitévit itsestdéinselvyytend, ettd saamme nauttia puh-
taasta ilmasta ja monimuotoisesta luonnosta. Puhdas ilma ja monimuotoinen luonto eivit
kuitenkaan ole itsestddnselvii asioita. Oikeus terveelliseen ympéristoon on turvattu perus-
tuslaissa jokaiselle, mutta samanaikaisesti perustuslaissa kaikille asetettu vastuu luonnosta
ja sen monimuotoisuudesta sekd ympéristosté tarkoittaa, ettd meidén on tehtéva ratkaisuja,
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jotka tukevat ihmisten perusoikeuksia seké turvaavat luontoa ja ympéristoéd parhaalla mah-
dollisella tavalla. Téll6in 1dhtokohtana on oltava ympéristd ja sen asettamat rajat, ei talou-
delliset voitot tai yritysten intressit.

Arvoisa puhemies! Asetelma, jossa ympéristo ja ilmasto méérittelevét talouden rajoja, ei
ole mahdoton vaan riippuvainen poliittisten péditdksentekijoiden tahtotilasta. Ilmaston-
muutoksen torjuminen vaatii taloudellisia investointeja esimerkiksi puhtaaseen energiaan
sekd kiertotalouteen. [lmaston kestévi energiatuotanto ja kiertotalous luovat uusia tySpaik-
koja, milld on luonnollisesti positiivisia vaikutuksia tydllisyystilanteeseen ja talouteen.
Fossiilitalous ei ole pelkéstidn ilmaston, ympéariston tai tyollisyyden ndkokulmasta kesté-
méton ratkaisu, vaan se vaikuttaa myds Suomen ulkoiseen ja sisdiseen turvallisuuteen siti
heikentden. Toivon, ettd viimeistddn kdynnissa olevan energiakriisin myo6té poliittinen tah-
totila alkaa 10ytda konsensusta siihen, etti ensisijaisia ja valtiota turvaavia toimia tulisi olla
fossiiliriippuvuuden katkaiseminen.

Oikeudenmukainen ympéristo- ja ilmastopolitiikka lisdd ihmisten hyvinvointia ja va-
hentdd yhteiskunnan eriarvoisuutta, mitka parantavat myds Suomen siséisté turvallisuutta.
Ajankohtaisessa ulko- ja turvallisuuspoliittisessa keskustelussa on huomioitava nykyisté
enemmaén perinteisten ulko- ja turvallisuuspoliittisten uhkien liséiksi Suomea uhkaavat il-
mastonmuutoksen ja luontokriisin uhat.

Arvoisa puhemies! Ilmasto- ja ympéristopolititkan on oltava kunnianhimoista sen vai-
kuttaessa vahvasti talous- ja turvallisuuspoliittisiin kysymyksiin. Emme voi ohittaa pla-
neettamme rajallisia resursseja, silld ndma rajat tulevat vastaan ennemmin tai my6hem-
min. T&ll4 hallituskaudella olemme ottaneet askelia oikeaan suuntaan monin eri keinoin,
joista ilmastolain séétdminen on yksi isoimmista. [lmastotoimia ei kuitenkaan ole riitta-
vésti vuoden 2035 hiilineutraaliustavoitteen saavuttamiseksi, ja lisdtoimia tarvitaan erityi-
sesti maankayttosektorille ja taakanjakosektorille. Metsien hiilinielujen romahtaminen ja
maankayttosektorin muuttuminen padstdlahteeksi on erittdin surullinen uutinen, johon seu-
raavien hallitusten on suhtauduttava vakavasti. Suomella on edessdidn ratkaisun hetket,
eikd aikaa ole enéd paljon. Pddstdjen vdhentdminen ei yksinkertaisesti riitd, vaan meidédn
on pakko vahvistaa hiilinieluja ja pysyvid hiilivarastoja. Avainroolissa ovat metsit ja nii-
den kéyttd. Luonnollisten hiilinielujen vahvistaminen on elintdrked kysymys. Siksi on
oleellista tehdd Metséhallituksen hakkuiden vahentédmisesté erillinen paétds ja Metsdhalli-
tuksen tuloutustavoitteita pitdd keventéd. On oleellista, ettd valtio itse on edellékévija ja lo-
pettaa vanhojen metsien hakkuut vélittomaésti. Tarvitsemme myds kestdvét yldrajat hak-
kuille valtakunnalliselle ja maakunnalliselle tasolle.

Sitten, puhemies, lopuksi: Tailld on paljon puhuttu markkinaehtoisesta ilmastopolitii-
kasta, jopa talousldhtoisestd ilmastopolitiikasta. Me usein perustelemme ilmastopolitiikan
tarkeyttd my0s yritysten kasvupotentiaalilla ja elinkeinoeldmén tarpeilla. On tietenkin tér-
kedd, etté elinkeinoeldmé on monella tapaa edelldkivijana ja tdssd vihredssa siirtyméssi to-
sissaan ja mukana, mutta pitdd muistaa, ettd luonto ja ilmaston puolustaminen ovat myos it-
seisarvoja. Meiddn on puolustettava ilmastoa ja tehtéva kaikkemme sen takia, etti kysees-
sd on meiddn planeetta. Kyseenalaistaisinkin hieman timmdisen markkinaehtoisen 1&hes-
tymistavan, silld nimenomaan meidén eldméntapamme néissé rikkaissa ldnsimaissa, joka
perustuu ja pohjautuu kulutukseen, [Puhemies koputtaa] myos tuhoaa ilmastoa ja luontoa.
— Kiitos.
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Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja nyt, edustaja Hoskonen, lii-
kettd. [Hannu Hoskonen: Kiitoksia!]

15.19 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Honkasalolle aluksi ha-
luan todeta, ettd kun teiddn mielestdnne pitdd Metsdhallituksen mailla hakkuut lopettaa,
niin te puhutte koko ajan itseénne pussiin. Kun me vanhat metsét jatimme lahoamaan, me
tuhoamme hiilinielua yha tehokkaammin. [Petri Huru: Juuri ndin!] Metsd happanee pys-
tyyn, tulee hiilidioksidia, ja kasvu on nolla. Mink3 tautta te kerrotte eduskunnan puhuja-
pontdstd totuudenvastaista tietoa jatkuvasti, aivan kuin ilmastoprofessori Ollikainen todis-
ti tdssd ddni varisten televisiossa iltauutisissa muutama ilta sitten, ettd meidén tulee ilmas-
topolitiikan takia hakkuita vihentdi ja kieltdd, jolloin hiilinielu muka paranee, koska silld
tuhotaan metsid, ja kun metsii ei harvenneta, me menetdmme lisdkasvun. Ja sitten hén esit-
ti viela, ettd ennallistetaan soita. Arvoisa edustaja Honkasalo, eikd teilld ole biologian pe-
rusopetus hallussa? Koska kun suo ennallistetaan, niin sen suon ennallistaminen johtaa sii-
hen, ettd hiilidioksidin tulo toki loppuu, mutta loppuu kylla puun kasvukin. Elikké se neut-
raali tilanne tuhoutuu, ja teiddn menetelméllanne tulee ilmakehéén valtava méard metaa-
nia, joka on 40 kertaa pahempi kasvihuonekaasu kuin hiilidioksidi. Ei teiddn padssé puno-
misenne auta tissd asiassa yhtdan mitéén, koska se on biologinen tosiasia. Minka takia te
kerrotte ddnestijillenne totuudenvastaista tietoa? [Pia Lohikosken vélihuuto] — Miné pu-
hun Ilmastopaneelista juuri silloin kun haluan, ja se liittyy ilmastopolitiikkaan ja tdhén
KAISUun ja vaikka mihin. Edustaja, jos saan jatkaa, niin kerron pari esimerkkia.

Meididn metsiemme kasvun vidhenemisen yksi iso syy on se, ettd meilld on ikdéntyvit
metsét, jotka menettdvit kasvukykydén. Ne on uudistettava, jolloin palautetaan se kasvuin-
tensiteetti, jolla nimenomaan metsi kasvaa ja hiili sitoutuu sithen metséén. Metsé on Suo-
men ainoa todellinen hiilinielu.

Ja asia, miké pitéé korjata: Professori Ollikainen hellii joka puheenvuorossaan koko ajan
totuudenvastaista tietoa. Han véittda, ettd meidédn pitdd ruveta maksamaan yhi enemmén
EU:lle rahaa sen takia, ettd hiilinielut on menetetty. Hanen itsensi pitdd korjata ne hénen it-
sensd tekemét virheet. [Petri Huru: Kylla!] Meilld suopelloille on laskettu Suomessa kah-
deksan miljoonan hiilidioksiditonnin paéstd, joka ei pidé paikkaansa. Se on ihan todistettu
tosiasia — nimittdin talvella ne suopellot tuottavat nolla prosenttia, ei yhtdén mitddn, hii-
lidioksidia ilmaan. Ne pellot ovat jééssé talla hetkelld, sieltd ei tule mitdén.

Ja toinen asia, miké pitdé korjata, on se, ettd suot, jotka ovat ojittamattomia luonnonti-
laisia, sitovat viisi miljoonaa tonnia hiiltd, mutta sitd emme saa laskea Suomen eduksi.

Ja kolmantena: Minké takia me emme saa hyddyntéa koko metsien kasvua, kun laskem-
me taseita esimerkiksi puurakentamisen kautta? Sinne sitoutuu valtava mééra hiilta pitkak-
si aikaa, eikd se rasita ilmakehdi. Teiddn menetelménne, se, mité te, arvoisa edustaja Hon-
kasalo, tiélld puolustatte, johtaa siihen, ettd me ajamme tdhén maahan valtavat méérit fos-
siilipitoisia aineita ympéri maailmaa laivoilla. Tiettivisti tdhénkin kaupunkiin kivihiili tu-
lee... En tiedd, tuleeko se Australiasta vai Yhdysvalloista vai Eteld-Amerikasta. En tieda,
mistd se tulee. Vendjiltidhin se ei tule, sen me tieddmme. Ja ensi talvena, arvoisat edusta-
jakollegat, tilanne on se, ettd meiltd puuttuu ensi talven kiinteén polttoaineen laitoksista
noin 13—14 terawattitunnin edesté energiaa, sitd energiaa, jolla meidan kotimme lampidvat
— niin tdma4 talokin 1dmpidd, kaukoldmpdputken péédssdhidn me eldmme, suurin osa suo-
malaisista eldd — ja kun sité turvetta ei ole nyt endd sielld limmittdméssé, me télld hetkelld
poltamme 5—6 miljoonaa mottia kuitupuuta ja tukkipuuta kattiloissa, vaikka hallitusohjel-
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massa se nimenomaan kielletddn. Miksi te vaaditte hallitusohjelman rikkomista jatkuvas-
ti? Ja mika tulee sitten tilalle, kun ndmai kotimaiset loppuvat?

Markku Ollikainen sanoi néin, ettd sinne tulee vetya. Tulee joskus ensi kesén keskiviik-
kona, 20 vuoden paésti. Jos vetyd saadaan joskus syntyméén, sitd ei ikind tyonnetéd kauko-
lampdputkeen — sen me kaikki tieddimme. Se on aivan satusedén juttuja.

Toinen asia, mitd Ollikainen viittda, on se, ettd syvalammolla tehdddn. Kylldhén te hel-
sinkildiset, arvoisat padkaupunkiseudun edustajat, tiedétte paremmin kuin mind. Otanie-
meen tehtiin kolme syvéa reikdd — miti sieltd tuli? Haaleaa vettd, jolla ei ole mitéén teke-
mistd kaukoldmmon tuotannon kanssa. Milld me korvaamme sen kaukoldmmon sitten?

No, sitten tehddin kallis — hyv, ettd tehdddn — biovoimala tuonne Vuosaareen. Se lie-
nee jo valmis, mutta miti siitd aiheutuu? Sitten ympéri maailmaa ajetaan rikkipitoista 6ljya
kayttavilla laivoilla tinne Suomeen valtava miéra haketta, joka maksaa valtavan paljon, ja
ensi talvena kun niité laskuja kirjoitellaan — nyt kdytdssé oleva sdhkotukiesitys on muu-
tamia kymppeja per asunto per kuukausi, mita sieltd apua ehké tulee, kun sitten saadaan
laki valmiiksi — niin mit4 sitten tapahtuu? Ensi talvena, kun kaukoldmmon hinnat nouse-
vat valtavasti, puhutaan useista sadoista euroista pahimmillaan. Kukas sen maksaa? [Petri
Huru: Kansa maksaa!]

Kun bioaineita kielletidin, se johtaa aina fossiilin voittoon. Syvikaivot, vedyt sun muut
[Puhemies koputtaa] ovat vield hyviéd joulupukin puheita, joihin kannattaa uskoa sitten,
kun joulupukki kdypi seuraavan kerran 24. joulukuuta — ei ennen. [Petri Huru: Hyva pu-
he! — Pia Lohikosken vilihuuto]

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja al-Taee, olkaa hyva.

15.25 Hussein al-Taee sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Honkasalo olisi kylld ansainnut
nytten vastapuheenvuoron. Hinen nimensi mainittiin varmaan kahdeksan kertaa. [Pia Lo-
hikoski: Kylld!] Jos ette ole nyt hirveésti pahoillanne, niin voisin kutsua hénté kéyttiméaan
omaa mikrofoniani.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: T44lld puhutaan puhemiehen ohjeiden mu-
kaan, olkaa hyva.

Arvoisa puhemies! Avohakkuut ovat ongelma. Meilld on meneillddan kuudes sukupuut-
toaalto. Meidén tehtdvidmme tdssd maassa on huolehtia siitd, ettd luonnon monimuotoisuus
pysyy kunnossa. Onhan se selvii, ettd hyvd metsdnhoito vahvistaa hiilinieluja — onhan se
aivan selvéd, mutta avohakkuut ovat suuri ongelma.

Arvoisa puhemies! Suomi pérjdd, kun sen vienti vetdé. Hiilineutraaliustavoite 2035 on
hyvé merkki suomalaiselle investointiympéristdlle ja markkinoille, etti tadltd tulee ratkai-
suja, joilla voidaan vaikuttaa sithen, miten maailma kehittyy omissa tavoitteissaan véhen-
tad hiilipdéstojd. On suomalaisia keksintdjéd, esimerkiksi proteiini, joka valmistetaan talla
hetkelld ilmakehistd kdyttden sdhkoa: yhtio nimeltddn Solar Foods pystyy parhaimmillaan
tuottamaan sellaista proteiinia, joka voi toimia esimerkiksi eldinrehuna jo ensi vaiheessa ja
ndin ollen sddstdd ne pellot ihmisruuaksi. Tdma voi mahdollistaa valtavat markkinat ja So-
lar Foodsista voi tulla suomalainen Supercell, tulevaisuutta ajatellen.

Tédmén tyyppisid ratkaisuja voidaan tukea vain silld ajatuksella, ettd tki-panostuksia,
tuotekehitys- ja innovaatiopanostuksia nostetaan siihen neljéén prosenttiin ja ettd nousem-
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me OECD-maissa niitten joukkoon, jotka eniten panostavat teknologiseen kehitykseen ja
innovaatioihin, ja samanaikaisesti luomalla hyvén investointiympériston néin ollen myos-
kin pystymme houkuttelemaan voimakkaammin ulkomaalaista rahaa. Té&mé on hyvin
pragmaattinen ldhestymistapa ilmastonmuutokseen, ja timé perustuu ajatukselle, etté siir-
tyma voi olla todella reilu, koska niitd veroeuroja tulee nimenomaan tisti kehityksesta ja
ne ovat jokaisen suomalaisen onneksi.

Arvoisa puhemies! Olen huolissani kaivosteollisuuden toimista. Olen huolissani siitd
nékokulmasta, ettd me selitimme talld hetkelld kaivosteollisuuden ongelmallisia kohtia sil-
14, ettd haluamme saada aikaan vihreéd siirtyméé kobolttia, litiumia ja muita neitseellisi
mineraaleja kéyttden. Tama selitys on osiltaan totta, ja ithan hyva, kylld me niiti tarvitsem-
me, mutta se jattdd kuitenkin... [Puhemies koputtaa] — Arvoisa puhemies! 20 sekuntia,
niin ei tarvitse tulla pontt6on. — Se jattdd kuitenkin huomiotta kiertotalouden merkityk-
sen, ettei nditd samoja neitseellisid mineraaleja kdytettdisi aina uutena, vaan itse asiassa
pystyttéisiin kierrattimaan. Tama voisi olla keskipitkén aikavilin Suomen tavoite tissa ky-
symyksessd, nousta maailman kérkeen.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Totean, etti yhteiset pelisddnnot liittyen néi-
hin minuuttimiériin on sovittu sen takia, ettd jokainen voi odottaa oman puheenvuoronsa
oikeaan ajankohtaan. Sen takia niitd noudatetaan tdssé salissa. — Edustaja Sirén, olkaa hy-
va.

15.28 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Téhin vaalikauden loppuun on kasaan-
tunut useampi selonteko, jotka liittyvét ilmastopolitiikkaan ja hiilineutraaliustavoitteen
saavuttamiseen. On varsin hyv4, ettd valmistelua on koordinoitu yhdess, ja luontevaa, ettd
myos téélla eduskunnassa nyt késitellddn néitd selontekoja kokonaisuutena, kun linkityk-
set niiden vililla ovat niin ilmeiset ja samaa yhteisté tavoitetta kohti tietd rakennetaan néit-
ten selontekojen kautta.

Se, miké haasteeksi tulee ja miké osaltaan kylld vaikuttaa siithen, miten néiti selontekoja
voidaan jatkossa hyddyntédd, on haaste siitd, ettd toimintaympariston merkittdvid muutok-
sia ei ole ollut mahdollista siséllyttdé ndihin selontekoihin. Suomen hiilineutraaliustavoite
vuoteen 2035 pohjaa sellaisiin laskelmiin, jotka nojaavat hyvin keskeisiltd osin meidén hii-
linieluihin. Kuten tieddmme, nyt nima Suomen hiilinielut ovat romahtaneet ja ne luvut,
joiden pohjalta timai tavoite on laskettu ja johon ndmai selonteot pohjaavat, eivét endd pida
paikkaansa. Eli kdytinnossé selontekojen taustalla olevat taustalaskelmat eivét ole endi
ajankohtaisia eivétkd vastaa sitd toimintaympéristdd ja tilannetta, mitd tosiasiassa on. Se
tarkoittaa sitd, ettd seuraavalla hallituskaudella tima kokonaisuus on vilttimatontd katsoa
uudessa tilanteessa uudella tavalla ja niin, ettd meilld on realistisesti oikeiden lukujen poh-
jalta selked reitti kohti tata hiilineutraaliustavoitetta.

Toinen iso toimintaymparistdn muutos, jota ei ole ollut mahdollista huomioida néissé
selonteoissa siind maérin kuin syyta olisi, koskee Venijén aloittaman brutaalin hyokkéys-
sodan jdlkimainingissa toteutunutta energiakriisié, joka on muuttanut monella tavalla téité
energiapolitiikan kokonaisuutta.

Joka tapauksessa selvdd on, etti tdima hiilineutraaliustavoite, jonka Suomi on asettanut
ja johon ollaan sitouduttu, on Suomelle iso vahvuus. Elinkeinoeldmaé ja suomalaiset vien-
tiyritykset ovat hyvin yksituumaisia siitd, ettd timé on kilpailuvaltti globaaleilla markki-
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noilla ja téstd halutaan pitdd kiinni. Vihred kasvu on Suomelle miljardiluokan mahdolli-
suus, ja Suomella on mahdollisuus saada sen kautta merkittévid investointeja ldhivuosina.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Elomaa, olkaa hyva.

15.32 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Valtioneuvoston selonteko maankayttdsekto-
rin ilmastosuunnitelmasta on osa hallituksen hiilineutraalisuustavoitetta. Suomen pitdisi
olla Marinin hallituksen mielestd hiilineutraali yhteiskunta vuoteen 2035 mennessé, eiké
siind vield kaikki, vaan tavoitteena on tehdd Suomesta hiilinegatiivinen pian neutraalisuus-
tavoitteen oletetun toteutumisen jalkeen.

Me perussuomalaiset arvostamme isdnmaan kauniin ja ainutlaatuisen luonnon korkeal-
le. Me perussuomalaiset olemme tyytyvéisid uusiin innovaatioihin, jotka tekevit teolli-
suustuotannosta tai matkustamisesta ympéristoystavillisempéaéd. Me perussuomalaiset kui-
tenkaan emme kannata liian pitkille menevii ja liian nopealla aikataululla toteutettavia il-
mastotoimia, jotka hyydyttivit talouttamme ja joiden tahdissa tavallisilla suomalaisilla ei
ole varaa pysya.

On huomionarvoista, ettd vallitseva maailmantilanne ja synkét pilvet talouden, tyolli-
syyden ja ylipdatddn suomalaisten parjadmisen ylla tekevét ilmastotavoitteista entisti epa-
realistisempia. Hallitusohjelman kirjaus siitd, ettd padstdjen vdhentdminen toteutetaan so-
siaalisesti ja alueellisesti oikeudenmukaisesti, ei kylld toteudu. Tdmén olemme néhneet va-
litettavasti my0s maatalous- ja maankéyttdsektorien kohdalla. Kiristyneet ymparistdvaati-
mukset aiheuttavat néilld toimialoilla jatkuvasti haasteita seké kustannuksia. Esimerkiksi
maataloustuottajien tilanne on niin vaikea kustannuskriisin keskella, ettei lisdhaasteisiin
ole yksinkertaisesti varaa. Hallituksen jéarépdisyys ja joustamattomuus ilmastotavoittei-
siin pyrkimisessé on suorastaan epdisdnmaallista. Ukrainan sodan my6td huoltovarmuus
on ollut paljon esilld ja sen vahvistaminen vaatisi kotimaisten metsien ja peltojen kédyton
tehostamista. Hiilinieluihin liittyvit tavoitteet ovat tissd mielessd paha kompastuskivi.

Me perussuomalaiset katsomme, ettd punavihreén hallituksen maanké&yttdsektoria kos-
kevat toimet ovat jopa edesvastuuttomia. Turvepeltojen viljelykayttoon ottamisen vastus-
taminen on yksi hallituksen maank&yttoon liittyvistd hullutuksista. Turpeen kaytosté olem-
me muutenkin eri linjoilla kuin hallitus, ja piddimme turvetta tirkeéni niin taloutta kuin
huoltovarmuutta silmélla pitden. [sossa kuvassa pitdisi huolehtia siité, ettei maa- ja metsé-
taloussektorin toimintaa hankaloitettaisi ylitiukoilla padstotavoitteilla. Vesistojen kohdal-
la teknologia ja toiminnan kehittdminen ovat vahenténeet maataloudesta johtuvaa ravinne-
kuormitusta. Yleisesti ottaen Suomi on onnistunut huonosti valvomaan kotimaisen maa- ja
metsétaloussektorin etua. Suurin syy tédhén on hallituksen tahdon puute. Ei tunnu talous ja
tyopaikat kiinnostavan. LULUCF-asetus on téstd hyva esimerkki, ja Suomi ei ole saanut
vaikutettua tarpeeksi siihen liittyviin olennaisiin mééritelmiin esimerkiksi hiilinielujen
suhteen. Enéi ei ole varaa ndyristelld EU:n sanelemien ympéristdtavoitteiden edessé, saati
ylittda niitd, kuten hallitus haluaa. Siksi perussuomalaisten valiokuntaryhmé ehdotti, etti
valtioneuvosto tarkastelee maankiyttosektorin ilmastosuunnitelmaa uudelleen siten, etti
ilmastotavoitteiden saavuttamiselle otetaan aikaliséd. Niinp4, arvoisa puhemies, teen perus-
suomalaisten maa- ja metsitalousvaliokunnassa tehdyn vastalauseen mukaisen kannanot-
toehdotuksen maankédyton ilmastosuunnitelmista.

Vield, arvoisa puhemies: Sinivalkoinen siirtymé on perussuomalaisten vastine vihredin
siirtyméén. Téssé perussuomalaisten sinivalkoisessa siirtyméssé huomioidaan luonto, ym-
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péristd ja ilmasto ja ymmaérretdan niiden arvokkuus ja mittaamaton arvo, mutta toimilla,
jotka on oikeaoppisella maalaisjdrjelld esitetty toteutettavaksi. Ilmastopolitiikka puhuttaa
ja on tietenkin nyt ja tulevaisuudessa yksi tdrkeimmista asioista, joka koskee meité kaikkia
ja koko maapalloa. Suomessa ollaan edellakévijoitd ilmasto- ja ympéristdasioissa. Meidén
on ymmarrettdva esittdd kuitenkin tavoitteita, jotka eivét sysdd maatamme taloudelliseen
ahdinkoon ja sitd myotd hyvinvointipalvelujen alasajoon. Omavaraisuus ruoantuotannos-
sa, huoltovarmuudessa ja energiassa on elintérkedd meille. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kankaanniemi, olkaa
hyva.

15.36 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Aluksi kannatan edustaja Elo-
maan dsken tekeméd ehdotusta, joka koskee tdmén asian yhteydessé késiteltavaa paivajar-
jestyksen asiaa 8 eli maankayttosektoria.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten vastalause, jonka edustaja Huru ja myos edustaja
Peltokangas esittelivét varsin hyvin, on tehty huolella ja perustuu asiantuntijoiden kuule-
misiin. Talt4 osin se on aivan kdypéd tavaraa. Se puolustaa suomalaista veronmaksajaa,
viljelijad, metsdnomistajaa ja tyOssdkdyvid suomalaista eli kaikilta osin on vaihtoehto,
joka turvaa suomalaisen yhteiskunnan taloudellisen, sosiaalisen ja ekologisen menestyk-
sen tulevina vuosina.

Arvoisa puhemies! Miksi Euroopan unioni on asettanut hiilineutraalisuustavoitevuo-
deksi vuoden 2050, ja miksi Suomen hallitus ei puolusta sitd aikaa vaan on asettanut Suo-
men omaksi tavoitteeksi vuoden 2035, eli miksi Euroopan muut maat voivat eldi 15 vuotta
myO0hemmassi aikataulussa kuin Suomi? [Petri Huru: Koska kunnianhimoinen ilmastota-
voite!] — Vain kunnianhimoinen ilmastotavoite on tdhén perusteena. — Miksi tdmaé on sit-
ten niin suuri kunnianhimon aihe? Sitd en ymmaérrd. Miksi ei muilla mailla ole samanlaista
kunnianhimoa, miksi juuri Suomi kurittaa itsedén tdllaisilla tavoitteilla, joihin ei ole pakko
sitoutua? Perussuomalaiset ldhtevét siitd, ettd meiddn on syyté edetd samassa tahdissa kuin
muutkin EU-maat, tai jos otetaan viisi vuotta, niin ollaan Ruotsin kanssa samassa, eli 45.
Tédma mahdollistaa sen, ettd edetéén talouden, tekniikan ja jérjen asettamin ehdoin.

On varoitettu, etté jos edetiddn hallituksen esittimalld aikataululla, tehddan huomattavas-
ti nopeasti vanhenevia investointeja, jotka ovat ympéristolle vahingollisia, ja kiytetién va-
roja tarkoituksiin, jotka eivit palvele sitd tavoitetta, joka on asetettu — joka sindnsi on
kannatettava ja hyvé, eli ilmastonmuutoksen hillitseminen. Ei ole siis jarked kdytta varoja
vanhenevaan teknologiaan vaan eldd sen mukaan kuin teknologia kehittyy.

Sité, ettd suomalainen elinkeinoeldma tukee tdtd vuoden 35 tavoitetta, en sindnséd ym-
mérrd. Se on ilmeisesti myds kunnianhimoa, mutta minka edun se tuo, en pysty ymmaérta-
méén, koska jos meilld on tavoite vuoteen 45 tai 50, niin yhté hyvin suomalaisen elinkei-
noeldmaén kannattaa panostaa siihen, jos se on kilpailuedun mukaista ja Suomen etujen mu-
kaista menna siind aikataulussa tai sitd nopeammin.

Néamaé virheet ja ne vaikutukset, jotka tdlld ylikireélld kunnianhimoisella aikataululla
saadaan, lankeavat suomalaisen maanomistajan, metsénomistajan ja tydmiehen ja suoma-
laisten yritysten riskiksi. Siksi meidén kannattaa tati harkita, ja perussuomalaiset perustel-
lusta syystd haluavat, ettd Suomi asettaa tavoitteen tuonne 25 vuoden péadhén.

Arvoisa puhemies! Suomen talous on syvéssa kriisissd. Meilld on arvaamattoman suu-
ret vaikeudet edessi 1dhivuosina. Téhénkin pitdd paneutua tdssé yhteydessé ja asettaa tél-
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laiset tavoitteet sithen valoon, miten ne palvelevat talouskriisimme ratkaisemista. [Puhe-
mies koputtaa] Té@4lld on puhuttu paljon fossiilisista tuontipolttoaineista luopumisesta, ja
me kannatamme sitd. Emme kuitenkaan turvetta halua ajaa alas, koska se on suomalaista,
kotimaista, tyollistdvéa ja uusiutuvaakin energiaa tuovaa, mutta totta kai fossiilisista tuon-
tipolttoaineista kannattaa asteittain padstd eroon, ja jopa mahdollisimman nopeasti. [Puhe-
mies: Kiitoksia!]

Arvoisa puhemies! Muut asiakohdat tdytyy jéattdd seuraavaan puheenvuoroon. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Néin, kiitoksia. — Edustaja Pitko, olkaa hy-
va.

15.42 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Olemme tédlla tirkeén asian dérelld. Ilmaston
suojeleminen on eldmén suojelemista, ja me paéatoksentekijét tadlla vastaamme ja kannam-
me vastuuta siité, ettd tuleville sukupolville on my6s elinkelpoiset olot télld planeetalla.
Némé suunnitelmat ja niiden perusteella tehdyt mietinndt avaavat kylla tosi hyvin sen ti-
lanteen, missd Suomessa ollaan. Kiitos myos valiokunnassa nididen mietintjen puolesta
tyoskennelleille, ne ovat pitkié ja runsaita ja niissi on tosi hyvid huomioita.

Térkeintédhin on tehda siirtyma reilusti ja nopeasti. On todella tirkeés, ettd ihmiset ko-
kevat olevansa mukana siind siirtyméssi. Mitddn ihmisryhmai, ketéén ihmisté ei saa jattaa
kelkasta. IThmisille on tehtdvd mahdolliseksi ilmastomy®onteisen toiminnan ja eldméntavan
eldminen, ja samalla meidén yhteiskuntana tdytyy kaikin keinoin vdhentdd tdimén systee-
min paistojd, jotta kuitenkaan ihmisten harteille, yksilon harteille se ei liikaa jaa.

Moni nostaa esille sen, ettd me eletddn ennenkuulumattoman energiakriisin keskelld ja
olisi hyva laittaa ilmastoasiat tauolle. No, valitettavasti hiiltd vapautuu ilmakehéén koko
ajan myos energiakriisin aikana, emmeka me sité valitettavasti tauolle saa. Mutta on tie-
tenkin selvéa, ettd ilmastopolitiikan tdytyy my0s ottaa huomioon aina kunkin ajan oman-
lainen tilanne ja sen pitdd pystyd myds muovautumaan, ja ajattelen, ettd me ollaan siiné
mielessé pystytty téssd energiakriisin keskelld myds Suomessa joustavasti toimimaan. Jos-
sain on ehkd poltettu aiempaa enemmén turvetta tai puuta, mutta pitkélla tdhtdimelld meil-
12 on kuitenkin séilynyt selked kuva siitd, ettd polttoon perustuvista lammitysjarjestelmisté
tulee siirtyd puhtaampiin.

Isossa kuvassa tietenkin ilmastopolitiikassa on tirkeintd saada paastot alas ja nielut ylos,
ja ndiden molempien asioiden kohdalla meilld riittdd Suomessa tosi paljon tekemista.
Tédma maankayttosektorin ilmastosuunnitelma ei riitd kattamaan sitd romahdusta, minka
maankayttosektorin hiilinielujen muuttuminen pééstolahteiksi on aiheuttanut. Pidén sitd
yhtend tdrkeimmisté asioista, mitd meidén pitdd nopeasti tehdd. Mutta vaikka me olemme
padstojen vihentdmisessd hyvilld uralla menossa kohti sitd hiilineutraalisuuden tavoitetta,
niin on selvid, ettd ne padtdkset kuitenkin tiytyy tehdé todeksi ja se vastuu on meilld. Se ei
tapahdu vilttdmattd itsestdén. Toki osa asioista menee myds nopeampaa kuin mitd me
paéttédjat aina osaamme kuvitellakaan, mutta meidén taytyy varmistaa, ettd niin tapahtuu.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Adlercreutz poissa, edustaja Eestild
poissa. — Edustaja Sjoblom, olkaa hyva.

15.45 Ruut Sjoblom kok: Arvoisa puhemies! Hiilineutraaliustavoite vuodelle 2035 on
tdrked ja kannatettava asia. Konkreettisia keinoja tarvitaan ja nimenomaan niin, etti kan-
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nustamme yrityksid ilmastoystévillisiin investointeihin, kannustamme yksittéisid kulutta-
jia vastuullisiin valintoihin, kannustamme kaikkia yhteisen tavoitteen saavuttamiseen — ei
niin, ettd rankaisemme ihmisten valinnoista.

Haluan tdssé nostaa esiin my0s julkiset hankinnat, koska ne ovat massiivisuudeltaan 47
miljardia euroa. Télld hetkelld ainoa lain velvoittama kriteeri julkisissa hankinnoissa on
halvin hinta. Jos lain velvoittamia kriteereitd laajennettaisiin koskemaan esimerkiksi hiili-
jalanjilked ja laatua, ohjattaisiin julkisia hankintoja merkittdvasti nykyistd enemman il-
masto- ja ympéristoystévéllisempiin valintoihin. Ndin myds paikalliset kestivid valintoja
tekevit yritykset pystyisivit osallistumaan ja haluaisivat aiempaa enemmaén osallistua jul-
kisiin kilpailutuksiin. Néin julkinen valta niyttdisi esimerkkii ja osoittaisi aidosti halua-
vansa ilmasto- ja ympéristOystdvéllisempid valintoja. Tdma julkisten hankintojen raha-
méérd on niin valtava ja merkittdvé, 47 miljardia euroa, ettd olisi térkedd, ettd tilld sum-
malla vauhditettaisiin yhteiskuntaa ja taloutta kohti kestdvai kasvua ja hiilineutraalia yh-
teiskuntaa 2023.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

15.47 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Viel4 jatkoksi edelliseen puheen-
vuorooni sen verran, ettd kun puhutaan hiilineutraaliudesta, niin pitéisi olla rehellinen.
Meilld perustuslain 29 § maarda, ettd kansanedustajan tulee noudattaa totuutta ja oikeutta.
Eli téssd kun kuulee néita erilaisia hiilipdéstolukuja, niin kylld kannattaisi pikkusen edus-
tajien tutustua tosiasioihin, eikd pelkilld tunteilla voi tailla elds, koska ne eurot, mitkd me
talla vahingolla teemme, kun ajamme suomalaista energiantuotantoa alas, maksavat mei-
dén veronmaksajat, meidén lapsiperheet, elédkeldiset ja pienituloiset. Isompituloisille ihmi-
sille se ei ole ongelma, mutta miettikdépé, kun ensi talvena ldmpolasku nousee vaikka 400
euroa per huoneisto, missd ihminen asuu. Kun se pamahtaa nousseiden korkokulujen ja
kalliimman ruuanhinnan péélle ja sitten vield tulee asunnon vuokralasku tai yhtiovastike-
lasku paljon isompana, niin siini ollaan sitten totuuden kanssa.

Ensimmadinen totuus, mika pitdd meiddn edustajien tunnustaa, on se, ettd tilld hetkelld
pééstdoikeuden hinta hiiliporssissd on 98,76 euroa ja 15 miljoonaa tonnia liikaa on meille
pééstdja laskelmissa, semmoisia paéstdjd ja vahennettyja hiilinieluja. Tdmén arvo télla het-
kelld rahassa laskettuna on 1 480 miljoonaa euroa elikkd puolitoista miljardia, ja tdmén
suomalaiset maksavat ihan turhasta.

Toinen asia: Kun lasketaan paistdjd, niin nyt sitten kun esimerkiksi Helsinkiin ruvetaan
laivaamaan ympéri maailmaa haketta, niin siind on nollapaéstot. Eivit ne laivat kuulemma
tuota pédstdjd, vaikka ne vanhat laivat, milld hakkeita tdnne ajetaan, ovat niitd kaikkein
vanhimpia laivoja, jotka tyontdvit muun muassa valtavat maarat rikkid Itimereen. Nehdn
tunnetusti ajavat niin, ettd pakoputken péé on pinnan alla ja sieltd pumpataan valtava méa-
rd pakokaasua mereen, ja sielld on rikkid valtavasti. Mink4 takia me tadlla itsellemme yri-
tamme todistella, ettd ndma ovat muka totta?

Hiilinielut kasvavat vain kahdella tavalla Suomessa, niin ettd metsit hoidetaan parem-
min ja uudistetaan paremmin, elikkd taimikot hoidetaan kuntoon, ensiharvennukset teh-
dédén ajoissa ja metsét uudistetaan niin, ettd kun se satavuotias kuusikko on saanut matkan-
sa padn, se uudistetaan ja laitetaan uusi metsd kasvamaan. Silloin saavutamme sen hiilinie-
lun.
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Sitten kun katsotaan, mité ovat ndimé korvaavat keinot, milld nyt ollaan muka hyvittele-
méssd ihmisten omaatuntoa, etté hiilinielut ovat kohdallaan ja olemme jopa hiilinegatiivi-
sia... Sehén on tdysin utopistinen juttu. Meilld koko kaukoldmpdjarjestelmén, joka on ta-
hén maahan rakennettu vuosikymmenten aikana, jdlleenrakennusarvo on kymmenissi mil-
jardeissa euroissa. Lahes kaikki Suomen taajamat ovat kaukoldmpodverkon varassa, elikka
sielld on maan alle kaukolampdputket kaivettu, ja voisin kuvitella, ettd sen jdlleenhankinta-
arvo on ainakin 30 miljardia, jopa enemmén. Siithen limmon saaminen tapahtuu vain kiin-
tedn polttoaineen tavoin. Sitd ei pysty vedylld, ei syvalammolla, ei tuulimyllylld, ei mil-
134n muulla tekeméén. Sielld pitdé tulen palaa isossa kattilassa, joka parhaimmillaan tuot-
taa vield sivutuotteena sdhkod. Kun katsoo, miti sitten sinne tuuttiin tyonnetiin, niin kaik-
kein turvallisinta sinne olisi panna kotimaista energiapuuta turpeen siestdméni, jolloin
saataisiin maksimiteho ja saataisiin myods maksimimééra siahkod. Kovalla pakkasella se
CHP:n sidhkdoteho, miké valtakunnanverkkoon sydtetddn, on yli 3 000 megaa. Elikkd se on
kaksi kertaa Eurajoki kolmosen tuottama sidhkoteho kovalla pakkasella.

Sitten kun katsotaan niitd keinoja, milld me ollaan muka korvaamassa metsien tuotanto,
niin ne ovat tiysin keinotekoisia, ilmaan heitettyjé lukuja, joilla ei ole mitién tekemisté to-
tuuden kanssa. Kun meilld poltetaan valtavat médrét nyt kuitupuuta ja tukkia jo télld het-
kelld — télldkin hetkelld palaa arvokasta kotimaista ainespuuta ldmpdokattiloissa pois, sen
takia kun ei muuta endd ole — niin till4 menolla ensi talvena, arvoisat edustajakollegat,
kuka teistd kdypi sanomassa sahojen ja sellutehtaiden tyontekijoille, ettd sori vaan, nyt pan-
naan pillit pussiin ja timd homma loppuu. Mistd 16ytyy se rohkea vihred kansanedustaja,
joka kaypi jattimassa irtisanomisilmoitukset niille tyontekijoille? Se on edessa talld mei-
dén politiikalla. Jos te kuvittelette, ettd ndilld 16ysilla puheilla ja ihmisten mielistelylld te
teette heille hyvaa — ei, te teette valtavaa taloudellista vahinkoa.

Me olemme ottaneet télld vaalikaudella 42 miljardia lisédé velkaa. Koron vaikutus tdmén
vuoden valtion talousarviossa menoihin on kaksi ja puoli miljardia euroa. Ajamalla mei-
dén kansantalouden selkérankaa, metsateollisuutta, alas kuvitteleeko joku vihred kansan-
edustaja maksavansa edes ndma korot pois? Emme pysty edes siithen. T4dlld menolla olem-
me Kansainvélisen valuuttarahaston huomassa koko valtio, ja sitten on turha puhua endi
mistidén ilmastonmuutoksesta, [Puhemies koputtaa] ellemme tule jérkiimme ja tee téssd
maassa niitd paatoksid, ettd olemme energiassa kotimaisen energian varassa elévé itsenéi-
nen valtio.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Kettunen, olkaa hyva.

15.53 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu herra puhemies! Edustaja Hoskosen puheen-
vuorosta on hyvé jatkaa. Olemme olleet aina menossa viimeisten vuosien aikana fossiilita-
loudesta kohti biotaloutta. Biotaloudesta viime vaalikaudella puhuttiin véhin isommin.
Téna paivana puhutaan enemmaén sitten vihredsta siirtymaéstéd, mutta biotalous on osa sité,
ettd véhahiilisyys tulee toteutumaan, ja kun Suomi on menossa véhéhiiliseen talouteen, se
pitdé tehdi niin, ettd koko Suomen ja kaikkien sen alueiden vahvuudet ja potentiaalit ote-
taan hyotykayttoon. Strategisten alojen 16ytdminen ja alueiden vahvuuksien tunnistami-
nen edellyttda tutkittuun tietoon perustuvaa paatdksentekoa ja tiivistdd vuoropuhelua aluei-
den, elinkeinoeldmén, tydmarkkinajérjestojen, koulutuksen jarjestdjien, tutkimuslaitosten
ja julkisen sektorin vililld. Strategisiin aloihin lukeutuvat ainakin uusiutuva energia, vety-
talous, mineraalien kestivd hyddyntdminen, akkuteollisuus — mitd muun muassa meilld
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Kainuussa Terrafamen kaivosalueella tehdéén, siis kyseiselld kaivosalueella tehdddn ndita
raaka-aineita — kiertotalous ja biopohjaiset materiaalit.

Puhemies! Tavoitteena pitdd olla mahdollistaa strategisesti tirkeiden alueiden korkean
jalostusasteen tyon syntymistd Suomeen, ja titd voidaan kuvata sanoilla ”suunniteltu Suo-
messa”, “valmistettu Suomessa” ja “omistettu Suomessa”. Niitd korkean jalostusasteen
toimintoja on kaivannaisteollisuuden suunnalla, mutta sitd on myos kemiallisen metséteol-
lisuuden suunnalla. Téssékin salissa on useampaan otteeseen sanottu, etté tehddén bulkki-
tuotteita. Jos puhutaan vaikka sellutuotannosta, niin eihén se ole bulkkituotetta. Se on kor-
kean jalostusasteen tuotantoa, ja se on valmistettu Suomessa, ja kun ajatellaan vaikka met-
sdteollisuudessa sellutuotantoa, niin tistdhin voidaan vieldkin viedd korkeammalle jatko-
jalostusasteelle useampia eri tuotteita, ja tima on, arvoisa puhemies, sitd biotaloutta.

No, tdssé salissa tuotiin esille, ettd avohakkuut olisivat ongelma. Eivét ne ole ongelma,
kun pidetddn huoli jatkossakin, ettd sille avohakkuualueelle istutetaan uutta metséd. Enem-
mén se on ongelma siitd ndkokulmasta, mistd me saamme niitd metsénistuttajia ja kun se
taimikko alkaa kasvamaan, niin mistd me saamme niita taimikonraivaajia, ettd saadaan ne
hiilinielut asianmukaiselle tasolle.

Niin kuin edustaja Hoskonen tuossa aikaisemmassa puheenvuorossaan totesi, niin olen
todella huolissani ainespuusta. Kun se ensimmaéinen véhén isompi harvennus tehddén sin-
ne metsddn ja siitd kuitupuuta saadaan, niin tdlld hetkelld se kuitupuu palaa voimalaitosten
kattiloissa, kun sen pitdisi olla sielld sellukattilassa kasvattamassa kansantalouteen lisitu-
loa, ettd saamme maksettua ndma velat, mitd me olemme joutuneet usean vaalikauden ai-
kana ottamaan.

Puhemies! Lopetan tdmén puheenvuoroni siihen, ettd tdssd maassa ollaan aina menty
kestévin kehityksen mukaisesti. Se on se kestéva kehitys, mikd on Suomen keskustalla ol-
lut aina vahva nimike, ja se on perustunut kolmeen pilariin, sille, ettd ne pilarit ovat olleet
samalla tasolla. Sielld on ollut kolme pilaria, jotka ovat olleet ekologinen kestévyys, sosi-
aalinen kestdvyys ja taloudellinen kestidvyys. Silloin kestévi kehitys asianmukaisesti to-
teutuu. Mutta jos ndma pilarit ovat eri muodossa, vaikka esimerkiksi enemmén ekologinen
kestévyyspilari nousee ja sosiaalisen kestdvyyden pilari laskee, niin silloin olemme hyvin
pahassa epétasa-arvossa.

Keskustelu on hyvéi, ja sitd tulee jatkaa. Halusin tuoda vain ndma4 asiat huomioon tdhén
keskusteluun.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Huru, olkaa hyva.

15.57 Petri Huru ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! T4d4lld on kommentoitu néitd avo-
hakkuita muutamissa puheenvuoroissa, ja tiytyy todeta, ettd kylld me niitd avohakkuitakin
tarvitsemme. Niitd tarvitaan muun muassa metsitautien ehkéisemiseen ja myds péadtehak-
kuissa, ja nimenomaan niiden tilalle Suomessa istutetaan uutta metsié, kun on tehty avo-
hakkuut, joten metsé sitd mydten uusiutuu. Kummastelen sitd, ettd ne, ketké néitd avohak-
kuita kritisoivat, ovat kuitenkin hyviaksymaésséd uusiutuvan energiantuotannon osalta met-
sén kaatamisen, kun tehdédan esimerkiksi aurinkopaneelipeltoja, ja nédiden tilallehan ei is-
tuteta uusia puita. Eli siltd osin metsét kaadetaan vain kerran, kun siis avohakkuussa met-
sdatalouden toimesta muuten sinne istutetaan uutta taimistoa, misti tulee uusi metsa.

Myos kaivosteollisuuteen tddlld viitattiin kriittisesti. Nden kylld, ettd me tarvitsemme
myos kaivosteollisuutta kotimaassa ja meidén pitdd hyodyntdéd kestdvisti meiddn omia
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luonnonvaroja. Jos emme niitd hyddynni, niin sen sijaan tuotamme Afrikassa lapsityovoi-
malla esimerkiksi kobolttia, joka kiertdd Kiinan kautta ennen kuin se tulee Eurooppaan.
Téssd on myo0s kiertotaloudella paikkansa, kun koetamme saada jo kierrossa olevia kriitti-
sid mineraaleja uudelleen kiertoon. Mutta tdmaé on syyté tehdé jarkevésti maalaisjarki eiké
ideologia edella.

Vield nédihin metsidn avohakkuisiin liittyen. Kun metséé uudistetaan, niin on kannatetta-
vaa my0s metsén kasvun lisdéminen esimerkiksi lannoituksella. Ja kuten edustaja Hosko-
nen mainitsi myos ndma luonnontilaiset suot, niin on eriskummallista, ettd niité ei lasketa
meidén hiilinieluihin. Téma véaristda tilastoja.

T&élla mainittiin my0s kotimaisen energiapuun ja -turpeen vajeen olevan usean terawat-
titunnin luokkaa, ja timé tulee olemaan tulevina talvina todellinen ongelma. Ja kuten edus-
taja Hoskonen itse asiassa tésté kysyikin, niin kuka se on sitten, joka menee sanomaan sin-
ne teollisuuteen, ettd nyt ei olekaan t6itd, kun ei voi puutuotteita kayttaa?

Téssd mainitsen vield tuohon maankadyttosektorin ilmastosuunnitelmaan liittyen, ettd
kun tosiaan sielld mainitaan ilmastotoimina muun muassa metsén raivaamisen estiminen
pelloiksi, niin timé nimenomaan vetytalouden osalta tulisi selvittda, paljonko uusiutuvan
energian lisdrakentamisen alle menee metséhehtaareita ja paljonko meilld menee metsé-
hehtaareita suojelun alle ja mika on jéljelle jadvén talousmetsin osuus, jota meidén metsé-
talous hyodyntdi, joka tuo meille viidenneksen meidin vientituloistamme. Néen erittdin
tarkednd, ettd turvaamme myds metsdtalouden vaatiman kotimaisen puuraaka-aineen saa-
tavuuden.

Lopuksi totean vield, ettd tissd niin puhutussa vihredssd siirtyméssi perussuomalaiset
eivit vastusta tekniikan kehittymisté tai ajattele, ettd emme saisi siité kilpailukykyhyotyd,
kun viemme kehittynytti tekniikkaa ulkomaille. Mutta me vastustamme sité, jos tulee péél-
lekkéisté sdédntelya tai hallinnollinen taakka lisdéntyy ja kustannukset, jotka lankeavat teol-
lisuuden ja kansalaisten maksettavaksi. Vastustamme myds muun muassa delegoitujen
sdddoksien siirtdméaa padtosvaltaa, siis sitd, kun padtdsvalta siirtyy EU:lle kansallisen péa-
tosvallan samalla kaventuessa. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kosonen.

16.02 Hanna Kosonen kesk: Arvoisa puhemies! Haluaisin vield sanoa muutaman sanan
ilmastonmuutoksen torjunnan toimien kokonaiskuvasta.

Meillé on ollut tadlla késittelyssd neljé eri ndkdkannan kautta tdhén samaan haasteeseen
tulevaa suunnitelmaa, ja moni valiokunta on kiinnittdnyt sithen huomiota, etti on ehki
my0s eduskuntaty6lle kuten sitten kokonaistarkastelulle melkoisen haastava asia katsoa
nditten neljan eri suunnitelman kautta tété isoa, tirkedti asiaa. Sen takia, vaikka tdmén sek-
torikohtaisen tarkastelun tietenkin tiytyy jatkua, kokonaisvaikutusten arviointi onkin jat-
kossa tosi olennaista, my0s tavallaan sen kannalta, etté tehdéén niitd kustannustehokkaim-
pia toimia ja 16ydetdén ne siitd kokonaisuudesta. Téssd on vield se, ettd nima suunnitelmat
ovat tilld hetkelld osittain padllekkdisid, ja tavallaan senkin takia tdalld valiokuntatydssé se
suunnitelmien roolin hahmottaminen on saattanut olla véhén haasteellista, joten virtavii-
vaistaminen on kylld jatkossa toivottavaa.

Sitten sanon myds sen tosiasian, jota ei ole tdssd niin isosti mainittu, ettd ndma kaikki
suunnitelmat tulivat nyt hallituskauden lopulla, ja ehké toivomuksena seuraavalle hallituk-
selle sanon, ettd ndmai voisivat tulla mahdollisimman aikaisessa vaiheessa, koska niitten
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vaikuttavuus on sitten varmasti paljon parempi, jos ne ovat siiné heti. Toki meilld till4 kau-
della on ollut vdhén kaikenlaista hommaa.

Sitten vield: Téssd keskustelussa on puhuttu néisti investoinneista, yleensa siitd, onko
tdma vihred siirtyma liian nopeaa, mitd tima oikein on, mutta tosiasiahan on se, etti kaikki
Suomen suurimmat yritykset oikeastaan ovat todella voimakkaasti vaatimassa valtioltakin
toimenpiteitd ja sitd, ettd investointiymparistd on johdonmukainen ja kannustaa téhén oi-
keaan suuntaan kaikkia yrityksid. Tdma viesti on kylld ollut erittdin selvd. Elinkeinoeldma
on tdmén puolella, ja sehén ndkyy my0s tyd- ja elinkeinoministerion aloittamista tiekar-
toista, jotka timén vaalikauden alussa tehtiin. Sielld tuli todella kunnianhimoisia tiekartto-
ja eri elinkeinoaloille, ja ndmaé elinkeinoalat ovat niihin sitoutuneet, ja liséksi vield taval-
laan niissé on jo suuri péivitystarve, koska teknologiat, kaikki padstottdmyys, innovaatiot
ovat kehittyneet niin nopealla tahdilla eteenpiin, etti tavallaan ndméa muutama vuosi sitten
tehdyt tiekartat ovat jo niiltd osin sitten vanhentuneet.

Haluan sanoa vield sen, ettd valiokuntamme korosti vetystrategian laatimista merkitta-
vien investointien saamiseksi vihredén vetyyn seké panostuksia tki-toimintaan, ja nythén
tavallaan timmoinen vetystrateginen julistus on olemassa, eli tahtotila siitd on kyll4 annet-
tu.

Sitten vield: Jotta me aidosti saadaan yhdenmukaista EU-sééntely4, niin se tarkoittaa
myos sitd, ettd nima seurannat ovat sitten myds yhdenmukaisia eli etté laskentatavat olisi-
vat EU:ssa samanlaiset. Télla hetkelldhdn ne eivit vield ole, mutta siithen suuntaan ollaan
menossa.

Ja ihan viimeiseksi haluan sanoa sen, etti kylld néissé padstdissd on kuitenkin otettava
huomioon ihan koko maapallo. Eli me ei voida tehdid semmoisia toimia, jotka vievét esi-
merkiksi meidén teollisuutta jonnekin muihin maihin. Ja siksi pidén tosi ongelmallisena si-
td, ettd esimerkiksi LULUCF:n, maank&yttdsektorin, sddntelyssid on semmoinen valuvika,
ettd tuontipuu EU:n ulkopuolelta ei sisdlly tdhidn kokonaisuuteen. Eli kdyténnossa sillé ta-
valla voi sitten livetd vastuusta niin, ettd ei tarvitse omassa maassa kaataa puita, kun tuo
jostain EU:n ulkopuolelta niitd, ja sitten niitd ei tihdn LULUCF-kokonaisuuteen lasketa,
kun sitten taas EU:n siséiset puunkuljetukset ja hankinnat siséltyvit osittain ainakin tdhén
LULUCEF:a4n. Semmoinen pitdisi kylld korjata. Tdma on koko maapallon asia.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kivela.

16.07 Mai Kiveli vas: Arvoisa puhemies! Télld kaudella ilmastopolitiikka on ottanut his-
toriallisen harppauksen eteenpédin. Me sovimme hallituksen kesken hiilineutraaliustavoit-
teesta vuoteen 2035 mennessé ja hiilinegatiivisuudesta nopeasti sen jélkeen. Me sdddimme
ilmastolain, jolla sementoimme nuo tavoitteet, sekd mekanismin, jolla riittdméattomén il-
mastopolitiikan voi haastaa tuomioistuimessa.

Olen niistd tavoitteista edelleen ylped ja samoin olen saavutuksista. Suomen padstot
ovat isossa kuvassa vihentyneet, ja me olemme matkalla selvisti vdhihiilisempéén yhteis-
kunnalliseen aineenvaihduntaan kuin aiemmin. Mutta ilmastopolitiikka on siitd erityinen
politiikan laji, ettd kompromissit ja sinnepdin otetut askeleet, joiden varaan parlamentaari-
nen politiikkamme itse asiassa usein rakentuu, eivat riitd. Mikéli ilmasto kuumenee tietyn
rajan yli, siitd aiheutuu turvattoman tulevaisuuden kierre, jota ei saada endé poikki. Aika-
rajat eivét jousta. Samaan aikaan on totta, ettd jokainen nyt tehty ilmastoteko auttaa meiti
20—30-luvuilla ja sen jéilkeen.
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Arvoisa puhemies! Keskipitkén aikavélin ilmastopolititkan suunnitelma eli KAISU,
maankayttosektorin ilmastosuunnitelma eli MISU seké ilmasto- ja energiastrategia muo-
dostavat ilmastopolitiikkamme kovan ytimen. Ndiden suunnitelmien yhteenlasketut ilmas-
totoimet eivét kuitenkaan vie meitd hiilineutraaliuteen vuoteen 2035 mennessd. Koska
suunnitelmat annetaan nyt kauden lopulla, lopputuloksena on oikeastaan to do -lista seu-
raavalle hallitukselle — tdmén verran puuttuu, ja seuraavan hallituksen vastuulla on tuoda
lisdtoimet. Sddtdmamme ilmastolain ansiosta tima ei onneksi ole pelkka toive vaan velvol-
lisuus. Riittdvit ilmastotoimet ovat nyt suomalaisia kohtaan juridinen velvollisuus, joka si-
too jokaista hallitusta.

Meillé ei kuitenkaan ole aikaa viivytelld endd yhtdén. Maankéyttdsektorin lisdtoimista
olisi pitdnyt pystyd pdittiméédn jo tdlld kaudella, samoin taakanjakosektorin toimista.
Maankéyton muutosmaksu, metsien jireyden lisddminen, hiilensidonta ja maaperapaésto-
jen hillintd suometsissd ovat esimerkkejd valttdiméattomistd maankayttosektorin toimista.
Taakanjakosektorilla on pystyttidvi vdhentdmaén liikenteen paistdjé, ja sitd voidaan tehda
ruuhkamaksujen, vaihtoehtoisten kéyttovoimien ja myohemmin my0s liikenteen paésto-
kaupan avulla. Ruokajérjestelméd on muutettava kestavaksi siirtymilld tuottamaan kasvi-
pohjaista ruokaa, laajentamalla luomuviljelyn kdytanteitd ja ottamalla kéyttdon hiilivilje-
lymalli, jossa tuottajalle maksetaan ruoantuottamisen liséksi hiilen sitomisesta. Pa&sto-
kauppasektorilla suunta on hyvi, kunhan pidetdén huolta siitd, ettd kivihiilen polttamista ei
korvata puun polttamisella endé yhtendkain talvena. Vaikka se voisi hinnan puolesta kan-
nattaa ja olla hetkellisesti perusteltavissa huoltovarmuuden kannalta, puun polttaminen ei
kokonaiskuvassa ole eiké voi olla ilmastotoimi. Tdmé& on selvéé hiilinielun romahduksen
myOta.

Arvoisa puhemies! Olen téssd salissa puhunut kulutuksen pdéstdjen hillitsemisesta,
energiatehokkuudesta ja energiansddstdstd monesti aiemminkin, ja puhun myds tdndan. On
sopeutumista ilmastokriisin aikaan, ettd sopeutamme energiankulutuksemme vastaamaan
sitd, mikd on mahdollista tuottaa kestdvasti. Tdhdn saakka me olemme eldneet yli luonnon-
varojemme. Ekokriisin pysdyttdminen edellyttdd meiltd ihmisiltd myds sopeutumista. Pait-
si teollisuutemme myos kulutuspuolen kéyttdytymisemme on muututtava. Tdmé on sité
helpompaa miti suuremmat tulot ihmiselld on, silld suuria tuloja seuraa myds ilmastoras-
kas eldméntapa. Kédintden meiddn on varmistettava, ettd siirtymé on oikeudenmukainen ja
reilu niitd kohtaan, joiden tulot eivit ole suuret. Hyvinvointi kuuluu kaikille my6s ilmas-
totoimien aikakaudella. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kankaanniemi.

16.12 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Tdma aikaraja, josta tddlld nyt
paljon puhutaan, on mielenkiintoinen asia. Tuossa dsken kéyttdmésséni puheenvuorossa
pohdin sitd, miksi Euroopan unionissa ilmastokatastrofi laukeaa vuonna 2050 mutta Suo-
messa vuonna 2035, ja Suomi kuitenkin on yksi maailman puhtaimmista maista niin teol-
lisuuden, metsidtalouden, maatalouden, rakentamisen, liikenteen kuin muidenkin osalta.
Tédmai on aivan késittimatontd. Ta4lld pelotellaan jopa lapsia ja nuoria katastrofilla, jos
me emme tee valtavia toimenpiteitd vuoteen 2035 mennessé, ja kuitenkin Eurooppa eldi
sen mukaan, ettd tehdddn vuoteen 2050 mennessé. Ei titd voi ymmartdd, miksi téllainen ero
pitdé olla— miksi juuri Suomen pitéa olla téssd kunnianhimoisin, ja minké palkinnon siitd
saamme. Kuitenkin maapallon ilmaston ldmpenemisen avaimet tai estimisen avaimet ovat
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kiinalaisilla, intialaisilla, brasilialaisilla ja monilla muilla, eivét niinkddn suomalaisilla,
joilla péadstot ovat hyvin vdhdiset.

Arvoisa puhemies! EU on jo ottanut timén ilmastopolitiikan varsin vahvasti haltuunsa
ja sitd kautta kaapannut myos metsépolitiikan, joka Suomelle on aivan elintirked kysy-
mys, ilmastopolititkan kautta haltuunsa jo varsin pitkélle. Se on katastrofaalista Suomen
tulevaisuudelle, erittdin vaarallista, ja tdmi pitdé jyrkésti torjua. EU on luonut taksono-
mian, Fit for 55 -ennallistamisasetuksen, metsdkatoasetuksen, LULUCF:n rahastoja ja niin
edelleen. Ja kaikki ndmé ovat enemmén tai vihemmén vahingollisia Suomelle, joka on
EU:n puhtaimpia, voisin sanoa, puhtain maa tissé mielessé, eniten tehnyt timén ilmaston-
muutoksen torjumiseksi. Nyt on aika ottaa jo ihan rehellisesti tosiasiat huomioon ja panos-
taa Suomessa niin, ettd teemme vastuullisesti padtokset mutta emme tuhoa suomalaista yh-
teiskuntaa, elinkeinoeldmaa ja tyontekijoité, perheité, sille alttarille, jolle tilla tielld joudu-
taan.

Arvoisa puhemies! Edustaja Huru kéytti d4sken hyvén puheenvuoron, jossa hén puhui
pééllekkdisestd sddntelystd, hallinnollisesta taakasta, josta aiheutuu isoja kustannuksia, ja
delegoiduista sdadoksistd, jotka ovat siirtaneet paatosvaltaa EU:lle. Nyt meidin on katsot-
tava tosiasioita silmiin ja todettava, ettd tdlla tielld ei ole viisasta jatkaa, vaan meidin on
tdssé salissa ajettava Suomen etua, joka on myds koko Euroopan ja koko maapallon etu,
kun sen jarkevésti hoidamme. [Jari Myllykoski pyytdd vastauspuheenvuoroa]

Puhemies Matti Vanhanen: Vastauspuheenvuoro, edustaja Myllykoski.

16.15 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Olen samaa
mieltd monestikin esittdmistdnne asioista, edustaja Toimi Kankaanniemi, mutta pitdd
myoOskin muistaa se, ettd me ollaan teknologisesti niin kehittynyt kansa, ettd meidén pitdd
olla rohkeita edelldkévijoitd eikd pida pidattdytya siind, ettd jos missddn muualla ei ole mi-
tadn tehty, niin meidén ei pitdisi tehdd. Téstd meilld on mahdollisuus tehdd menestystarina
meidin omalle kansantaloudelle, jotta me voimme uusien teknologioiden kautta hakea nii-
td meille kansantalouden kannalta jérkevid menetelmid, joilla voidaan edistdd koko maail-
man ilmastoprosessien kannalta hyvid menetelmid. Argumentit olivat oikeat, mutta johto-
paétokset ovat mielesténi hieman vinossa.

Puhemies Matti Vanhanen: Vastauspuheenvuoro, edustaja Kankaanniemi.

16.17 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld mini
my0s pysyn johtopéaitoksessa, eli meidén ei tarvitse lyoda kiinni tillaista vuosilukua eiké
pitdd siitd kiinni, vaikka me pyrimme samoihin paddmaéériin, samoihin tavoitteisiin kuin
mitd on kansainvilisesti lyoty yhdesséd lukkoon. Suomi on ottanut 15 vuotta nopeamman
aikataulun aivan turhaan. Me voimme menni normaalissa teknologian kehittymisen mu-
kaisessa aikataulussa kohti sité tavoitetta, ettd pddstdéin hiilineutraaliin Suomeen ja hiili-
neutraaliin muuallakin, mutta sen tdytyy tapahtua talouden, tekniikan kehittymisen ja jér-
jen médrdaméassi aikataulussa eikd jonkun muka kunnianhimoisemman tavoitteen saavut-
tamiseksi, josta meille ei mitdén palkintoa tule.

Puhemies Matti Vanhanen: Vastauspuheenvuoro, edustaja Myllykoski.
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16.18 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Haluan nyt
tavallaan vield kysyé: Onko edustaja Kankaanniemi todellakin sitd mielté, ettd jos meilld
on jo jotakin, niin pitdisi pidattdytyé sen tuomisesta esiin? Eli olisi jarjen kdyhyytté olla te-
kemattd ja esittdmattd, mitd meilld on jo valmiina. Mutta pidéttaydyt siini, ettd madraykset
ja sédadokset olisivat tulossa vasta 15 vuoden pédstd, kun meilld olisi ne vélineet jo nyt val-
miina, jolloin me voitaisiin kehittdd omaa kansantalouttamme néilld omilla teknologisilla
innovaatioilla. Kysyn nyt tésté aivan rehellisesti: oletteko sitd mieltd, ettd kannattaa pitdé
assédkorttia hinnassa, kun sen voisi laittaa nyt jo poytdan?

Puhemies Matti Vanhanen: Ja Kankaanniemi.

16.19 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ei sité
dssdkorttia tarvitse hihassa pitdé, vaan meidén kannattaa menné eteenpéin, mutta ei jonkun
kunnianhimoisen, dlyttdmain tavoitevuoden mukaan, vaan sen mukaan, miten teknologia
kehittyy, miten pystymme huolehtimaan siité, ettd maatalous, metsitalous, valtiontalous,
koko julkinen sektori ja tyOmies parjadvat tdssa kaikessa, ettd emme ajaudu sellaiseen ti-
lanteeseen, ettd huomaamme niin kuin toimitusjohtaja Anttonen sanoi valtiovarainvalio-
kunnassa jokin aika sitten —siitd on nyt jo pari kolme vuotta, muistaakseni — ettd télld ai-
kataulun kiinni lydmiselld Suomi ottaa suuren riskin siité, ettd se panostaa nopeasti van-
hentuviin teknologioihin ja aiheuttaa ilmastolle karhunpalveluksen. Katsomalla siihen, mi-
ten teknologia kehittyy, voimme kéytti4 niitd hihassa olevia kortteja aivan oikein Suomen
ja kokonaisuuden hyddyksi, ja silloin emme tee néitd virheitd, mihin nyt olemme menossa
talla vihredlld ideologialla.

Puhemies Matti Vanhanen: Vastauspuheenvuoro, edustaja Kosonen.

16.20 Hanna Kosonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Se on tosi oleel-
lista, ettd tehddén tdma siirtymé kustannustehokkaasti ja oikeudenmukaisesti ja myos silld
tavalla, ettd me emme taéltd padtd sitd, miké teknologia voittaa, vaan ettd tdmé meidén
sddntelymme on teknologianeutraalia, kunhan se johtaa paéstottomyyteen ja sithen, ettd ai-
dosti padsemme ilmastonmuutosta torjumaan niilld toimilla ja sééntelyll4.

Mutta minusta dédrimméisen hyvéd esimerkki on nyt todella timé kédénne maailmanpoli-
tiikassa, jota emme kukaan kylld olisi toivoneet, eli Vendjan sotaa Ukrainassa, ja se, etti
meidén todella nyt oli nopealla aikataululla irrottauduttava fossiilisesta energiasta ja myds
Venidja-riippuvuudesta, ja se meiddn, Suomen, Vendja-riippuvuudesta irrottautuminen on
huomattavan paljon helpompaa kuin monella muulla maalla juuri siksi, ettd olemme teh-
neet nditi toimia uusiutuvan energian puolesta, [Toimi Kankaanniemi: Nimenomaan!] ko-
timaisen péadstottdmén energian puolesta, ja sen takia tavallaan minusta se on jo niin vahva
todiste siitd, ettd ollaan oltu aikaisemminkin jo hyvélla tielld ja oikealla tiellé, ja on ollut
hyva, ettd me ollaan ollut pioneereja tdssé asiassa.

Puhemies Matti Vanhanen: Vastauspuheenvuoro, edustaja Pitko.
16.22 Jenni Pitko vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Siitd varmasti voi olla

montaa mieltd, onko tdma hiilineutraalisuustavoite kunnianhimoinen. Itse ajattelen, ettd se
on jarkevé. Se vastaa sithen, mitd olemme olleet sopimassa Pariisin ilmastosopimuksessa
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puolentoista asteen lampenemisestd. Me teemme oman osamme sen edistimiseksi, ettd
maapallo ei kuumu niin paljon, ettd téalld pystyy eldmi jatkumaan entiselldén.

Ajattelen myos, etté teollisuus on jo ldhtenyt tekeméén vihreéa siirtymaa. Ei ole oikeas-
taan endd edes vilid, mitd Suomi siind varsinaisesti tekee, vaan muutos on jo kdynnistetty,
ja pitkélti siind on ollut taustalla Suomen korkeat ilmastotavoitteet. Esimerkiksi omassa
kotimaakunnassani Pohjois-Pohjanmaalla ndhddén hyvin laajasti jo vihreén siirtymén
mahdollisuudet: tuulivoimaa rakennetaan ennétyspaljon, suunnitellaan hiilivapaata terés-
td, jota voidaan viedd ympéri maailman, koska kysynti hiilivapaille ratkaisuille on talla
hetkelld valtavan suuri. Tdima on enemmaénkin teollisuudelle mahdollisuus kuin uhka.

Puhemies Matti Vanhanen: Vastauspuheenvuoro, edustaja Mékela.

16.23 Jani Mikela ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Armeijassa olleet tieté-
vit sellaisen sanonnan, ettd mitd nopeammin, sen enemman. Eli jos saat jonkun asian val-
miiksi liian nopeasti, se tarkoittaa sitd, ettd tulee lisdtehtavad. Aivan samalla logiikalla
tdma ilmastopolitiikka toimii Euroopan unionissa, eli jos me Suomessa teemme jotain etu-
painotteisesti, sen seurauksena tulee luultavimmin olemaan se, ettd me maksamme sen sa-
man asian tekemisen muissa EU-maissa myohemmin kasvaneina maksuosuuksina, koska
EU toimii sillé periaatteella, ettd se maksaa, joka on hoitanut asiansa kunnolla, niille, jotka
eivit ole hoitaneet asioitaan kunnolla. Esimerkki téstd toiminnasta oli tim4 niin sanottu oi-
keudenmukaisen siirtymén rahasto, joka kdytdnndssé tarkoitti sité, ettd me asiamme hyvin
hoitaneet, niistéd fossiilisista polttoaineista ajoissa etupainossa luopuneet maat, maksoim-
me Puolan kaltaisten maiden kivihiilestd luopumisen, miljardiluokalla rahaa Puolaan ja
vastaaviin maihin Itd-Eurooppaan. Néin toimii EU, ja tdmén holmoyden Suomi tdssé te-
kee, jos tekee etupainoisesti ndité toimia.

Puhemies Matti Vanhanen: Puhujalistaan. — Edustaja Pitko.

16.24 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! T&élld dsken kuultiin, ettd Suomen pédstot
olisivat niin pienet, ettei niitd kannattaisikaan vdhentdd. Jos me katsomme padst6ja suh-
teessa asukaslukuun, niin ei Suomi kieltimittd ole sielld ihan kidrjessd lukuisista maista,
mutta kylld meilld ihan merkittdvit padstdt per asukas on. Se on suunnilleen samaa luok-
kaa kuin Kiinassa, jossa — toki tiedetddn — esimerkiksi hiilivoimaa poltetaan tosi paljon.
Ei pidi sulkea silmié siltd, mitd me itse teemme. Kylld me olemme tehneet asioita oikein ja
voidaan monella tavalla sanoa, ettd meilld on puhdasta teollisuutta ja paremmin menee
kuin monilla muilla, mutta meidén elintasomme on sellainen, etti paéstdjd syntyy todella
paljon. Niistd maista, mitd monesti mainitaan, esimerkiksi Kongolla on todella paljon vé-
hemmén paistdja kuin meilld, ihan murto-osa siitd. Kylld meidén tiytyy myos pystya kriit-
tisesti katsomaan meidén omia péadstdjimme, ja siksi me olemmekin tdhén tyohon ryhty-
neet.

Mind ajattelen, ettd kuten tdsséd ympéristovaliokunnan mietinndssé oli hyvin painotettu
titd toimien kustannustehokkuutta, niin se on todella tarked asia. Samalla kannattaa edis-
tdd niitd toimia, milld on my6s muita positiivisia vaikutuksia esimerkiksi luonnon moni-
muotoisuuteen, teollisuudelle, ihmisten hyvinvoinnille. Jos ajatellaan vaikka liikennettd,
niin parhaimmillaan fossiiliton liikenne lisdd myo0s terveyttid. Se vahentdd lahipdastoja ja
parantaa ilmanlaatua, mutta se voi my®ds liikuttaa ihmisié ja saada meité istumaan vihem-
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mén, kun otetaan alle pyoré tai ldhdetéén liikkeelle jaloin tai kiiruhdetaan bussille. Ne ovat
toimia, mitd kannattaa tehdé pelkdstdén terveyden edistimiseksi, mutta niilld on myds mer-
kittdvat ilmastohyddyt. Ajattelen myds, ettd esimerkiksi maataloudessa turvemaiden tar-
kastelu on téllainen. Meilld on paljon véhén tuottavia turvemaita, jotka kannattaisi siirtad
kosteikkoviljelyyn tai poistaa kokonaan kaytOsti ja vettdd, ja sen sijaan tukea niitd tuotta-
via maita, olivat ne sitten turvemaita tai muita maita, mutta kannattaa tukea niitd, missi on
korkeampi ruuantuotannon potentiaali, eiké néitd vahén tuottavia.

Jos taas ajatellaan ilmastonmuutokseen sopeutumista, niin moni luontopohjainen ratkai-
su liséd ihmisten hyvinvointia. Esimerkiksi viherpinta-alan lisddminen kaupunkeihin lisié
viihtyvyyttd. Tulvaratkaisut lisddvat luonnon monimuotoisuutta, ja metsitaloudessa moni-
muotoisuusratkaisuista voi olla sitten sekd ilmasto- ettd monimuotoisuushyotyjd mutta
hy6tyjd myos ihmisten virkistyskéytolle, ja siksi meidén kannattaa ensiksi ottaa kéyttoon
ne keinot, joilla on moninaisia hyotyja.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Reijonen.

16.27 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Kéisittelemme ilmastopolitiikan
suunnitelmia kohti hiilineutraalia yhteiskuntaa vuonna 2035, mutta ehdottomasti kylld
kannattaisi tétd vuosilukua lykaté, kun tilanne on muuttunut siité, kun hallitusohjelmat on
tehty. Tilanne on muuttunut aika paljon. On tullut sotaa ja on tullut energiakriisid ja monta
muuta asiaa, mitkd vaikuttavat tdhidn tulevaisuuteen.

Té&mai turve — turvetta tosiaan tarvitaan jatkossakin, ja kaikki turvevaranto pitdisi nyt
Suomessa oikeasti ottaa kdyttoon. Sitd oikeasti tarvitaan.

Taméd metsitalous — tuntuu ihan kauhealta, kun metsitaloudesta on tullut timmdinen
niin kuin uhka, timm&inen niin kuin riski ja haitta meille, vaikka sehdn on meidan vahvuu-
temme. Tosiaan ne metsét ovat meidén vahvuuksiamme. Jotenkin se on kdéntynyt hullun-
kurisesti ihan toisinpdin. Ndinhin sen ei missdin nimessa pitdisi olla, ja se tuntuu hyvin ou-
dolle. Hyvin oudolle tdmé tuntuu.

Kun puhuttiin kunnianhimosta, niin jotenkin tuntuu, etté kaikki on mennyt yltickunnian-
himoiseksi. Mutta mité se kunnianhimo nyt oikeastaan tarkoittaa sitten téssé, mita sillé oi-
keasti saavutetaan, mitenkd se mééritellddn, kuka sen méarittelee? Tama sana “’kunnianhi-
mo” — jos saisin paittda, niin vetdisin sen pois hallitusohjelmasta, yliviivaisin kokonaan.
Ei voi olla liian yltidkunnianhimoisia tavoitteita.

Nyt pitdéd miettid, ettd metsid me tarvitaan kayttdd, tarvitaan niitd hakatakin. Ei niitd voi
suojella kaikkia, vaan tarvitaan hakata ja tarvitaan kayttad turvetta. Jonkunlaista semmois-
ta arkijarjenkayttoad pitdisi vahvistaa, niin ettd sen kunnianhimon pitéisi enemmaén olla ar-
jessa pérjddmisessd. Sithen me suomalaiset tarvitaan nyt titd kunnianhimoa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Mékela.

16.29 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Tuosta edustaja Reijosen puheesta on hyva jat-
kaa, eli olen aivan samaa mielti siitd, ettd kunnianhimo sinénsi sanana on hyvéa, kunhan se
kunnianhimo keskittyisi sithen, ettd me hoitaisimme suomalaisten asiat kunnolla ja suoma-
laiset ulos néistd kriiseistd hyvinvoivina ja toimeentulevina emmeka keskittyisi ndihin il-
mastoasioihin ihan niin paljon kuin tdmaé hallitus keskittyy — erityisesti téllaisena aikana.
Ne toimet olivat liioiteltuja jo ennen néité kriiseja.
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Témén iltapdivén keskustelu tddlld eduskunnassa on erdénlainen kuvajainen téstd kau-
desta. Meilld on tédlld perdjdlkeen keskustelussa toinen toistaan turhempia selontekoja,
jotka kuormittavat eduskunnan koneistoa ja padtoksentekoa aivan jarjettomailla tavalla tal-
laisessa tilanteessa, kun meidén pitdisi saada eteenpéin asioita Suomen ja suomalaisten
parhaaksi. Esimerkiksi kansalaisaloite turpeen uusiutuvaksi méérittelemisestd makaa va-
liokunnassa hallituspuolueiden enemmiston paitokselld, myos keskustapuolueen tukema-
na, ja me tdélld salissa keskustelemme pykéld toisensa perdén néistd ilmastoselonteoista,
joilla on kuormitettu virkamiehid ja eduskuntaa.

Téssd Suomen ilmastopolitiikassa se kaikkein traagisin virhe on, ettd me otamme tavoit-
teen 15 vuotta etupainoisena muuhun EU:hun verrattuna — siis keskeisiin kilpailijamai-
himme verrattuna 15 vuotta etupainoinen hiilineutraaliustavoite. Se ei ole missdén tapauk-
sessa jarkevad. Me voisimme mennd samassa tahdissa kuin muut, ehkéd samassa tahdissa
kuin muu maailma, mutta etupainossa meidén ei niité asioita kannata ldhted tekemaén.

T&élla on monesti mainittu yritykset, etté yritykset haluavat néité ilmastotoimia. Vaittii-
sin, ettd tdmé on kohtuullisen naiivi ndkemys, etté yritykset niitd toimia haluaisivat. Vait-
tdisin, ettd yritysjohto on péinvastoin laskenut, ettd useimmilla toteutuvilla hallituspohjilla
tdma pelleily nyt vain on tosiasia, mitd td4ll4d Suomessa harjoitetaan, ja heidén tiytyy so-
peuttaa liiketoimintaansa sen kyseisen pelleilyn mukaiseksi. Siitd seuraa se, ettd he sano-
vat nditd ilmastotoimia tukevansa, taka-ajatuksenaan, ettd otetaan pois kaikki veronmaksa-
jien tukiraha néistd hankkeista. Veronmaksajien tukirahaanhan tdma kaikki perustuu, ja
veronmaksajien tukiraha perustuu pohjimmiltaan velkarahaan, koska ei meilld tulojakaan
ole, ja vield vihemmaén on, jos me néihin toimiin lihdemme.

EU on tdssé asiassa keskeinen ongelma, eli se, ettd komissio on télld kaudella ldhtenyt
tdysin poikkeuksellisella tavalla tyontdmdén putkessa meille pakottavia ilmastotoimia.
Meille tulee ennallistamisasetusta, meille tulee paédstdkauppaa, meille tulee LULUCF:&4,
meille tulee kaikkea vastaavaa lisdrasitetta sen pdille, mitd me teemme kansallisesti. Kylld
meille pitdisi riittdd ne EU:n pakottamat toimet, niin ettemme enéé kansallisesti tiukentaisi
lisdd nditd asioita.

Suomi on hyvin riippuvainen metséteollisuudesta. Me tarvitsemme puuraaka-ainetta.
Sitd puuta ei endd voi tuoda tdssa tilanteessa Vendjilta, eika olisi ekologisesti kestavaa tuo-
da Venijiltd missddn tilanteessa. Suomessa joka tapauksessa hoidettaisiin metséa parem-
min kuin Venijilld. Késitykseni mukaan, jos olisimme puhdasoppisia ymparistdonsuojeli-
joita, luonnon moninaisuus on sellainen asia, joka pitdisi suojata myoskin Vendjilla, eli
emme voisi ulkoistaa néitd ongelmia Vendjille. Suomalainen metsiteollisuus on ympéris-
toteko. Suomalainen puunhakkaaminen on ympéristéteko. Suomessa on jo suojeltua met-
sdd enemméin kuin missédén muualla Euroopassa, ja timin tilanteen tulee riittdd. Meididn
taytyy sdilyttdd oman elinkelpoisuutemme ja kilpailukykymme edellytykset.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Hassi.

16.33 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Suurin piirtein kaikkia merkittdvid ympéris-
tonsuojelun edistysaskeleita on vastustettu viittéen, ettd ne tuhoavat talouden ja tydllisyy-
den, ja kerta toisensa jélkeen, vuosikymmen toisensa jilkeen, kiytintd osoittaa, ettd ndméa
pelottelut ovat turhia. Esimerkiksi kun 60—70-luvuilla vaadittiin tehtaiden jatevesien puh-
distamista, véitettiin, ettd se tuhoaa talouden, teollisuuden, tydllisyyden — toisin kavi, on-
neksi jatevedet puhdistettiin. 80-luvulla véitettiin, ettd tehtaiden ja voimalaitosten rikki-
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pééstdjen puhdistaminen ja happosateiden suitsiminen tuhoaisi talouden — ne paéstot puh-
distettiin, eikd talous tuhoutunut. Aivan sama keskustelu on nyt kdynnissa timén ilmaston-
muutoksen suhteen, vaikka taloustiedekin on jo kolmisenkymmenta vuotta sitten osoitta-
nut, ettd kun ympéristovaatimukset tiukkenevat, niin sen maan, jossa ymparistovaatimuk-
set tiukkenevat, kilpailukyky paranee eiké heikkene. Mutta tima véite on joku ihme zombi,
joka aina vain pomppaa, ettd kunnianhimoinen ympéristopolitiikka haittaisi taloutta, vaik-
ka jopa Elinkeinoeldmén keskusliitto sanoo téné pdivéna toisin.

Vield totean sen, ettd minusta on erinomainen asia, ettd ymparistovaliokunnan mietin-
ndssé todetaan myodskin timmdinen kasite kuin hiilikddenjilki, mikd on nimenomaan teol-
lisuuden puolelta lanseerattu ja joka tarkoittaa sité, kuinka paljon padstovdhennyksié saa-
daan aikaan niilla ilmastoratkaisuilla, mitd suomalainen teollisuus maailmalle myy, ja se
hiilikddenjélki on tosiaan merkittava.

Muutamia lukuja: Ensinnékin Kiina mainitaan erittdin usein. Edustaja Pitko totesi, etti
henked kohti kiinalaisen padstot ovat suurin piirtein samat kuin suomalaisen. Kiina on jo
monta vuotta ollut maailman suurin uusiutuvaan energiaan investoija. Kaiken kaikkiaan
maailman energiajirjestd ennustaa, ettd vuoteen 2025 maailman sdhkonkulutus kasvaa
noin 2 500 terawattituntia ja samainen maailman energiajérjestd ennustaa, etti siitd valta-
osa, eli yli 2 400 terawattituntia, katetaan uusiutuvalla energialla. Suomessa tuulivoiman
nopea kasvu on pelastanut meidét energiakriisiltd, pelastanut suomalaisten séhkolaskut.
Samalla on kuitenkin pidettédva huoli myoskin siitd, ettd myds uusiutuvaa energiaa koske-
vat ympéristovaatimukset. Eli maankdyton muutosmaksun, joka on mielestdni tarpeen
metsékadon hillitsemiseksi, pitdisi koskea my0s tapauksia, joissa metsdd kaadetaan aurin-
kopaneelien alta. Mielestdni aurinkopaneeleja ensisijaisesti pitda laittaa sellaisille pinnoil-
le, jotka on jo otettu luonnolta pois, vaikkapa parkkipaikoille ja katoille.

Arvoisa puhemies! Vield lopuksi: Kun tdilld puhutaan tekniikan kehityksesti, sitd var-
masti kaikki kannatamme. Haluan nyt kuitenkin tekniikan ammattilaisena todeta, etté tek-
niikka kehittyy sill4, etté sitd kdytetddn. Ei auta, jos kehitetddn laboratoriossa, jossain tut-
kimus- ja kehityslaitoksessa, teknologioita. Sitten vasta, kun sitd myydién ja kdytetiin, se
kehittyy. Esimerkiksi timé on tapahtunut tuulivoimalle. Vield kymmenen vuotta sitten tyd-
ja elinkeinoministerid teetti ulkomaisella asiantuntijalla arvion, jonka lopputulos oli, etti
tuulivoimasta ja aurinkovoimasta ei koskaan tule kaupallisesti kilpailukykyisid. Tané péi-
vand ne ovat olleet jo monta vuotta edullisin vaihtoehto uuden sdhkontuotannon rakenta-
miseen.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kinnunen.

16.37 Mikko Kinnunen kesk: Arvoisa herra puhemies! Yhteinen tehtdvimme on viljelld
ja varjella luontoa. Olemme osa téitd hienoa luomakuntaa. Elamme maasta ja metsista.
Luonto on meille suomalaisille myos tdrked paikka liikkua ja harrastaa. Pidén térkedna,
ettd hyodynndmme luonnonvaroja kestivilla ja vastuullisella tavalla — huolehdimme sa-
malla luonnon monimuotoisuudesta ja suojelemme luontoa tuleville sukupolville.
Keskipitkédn aikavélin ilmastopolitiikan suunnitelma nostaa esille tarpeellisen biokaa-
suohjelman. Meidédn tulee edistdd ja kehittdd biokaasun tuotantoa, jotta siité tulee kannat-
tava osa maatalouden elinkeinoa. Se on kiertotaloutta parhaimmillaan. Tarvitsemme koti-
maista ruokaa, jonka kannattava viljeleminen on osa isinmaamme huoltovarmuutta ja ko-
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konaisturvallisuutta. Voimme vahentda esimerkiksi tydkoneiden polttodljyn kayttod lisda-
mailld biokaasun kayttoa.

Arvoisa puhemies! Suomessa on 41 kansallispuistoa, jotka ovat laajoja luonnonsuoje-
lualueita. Niiden térkednd tehtdvénd on turvata luonnon monimuotoisuutta ja antaa ihmi-
sille mahdollisuus nauttia ja rentoutua luonnossa. Emme voi museoida kuitenkaan kaikkia
metsidmme. Jatkossa on tarpeen perustaa ennemminkin retkeilyalueita, joissa metsien hoi-
to, kestdva kayttd, metséstys, kalastus ja muu virkistyskéyttd ovat kaikki samaan aikaan
mahdollisia. Retkeilyalueet ovat monien mahdollisuuksien virkistysalueita, jotka tukevat
my0s alueen matkailutoimintaa.

Kun keskustelemme ilmastonmuutoksesta, ongelman juurisyyt tahtovat unohtua. Luo-
jan luoma viherhiukkanen sitoo hiiltd, kun puu ja kasvi yhteyttéd ja kasvaa. Kaikki muu on
kuluttamista, joka vapauttaa hiiltd. Ilmastonmuutos ei johdu metsien kéytdstd vaan siité,
ettd kdytdmme fossiilisia polttoaineita, jolloin hiiltd vapautuu oikein reilusti ilmakehéén.
Niisté pitdd pééstd eroon. Silloin vihred siirtymi toteutuu ja kuljemme fossiilitaloudesta
kohti biotaloutta. Sen sijaan kasvava metsd sitoo parhaiten hiiltd. Mitd enemmén se kas-
vaa, sitd enemman viherhiukkanen tekee uutteraa ty6tdén ja sitoo hiiltd. Siksi metsét ja tai-
mikot tulee hoitaa, harventaa ja aikanaan my0s uudistaa.

Kestiava metsétalous tuo paljon hyvinvointia isinmaahamme. Suomalainen metsdnhoi-
to oikeastaan kelpaa vastuulliseksi esimerkiksi maailmalle. Metsien hakkuita ei tule vihen-
td4: harvennetaan risukoituneet metsét niin, ettd ne kasvavat vield enemmén. Jalostetaan
puu omassa maassa mahdollisimman pitkélle. Puolet puun mééaréstd on puhdasta hiilté,
tehdién siitd kestdvid, pitkdaikaisia tuotteita. Rakennetaan my®ds taloja puusta, jolloin hiil-
td sitoutuu niihin hyvin pitkéiksi aikaa.

Arvoisa puhemies! Meilld on valtavat mahdollisuudet jalostaa ja valmistaa tuotteita bio-
pohjaisista materiaaleista, kuten edustaja Kettunen tailld aikaisemmin sanoi. Niitd voim-
me viedd my0ds ulkomaille. Vihredén siirtyméén liittyvassé teknologiassa meilld on paljon
osaamista, jota tulee ottaa kayttoon. Meilld on tdssd monia mahdollisuuksia Suomen kes-
taville kasvulle tulevina, taloudellisesti haastavina, vuosina.

T&élld on puhuttu monella tapaa myds turpeesta. Turvetta tarvitaan edelleen huoltovar-
muuspolttoaineena, kasvuturpeena ja kuivikkeena. Vihred siirtyméa kohti paéstottomyytta
tulee tehdé oikeudenmukaisesti ja jarkevésti, kuten edustaja Kosonen sanoi. Meidén tulee
panostaa kotimaiseen uusiutuvaan energiaan. Tarvitsemme lisdi tieteellistd tutkimusta ja
kehittdmistd, tarvitsemme investointeja. Teollisuudelle avautuu téssd aivan uusia mahdol-
lisuuksia. Niin on saanut tapahtua myos meilld tuolla pohjoisessa. Meidén tulee turvata
luonnon monimuotoisuutta ja suojella luontoa tuleville sukupolville huolehtimalla luon-
nonvarojen kestivisti kaytostd. Siind arkijarjen kaytto ei ole kiellettyé.

Eldamme monella tapaa arvaamatonta aikaa. Me emme tiedd, mitd huominen tuo tulles-
saan. Jos isdinmaamme tilanne sitd edellyttdé, ndidenkin suunnitelmien aikatauluja tulee
voida arvioida tarpeen mukaan uudelleen.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kalmari.
16.43 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Tailld on kdytetty hyvid puheenvuo-
roja siitd, ettd Suomen ei pidd ampua itseddn nilkkaan. Se ei toki tarkoita sitéd, ettemmeko

mairitietoisesti etenisi kohti ilmastoneutraaliutta, mutta esimerkiksi maa- ja metsétalous-
valiokunnan lausunnossa otimme hyvin vahvasti esille, ettd meidén tulee huolehtia huolto-
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varmuudesta ja kilpailukyvystéi. Eritoten nyt, kun kansainvéliset kriisit osoittavat, miten
haavoittuvainen voi olla sellainen maa, jossa esimerkiksi polttoon perustuvaa energiaa ei
ole, niin olisi suoranainen kauhistuttava virhe, jos pyrittdisiin polttoon perustuvasta ener-
giasta vuoteen 35 mennessi kokonaan eroon. Se olisi jarkyttiva asia.

Kuitenkin me nostimme esimerkiksi hiilikddenjilked siind omassa lausunnossamme, ja
hiilikddenjélki on jo tuottanut, tai Suomen vientitoiminta maailmalla tuottaa, paastovahen-
nyksid 63 miljoonaa hiilidioksidiekvivalenttitonnia. Sen paéstovahennykset ylittdvét jo nyt
Suomessa syntyvit kansalliset paéstot. Tima on erittdin merkittivé asia huomioida, ja tété
vientitoimintaa tulee edelleen tukea niin, ettd saamme siitd sitten aikanaan tuloja.

Mitd tulee sitten metsidn kayttoon, niin aika usein yhdistetddn, aivan virheellisestikin,
monimuotoisuus ja hiilensidonta. Usein ne kulkevat aivan pdinvastaisiin suuntiin. Molem-
mat ovat tirkeitd, mutta siksi meidén onkin syyté tasapainottaa néité asioita. T4llainen lop-
puun kasvanut metsi ei endéd sido hiiltd. Hiilensidonta on parasta siind 30—40 vuoden tie-
noilla. Itse asiassa, jos me olisimme toimineet niilld opeilla, mité tééllakin monet yltiovih-
reét julistavat, tdllaista metsien museointia, niin meillé ei olisi tdmén péivén hiilinieluja.
Eli metsié pitdd kéyttdd, niitd pitdd hoitaa, ne pitdd saada kasvamaan, ja silloin me saamme
my0s hiilinielut tulevaisuudessa kasvamaan. Metsien museointi ei ole ladke hiilinielun
kasvattamiseen. Metsiensuojelu on lddke monimuotoisuuteen silloin, kun se kohdistetaan
oikein, mutta ilmastonmuutosta se ei paranna.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kettunen.

16.45 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu puhemies! Olin unohtanut, ettd otin puheen-
vuoron tdhén vield, mutta kun...

Puhemies Matti Vanhanen: Voi jittda kayttdméttakin.

...puhemies, muistutitte minua, niin haluan vain todeta, etti maa- ja metsétalousvalio-
kunnan puheenjohtaja kéytti niin ansiokkaan puheenvuoron, ettd minulla ei kylld ole muu-
ta liséttavaa kuin se, ettd myos ymparistovaliokunnan mietinndssé on tuotu esille biokaasu
ja sen edistdminen — varmasti tdimaé oli se minun alkuperédinen ajatukseni timén puheen-
vuoron pitdmiseksi. Biokaasun tuotantoon liittyvié tukeahan on télld vaalikaudella edistet-
ty. Haluankin muistuttaa, ettd biokaasu ja sen tuottaminen tulevaisuudessa maatiloilla luo
huoltovarmuutta ja omavaraisuutta.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Reijonen.

16.47 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Tastd ilmastopolitiikasta. Sitd dsken
tassd pohdiskelin ja mietin, ettd kun niitd ilmastotekoja tehdddn, niin timéa tuulivoima ai-
heuttaa aika paljon semmoista kritiikkiékin, ettd onko se hyvé vai huono asia. Totta kai on
tarkedtd, ettd sitd energiaa meilld saadaan. Mutta tuulivoimassa on myos se asia, etti siind
ei ole sitten semmoista... Kun ei tuule ja on pakkasta, niin silloinhan ei tosiaan tété tuuli-
voimaa saada. Se vaan on niin. Ja harmittaa tavallaan se, etté aika paljon, kun tehdéén niita
tuulivoimalajuttuja, meidénkin alueella aina pohditaan, mitenka paljon sitd metsdd joudu-
taan kaatamaan tuulivoiman tieltd. Jotenkin tavallaan sekin, ettd metsd joudutaan kaata-
maan, ettd saadaan vihredtd energiaa, on vdhin semmoinen kaksipiippuinen juttu. Onko se
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hyva, ettd sitd tuulivoimaa on sielld merell4, vai onko se hyv4, ettd kaadetaan metsit sitten
ihan isolta alalta ja laitetaan siithen tuulivoimapuistoja? Témé& on vadhin semmoinen kaksi-
piippuinen juttu. Tuulivoimasta myds toivoisin sen verran, etti sité selvitettdisiin aina vé-
hén paremmin ja my0s paikallisten asukkaiden huomiot otettaisiin paremmin huomioon.
— Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kankaanniemi.

16.48 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Tdilld véhin arvioitiin niité
menneitd padtoksia.

Voin todeta, etti itse olin jo 1980-luvun alussa Péijanne puhtaaksi -kansanliikkeessi,
jota silloinen laukaalainen opettaja Martti Muurikainen veti. Saimme silld kansanliikkeel-
13 aikaan sen, etti Ainekosken tehtaiden kloorivalkaisusta luovuttiin ja sielld otettiin kéyt-
t66n happivalkaisu, minki seurauksena Afinekosken alapuoliset vesistdt puhdistuivat hy-
vin nopeasti, ihan muutamassa vuodessa, ja ovat nyt hienoja alueita, sielld on Leppévesi ja
ndamd muut seudut. Kannattaa muuten kesilld mennd sinne matkailemaan, sielld on todella
kaunista ja puhdasta eiké haise endé, ja kalatkin sielld elédvit jo — toisin oli silloin 80-lu-
vun alussa vield.

Ydinvoimaa kannatin. No, myonnén sen, ettd 80-luvulla tddlld eduskunnassa vastustin
ydinvoimaa TSernobylin onnettomuuden jilkeen, ja sitten 90-luvun alussa — taisi olla sil-
loin edustaja Vanhanen, joka teki kuuluisan lausumaesityksen — dénestin sen puolesta,
mutta sitten jo 2000-luvulla, kun ministeri Pekkarinen esitteli ydinvoimalupia, kannatin
niitd. [Tuomas Kettunen: Hyvé!] Silloin vihreét olivat jyrkésti vastaan ja ldhtivét hallituk-
sestakin monta kertaa. My®ds sité risupakettia, joka silloin tehtiin ydinvoimapéétoksen yh-
teydessd, kannatin hyvin lampimasti, sité, ettd uusiutuvaa kédytetdan. [Tuomas Kettusen va-
lihuuto] Nyt olen viime aikoina sitten tehnyt ympéristotekoja sikéli, ettd hankin maaldm-
molld lampidvan asunnon, sdhkohybridiautolla ajelen, polkupydrénkin hankin taas ja ju-
nalla kuljen ja kierrétystd harrastan ja niin edelleen, ja ndmaé ovat tirkeitd asioita yksilon ta-
solla. Tehkddmme kaikki niin.

Sitten ndistd virheinvestoinneista, joista tuossa aiemmin puhuin: Kylla meilld on koke-
musta siitdkin. 70-luvulla hallitus paétti rakennuttaa Valcon kuvaputkitehtaan Imatralle. Se
oli selvi virheinvestointi. Kylla niité tulee. Ja varoitan edelleen, etti tilld ilmastovouhotuk-
sella, joka on ideologinen jarjettdmyys monilta osin — ei siis tavoitteen osalta mutta toi-
minnan osalta — saatetaan kylla tehdé taas virheitd, ja niitd ei ole varaa téssé talouden ti-
lanteessa tehdid. — Arvoisa puhemies, taitaa menna véhin pitkiksi. [Puhuja siirtyy puhu-
jakorokkeelle]

Niin, herra puhemies, sitten tddlld puhuttiin Kiinasta ja muista maista. On ihan selvéa,
ettd avaimet ovat tdsséd ilmastopolitiikassa kiinalaisten ja nditten muiden suurten kansojen
kasissd, jotka valtavasti saastuttavat. Ta4lld joku mainitsi my6s Kongon ja vertasi Kongoa
ja Suomea paistdojen madrdssid. Taytyy kylld todeta, ettd Kongosta tuskin vieddan pitkélle
jalostettuja tuotteita maailmalle. Sielld lapset taitavat tehd4 tditd ja kaivoksissa kaivetaan
malmeja ja muita rikkauksia, jotka sitten viedddn raakana maailmalle, jalostamattomina
pitkélti. Se ei ole oikea vertailukohta pédstdjen arvioinnissa. Suomessa jalostetaan — met-
sdteollisuus, metalliteollisuus, moni muu ala — hyvin pitkélle, korkealle tasolle tuotteet, ja
ne vieddédn kulutettaviksi muihin maihin. Eli tuotannossa syntyy paéstdjé, jotka kuitenkin
ovat tietylld tavalla muiden paistdja eli niiden, jotka ne tuotteet kayttavét ja kuluttavat lop-
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puun. Ei niitd pida laskea silld lailla meiddn omaksi synniksi, niin kuin nyt helposti teh-
déddn néitéd lukuja arvioitaessa.

Toisaalta meilld on todella laaja maa, etdisyydet ovat pitkid. Meilld on kylma talvi, joka
vaatii paljon erilaista energiaa ja kaikenlaista tuotannossa, litkkkumisessa, asumisessa, maa-
taloudessa ja niin edelleen. Emme me voi ajaa Suomea téllaiseen umpikujaan, johon halli-
tus nyt on ajamassa politiikallaan ja tdlla EU-ndyristelyllddn. Meidén taytyy tunnustaa to-
siasiat ja todeta, ettd me emme voi télld tavalla jatkaa. Vihred siirtyma ei edellyta sitd, ettd
meilld on vuosi 2035 tdhtdimessd. Vihredd siirtymié ja biotaloutta ja muuta voidaan edis-
tdd ilman tdmmoistd mahdotonta vuosilukua. Pannaan tavoite 50 ja edetddn sen mukaan
jéarkevilla tavalla.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Koponen, Ari. — Mikrofoni.

16.53 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Tosiaan néistd mittasuhteista muutama sana:
Jos mietimme, ettd Indonesia on siirtdméssé padkaupunkinsa eli Jakartan, misséd on monta
kymmentd miljoonaa ihmistd, keskelle sademetsid, niin se nyt on meille aivan sama, ajam-
meko me tadlld vahipaistoisilld diesel- tai polttoaine-, bensa-autoilla. Ja mitd Suomi voisi
tehd4 tdmén asian eteen, niin parasta meille olisi viedd kotimaisen teollisuuden vihreda tek-
nologiaa maailmalle, saada siiti tuloja ja tyOpaikkoja Suomeen.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Elomaa.

16.54 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Ténédédn on pitkddn keskusteltu niistd ympa-
ristd- ja ilmastotavoitteista, ja on erittdin hyvié esityksié ja puheenvuoroja ollut, mutta tay-
tyy ottaa ne faktat esille, kun puhutaan teknologian kehityksesti ja siitd, mitkd mahdolli-
suudet meilld on edelleen kehittéé ja miksi me olemme niin kunnianhimoisia néissé tavoit-
teissamme, meilld on mahdollisuus vield parantaa. Téytyy ottaa ne faktat.

Otetaan nyt timi turve, ja sen turpeen nostossa tulee sivutuotteena kuivike ja kasvutur-
ve. Todellisuus on se, etté niille ei ole mitdén korvaavaa tédlld hetkelld, milld viljelija, tuot-
taja voisi korvata tdmén kuivikkeen tai puutarhaviljeliji saisi sitten kasvuturvetta, kun ei
ole korvaavaa. Tarkoittaako se sité, etti sanotaan, ettd laittakaa pillit pussiin, kun ei 16ydy
korvaavaa, miké olisi hyvd ja myos taloudellisesti kannattavaa? Ja timé on sama elédinten
kohdalla. Niité tuottajia, joilla on eldimié, on syyllistetty, ettd lehmien pito on suunnilleen
katastrofi. Tdma tuottajien syyllistiminen on mennyt liian &veriksi.

Pitédisi olla hyvin rehellinen my0s, mité tarkoittavat ndmé kunnianhimoiset ilmastota-
voitteet, mitd Suomi nyt ajaa. Elikkd me ollaan melkein maailman ykkdsid, mutta se ei rii-
td, kun pitéisi vield nostaa paljon enemman niité tavoitteita. Mitd se merkitsee tavalliselle
kuluttajalle? Se merkitsee hyvin paljon sitd hyvinvointia alentavasti, ettd tarvitsisi olla
myos rehellinen, mité se tarkoittaa, koska se teknologia ei ole vield sillé tasolla, joka kom-
pensoisi nima4 asiat.

Sitten tdhén lasten ja nuorten jopa pelotteluun asti menevéin ilmastohysteriaan pitdisi
saada kylld joku stoppi, ettd ei se saisi mennd ndin pitkélle. On tiarkead, etti lapset, nuoret,
kaikki suomalaiset kunnioittavat ilmastotoimenpiteitd, luontoa, ympéristod, mutta se ei saa
mennd ndin overiksi, ettd pelotellaan. Se on mennyt liian pitkélle.

Perussuomalaisten sinivalkoinen siirtymé esittdé realistisen ohjelman néihin térkeisiin
ilmastotavoitteisiin, kuinka paéstién eteenpdin ja missé tasossa meidén pitéd olla, jotta me
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selviimme my0s kansakuntana téstd, sekd huoltovarmuuden ja omavaraisuuden pitdmi-
seen hyvilla tasolla. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Huomautan, ettd meilla on yhteinen keskustelu péivijarjes-
tyksen kohdista 7, 8 ja 9, eli myds ne puheenvuoropyynnét, jotka on pyydetty kohtiin 8 ja
9, kdytetddn tissd yhteydessd. — Edustaja Puisto.

16.58 Sakari Puisto ps: Arvoisa puhemies! Liittyen aluksi edustaja Elomaan puheenvuo-
roon haluan myds muistuttaa, ettd meilldhén on tiélld eduskunnassa vielédkin késiteltdvani
kansalaisaloite ”Turve on luokiteltava uusiutuvaksi luonnonvaraksi”, mitd on valiokunnas-
sa pOydatty ja lykatty jo aika monta kertaa. Piddn hyvin tarkeéna, ettd se késitellddn asian-
mukaisesti.

Mutta mité tulee tdhén vihredén siirtymééan, niin kylldhén ndisséa toimintatavoissa on pal-
jonkin kritisoitavaa ja korjattavaa. Yksi liittyy viherpesuun eli vihreén siirtymisen kaytta-
miseen liiallisesti ja perusteettomasti esimerkiksi erilaisissa sijoitustuotteissa, ja tdstdhin
on suorastaan syntynyt kansainvélinen kohu, kun erilaiset tahot ovat brindédnneet omia si-
joitustuotteitaan vihreiksi niin kutsutun ESG-brédndin alle, mutta todellisuudessa siellé ei
ole oikeastaan mitdén eroa havaittavissa — ne tuotteet ovat ehka kalliimpia sitten vaan ku-
luttajille. Tassd on yksi ongelmakohta.

Mutta toinen asia, mihin olisi my0s korkea aika kiinnittdd huomiota: Kun t4élla usein sa-
notaan, etté pitdé tarkastella asioita teknologianeutraalisti, niin se teknologianeutraalihan
tarkoittaa sité, ettd joku tietty asia tehdéin, ja se ei ota sindnsé kantaa, tehddankd se tavalla
A vai B. Mutta kun tétd vihreéta siirtymié tuodaan nyt niin ylikorostetusti joka paikassa ja
niin ideologisesti, niin kylld se asettaa myds kysymyksen téhén koko teknologianeutrali-
teettiin siitdkin ndkokulmasta, ettd meilld osa teknologioista, teknologia-alueista, teknii-
kan aloista, pystytdan braindddmaén ik&én kuin timén vihreén siirtymén alle. Ja sitten meil-
13 on aloja, milld tehddén hyvin merkittivia asioita — todellisia ratkaisuja, fiksuja, parem-
pia ratkaisuja, taloudellisesti kannattavampia jarjestelyitd yhteiskunnalle, julkiselle sekto-
rille ja yksityissektorille — mutta mitkd eivit suoranaisesti tai niin selvésti kuulu tdhén
vihreddn siirtyméén. Ja tdsséd on yksi ndistd sivuvaikutuksista, mité téllaisella liian pitkélle
viedylld ideologisella ajattelulla on ja miké ei vélttdméttd palvele endd kaikkien etua. —
Kiitoksia.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kettunen.

17.00 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu herra puhemies! Maankéyttdsektoristakin
kun keskustellaan, ja on tdssdkin keskustelussa tullut esille kaivannaisteollisuus, niin kyl-
1ahdn Suomen malmivarat ovat merkittavét ihan koko EU:n mittakaavassa. Ja monet kai-
voksethan ovat tarkeésséd roolissa muun muassa nyt, kun yhteiskunnat sdhkoistyvit ja siti
kautta myds séhkoautot yleistyvit ja séhkoautot kehittyvét eteenpéin. Nykyisessd akkutek-
nologiassahan litium ja koboltti ovat tirkeiti alkuaineita.

Akkuteollisuus on tirked tulevaisuuden yhteiskunnissa seké liikenteen pééstojen véhen-
tdmisessd ettd sitten uusiutuvan energian varastoinninkin kannalta. Omassa kotimaakun-
nassani Kainuussa olen siitd tyytyvéinen, ettd 2016 silloista Talvivaaran kaivosaluetta ei
laitettu kiinni. Sitd ei ennallistettu, pdinvastoin: Laitettiin panostuksia sen suhteen, etté
tdnd pdivand nykyiselld Terrafamen kaivosalueella on 1 500 suoraa tydpaikkaa — 1 500
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suoraa tyopaikkaa ja sithen vield 500 vilillistd tyopaikkaa, ja nima ovat niité tulevaisuu-
den toimintoja. On hyvé muistaa, ettd Suomessa kuitenkin kaivosteollisuus on edistynytta,
ja ennemmin td4lld Suomessa tuotetaan niitd mineraalivarantoja kuin ettd niitd tuotetaan
semmoisissa maissa, misséd esimerkiksi sosiaaliset tai ekologiset asiat ovat vdhin vihem-
mén hyvin otettu esille kuin meilld Suomessa.

Puhemies! Taytyy muistuttaa siitd, ettd kun me teemme Suomessa maailman vastuulli-
sinta mineraalisektorin toimintaa, niin tdytyy muistaa, etti titdhan tulee kehittdi ja vaikka
seuraavalla vaalikaudella luoda tdhén maahan ihan mineraalistrategia. Kun néit4 kaikenna-
koisid selontekoja on tuotu pdytddn, niin varmaan tdmmdinen mineraalistrategia-selonte-
kokin jossain vaiheessa on hyvi tuoda myds eduskunnan késittelyyn.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kosonen.

17.02 Hanna Kosonen kesk: Arvoisa puhemies! Téd4lld nousi tuulivoima dsken keskuste-
lussa esiin, ja oikeastaan viisi kohtaa haluaisin tdstd kokonaisuudesta ottaa puheenvuoros-
sani esille.

Eli ensinnékin, minka takia meilld on téné talvena ollut hyvinkin halpaa sdhkda tarjolla,
ja sehén on juurikin riippunut siitd, onko meilld tuullut vai ei. Kiitos tuulivoiman rakenta-
jille ja niille kunnille ja maanomistajille ja koko sille ketjulle, ettd timé on saatu tehtyé ja
ettd meilld on ollut tdti tuulivoimaa, jotta meilld on ollut tdnd talvena myos sitd halpaa séh-
koa tarjolla.

Sitten toinen asia on ihan todellinen, miti td4ll4 edustaja Huru ja Reijonenkin taisivat ot-
taa esiin, eli juuri timé maankéaytto tuulivoiman rakentamisen suhteen. Kylld olen samaa
mieltd siitd, ettd kylld ndissé pitdd ottaa kokonaisuus huomioon, ettd minkélaisille alueille
tuulivoimaa tai aurinkovoimaa rakennetaan. Ei ole jarkevéa hakata metsid tdllaisten alueit-
ten tieltd. Taytyy 16ytyd semmoisia maita, joissa ei tavallaan sitten taas nieluja lahdeté syo-
maan.

Ja sitten myds tdmé sdhkolinjakysymys on kylla tosi térked. Eli télld kaudella emme saa-
neet titd lunastuslakia kuntoon, ja kyllé se on saatava hoidettua, jotta niistd saadaan jérke-
viét korvaukset maanomistajalle, myos sdhkolinjojen lunastuksista.

Sitten vield neljantend otan esiin sen, ettd tissd on valmistumassa Itd-Suomen tuulivoi-
maselvitys, ettd voitaisiinko sinne myos tuulivoimaa enemmén rakentaa. Toki turvallisuu-
desta on pidettéva huolta. Vendjan raja siind sen estéd. Tutkateknologia ei ole vield niin pit-
kélla, ettd tuulivoimaa voitaisiin rakentaa. Mutta kylld min4 katson, ettd ndmaé ovat ihan ih-
misten ratkaistavia asioita, ja on oltava heti valmius vaihtaa tutkat, kun teknologia riitté-
vén pitkélle kehittyy, koska koko Itd-Suomea ei voi téstd energiamuodosta jéttdi paitsi, eri-
tyisesti, jos mietitddn tatd vetyndkymaii, mikd meilld on nyt vahvasti myds Suomessa esil-
13.

Viidentend, vield viimeiseni asiana otan esiin timén hyviksyttdvyyden. Kyll4 se on tie-
tysti elinehto tuulivoimalle, ettd ndma projektit tehdién hyvéasséd yhteistydssa asukkaiden
kanssa ja semmoisille alueille, ettd ne eivét sitten todellakaan hiiritse ketdén. Mutta toki
meilld Suomessa on siind asenneilmapiirissi tekemisté, koska me ollaan totuttu siihen, ettd
ei meilld missdén mikdén héiritse eikd mitédén kuulu eikd ndy, kun on vain tété avaraa luon-
toa, miké on hieno asia. Ndihin tuulimyllyihinkin kylla sitten tottuu aikanaan. Siihen kan-
nattaa tottua, koska se on tiarked energiamuoto.

45



Poytikirja PTK 173/2022 vp

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kalmari.

17.06 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Miti tulee tuulivoimaan, niin Suomi
tarvitsee ehdottomasti tuulivoimalain. Sielld tulisi huomioida suojaetiisyydet, lunastusasi-
at, purkurahastot, johtokdytdvien kustannusten jaot, haittakorvaukset, ymparistdluvat ja
melumallinnusten ohjeitten péivitykset. Talla hetkelld tuulivoiman rakentaminen on kuin
villi 14nsi: koetellaan kepilld jdité ja tehddan tuulimyllyjé vaikka keskelle kyldi, jos sitd
vastustavat ihmiset eivét saa tarpeeksi déntdén kuuluviin. En hyvéksy mink&énlaisia ohi-
tuskaistoja ja ihmisten oikeuksien polkemista, vaikka olen sitd mielt4, ettd Suomi tarvitsee
tuulivoimaa. Mutta juuri tdmén lainsdddédnnén avulla voisimme ndihin ongelmakohtiin
puuttua ja huolehtia siitd, ettd metsékato vahenisi, omaisuudensuoja paranisi ja haittavai-
kutukset saataisiin minimoitua. Tall4 olisi monia hyvia vaikutuksia.

Télla hetkelld esimerkiksi Fingrid rakentaa noin 5 000 kilometrid kantaverkkoa Suo-
meen, koska sidhko tuotetaan eri paikassa kuin kulutetaan — ja niiden pakkolunastuskor-
vaukset ovat minimaalisia. Tanskassa kerdtddn maksua tuulivoimayhtidiltd jopa kanta-
verkkoon. Mutta kaikista epdoikeudenmukaisinta ja védristyneinté on se, ettd nima miljoo-
nia tahkoavat yritykset eivéit maksa korvauksia omista siirtolinjoistaan juuri minkéén ver-
taa — ne ovat muutaman satasen luokkaa télld hetkelld — ja tdstd on tultava loppu. Se
myos parantaisi tuulivoiman hyvéksyttavyyttd ilman muuta, kun ndmékin korvaukset oli-
sivat asianmukaisia. Samoin meilld ei makseta korvauksia, kuten muissa maissa, myds-
kdan avomerelle rakennetusta, rantaviivasta kauemmaksi rakennetusta tuulivoimasta. Voi-
simme saada ihan miljarditulotkin siité, niin kuin muutkin maat tekevét. Meilld on vadhén
niin kuin tdllainen kehitysmaamentaliteetti nyt tdlld hetkelld menossa. Mielesténi ei pitéisi
antaa ndille yhtioille edes mahdollisuuksia huseerata ilman, ettd pelisd&nnot ovat kunnos-
sa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Pitko.

17.08 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Tuulivoimasta puheen ollen — itse olen huo-
lestunut siitd, miten me pystymme kehittiméaén meidén teollisuutta niin, ettd kaikki hyoty
tastd puhtaasta energiasta saadaan irti. Emmehén halua olla Suomessa vain timm&inen
energiantuottaja vaan myds jalostaja ja teollisuuden vihreén siirtymén edelldkévija. Naky-
mét ovat hyvét sen suhteen, mutta on my0s niin, ettd meidén taytyy sitd myos tarkasti miet-
tid. Jos ajatellaan vaikka metséteollisuutta, niin siindhén tavallaan meidén osuutemme ja-
lostuksesta on vihentynyt, ja yhd enemmain me vain viemme matalan jalostusarvon tuot-
teita Suomen rajojen ulkopuolelle. Toivottavasti energian ja esimerkiksi vedyn suhteen
ndin ei tapahdu.

Mutta tdssd aikaisemmin puhuttiin vesistoistd ja kuinka meilld Suomessa on puhdas
teollisuus. Paperitehtaista ja metséteollisuudesta kun puhutaan, niin me voidaan todella sa-
noa niin, ettd ollaan menty kovin paljon eteenpéin. Helsingin Sanomissa oli tdssé ihan vii-
me pdivind tai jopa kenties tdndén juttu siitd, miten Suomessa teollisuuden vesistopaastot
ovat muuttuneet ihan radikaalisti. Vield 50-luvulla jarvid kéytettiin jétealtaina ja kaato-
paikkoina ja lghijarvet, mokkijarvet tuoksuivat rikille ja kalat sielld sairastuivat. Se oli to-
della nopea muutos, miké tdmén jutun perusteella kymmenessé vuodessa tapahtui. Tapah-
tui muutos parempaan, ja se léhti ihmisisté ja vaatimuksesta siitd, ettd meidén vedet eivit
voi olla ndin huonossa kunnossa. Voidaan olla todella kiitollisia sille ympéristolainsdaddan-
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ndlle, mitd Suomessa ollaan tehty aikoinaan, jotta tilanne on niin hyvé. Siind samassa teol-
lisuus, erityisesti paperiteollisuus, on kehittdnyt aivan maailmanluokan prosesseja tdméin
suljetun kierron jérjestimiseksi.

Nyt on kyse siitd, ettd my0s ilmastonmuutoksen suhteen me tarvitaan timé sama muu-
tos. Se ei tapahdu sill4, ettd me kielletddn sen olemassaolo tai ettd me tyydytddn vihem-
paén — ettd kun jossakin toisessa paikassa tapahtuu vield huonompaa, niin ei meidén tar-
vitse tdhin reagoida. Ajattelen, ettd me tarvitaan semmoinen yhteinen liike, missi ovat mu-
kana teollisuus ja suomalaiset ja valtio, ja mietitdén ne parhaat ratkaisut ilmastonmuutok-
sen taklaamiseksi. Sitten kymmenen, parinkymmenen vuoden pééstéd tulevat sukupolvet
voivat olla ylpeitd ja onnellisia siitd, miten Suomi teki etunenéssi nditd ilmastotoimia ja
miten suomalainen teollisuus on maailman puhtainta ja ilmastoystévillisinta.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kankaanniemi.

17.11 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Tdma tuulivoiman rakentami-
nen on todella, niin kuin td4lld on todettu, varsin villid tdlla hetkelld. Esimerkiksi meilld
Keski-Suomessa Keski-Suomen liitto laatii maakuntakaavaa, tuulivoimamaakuntakaavaa.
Se on nyt vuoden verran sité laatinut, ja se saadaan ilmeisesti maakuntavaltuustoon tdmén
vuoden lopulla, jos silloinkaan. Sitten siind voi tulla valituskierros, ja ndin lainvoimainen
maakuntakaava tuulivoimaa koskien saattaa tulla parin kolmen vuoden paésti. Rakentami-
nen kuitenkin jatkuu kovaa vauhtia. Saksalaiset ja muut yhtiot rakentavat ja kerdévit voi-
tot, ja ndma haitat jadvat sinne sitten, kun niitd varmasti syntyy.

Tieddmme, ettd tuulivoiman tieltd joudutaan kaatamaan metsid melkoisesti. Usein ne
viedddn kauas asutuksesta, niin kuin tietysti jarkevéd toisaalta on. Sielld ne héiritsevit
luonnon eldimid, vihentdvét luonnon monimuotoisuutta, aiheuttavat monenlaista haittaa.
Tété ei ollenkaan lasketa nyt tédnd péivéni, ei juuri mitenkdin oteta huomioon. Ja sitten
usein kunnat ndyttavét osoittavan tai 10ytédvén ne paikat tuulivoimaloille naapurikunnan ra-
jalta. Kun ne rakennetaan meidén kunnan puolelle, vaikka raja on ihan vieressé, ne haitat
ulottuvat myos sinne naapurikunnan puolelle, mutta se kunta, jonka maaperélld ne voima-
lat ovat, saa kaiken kiinteistoveron. Eli tdmé kiinteistoveron jakokin pitdisi ottaa huo-
mioon. Jos téstd ruvettaisiin nyt puhumaan, niin kunnat peléstyisivét aivan varmasti, ja var-
maan jo ehka tistd minunkin puheenvuorostani saattaa joku peléstyd, kun olen kuitenkin
Kuntaliiton hallituksessa, ja joku voi ajatella, ettd Kuntaliitossa nyt mietitddn timmoisté,
ettél jaettaisiinkin se kiinteistovero, joka mahdollisesti on hyvinkin suuri, useammalle kun-
nalle, jotka kérsivét tuulivoiman haitoista sielld alueellaan.

Tein kirjallisen kysymyksen syksylléd néistd korvauksista maanomistajille, metsénomis-
tajille. 250—300 euroa hehtaarilta pysyviastd monen kymmenen vuoden haitasta on aivan
kohtuuttoman pieni. Ministeri Henriksson, jolle nima lunastuspykélét kuuluvat, hyvin ym-
péripyoredsti totesi, ettei mitdén ongelmaa ole ja ettd jos on, niin seuraava hallitus katso-
koon, miti tehda.

Todellakin me tarvitsemme tdmén tuulivoimalain, jossa my0s se loppuhomma ja niiden
purkaminen aikanaan otettaisiin huomioon ja vaadittaisiin vaikkapa takuusummat timmoi-
sid toimenpiteitd varten, kun niité konkurssejakin voi tulla.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.
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8. Valtioneuvoston selonteko maankiyttosektorin ilmastosuunnitelmasta
Valtioneuvoston selonteko VNS 7/2022 vp
Valiokunnan mietint6 MmVM 31/2022 vp
Ainoa kdsittely

Ainoaan kisittelyyn otettiin maa- ja metsétalousvaliokunnan mietinnon MmVM 31/2022
vp pohjalta kannanotto selonteon johdosta.

Keskustelu asiasta sallittiin pdivéjarjestyksen 7. asiakohdassa.

Puhemies Matti Vanhanen: [Imeisesti on tulossa lausumaehdotuksia. Ne pitdé nyt tehda.
— Edustaja Elomaa.

Keskustelu
17.15 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Varmistaakseni tdmédn esityksen teen vield
uudestaan perussuomalaisten maa- ja metsitalousvaliokunnassa tehdyn vastalauseen mu-
kaisen kannanottoehdotuksen maankéyttosektorin ilmastosuunnitelmasta.
Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kalmari.
17.15 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! En tiedd, meneeko tdma nyt oikein,
nimittdin minulla oli ihan normaali puheenvuoro nimenomaan tdstd maa- ja metsitalous-
valiokunnan maankéyttosektorin ilmastosuunnitelmasta...
Puhemies Matti Vanhanen: Siiti keskustelu kéytiin dsken.

Okei, sitten keskustelu on kéyty siita.
Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kankaanniemi.
17.16 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Kannatan edustaja Elomaan te-
kemaa esitysti ja totean, ettd on todella iso asia tima maankayttoon liittyva kysymys ja sii-

nd on hyvét lausumat, jotka on syytd hyviksya.

Keskustelu pééttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

9. Valtioneuvoston selonteko kansallisesta ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelmasta
vuoteen 2030 Hyvinvointia ja turvallisuutta muuttuvassa ilmastossa

Valtioneuvoston selonteko VNS 15/2022 vp

Valiokunnan mietint6 MmVM 32/2022 vp
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Ainoa kdsittely

Eduskunta hyvéksyi valiokunnan ehdotuksen kannanotoksi valtioneuvoston selonteon
VNS 15/2022 vp johdosta. Asian késittely paattyi.

[Keskustelu asiasta sallittiin pdivéjéarjestyksen 7. asiakohdassa]

10. Hallituksen esitys eduskunnalle rakentamislaiksi ja siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 139/2022 vp
Lakialoite LA 49/2020 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 27/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Matti Vanhanen: Ensimmaiseen késittelyyn esitellddn péivdjarjestyksen 10.
asia. Késittelyn pohjana on ympéristovaliokunnan mietintd YmVM 27/2022 vp. Nyt péi-
tetdéin lakiehdotusten siséllostd. — Yleiskeskustelu, valiokunnan puheenjohtaja, edustaja
Kosonen.

Keskustelu

17.17 Hanna Kosonen kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Valiokunta
puoltaa hallituksen esitystd rakentamislaista ja siithen liittyviksi laeiksi erdin muutoksin.
Valiokunnan mietint6 ei ole yksimielinen.

Rakentamislain uudistus on laaja kokonaisuus, johon liittyvét myds eduskunnan kisit-
telyssé olevat lait rakennetun ympériston tietojérjestelmén kehittdmisesté seké rakentami-
sen suunnittelu- ja tydnjohtotehtdvissé toimivien henkildiden patevyyksien osoittamisesta.
Maankéytto- ja rakentamislain uudistusta valmisteltiin pitkdén parlamentaarisesti, ja lau-
suntokierroksen jélkeen lait pédtettiin eriyttdd ja ottaa késittelyyn rakentamista koskeva
osuus. Témaé pohja valmistelulle oli toki haastava, koska maankéyttSpuoli liittyy kiinteésti
rakentamislakiin.

Esityksesti ei jarjestetty varsinaista lausuntokierrosta sen jilkeen, kun sdénnokset oli
jaettu kahteen lakichdotukseen. Puutteellinen lausuntokierros ja sidosryhmien heikko osal-
listaminen lainvalmistelun aikana johti sithen, ettd lakiehdotukseen on tehty valiokuntaka-
sittelyssé lukuisia muutoksia ja korjauksia.

Arvoisa puhemies! Esityksessd ehdotetaan, ettd maankéyttd- ja rakennuslaista kumo-
taan rakentamista koskevat luvut ja lain nimike muutetaan alueidenkéyttolaiksi. Rakenta-
mislain tavoitteena on parantaa siéntelyn vaikuttavuutta sekd mahdollistaa rakentamisen
paitosten ja tietosisdllon digitalisaatio. Suomi tavoittelee hiilineutraaliutta vuoteen 2035
mennessé ja hiilinegatiivisuutta 2040-luvulla. Rakennettu ympéristo tuottaa noin kolman-
neksen ihmisen aiheuttamista kasvihuonekaasupiéstdistd Suomessa. Tdma ehdotus tuo il-
mastonmuutoksen torjunnan ensi kertaa kattavasti osaksi rakentamislainsdddantod. Raken-
nusten on jatkossa taytettdva vaatimukset rakennuksen vahdhiilisyydesti ja elinkaaresta. Ja
nditd vaatimuksia tarkennetaan asetuksilla, jotka koskevat rakennuksen ilmastoselvitystd,
materiaaliselostetta ja hiilijiljen raja-arvoja. Ja lakiin siséllytettdisiin velvoite ottaa nykyis-
td laajemmin huomioon rakennusten koko elinkaaren aikaiset paéstot sekd kestéva laatu.
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Esityksen tavoitteena ei ole edistdd rakennusten purkamista. Jatkossakin 1dhtokohtana
pitdé olla vanhan sdilyttdminen ja korjaaminen. Lakiehdotuksessa mahdollistetaan ja kan-
nustetaan korjaamaan rakennuksia aikakautensa mukaisesti ja vélttimaan eri aikakausien
rakennustekniikoiden sekoittamista. Esityksessd purkumateriaali- ja rakennusjétteen selvi-
tysvelvoite nostetaan lain tasolle.

Arvoisa puhemies! Esityksessé on luvitusta sujuvoittavia ja byrokratiaa vahentévid koh-
tia. Pddvastuullisen toteuttajan vastuuta koskevilla sddnnoksilld parannetaan rakentamisen
laatua ja luvitusta sujuvoitetaan. Lakiesityksesséd ehdotetaan saddettaviksi padvastuullisen
toteuttajan vastuusta. Jos rakennushankkeeseen ryhtyvé ei nimed péddvastuullista toteutta-
jaa, hin vastaa itse padvastuullisen toteuttajan tehtdvastd. Rakennusvalvonnan tehtdvina
on valvoa, noudattaako pddvastuullinen toteuttaja tehtdvainsa olennaisten teknisten vaati-
musten tdyttymisen suhteen.

Arvoisa puhemies! Rakennuslupa ja toimenpidelupa korvataan yhdelld rakentamislu-
valla. Liséksi lupaa edellyttdvien rakentamishankkeiden kynnysté nostetaan. Rakentamis-
lakiehdotuksessa asetetaan rakentamisluville yhteinen, koko Suomea koskeva pinta-alara-
ja, ja alle 30-nelidisen rakennuksen tai alle 50-nelidisen katoksen saa rakentaa ilman raken-
tamislupaa. Rakentamislupa ja toimenpidelupa korvattaisiin yhdelld lupamuodolla, raken-
tamisluvalla.

Arvoisa puhemies! Kdyn nyt vield l&pi osan muutoksista, joita valiokunta teki runsaasti
rakentamislain késittelyn aikana.

Ensinnikin valiokunta ehdottaa, ettd ehdotetut lait tulevat voimaan vuoden 2025 alusta
eli vuotta myohemmin kuin hallituksen esityksessé ehdotetaan. Témé voimaantulon siirta-
minen antaa ministeri6lle paremmin aikaa valmistella huolellisesti, eri toimijoita kuunnel-
len néitd asetuksia, jotka tulevat vaikuttamaan aika paljonkin tdmén lain kdytdnnon toteu-
tukseen.

Rakentamislaissa tdsmennetddn rakennetun kerrosalan ylittdmisesté tietyissd tilanteis-
sa, ja ehdotamme sddnndstd tismennettavéksi siten, ettd siitd kdy ilmi yksiselitteisesti, ettéd
rakennettavaksi sallitun kerrosalan saa ylittdd muun momentissa mainitun perusteen lisak-
si véestonsuojan tai taloteknisten jérjestelmien edellyttimén kuilun, hormin ja yleisiin ti-
loihin avautuvan teknisen tilan rakentamiseen tarvittavan pinta-alan verran. Tarkoituksena
on, ettd jatkossakin sallittu rakennusala voidaan rakennushankkeessa ylittda jokaisen edel-
13 mainitun tilan, ei pelkdstdén niistd jonkin, osalta.

Ympiristovaliokunta myos katsoi, etté rakentamislaissa voi olla joustoa tilojen kaytto-
tarkoituksiin, jotta tilat voisivat yleensa olla kdytdssé, onpa sitten kyseessa liike- tai asuin-
tila. Jaykédt madraykset tilojen kdyttotarkoituksissa pitévét tiloja pahimmillaan tyhjilla4n.
Rakentamislakia ei sovelleta Puolustusvoimien kohteisiin miltédén osin, eiké julkiseen val-
takunnalliseen digitaaliseen tietojérjestelméién voida siséllyttdd Puolustusvoimien raken-
nuskohteiden tietoja.

Valiokunta ei kannata hallituksen esitykseen sisdltyvéd ehdotusta oikaisuvaatimuksesta
luopumisesta viranhaltijoiden tekemissd péétoksissd. Hallituksen esityksen mukaisesti
suunnatusta oikaisuvaatimuksesta luovuttaisiin ja valitus suunnattaisiin suoraan hallinto-
oikeuteen, mutta néin ei siis tule kiymaén. Erityisesti oikeusministerid suhtautuu esitet-
tyyn muutosehdotukseen erittdin pidéttyvisti, koska tdmé voisi lisiti taakkaa eri oikeusas-
teissa ja pidentdd kisittelyaikoja.

Arvoisa puhemies! Kéyn sitten vield lausumaehdotukset lépi.
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Lausunnoissa on ehdotettu, ettd kunnan tulee antaa rakentamislupaprosessia koskeva
ajallinen palvelulupaus. Kunnat eivit titd puoltaneet. Viranomaisella on hallintolain mu-
kaan velvollisuus késitelld asia ilman aiheetonta viivytysti. Valiokunta ehdottaa, ettéd pal-
velulupauksen kéyttdd kuitenkin pilotoidaan yhteistydssd kuntien kanssa ja saatujen koke-
musten perusteella tehdién johtopédatdksid palvelulupauksen laajemmasta kéytostd. Lausu-
maehdotuksena meilld on, ettd eduskunta edellyttid, ettd palvelulupauksen kéytt4 pilotoi-
daan yhteistyossé kuntien kanssa ja saatujen kokemusten perusteella tehdéédn johtopéadtok-
sid palvelulupauksen laajemmasta kéytosta.

Sitten perustuslakivaliokunta korostaa tarvetta lakiehdotuksen vaikutusten ja toimeen-
panon seurantaan sekd mahdollisten korjaavien lainsdédantotoimien hallittua toteutusta. Ja
perustuslakivaliokunta on lausunnossaan korostanut tarvetta seurata huolellisesti nyt ehdo-
tetun sdéntelyn vaikutuksia erityisesti perus- ja ihmisoikeuksien toteutumisen kannalta.
Perustuslakivaliokunnan tavoin ymparistovaliokunta pitdd vélttiméattoména, ettd valtio-
neuvosto ryhtyy viipymaéttd toimenpiteisiin mahdollisesti havaittavien epédkohtien korjaa-
miseksi — tdmaé on siis sitd toista lausumaa. Ja liséksi valiokunta katsoo talousvaliokun-
nan tavoin, ettd ehdotetun siéntelyn vaikutuksia lupaprosessien kestoon ja sujuvuuteen tu-
lee seurata. Saatujen kokemusten pohjalta tulee poistaa lupaprosessista mahdollisia péal-
lekkdisid sdéntelytaakkaa aiheuttavia selvitysvelvoitteita. Ja timé oli todellakin se toinen
lausuma. Kaksi meilld ndité oli valiokunnassa.

Arvoisa herra puhemies! Vield lopuksi haluan valiokuntamme puolesta todeta, ettd ym-
péristdministerion tulee kiinnittdd huomiota lainvalmistelun laatuun ja lainvalmistelupro-
sessia koskevan ohjeistuksen noudattamiseen. Ministeri6lld on valmisteluvastuu, jonka ei
pitéisi hallituksen esityksend siind laajuudessa siirtya valiokunnalle kuin téssi tapauksessa
toteutui. Valiokunta pitdd valttdiméattomana, ettd alueiden kaytt6d koskevien sddnndsten uu-
distus ja rakentamislain nojalla annetut asetukset valmistellaan huolellisesti ja osallista-
malla siis sidosryhmait aidosti valmisteluty6hon.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Lohikoski poissa. — Edustaja Kivela.

17.26 Mai Kiveli vas: Arvoisa puhemies! Kun timén kauden alussa hallitusneuvotteluis-
sa neuvoteltiin maankdyttd- ja rakennuslain uudistuksesta, me halusimme tuolloin vieda
uudistuksen valmiiksi kokonaisuutena ja siten, etté se rakentaa hiilineutraalia yhteiskuntaa
ja parantaa rakentamisen laatua. N4itd tavoitteita halusimme toteuttaa pienentdmalla ra-
kentamisen, maanké&yton ja liikenteen hiilijalanjélked ja tukemalla kestdvad yhdyskuntara-
kennetta. Lisdksi halusimme parantaa rakentamisen laatua sekd selkeyttdd rakentamisen
vastuita ja vihentad sisdilmaongelmia seka niistd aiheutuvia terveyshaittoja. Energiatehok-
kuutta ja véhahiilisyyttd sitouduimme parantamaan olemassa olevassa rakennuskannassa.
Uudistuksen péétavoitteiksi kirjattiin hiilineutraali yhteiskunta, luonnon monimuotoisuu-
den vahvistaminen, rakentamisen laadun parantaminen ja digitalisaation edistiminen, yh-
dyskuntarakenteen sosiaalisen ja taloudellisen kestédvyyden ohella.

Niitd tavoitteita halusimme toteuttaa kdytinnossé niin, ettd kuntien kaavamonopoli ja
kaavahierarkia sdilytetddn, kaavaprosessin sujuvuutta edistetdén ja kuntien maapolitiikkaa
vahvistetaan. Kaavoituksen olisi perustuttava kattaviin vaikutusarvioihin. Alueidenkaytdn
laillisuuden valvonta sdilyisi viranomaistoimintana vahintdan nykytasolla. Ilmastokriisin
torjunta huomioitaisiin niin kaavoituksessa, rakentamisessa kuin rakennuskannan yllapi-
dossa. Yhdyskuntarakenteen halusimme tukevan ilmastonmuutokseen sopeutumista seké
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suosivan kivelyd, pyordilyd ja joukkoliikennettd, erityisesti padkaupunkiseudulla. Halu-
simme myos vaalia kulttuuriympéristdjd ja vahvistaa luonnon monimuotoisuutta myos
kaupunkiympéristdssd, kuten ekokriisin ratkaiseminen ja kestdvian kaupunkielaméntavan
luominen nykytiedon valossa vaativat.

Arvoisa puhemies! Maankéaytto- ja rakennuslain uudistaminen on ollut pitkd prosessi.
Yli puolet téstd kaudesta MRL:&4 yritettiin uudistaa kokonaisuutena hallitusohjelman kir-
jausten mukaan, sovittaen alueidenkéyttdd, rakentamista ja suunnittelua paremmin luon-
non ja ilmaston asettamiin rajoihin. Vasemmisto olisi halunnut vahvistaa kunnan maapoli-
tiikkkaa, parantaa saamelaisten oikeuksia, vahvistaa viherrakennetta ja palauttaa ely-kes-
kuksille mahdollisuuksia valvoa yleistd etua ympéristoasioissa, kuten hallitusohjelmaan-
kin kirjasimme. No, porvaripuolueille timé osoittautui vaéraksi suunnaksi, ja valitettavasti
se tarkoitti sitd, ettd ihmisten ja luonnon etua ei saatu edistettyd maankéytossi. Toisaalta
meille oli selvéa, ettd me emme tingi omista tavoitteistamme eiké ihmisten, julkisen vallan
ja luonnon asemaa tulla heikentdméén meiddn vuorollamme. Néin ollen maankayton uu-
distamisesta luovuttiin ja pystyimme jatkamaan ainoastaan rakentamispuolen kanssa.

Arvoisa puhemies! Uuden rakentamislain tavoitteena on parantaa siéntelyn vaikutta-
vuutta erityisesti ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi ja sithen sopeutumiseksi, kiertotalou-
den edistdmiseksi seké rakentamisen péétosten ja tietosisdllon valtakunnallisen digitaali-
suuden mahdollistamiseksi. Pdévastuullisen toteuttajan vastuuta koskevilla uusilla sién-
noksilld tdhdatédan rakentamishankkeen laadukkaaseen toteutukseen. Rakentamista varten
tarvittavien lupien rajausta tdsmennetddn ja lupavelvoitetta supistetaan esityksessé niin,
ettd rakennuslupa ja toimenpidelupa korvataan yhdelld lupamuodolla, rakentamisluvalla,
ja lupaa edellyttdvien rakentamishankkeiden kynnysti nostetaan.

Rakentamisen ilmastopaéstdjd hillitddn esityksessd seuraavasti: Rakentamislupavai-
heessa laadittaisiin ilmastoselvitys rakennuksen véhéhiilisyydestd kayttden hyvéksi raken-
nuksen véhéhiilisyyden arviointimenetelméa ja kansallista paéstotietokantaa. Kiertotalout-
ta edistettdisiin korostamalla rakennukselta vaadittavia elinkaariominaisuuksia. Raken-
nus- ja purkumateriaalien hyddyntdmisté vahvistettaisiin purkumateriaali- ja rakennusjéte-
selvitykselld. Toivon, ettd ndilld uudistuksilla rakentamista ohjataan hallitusohjelmatavoit-
teidemme suuntaan, ympériston kannalta kestévéksi elinkaari- ja purkumateriaalin hyo-
dyntdmissdédntelylld ja ihmisten etua puolustavaksi paddvastuullisen toteuttajan vastuuta
tarkemmin siételemalla.

Rakentamisen pééstdt ovat myOs niin suuret, ettd ilmastotavoitteiden takia rakentami-
sen sédtely tulee paivittymain néhtivissi olevan ldhitulevaisuuden aikana varmasti. Sa-
moin rakentamisen ja asumisen yhteiskunnallinen ja sosiaalinen merkitys on niin suuri,
ettd sddntelyd ja sen toimivuutta on tirked seurata siltdkin kantilta tarkoin.

Arvoisa puhemies! Vaikka kokonaisuudessa ja prosessissa on paljon parantamisen va-
raa, me saimme valiokunnassa vield korjattua muutamia keskeisid kohtia lakiesityksest, ja
itse toivon, ettd se palvelee tarkoitustaan ja ohjaa rakentamista kestdvampéén suuntaan.
Korjasimme esimerkiksi muutoksenhakua niin, ettd oikaisuvaatimusmenettely on ensisi-
jainen tapa hakea muutosta. Tdméa on viime vuosien oikeudenhoitopolitiikan mukaista ja
turvaa ihmisen oikeutta saada asiassaan viranomaisen toinen kisittely nopeasti. Ilman oi-
kaisuvaatimusmenettelyé olisimme pelkéstddn ruuhkautuneiden tuomioistuinten varassa.

Tarkensimme myds purkamisen sdéntelyd valiokuntakésittelyvaiheessa. Purkamista
alueella, jonka rakennuksista suurin osa on menettinyt arvonsa, rajoitetaan valiokunnan
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tahdon mukaan niin, ettd purkamisen edellytyksené on talldin, ettd purkaminen johtaa mer-
kittdvadn purkumateriaalien uudelleenkdyttoon tai kierrdtykseen.

Myo6s poikkeamista muusta rakentamisen ja alueidenkéyton séédntelysté helpotettiin, mi-
kéli rakennuksen tai sen osan kdyttotarkoituksen muuttamisen poikkeamalla tarkoituksena
on edistdd véhahiilisyytti tai kiertotaloutta.

Arvoisa puhemies! On tirkedéd varmistaa, ettd uusi rakentamislaki ja alueidenkayttdlaki
toimivat yhteen. My6s uuden lain vaikutuksia ja toimivuutta on ehdottomasti tarpeen seu-
rata nyt tarkkaan, jotta sitd voidaan edelleen korjata alan tarpeiden mukaan. Suunta kohti
ympériston kannalta kestdvad rakentamista on kuitenkin nyt otettu, eikd se tule muuttu-
maan mihinkéan. Pdinvastoin rakentamisen ja asumisen on kehityttdvé jatkuvasti ympéris-
tod sddstivampiin suuntaan.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Multala.

17.33 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Maankéyttd- ja rakennuslain kokonaisuudis-
tus aloitettiin Sipildn hallituksen kaudella, ja silloin sen tavoitteena oli edistdd maankayton
suunnittelun sujuvuutta, yksinkertaistaa lainsdddant6é ja helpottaa luvitusta, jotta erilaisia
rakennushankkeita, my0s vihredn siirtymén mukaisia investointeja, saataisiin vauhditet-
tua. Valitettavasti talla hallituskaudella néisté alkuperdisistd tavoitteista luovuttiin ja tilalle
tuotiin monia, sindnsé aivan erinomaisia, tavoitteita luonnon monimuotoisuuden vaalimi-
sesta ja ympariston huomioimisesta, mutta samanaikaisesti on todettava, ettd lainsdéddantd
mutkistui merkittavasti. Sitd ei myoskdin endd juuri kukaan ymmértényt, milla tavalla se
on lopulta uudistumassa, ja sitten paddyttiin pirstomaan tdmé lainsédddéantd kahteen osaan.

Nyt meilld on siis kdytettdvissamme taélla ja kdsittelyssé rakentamislaki, joka siis késit-
telee nyt tdtd rakentamisosiota — alueiden kéyttd jdi nyt tdlld kertaa uudistusta odotta-
maan. Alueiden kéyton uudistaminen olisi kuitenkin tarpeen, jotta niihin lainsd&ddannon al-
kuperdisiin tavoitteisiin voitaisiin paéstd. Nyt kun ympéristovaliokunta aikamoisella kii-
reelld tdssd loppuvaiheessa titd laajaa asiaa késitteli ja mietinnon valmiiksi sai, on todella
tarpeen, ettd tésté, kuten valiokunnan puheenjohtaja totesi, ldhetetddn myos terveiset mi-
nisterion suuntaan. Tdmaén lain valmistelu ei todellakaan tayttényt hyvélle lainsdddéntoval-
mistelulle asetettuja tavoitteita ja kriteereitd. Sen lisdksi, ettd timén ensimmaiisen lausun-
tokierroksen jilkeen, jolloin kyse oli vield myds alueiden kaytostd, tuli tiysi tyrméys ja iso
osa lausunnonantajista pyysi valmistelemaan koko lainsdddannon uudestaan, niin sen jal-
keen, kun tdstd paatettiin timé alueiden kaytto irrottaa ja jattdd uudistamatta, oli komment-
tikierros vain muutamien viikkojen pituinen, ja kdytdnnossé tdmé sidosryhméakuuleminen
jéi siis kokonaan tekeméttd. Sen vuoksi on ymmarrettidvad, ettd valiokunnan jidsenten ja
myos varajdsenten saamat yhteydenotot ovat olleet hyvinkin runsaita ja huoli on ollut suur-
ta, kun on pohdittu sitd, mitdkohidn sieltd valiokunnasta nyt lopulta ulos tulee.

Arvoisa puhemies! Se on sanottava valiokunnan eduksi, ettd kovasti yritettiin tehda toi-
ta, ettd edes ne pahimmat virheet sieltd poistettaisiin. Muun muassa poistettiin yritys pois-
taa oikaisuvaatimuksen kéyttd kunnilta, miké olisi johtanut aivan varmasti hallinto-oi-
keuksien ruuhkautumiseen, ja kun tieddimme, etti nyt jo hallinto-oikeuksissa on aika kovat
késittelyjonot, se olisi ollut aivan hdlmoé suoraan sanottuna, jos tahén olisi paddytty, ja ta-
mén valiokunta onneksi korjasi. Sen sijaan valiokunta ei korjannut sitd, miki viime kau-
della muutettiin, eli nyt tdssd laissa palautetaan lisidé valitusmahdollisuuksia, miké siis voi
hidastaa merkittévéstikin erilaisia rakentamishankkeita.
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Arvoisa puhemies! Se, minké vuoksi myds tdimén lain uudistaminen kokonaisuutena oli-
si ollut hyvin térkedi, on se, ettd nyt jd4 todennikoisesti melko paljon sellaisia kohtia, jois-
sa téllaiset viittaukset ja laintulkinnat saattavat aiheuttaa melkoista paénvaivaa, kun tété
nyt ensimmdistd kertaa ldhdetddn soveltamaan. Kuitenkin on hyvd huomata se muutos,
jonka valiokunta my0s tdhén lainsdddantoon teki, eli timén lain voimaantuloaikaa piden-
nettiin siitd alun perin tavoitellusta, ja nyt onneksi on myos tulevilla hallituksilla aikaa kor-
jata niitd mahdollisia puutteita — ei vain mahdollisia vaan hyvin selkeité puutteita, joita ta-
hén lainsd4dantdon jii.

Arvoisa puhemies! Toivottavasti endé jatkossa emme née néin laajoissa lainsdédéantouu-
distuksissa tdllaista valmistelua, jossa jatetdéin myos huomiotta ja kuulematta sidosryhmid,
ja toisaalta kun tdtd uudistusta valmisteltiin parlamentaarisesti, silloin olisi toivottavaa
myos, ettd parlamentaarisesti sitd vietdisiin eteenpéin. Nythén néin ei kdynyt, ja itse asias-
sa se lausuntokierrokselle silloin ldhtenyt versio oli myds hallituspuolueiden siséisesti rii-
tainen, niin sanottu virkamiesversio. Tamén lain valmistelussa ollaan siis ndhty hyvin
poikkeuksellisia kdytdntdjd, mitd normaalisti ei tapahdu, ja téstd eduskuntaan tulleesta pét-
kéuudistuksesta nyt sitten jaa ndhtévéksi, kuinka hyvin sité voidaan soveltaa. Hyvia tavoit-
teita, mutta saa nihdé, toimiiko tima4 laki nyt niiden tavoitteiden suuntaisesti vai jopa niité
tavoitteita vastaan.

Arvoisa puhemies! Tulemme myOohemmaisséd vaiheessa esittiméédn tdmin lain hylk&a-
misté.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Talvitie poissa. — Edustaja Sirén.

17.38 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Léhtokohtana oli kokonaisuudistus
maankaytto- ja rakennuslakiin, ja se aloitettiin viime kauden puolella parlamentaarisesti.
Parlamentaarinen tydskentely oli huolellista, mutta hallitus péétti olla hyddyntdmaétta ta-
mén tydskentelyn aikaansaannoksia ja toi ihan oman esityksensé, jossa oli erilainen sisélto
tavoitteista lahtien. Tima hallituksen esitys sai poikkeuksellista murskakritiikkié ja kaatui,
kuten aikaisemmissa puheenvuoroissa kuultiin.

Mutta tistd murskakritiikkid saaneesta ja kaatuneesta esityksestd hallitus pdtti irrottaa
rakentamista koskevan osan omaksi ehdotuksekseen, jonka se toi eduskuntaan. Liséksi,
niin kuin valiokunta mietinnéssiddn toteaa, olisi ollut tarkoituksenmukaista kéisitelld kaa-
voitusta koskevat sdéinnokset ensin ja uudistaa vasta sen jalkeen rakentamista, koska raken-
taminen perustuu tille kaavoitukselle. Joka tapauksessa hallitus toi oman esityksensi il-
man sidosryhmékuulemisia eduskuntaan. Niin ollen tdssid valmistelussa hallitus ei siis
noudattanut lainvalmisteluprosessin ohjeistusta. Puutteelliset kuulemiset ja my0s puutteel-
liset vaikutusarviot — nédma4 eivit ole hyvit ldhtokohdat asianmukaiselle lainsdéddantotydl-
le.

Esitys on siis valmisteltu puutteellisesti ja ilmeiselld kiireell. Sitd on tddll4 eduskunnas-
sa jouduttu parantelemaan, muuttamaan, korjaamaan poikkeuksellisen paljon. Ympéristo-
valiokunnassa on tehty poikkeuksellinen méard pykdldmuutoksia tdhan hallituksen esityk-
seen. Néiden valiokunnassa tehtyjen muutosten myo6té esitys on parantunut jonkin verran
ja sisdltdd my0s hyvia ja perusteltuja asioita, mutta koska 1dhtokohdat tille lainsdddanndlle
olivat niin heikot, ei kovallakaan ty6ll4 tdélla eduskunnan padssa ole mahdollista saada hy-
vaa ja tarkoituksenmukaista, laadukasta, toimivaa lainsdadantoa aikaiseksi.
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Arvoisa puhemies! Rakentamislaki lisd velvoitteita kunnille, se lisda niin hallinnollista
kuin taloudellista taakkaa kunnille. Esitys ei my6skdin huomioi sitd, miten kunnat voivat
tulla ndisté lain myota tulevista uusista velvoitteistaan selvidmiin. Eduskunnassa todella-
kin tehtiin merkittdvd méard muutoksia hallituksen alkuperdiseen esitykseen, mutta esi-
merkiksi valitusoikeutta koskevia tulkinnanvaraisia pykalid eduskuntakasittelyssé ei muu-
tettu. Tdmén johdosta valitusoikeus tulee laajenemaan ja tulemme nékeméén lisddntyvid
méérid valituksia. Téméa uhkaa hidastaa rakennuslupien késittelyé ja viivastyttdd hankkei-
den kdynnistymistd — péinvastoin siis kuin miké lainsdddannoén tavoitteena tulisi olla.
Huomionarvoista on, ettd viime kaudella, pd&dministeri Sipilén johtamalla hallituskaudella,
tehtiin lupaprosessien sujuvoittamiseksi sellaisia muutoksia, joissa tdimén hallituksen toi-
mesta tdlld esitykselld nyt otetaan taka-askeleita.

Arvoisa puhemies! Tdma lainsdddéantd ei ole valmisteltu asianmukaisesti, sen vaikutuk-
sia ei ole arvioitu asianmukaisesti, lain toimeenpanoon ja tulkintoihin liittyy merkittévia
epavarmuuksia. On vaikeaa ndhdd, miksi hallitus halusi kiireelld vield ndin tdimén vaali-
kauden loppumetreilld néistd ldhtokohdista viedd tdmén lakiesityksen ldpi. Lainsdddanto
tulisi valmistella tarkoituksenmukaisessa jarjestyksessa ja aikataulussa seké luonnollisesti
olemassa olevia lainsdéddéntoprosessin ohjeistuksia noudattaen ja kunnioittaen, huolelli-
sesti, sidosryhmié kuullen ja vaikutukset asianmukaisesti arvioiden.

Kokoomuksen eduskuntaryhma esittidé ndiden lakiehdotusten hylkdamista.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Elo.

17.43 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Nykyinen rakentamisen tapamme ei ole kesta-
vé. Rakennettu ympéristd tuottaa yli kolmanneksen Suomen kasvihuonekaasupiéstoista.
Rakentaminen kuluttaa valtavasti luonnonvaroja ja tuottaa suuria maérid jatettd. Aivan
lilan moni rakennus pédtyy ennen aikojaan purkuun heikon kunnon, huonon siséilman tai
sen takia, ettd rakennus ei vastaa alkuperdistd kdyttStarkoitusta ja purkaminen tulee hal-
vemmaksi kuin rakennuksen kéyttotarkoituksen muutos — uusi purkujéite kuskataan kaa-
topaikalle.

Uusi rakentamislaki tuo ilmastonmuutoksen torjunnan ensi kertaa kattavaksi osaksi ra-
kentamislainsédddéntdd ja vastaa ndihin nykyisiin ongelmiin. Rakentamista ohjataan véha-
hiiliseksi, ja ilmastovaikutukset huomioidaan koko elinkaaren ajalta, aina suunnittelusta
rakentamiseen, kéyttdon, yllépitoon ja purkamiseen, ja timé on se syy, miksi titd esitysti
nyt viedddn eteenpdin.

Ilmastonmuutoksen torjunnan kannalta laissa on uutena merkittdvéni vaatimuksena ra-
kennusten hiilijalanjéljen ja -kddenjéljen eli haitallisten ja hyodyllisten ilmastovaikutusten
raportointi. Tavoitteena on ohjata rakennusten hiilijalanjilked méairittelemaélld sille raja-ar-
vot, jotka eivit saa ylittyd. Kiertotalous otetaan vahvasti kaiken rakentamisen lédhtdkoh-
daksi. Rakennukset on suunniteltava pitkdikdisiksi, muunneltaviksi ja korjattaviksi. Kun
rakennus tulee elinkaarensa pddhédn, tavoitteena on pitdd rakennusmateriaalit kierrossa
mahdollisimman pitkdén. Néin sédstetdéin luonnonvaroja ja energiaa sekd vdhennetéén
syntyvén jatteen madrdd. Kiertotalouden edistdmistd tukevat lain sisdltdimét uudet vaati-
mukset rakentamisen vahdhiilisyydesti, rakennusten elinkaariominaisuuksista sekd raken-
nus- ja purkumateriaaliselvityksestd — ndm4 sité siis jo tukevat.

Arvoisa puhemies! Vaikka rakentamislaki ohjaa purkujétteen hyotykayttoon, se ei kan-
nusta rakennusten purkamiseen. Purkamisen edellytyksené on, ettd purkaminen ei saa hai-
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tata kaavoitusta, kaavan toteuttamista tai alueiden kéyton muuta jérjestdmisti. Tédhén teh-
tiin valiokunnassa yksi poikkeus, eli alueilla, joilla rakennuksille ei valttdmatta 16ydy endd
kéayttod yksittiiselle rakennukselle, olisi mahdollista saada purkamislupa, jos purkaminen
johtaa merkittivaan materiaalien uudelleenkdyttoon, mutta olennaista on, ettd rakennetun
ympériston suojelemistavoitteet eivit néissd poikkeustilanteissakaan saa vaarantua. On
tarkedd, ettd talld hallituksen esitykselld kulttuuriperinndn ja vanhojen rakennusten suoje-
lua vaalitaan. Uuden rakentamislain mydta kulttuuriympéristdt on huomioitava myos haja-
asutusalueilla, kun nykyinen maank&ytto- ja rakennuslaki edellyttéd niiden huomioimista
vain suunnittelutarvealueilla.

Vihreille on ollut tirkedé rakentamisen laadun parantaminen lain tasolla. Téstd saimme
kirjauksen hallitusohjelmaan, ja titd on myos tissd laissa viety eteenpéin. Rakentamisen
laatua parannetaan selkiyttdmalld vastuukysymyksid siten, ettd vastuu rakentamishank-
keen toteutuksen kokonaisuudesta osoitetaan padvastuulliselle toteuttajalle. Hankkeeseen
ryhtyvé voi nimeté rakennusvalvonnalle padvastuullisen toteuttajan tai kantaa vastuun it-
se. Néin pyritdén varmistamaan, ettd virheiden sattuessa 16ytyy vastuunkantaja. Hankkeen
osapuolten on tehtdvé yhteistyotd rakentamisen laadun parantamiseksi ja luotava edelly-
tykset hankkeen laadukkaalle toteuttamiselle. T4td kohtaa on kylld hiottu valmistelun ku-
luessa my0s sidosryhmien kanssa.

Arvoisa puhemies! On paljon kritisoitu sité, ettd rakentamislaki tuodaan hyvéksyttavak-
si irrallaan alueiden kéytosté, ja tiytyy todeta, ettd olin itsekin pettynyt siithen, ettd tdhin
ratkaisuun paddyttiin. Kuitenkin oikeusministerio piti kaavoitus- ja rakentamislakia liian
suurena kokonaisuutena vietiviksi eteenpéin kerralla, ja tdima oli yksi syy, miksi tdhén rat-
kaisuun paddyttiin.

Se, ettd rakentamisen lain puolta nyt vieddén eteenpdin, on térkedd, koska rakentamisen
padstojen vahentamiseksi nyt esitettdvit parannukset on kriittistd saada vietya lainsdadén-
toon. Tietopohja ja menetelmit puuttua rakentamisen pééstoihin ovat kehittyneet paljon
viime vuosien aikana, ja ndmai kehityskulut on tarpeen huomioida myos lainsédédénnon ta-
solla.

On tarkedd, ettd lainsddddnnon vudistukset valmistellaan avoimesti ja laajasti eri intres-
sitahot osallistaen. Tastd on tadlld kdytetty puheenvuoroja, ja tdytyy todeta, etti timén pro-
sessin osalta se ei valitettavasti kaikilta osin onnistunut parhaalla mahdollisella tavalla. Ja
valiokunnalle myos jdi tdssd kohtuuttoman suuri tyd lain korjailuun, miké nikyi tédni haas-
teena tdsséd viime metreilld. Valiokunnan puheenjohtajakin tata kylla tdssa osaltaan kuvasi.
Mutta tdmaé laki on tdrkedd nyt viedd maaliin nimenomaan, jotta me saadaan rakentamisen
ilmastovaikutuksia pienennetty4, ja sitd télld lakiesitykselld selkeésti tehdéén.

On totta, ettd tissd oli rajapintaa tdhin alueiden kdyton puoleen liittyen, ja onkin térkeé-
td seurata nyt ja tehda huolellista arviointia timén lain osalta. Piddn myds tiarkednd, ettd on
sitten mahdollisuutta ja valmiutta tarkastella tehtyja ratkaisuja, jos ne siind alueiden kéy-
ton rajapinnassa osoittautuvat haastaviksi. Toivon, ettd titd alueiden kdyton puolta myds
sitten osaltaan uudistetaan — toki niiden tavoitteiden pohjalta, joita hallitusohjelmaan kir-
jattiin ja jotka olivat hyvia.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Pitko, olkaa hyva.

17.49 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Rakentamislaki on térked lakipaketti rakenta-
misen hallinnon modernisoinniksi. Tét4 lakia on verrattu jopa sote-uudistukseen, niin mer-
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kittédva se on kokoluokaltaan, ja tistd mietinnon pinkasta nidkeekin, kuinka ison tyén myos
valiokunta on sen eteen joutunut tekemaén.

Rakentaminen on pééstdjé, taloutta, omistamista ja kulttuurihistoriaa, mutta se on myos
keskeinen osa jokaisen meiddn ihmisen eldméi. Rakennetulla ympérist6lld on vaikutus
eldménlaatuun, ja se myds ohjaa meidin eldméntapavalintoja. Tat4 kaikkea ei sdddelld vain
rakentamislailla, vaan kiinted yhteys sithen on myds muun muassa maankéytolla ja liiken-
teen suunnittelulla. Olen hieman huolissani ja véhén pettynytkin siité, ettd nima kaksi la-
kia, maankaytto- ja rakennuslaki, on nyt erotettu, ja toivon syvisti, etti ne eivét kuitenkaan
ala elaméddn omaa eldmaié, jossa toinen johtaa toiseen suuntaan ja toinen vie toiseen.

Téssd laissa on onnistuttu ottamaan hyvié askeleita erityisesti hallinnon sujuvoittami-
seksi, ilmastovaikutusten tunnistamiseksi ja myds digitaalisuuden ja rakentamisen vastui-
den osalta. Merkittdva uudistus on my0s rakennusten elinkaariominaisuuksien huomioimi-
nen. Paljon on esitetty kritiikkié erityisesti rakentamisen purkamisen helpottamiseksi. Sii-
hen valiokunta on kuitenkin mietinndsséén pyrkinyt vastaamaan. Pidin tirkeéna, ettd ndita
muutoksia seurataan ja tarvittaessa eduskuntaan tuodaan myos korjauspaketti, jos jokin py-
kéla ei toteuta tarkoitustaan.

Purkamisen laajuuteen ja rakennusten lyhyeen elinikédén on viime vuosina havahduttu
suuresti. Torméén kuntapééttdjand harva se valtuuston kokous siihen, ettd ehdotetaan ase-
makaavassa korvattavaksi uudisrakennuksella rakennushistoriallisesti merkittdvaa, reilus-
ti alle 100-vuotiasta rakennusta. Syyni on aina se, ettd uuden rakentamisen hinta on edul-
lisempi kuin vanhan korjaaminen, vaikka teknisesti se olisikin tehtévissd. Tdéméa on aivan
kestdmaitontd, kun mietimme meidén kulttuurihistorian séilymisté tai tavoitetta vihentda
neitseellisten materiaalien kayttdd. Rakennusosien kiertotaloutta ei Suomessa juuri ole, ja
rakennustenkin ikd on varsin lyhyt. Toivon, ettd saamme télld lailla parannuksia t&hén.
Mutta olen kylld vakuuttunut, ettd my0s lisdohjausta sen suhteen tullaan tarvitsemaan, jot-
ta me pystytién sdilyttdmédn niitd rakennushistoriallisesti merkittévid kohteita mutta myos
lisddmain rakennusten kiertotaloutta, niin rakennusosien kuin kaikkien materiaalien ja ra-
kennusten elinkaarta.

Haluan tuoda esille huoleni osaajapulasta rakentamisen alalla. Hyvét tavoitteet tarvitse-
vat toteutuakseen ammattilaisia, kiinteistdalan osaajia, insinddreja ja arkkitehteja. Haluan
huomauttaa, etti Suomessa on itse asiassa varsin vahin arkkitehteji. Hyva vertaus on
Tanskaan, jossa on ldhes kolme kertaa enemmén arkkitehtejd kuin Suomessa. Suomessa
arkkitehdeisté on jo nyt suuri pula, ja eldkditymisen myoté tilanne on vain pahentumassa.
My0s monista erikoissuunnittelijoista, kuten rakennesuunnittelijoista, on huutava pula.
Télla kaudella lisétyt aloituspaikat eivét ratkaise kuitenkaan tété tilannetta, vaan siihen tar-
vitaan suurempia ratkaisuja. Tanskassa esimerkiksi on lisétty merkittivisti arkkitehtikou-
lutusta, ja silti edelleen sielld arkkitehdeilla on kaytdnnossa taystyollisyys, kuten Suomes-
sakin tdlla hetkelld. Nden, ettd meilld olisi varaa ja velvollisuuskin lisdti arkkitehtien luku-
méérid todella reilustikin. Arkkitehtuuri voi olla muutakin kuin perinteistd rakentamisen
suunnittelua Suomessa, kuten Tanska on tehnyt siitd myds merkittdvén vientituotteen.

Arvoisa puhemies! Rakentamisella on suuri merkitys laaja-alaisesti ihmisten hyvinvoin-
tiin. Erityisesti asuntorakentamisessa olemme néhneet viimeisen vuosikymmenen aikana
merkittdvin muutoksen, ja harva se viikko myds lehdistd saamme lukea kritiikistd uutta
asuntosuunnittelua kohtaan, kuten ikkunattomista makuuhuoneista ja syvistd yhteen suun-
taan avautuvista huoneistoista. Pidin tirkeéna, ettd meilld olisi Suomessa jonkinlainen laa-
ja-alainen asumisen ja rakentamisen asiantuntijapaneeli, joka voisi meille tutkimustietoa
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kerdten arvioida néiden ratkaisuiden toimivuutta, jotta emme arvostelisi tai arvioisi niitd
pelkdstdén omien asumispreferenssiemme mukaan, mitkd ovat hyvin henkildkohtaisia ja
myo0s eroavat toisistaan, vaan olisi my0s sellainen asiantuntijapaneeli, joka voisi antaa
myos politiikkasuosituksia lainsdéddédnnon parantamiseksi.

Arvoisa puhemies! Témaé laki on tosiaan iso paketti, ja itse olen sitd mieltd, ettd se kan-
nattaa laittaa toteutukseen. Se on parannus, mutta myos sen vaikutuksia tulee seurata tar-
kasti.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Sjoblom, olkaa hyva.

17.54 Ruut Sjoblom kok: Arvoisa puhemies! Rakentamista rajoittavia ja vaikeuttavia
médrdyksid ja sddntelyd tulisi keventéd ja jarkevoittéd, ei hankaloittaa eikd lisdtd byrokra-
tiaa ja sdéintelya entisestddn. Nyt jatkossa esimerkiksi jokaisesta rakennuksesta, my6s oma-
kotitalosta, tulee tehdéd luvanhakuvaiheessa ilmastoselvitys. Kuitenkaan selvitykselle ei ole
selkeitd mittareita. On selvad, ettd rakentamisessa tulee huomioida kestdvyys ja laaduk-
kuus, ja ideaali olisi rakentaa mahdollisimman pitk&ikiisié ja kestévid rakennuksia. Lisak-
si kiertotalouden edistdminen ja hiilineutraaliustavoitteet ovat erittdin térkeitd, mutta kai-
kenlainen byrokratian lisd&minen jo valmiiksi byrokraattisissa ja hankalissa lupahakemus-
prosesseissa on todella huono kannustin. Lisdksi kaikki byrokratian lisdédminen lisdd sekd
luvanhakijan taakkaa ettd my0s kuntien ja kaupunkien taakkaa, eiké esityksessé ole huo-
mioitu, miten kunnat ja kaupungit tulevat néisté uusista velvoitteistaan selviytymaén.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Holopainen Mari, olkaa hyva.

17.55 Mari Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Rakentamislaki on varsin iso kokonai-
suus, ja todellakin seurasimme tarkkaan myos alueiden kayttod koskevaa kokonaisuutta,
jonka aiemmin piti my0s edetd tdmén yhteydessa.

On selvéd, ettd tdssd on ollut myds puolueiden vélisié intressiristiriitoja. Mind en ole
kuullut esimerkiksi kokoomukselta, minkélaisia tavoitteita sisdllollisesti teilld olisi ollut
lain osalta, vaan olen kuullut enemmaén kritiikkié tdtd prosessia kohtaan. Se prosessikritiik-
ki varmasti on monilta osin ihan paikallaan, mutta téssé on tuotu esiin, ettd byrokratiaa on
Sipildn kaudella helpotettu. Itse en pidd niiti tavoitteita, jos oikein ymmérrén tavoitteen-
ne, vélttdméttd aina hyvini. Meilld on jo nyt paljon esimerkkeja siité, kuinka itse asiassa ra-
kentamista ei riittdvésti ohjata kestdvéadn suuntaan. Meilld on esimerkkejé, joissa rakenta-
misen laatu on luokattoman huonoa ja korjauksia joudutaan tekeméén uudisrakennukseen
hyvin nopeasti.

Me tarvitaan kestdvimpéén ja myo6skin laadukkaampaan rakentamiseen ohjaavaa lain-
sdddantod. Meidén tulee tunnistaa paremmin, ettd rakentaminen ja arkkitehtuuri ovat myos
Suomen etu ja kilpailuvaltti. Silld, kuinka viihtyisd ympéristd meilld on, on aivan suora ta-
loudellinen vaikutus myos kaupunkeihin. Rakennushistoriaa pitéisi kunnioittaa. Meilld on
hyvin védhin suojeltuja rakennuksia Suomessa, ja nyt on todella kiireellistd arvioida tata
isoa rakennuskantaa, jota on rakennettu 60-luvulta l&htien. Téssé ovat ne pahimmat ongel-
makohdat nyt. Nayttdd siltd, ettd monessa kaupungissa ovat toteutumassa purkuvirheet,
jollaisia on harmiteltu jélkikdteen, kun niitd on aiemminkin tehty. On vaikeampi ndhdé sen
rakennuskannan arvoa, joka on meitd lahempénd, mutta kuitenkin tdssékin jo puhutaan
monesta vuosikymmenesté taaksepéin, ja silti nditd purkupaétoksia tehdéén. Uusi arkkiteh-
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tuuripoliittinen ohjelma lahti siitd, ettd korjaamisen pitdisi aina olla ensisijainen vaihtoeh-
to. Olen hieman pettynyt tdhén rakentamislakiin juuri tistd ndkokulmasta, ettd me ei ohjata
siind riittdvésti huomioimaan kulttuuriperint6d, ei ehka tehdé heikennyksiékaén, mutta oli-
si voinut vield paremmin huomioida sen, ettd meidén kannattaa kannustaa korjaamaan ja
yllapitdmain my0s arvokasta rakennuskantaa. Vaikka se ei aina olisi sen rakennuttajan int-
ressi, [Puhemies koputtaa] se voi olla yhteiskunnan intressi.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Kankaanniemi, olkaa hyva.

17.59 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Talld vaalikaudella ymparisto-
ministeridssd valmistellut lakiesitykset ovat olleet erittdin huonosti valmisteltuja kautta
linjan. En ole ympéristovaliokunnan jdsen, mutta olen sitten nédihin valmisteluihin sen ver-
ran perehtynyt eri ndkokulmista, ettd nédin voi sanoa.

Téssdkin rakentamislain uudistuksessa johtava ajatus on ilmastonmuutoksen vastusta-
minen ja sitd kautta byrokratian lisddiminen ja rakennuskustannusten kasvattaminen ja
hankkeiden liikkeelle saannin hidastaminen. Tuntuu, ettd ne ovat jopa tarkoituksellisia, eli
hanke on puhtaasti ideologinen. Maankéytto- ja rakennuslaki, joka on 90-luvun lopulta
voimassa ollut — olin silloin ympéristovaliokunnassa, kun sité késiteltiin, ja siind kaytiin
kovaa vaantod siséllosti ja sinne jii kohtia, jotka olisi pitényt silloin jo tehdd sujuvammak-
si ja sellaiseksi, ettd kustannuksia olisi voitu hillitd ja rakentajia palvella paremmin, mutta
ndin ei kiynyt, eli tarvetta uudistamiselle on. Tdmén hallituksen esityksen — se taisi olla
rakentamis- ja kaavoituslaki, milld nimelld l&hdettiin liikkeelle — Kuntaliiton hallitukses-
sa jouduimme tyrméaméan aivan tiydellisesti, koska se oli todella huonosti valmisteltu, ja
niin se sitten jaettiin kahtia, ja nyt meilld on timé rakentamisosuus tédssé, ja varmaan on
niin kuin téssé edelld on todettu, etti olisi pitdnyt menni se kaavoitus edelld ja tima sitten
vasta jaljessd. No, tdssd olemme nyt kuitenkin. Meilld on tima paketti— téssi taitaa olla 61
lainmuutosta eli valtava paketti, toki suuri osa on ihan teknisid muutoksia, mutta kuitenkin
valtava paketti — joka on dérettomén tdrked monella tavalla rakentajille ja kunnille erityi-
sesti, ja tdssd jossakin méérin lisitédén byrokratiaa timéan ilmastopolitiikan takia tai siité né-
kokohdasta, ja sitten myos muutetaan valitusmahdollisuuksia ja niin edelleen.

Perussuomalaisten ympdristovaliokunnan valiokuntaryhmé on jéttinyt vastalauseen,
jossa tdma esitetddn hyléttavéksi, ja sille on todella perusteluita eli nimenomaan tdmé kus-
tannusten nousu ja muutamat muut tekijat.

Hyvin mielenkiintoinen on, herra puhemies, tdima tdndén Kuntaliiton asiantuntija Paula
Maienpain Kuntaliiton nettisivuilla julkaisema arvio tistd. Otsikko on: “Rakentamislain
mietintd sujuvoittaa kaavan vastaista asumista” — siis sujuvoittaa kaavan vastaista asu-
mista. Ja hén téssa kirjoituksessaan toteaa: ”Ympéristovaliokunnassa on tehty muutos la-
kiesityksestd poikkeamista koskevaan sddnndkseen. Muutoksen tarkoituksena on helpot-
taa asumisen kayttotarkoitusmuutoksia asemakaava-alueilla. Kdytdnnossé kunnan harkin-
tavaltaan poikkeamisasioissa puututaan, kun kyse on asumisen sijoittamisesta kaavan vas-
taisesti. Kunta voisi méérité poikkeamislupaan ehtoja, mutta ei voisi oikeusharkintaperus-
teella evitd haettua kayttotarkoituksen muutosta koskevaa poikkeamishakemusta kaavoi-
tukselle aiheutuvan haitan tai rakentamisen merkittdvyyden perusteella.” Hén ottaa
esimerkin téssd: “Esimerkiksi Helsingin keskustan toimisto- ja myymaléatilat voisi muut-
taa poikkeamisluvin asuinkédyttoon. Keskustojen lisdksi kéyttdtarkoituksen muutos olisi
mahdollinen missé tahansa. Muuten erilaisilla tydpaikka-alueilla seké teollisuus- ja varas-
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toalueilla, kunhan asuinrakennusta koskevat rakentamismaéiraykset ja muut lupaedellytyk-
set tayttyvit.” Edelleen Paula Méenpéd toteaa: "Muutos romuttaa kaavoituksen tehtdvin
eri toimintojen yhteensovittajana asemakaava-alueilla. Kuntien kannalta sd&nnos olisi tul-
lut kirjoittaa toisin. Jos kéyttotarkoituksen muutos asumiseen on tarve kisitelld poikkea-
misluvin nykyistd sujuvammin, sddnndkseen tulisi kirjoittaa véhintdan vaatimus alueen so-
veltuvuudesta asumiseen.” Sitten hén kdy muutamia muita asioita lépi ja toteaa tistd 30 ne-
lién luparajasta, kynnyksestd, ettd kun sité ei ole, alle 30 nelion toimisto-, majoitus- ja
saunarakennuksista puuttuisivat jatkossa tiedot. Todennékdisesti ndiden rakennusten tie-
dot tulisivat puuttumaan myos kiinteistoverotuksen piiristd.” Téllaisia vaikutuksia valio-
kunta ei ole ottanut huomioon. Se kertoo siitd, ettd valmistelu, vaikka valiokunnassa tima
oli ldhes puolitoista vuotta, on ollut puutteellinen, ja ehdotus ldhtdkohdiltaan oli kelvoton.

Sitten Paula Mienpai vield toteaa tisti oikaisuvaatimuksesta: ”Oikaisuvaatimuksen sdi-
lyminen lainsddddnndssé oli tavoiteltu muutos silld edellytykselld, ettd oikaisuvaatimuk-
sen aika olisi nykyisen maank&ytto- ja rakennuslain mukainen 14 vuorokautta. Nyt mietin-
toon muutetussa esityksessd noudatetaan hallintolain méiérdaikoja, jolloin oikaisuvaatimus
tulee tehdd 30 péivéssd. Tamaé tulee hidastamaan rakentamisen aloittamista. Sujuvoittami-
sen sijaan asiat pitkittyvat.” Positiivisena hén nikee, ettd tima esitetdédn tulevaksi voimaan
vasta 1.1.2025, mutta sehén ei paljon muuta tdmén puutteita ja virheitd ja hankaluuksia,
jotka ovat seké rakentajille ettd kunnille konkretiaa, jos tdmai esitys menee lépi. Siksi, pu-
hemies, tulemme toisessa késittelyssé esittdméan mietinndn hylkédamista.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Talvitie, olkaa hyva.

18.06 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa puhemies! Kisittelemme tosiaan rakentamis-
lain muutosta. Alkuun hieman historiaa, milld pohjalla tdhén ldhdettiin viime kaudelta, sit-
ten asiaa valiokuntakésittelysté ja valiokunnan yhteisistd toteamuksista, muun muassa oi-
kaisuvaatimusmenettelyn poistosta ja muutamista pykalistd, ja sitten perusteluita siité,
miksi tdma lakiesitys olisi ollut parempi hylata:

Arvoisa puhemies! Maankdytto- ja rakennuslain kokonaisuudistus kdynnistettiin parla-
mentaarisesti kevadlld 2018. Uudistuksen tavoitteet l1dhtivét sujuvoittavuudesta ja selkeyt-
tamisestd, kasvun edellytyksistd ja mahdollisuuksien luomisesta. Rinteen—Marinin halli-
tusohjelman my®oti tavoitteet muuttuivat. Séantelyn sujuvoittamisen uudistus vaihtui lisé-
sddntelyyn, ja lausunnoilla ollut ehdotus sai murskakritiikkié, ja itse asiassa se esityshin,
joka oli lausunnoilla, kaatui. Se ei edes eduskuntaan edennyt. [Toimi Kankaanniemi: Niin
kévi!] Esitys oli huonosti valmisteltu ja tehtiin sivuuttaen sidosryhmien ndkemykset. Tdma
on ollut hallinnollisesti kallis prosessi: satoja ellei tuhansia suomalaisia asiantuntijoita on
ollut erilaisissa verkostotilaisuuksissa ja Teamseissa ja muissa, ja miten Marinin hallitus
tahén suhtautui, niin timi kokonaan sivuutettiin ja tehtiin aivan erilainen esitys.

Suunnan piti olla siis aivan pdinvastainen kuin se tésté oli. Hallitus péétti edistaa tata ko-
konaisuutta irrotetuin osin, eli rakentamisen siéntelyn kokonaisuus on meillé tdnéén késit-
telyssé, ja alueidenkdytdstd me emme tiedd, minkédlainen hallituksen esitys siitd olisi ollut
edes valmisteilla, ja on valitettavaa, ettd késittelemme rakentamislakia niin, ettd emme
edes tiedd, minkélainen alueidenkdyton laista tulee.

T&élla on paljon lisdvelvoitteita, esimerkiksi jokaisesta rakennuksesta on tehtdva ilmas-
toselvitys. Tdma tarkoittaa myOs omakotitaloja. Sille ei ole mitdén tutkimustietopohjaa
eikd mittareita, mutta se kaikilta vaaditaan. Paljon on myds asioita, joita asetuksilla kéy-
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tdnndssa tullaan vasta sitten viitoittamaan, miten ne asiat etenevit. Valiokunta totesikin,
ettd tdmé asetuksien valmistelu on nyt aidosti ja oikeasti tehtdva sidosryhmien kanssa yh-
teisesti, niin ettd alan asiantuntijoita kuullaan.

Hallitus esitti siis oikaisuvaatimusmenettelyn poistamista kokonaan. Témaé olisi siis tar-
koittanut sitd, ettd oikaisuvaatimuksen sijaan hankkeeseen ryhtyvi joutuisi valittamaan
suoraan hallinto-oikeuteen ilman etté tdmén tarvitsee odottaa oikaisuvaatimukseen annet-
tavaa padtostd. Talld hetkelld meilld on kunnissa ja kaupungeissa tuhansia oikaisuvaati-
muksia késittelyssé, ja ne kisitellddn 14 vuorokaudessa, ja suurimmaksi osaksi henkilot
tyytyviét sithen padtokseen, minké he saavat sen parin viikon kuluessa, eivitka lahde valit-
tamaan hallinto-oikeuteen. Tietenkin osa péadtoksistd myoskin muuttuu oikaisuvaatimuk-
sen perusteella. Jos tdma hallituksen esitys olisi pysynyt voimassa eli valiokunta ei olisi
sitd muuttanut, timai olisi siis kdytdnndssd ruuhkauttanut meidin hallinto-oikeudet, ja kun
tarkoitus oli lupia sujuvoittaa ja lupakisittelyd nopeuttaa, niistd olisi saattanut tulla vuo-
sien ja vuosien odotuksia. Hallinto-oikeuksissa on télld hetkelldkin muistakin asioista joh-
tuen merkittdvid jonoja. Valiokunta tosiaan totesi, ettd oikaisuvaatimusta ei poisteta, ja
kuitenkin valiokunta péétti sitten pidentééd oikaisuvaatimuksessa kisittelyaikaa, joka on
siis télld hetkelld ollut 14 vuorokautta. Nyt sitten mietintdon tuli, ettd noudatetaan hallin-
tolain méariaikoja, jolloin oikaisuvaatimus tulee tehda 30 pdivissd. Oletan, ettd se ei ehké
ollut kuitenkaan tarkoitus ja ettd siind vdhén vahingossakin valiokunta oli sitd mielt.

Sitten, arvoisa puhemies, téstéd lainvalmisteluprosessista yleisesti ottaen valiokunta tote-
si, ettd hyvéén lainvalmisteluun kuuluu sidosryhmien kuuleminen siten, etti néille vara-
taan tosiasiallinen mahdollisuus perehtyé kuulemisen kohteena olevaan materiaaliin ja lau-
sua asiasta. Lausuntokierroksen laiminlyonti on valiokunnan késityksen mukaan myota-
vaikuttanut sithen, ettd hallituksen esitykseen siséltyvai ehdotusta rakentamislaiksi joudut-
tiin korjaamaan monin paikoin. Valiokuntahan korjasi noin 40—50:td pykélaa, ja esityk-
sen johdosta tehdéddn eduskuntakésittelyssd myos teknisié korjauksia useisiin lakeihin, jot-
ka eivét sisdltyneet hallituksen esitykseen. Valiokunta katsoo, ettd ympéristoministerion
tulee kiinnittdd huomiota lainvalmistelun laatuun ja lainvalmisteluprosessia koskevan oh-
jeistuksen noudattamiseen, ja valiokunta pitdd valttimattoména, ettd alueidenkiyttod kos-
kevien sddnndsten uudistus ja rakentamislain nojalla annettavat asetukset valmistellaan
huolellisesti ja osallistamalla sidosryhmét aidosti valmistelutyohon. — Arvoisa puhemies,
jatkan puheenvuoroa toisessa puheenvuorossa.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Tdma on teiddn oikeutenne. — Edustaja Mul-
tala, olkaa hyva.

18.12 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Tailld edustaja Holopainen epdili, etteikd
tadma meilla olisi sisaltokritiikkid. Valitettavasti sisdltokritiikkid on niin paljon, etti se olisi
mahdotonta kiyda edes viiden minuutin puheenvuorossa lépi kokonaisuudessaan. Valio-
kunta teki kymmenid pykéldmuutoksia, ja se kritiikki, mita tdssé salissa my0s hallituspuo-
lueiden taholta on esitetty lainsdddédnnon valmistelua kohtaan, on tiysin aiheellista ja mie-
lestdni hyvin lievéa sithen verrattuna, kuinka luokatonta oli se lainsdddantd, mitd me saim-
me valiokunnan késiteltavéksi.

Ei ole mitenkéén kohtuullista ettd valiokunnan jésenet ja mydskéén valiokuntaneuvok-
set — jotka toki ovat lainsddddnnon kirjoittamisen ammattilaisia — kuitenkaan sorvaavat
niitd pykalid sielld, ja niiden tulkinnat tulevat siis jadmaén nyt hyvinkin epéselviksi. Edus-
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taja Talvitie otti tdssd muutaman esimerkin esimerkiksi kuntien ndkdkulmasta. Eli kiytan-
nossi tdssd nyt hyvand asiana on toki se, ettd voidaan viedd esimerkiksi kdyttotarkoituksen
muutoksia helpommin eteenpdin, mutta toisaalta jos se edistdd kaupan vastaista rakenta-
mista — muuttamalla isoja taloja vaikkapa kokonaan toiseen kéyttdtarkoitukseen ilman,
ettd kaavaa tarvitsee uudistaa — se ei valttimaittd ole sen lain hengen mukaista, mitd me
tdssé tavoiteltiin ja ehké edes hallituspuolueet tavoittelivat.

Arvoisa puhemies! On tosi harmillista, ettd télle lain kisittelylle ei ollut enemman aikaa,
ja kun yritettiin taas loppuvaiheessa tuoda erilaisia muutostarpeita, niin valitettavasti nyt
oli niin kova kiire, ettd timé haluttiin ehdottomasti saada nyt voimaan puutteineen péivi-
neen. Sen vuoksi on ollut pakko my®s kritisoida tétd prosessia aika voimakkaasti. Yksi
niistd puutteista, mink4 nostan vield esiin — misti en tiedd, huomasiko tita asiaa hallitus-
puolueista kukaan sielld valiokunnassa — on tdmaé oikaisuvaatimus, joka siis nyt jéi ja pa-
lautettiin takaisin tdhén lakiin ympéristoministerion ja hallituksen esityksen vastaisesti.
Sen késittelyaikaa, antoaikaa, pidennettiin, mika tulee siis hidastamaan esimerkiksi kaa-
voitusprosesseja. Ennen se oli 14 vuorokautta, nyt se tulee olemaan 30 vuorokautta, miké
on siis hallintolain mukainen menettelytapa. Sinéllédén hyva, ettd pahin puute jii nyt toteu-
tumatta, eli se oikaisuvaatimus todella jéi sinne, mutta tdmaé késittelyajan pidennys ei ole
hyvé asia kaavoituksen ja rakentamisen varmuuden nakokulmasta.

Arvoisa puhemies! Otan vield yhden asian téhén. Télld hetkelld me tiedetéddn, ettd raken-
tamisen suhdanne on todella alhaalla. Uusia aloituksia edes tdilld padkaupunkiseudulla ei
oikeastaan tapahdu, ja sen vuoksi timmdisen epdvarmuuden ja lisdsdéntelyn tuominen ra-
kentamiseen téssi tilanteessa ei ole hyvi asia. Onneksi lain voimaantuloa lykéttiin pidem-
mélle, jotta alalla on aikaa valmistautua niihin muutoksiin, mitéd tdssd nyt sdddetddn, ja
mahdollisesti tulevalla hallituksella on aikaa korjata niitd puutteita, mité tdhén lakiin véis-
tamattd jai.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Talvitie, olkaa hyva.

18.15 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa puhemies! Kuntaliiton asiantuntija Paula Mien-
pad kirjoitti tinddn blogissaan, ettd rakentamislain mietintd sujuvoittaa kaavan vastaista
asumista. Nyt kun ndihin poikkeusasioihin halusi valiokunta tehda vield muutoksia, niin
kéytdnnossd kunnan harkintavaltaan poikkeamisasioissa puututaan, kun kyse on asumisen
sijoittamisesta kaavan vastaisesti — keskustelussa on siis nimenomaan tdmaé, etti halutaan
kéyttdtarkoitusta muuttaa. Kunta voisi nyt tilld ympéristovaliokunnan esitykselld — jota
siis en tue ja kannata, vaan teimmekin hylkaysesityksen — méérétd poikkeamislupaan eh-
toja muttei voisi oikeusharkintaperusteella eviti haettua kayttotarkoituksen muutosta kos-
kevaa poikkeamishakemusta kaavoitukselle aiheutuvan haitan tai rakentamisen merkitta-
vyyden perusteella. Tama siis tarkoittaisi esimerkiksi Helsingissi sitd, ettd jos Helsingin
keskustassa toimisto- ja myymalatilat haluaisi muuttaa asuinkdytton, sen voisi tehdéa nyt
sitten tdmén esityksen poikkeamisluvilla, ja kunta voisi siis médrétd niitd poikkeusluvan
ehtoja, mutta se ei voi evité sitd poikkeusluvan hakemusta.

Tédmaihén ei tue kaavoitusta. Jos me ajatellaan, ettd kunnalla on kaavoituksen puolella
monopoli, ja kunta maarittad alueita, missé on teollisuuskayttdd, asuinkayttod, liiketiloja ja
niin edelleen — joissakin kaavoissa tietenkin samassakin rakennuksessa on asuinkéyttod ja
liiketiloja, mutta kunta on kuitenkin arvioinut, etti esimerkiksi tuo on pienteollisuusaluetta
ja sinne ei haluta asuinkéytt6d — mutta nyt sitten kun tdmén poikkeamisluvan, timméisen
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hakemuksen, voisi tehdé, niin ainakin nyt timén tulkinnan mukaan, timén Kuntaliiton asi-
antuntijan mukaan, kunta ei voi endi evéti sitd haettua poikkeamishakemusta vaan kor-
keintaan maarata nditd poikkeamisluvan ehtoja. Témé ensinnékin kaventaa kunnallista it-
sehallintoa, on tdysin nykyisen maankayttd- ja rakennuslain vastainen eikd mitenkéén edis-
td myOskain niitd ilmasto- ja muita tavoitteita, jotka tille laille oli. Téssé oli nyt yksi kohta.

Arvoisa puhemies! Nostin esiin valiokunnassa ihan ensimmaéisten pykélien osalta muun
muassa tdimén asian, rakentamisen ohjauksen ldhtokohdat, josta tddlld lukee, ettd “raken-
nuksen on sovelluttava rakennettuun ympéristoon ja maisemaan seké oltava arkkitehtuu-
riltaan korkeatasoinen tai sopusuhtainen”, ja téssd varmaan olisi ollut parempi, ettd téssi
olisi ollut ja-sana. Meilld nyt timéin uuden rakentamislain mukaan rakentamisen ohjauk-
sen ldhtdkohtana on se, ettd rakennuksen on sovelluttava rakennettuun ympéristoon ja mai-
semaan seka oltava arkkitehtuuriltaan korkeatasoinen tai sopusuhtainen. [Puhemies koput-
taa] Taalla lakiesityksessd on, arvoisa puhemies, useita kohtia, joissa ja-, tai-sana tai seka-
sana puuttuu tai pilkku puuttuu, ja se vaikeuttaa todella paljon tdmin lain soveltamista.

Arvoisa puhemies! Rakentamislakia on varmaan kokonaisuutena yritetty uudistaa jo
useampi vuosikymmen, ja nyt tietenkin koko ala ajatteli, ettd nyt kun se uudistetaan, niin
sitten myoskin niistd vanhoista laeista ne vadrit kohdat ja vaikeat soveltavuuskohdat kor-
jataan. Valitettavasti niin ei kiynyt.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Sirén, olkaa hyva.

18.19 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Pidén itse asiassa todella tiarkeédna, ettd
tdssé salissa kdydadn keskustelua my0s tastd prosessista. Koska se kritiikki on tiysin oi-
keutettua, perusteltua, ja se ei ole ainoastaan opposition nikemys, vaan se on koko valio-
kunnan niakemys yhteisesti ja ldpi niiden kuulemisten, mité td4ll4 eduskunnan pédssa kiy-
tiin — joita ei siis kdyty tdmén lain valmistelun yhteydessa niin kuin olisi kuulunut. Asi-
antuntijat hyvin laajalti olivat sitd mielti, ettd esitys on niin poikkeuksellisen heikosti val-
misteltu ja niin tdynni epdkohtia, ettd sitd ei voi korjata, vaan se tulisi valmistella uudel-
leen. Eli tdma kritiikki on tdysin perusteltua ja oikeutettua eiké rajoitu ainoastaan opposi-
tioon, mutta on varmaan kohtuullisen luonnollista, ettd oppositio haluaa tdmén tuoda ilmi.

Naistd sisédltokysymyksistd kollegat ovat nostaneet esimerkkejd. Mutta koska laki on
niin iso ja niitd epakohtia on paljon, lyhyissé puheenvuoroissa ei voi kauhean kattavasti nii-
td kdyda ldpi, joskaan se ei mydskédn ole opposition tehtévé, vaan hallitus ja vihredt — vie-
132 nimenomaisena puolueena, jonka ministerin johdolla timé valmistelu on tehty — vas-
taavat osaltaan siitd, minkélaisen hallituksen esityksen te olette tuoneet tinne eduskun-
taan. Ja opposition rooliin kuuluu esittdd kritiikkié niin sitd valmistelua kohtaan silloin, kun
syytd on — ja nyt on — kuin my®s osaltaan néihin pykaliin ja siséltoon.

Mehin esitimme tdmaén lain hylkdédmistd, eli meidén vastalauseemme léhtee siité, etti
tatd ei tulisi hyvaksya.

Sisdllon osalta ne keskeisimmat kritiikit liittyvéat esimerkiksi tdhin kuntien hallinnolli-
sen ja taloudellisen taakan kasvattamiseen ja siithen, ettd valitusprosessit, jotka monelta
osin ovat meilld nyt jo haasteena, tulevat laajenemaan. On todennékdistd, ettd tullaan na-
kemién enemman valituksia ja pidempié lupaprosesseja. Ja kun otetaan huomioon, millai-
sessa tilanteessa me tdlld hetkelld olemme, minkélainen toimintaympdéristo talla alalla talla
hetkelld on, niin on hyvi kysymys, miksi juuri nyt niisté lahtokohdista valmisteltu laki ha-
lutaan vilttdmatta kiireelld vield vieda lavitse viimeisind pdivind, viimeisind tunteina, titi
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eduskuntakautta. Eli tilanteessa, jossa kunnat ovat monilta osin nyt jo haasteissa, lisétdan
kuntien velvoitteita, lisdtddn taakkaa — tilanteessa, jossa valitusprosessit jo nyt ovat mo-
nilta osin ongelma, lisdtéén valituksia ja pidennetddn niité lupaprosesseja. Se on se keskei-
nen kritiikki tdstd sisillosta.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Holopainen Mari, olkaa hyv.

18.22 Mari Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Mielesténi téssd todellakin on myds
kritisoinnin paikka, kuten itsekin toin tdssé aiemmassa puheenvuorossani esiin. Osin var-
maan kokoomuksen kritiikki kohdistuu erilaisiin asioihin kuin mité itse painottaisin. Ajat-
telen, ettd meidén pitdisi olla yhteisesti huolissamme siitd, ettd rakentamisen laatu on liian
heikkoa, ja meidén taytyisi luoda joku suunta sille, miten me saadaan arkkitehtuurin roolia
vahvistettua Suomessa. Talld hetkelld se ei valitettavasti toteudu, ja tilld lainsdddannolla
olisi ollut mahdollisuus vield vahvemmin vahvistaa suomalaista rakentamista ja arkkiteh-
tuuria. Valitettavasti ndin ei kaikilta osin kylla kdynyt.

Olen itsekin huolissani siitd, ettd me ei tarvita enii uusia poikkeuslupia. Poikkeuslupien
tekeminen ja toteuttaminen on nyt jo hyvin helppoa, ja purkaminen on jo nyt helppoa mo-
nissa kunnissa — my0s lakia tulkitaan, nykyistdkin lakia, hyvin 16ysésti. Sen sijaan esi-
merkiksi velvollisuutta pitdd kiinteistodan kunnossa ei valvota riittavésti kunnissa, mutta
tdmékin kuuluu kylld kiinteistonomistajan velvollisuuteen. Vilillé tulee vastaan tapauksia,
joissa asuntojen omistajat ovat tdysin eri viivalla kuin kiinteistosijoittajat. Kiinteistosijoit-
tajat voivat rakennuksen huonoon kuntoon vedoten joissain kunnissa hyvinkin helposti
saada purkulupia myos timmdisistd kiinteistdistd, joiden on arvioitu olevan arvokkaita.
Téssa taytyisi nyt kunnissa skarpata.

Aika paljon jié kuntien vastuulle rakentamisen ja kaavoituksen osalta, joten kylld kun-
nat voivat my0s toteuttaa sité lain tulkintaa siind hengessé, ettd meidén rakennusperinnds-
td pidetdéin parempaa huolta ja korjaamista edistetdéin. Tétd myos meidéin talousvaliokunta
korosti omassa lausunnossaan. Téytyy olla mahdollista korjata. Se on myds luonnonvaro-
jen kannalta kestdvad. Vililld tdssd valmistelussa tuntuu, ettd on vain yksi tydkalu kédessi
eikd ndhda sitd kokonaisuutta. Usein on myds monien tavoitteiden kannalta viisasta korja-
ta— se on viisasta sen kannalta, ettd vaikkapa niitd vanhoja ikkunoita ei heitetd pois, kuten
myos sen kannalta, ettd me ty6llistetdén ihmisid, jos me saadaan korjaamista liséttyd. Ja
usein myds ndistd hankkeista tulee paljon kiinnostavampia.

Minustakin vaikuttaa siltd, etti tdssd valmistelussa on vélilld se kdytdnnon kaavoitus
aika kaukana. Sitd me kuitenkin kuntapaittéjindkin olemme ndhneet. Mutta jos véitetién,
ettd esimerkiksi poikkeamishakemuksia ja poikkeamislupia on jotenkin vaikea nykyéin
tehdd [Puhemies koputtaa] tai ettd niitd valvotaan ja pystytdén puuttumaan, niin eivét kun-
nat ainakaan néin toimi. Kylld sielléd usein maanomistajat ja rakennusten omistajat vievit
kuntia, ja pidén itse tdrkeédnd, ettd téstd kaavoitusmonopolista pidettiisiin kiinni kaikissa
kunnissa. Ja sitd en ymmarri, ettd kokoomus on taas usein tuntunut kannattavan erilaisia
kumppanuuskaavoitusmalleja, [Puhemies: Aika!] jotka vievit sitd valtaa kunnilta pois.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Pitko, olkaa hyva.

18.26 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Pari sanaa tdstd prosessista ja tulevaisuudesta
sen kannalta. Olen kylld kuullut my®s itse sité kritiikkid, mité tdhén lain prosessiin on yh-
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distetty. Ehké erikoisena osana téssé on ollut se, etté titd on tehty tosi pitkéén, tosi monta
vuotta. Jo viime kaudella aloiteltiin, mutta siltikd4n moni toimija ei kokenut tulleensa kuul-
luksi. Varmasti téssé on tutkimisen varaa.

Toiseksi ajattelen, ettd koska on néin iso lakipaketti, niin viistimaittd jid myds korjatta-
vaa tulevaisuudelle, ja ndenkin tdrkeénd, ettd timén lain vaikutuksia ja ihan yksityiskohtai-
sesti pykélien toimivuutta tarkastellaan sdédnnollisesti ja mahdollisesti tuodaan jonkinlai-
nen korjauspaketti.

Téama kayttotarkoituksen muutoksen helpottaminen on mielenkiintoinen kysymys siiné
mielessd, ettd tdélld on vaadittu nimenomaan tétd hallinnon keventdmisti, ja sitdhdn tima
on. Sitdhdn tdmi on puhtaimmillaan, etti ei tarvitse asemakaavamuutosta hakea, jos ha-
luaa muuttaa kiyttotarkoituksen, vaan se voidaan poikkeuspéétokselld tehdd. Ja ne, ketka
ovat vaatineet tété sddntelyn keventdmisti, kuitenkin ndkevat timén kritiikking, ja monesti
ndin kéykin ehka siind, ettd kun ajatellaan, ettd sédéntelyn keventdminen on sininsé hyva,
mutta loppujen lopuksi silld sdédntelylld on ollut joku tarkoituskin, eikd ihan kaikkea séén-
telyé siksi véalttdmatta kannatakaan... Nden, etti tatédkin kannattaa seurata, miten timén py-
kilan kanssa sujuu. Sindnsd pidan ihan tervetulleena, ettd kayttotarkoituksen muutosta hel-
potetaan jollakin tavalla, jotta rakennukset saavat lisdd ikdd sen uuden kéyttotarkoituksen
myo6téd, mutta ihan kaikkiin tilanteisiin tdmaé ei valttiméttd sovi.

Miné haluaisin lyhyesti vield kommentoida tétd ilmastoselvitysté, jota kokoomuksen
suunnalta rankasti kritisoitiin. Itse ajattelen, ettd rakennusalan tdytyy myos osallistua péds-
tojen vihentdmiseen ja ettd rakennusalalla tulee ottaa kdyttoon kaikki mahdolliset keinot
ilmaston ldmpenemisen hidastamiseksi. Tdmén ilmastoselvityksen pohjanahan kéytetdan
ympéristoministerion kehittdméad, EN-standardeihin pohjautuvaa rakennuksen véhahiili-
syyden arviointimenetelmaé, eli se kylld perustuu dataan, toisin kuin viitettiin, ettd se ei
perustuisi millekddn tiedolle. No, tdmi ei varmastikaan ole tdydellinen, mutta sen kehitta-
minen on tosi tirkedtd ja sen kdyttoonotto on siksi tosi hyvd. Muun muassa Ruotsissa ja
Norjassahan téllainen on otettu jo kdyttoon 2022 ja Tanskassa my0s tdméin vuoden alusta,
jamyos EU kehittd4 titd rakennuksen hiilijalanjéljen laskentaa. Miné ajattelen itse, ettd jos
me voidaan hallita niitd paéstdjd, niitd ilmastovaikutuksia, niin meilld tdytyy olla tieto ja
erityisesti suunnittelijat ja rakennuttajat, ketkd ovat siind kéytinnossi vastuussa. Jos ei ole
sitd vilinettd laskea, tunnistaa ja sitten myds muuttaa niitd suunnitelmia tarpeen mukaan,
niin sellaista syvéllistd ymmaérrystd [Puhemies koputtaa] ei mydskéén voi sitten syntya.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Talvitie, olkaa hyva.

18.29 Mari-Leena Talvitie kok: Kiitos, puheenjohtaja! Than alkuun edustaja Pitkolle: Jos
seuraa rakennusalan toimijoiden erilaisia innovaatioita ja muita, niin on huomannut, etté
viimeiset viisi vuotta rakennusala on 1dhtenyt sithen paédstovahennystavoitteiden laskuun ja
erityisesti viimeiset pari vuotta rakennusalalle on tullut paljon toimijoita, jotka ovat nimen-
omaan muuttaneet toimintatapoja ja sitoutuneet padstovihennyksiin. [Jenni Pitko: Sielld
on tiekartta!| — Sielld on tiekartta, se on ihan totta. Mutta se, ettd ymparistoministerio te-
kee omat laskennat sithen ilmastoselvitykseen, on tietenkin eri asia, koska monet CE-mer-
kinnét ja muut ovat Euroopan tasoisia, vahintdén pohjoismaisia, rakennusalalla.
Talousvaliokunta totesi lausunnossaan, ettd on epdavarmaa, sujuvoituuko rakentaminen
tdmén rakentamislain myG6ta. Téssd rakentamislaissa tosiaan lupakynnys korotettiin 30 ne-
lidmetriin. Osassa kaupungeista ja kunnista se on ollut 20 nelidmetrid, osassa ei ole siti ai-
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kaisemmin ollut. Mutta nyt on sitten huoli siitd, ettd kun se ei ole siis luvanvaraista toimin-
taa, niin miten kunnat saavat jatkossa tiedot néisté alle 30 neliometrin erilaisista toimisto-,
majoitus-, saunarakennuksista. My0skin tulisijallinen rakennus vapautettiin nyt tésté ra-
kennusluvasta, ja jos me mietitdén, mitd se tarkoittaa pelastustoimen osalta ja meidén tur-
vallisuustoimijoiden osalta, niin on todella tirkeétd, ettd pelastusviranomaisilla on jatkos-
sakin tieto meidén rakennetusta ympéristosté ja rakennuksista, vaikka ne olisivatkin alle 30
neliometrié elikkd ne eivét olisi luvanvaraisia, ja erityisesti siitd, ettd niissd on tulisija —
menndin kohteeseen pelastamaan henkil64 ja ei tiedetd, onko sielld kohteessa siis tulisijaa.
Téssé on jo pelkéstddn tietenkin se, ettd pelastettavan henkilon mahdollisuudet pelastautua
véhenevit, mutta timé on sitten mydskin pelastushenkilokunnan ja pelastuspuolen toimi-
joiden osalta tirked ndakokulma. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Multala, olkaa hyva.

18.31 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Than yksi virhe on pakko korjata taélld: Kyl-
14 joo, kokoomus kylld kannattaa kumppanuuskaavoitusta, miké onneksi nytten timén lain
nojalla ei muutu mahdottomaksi. Kumppanuuskaavoitushan ei todellakaan romuta tai
poista kunnan valtaa pééttad kaavoituksesta, pdinvastoin. Se kumppanuuskaavoitus edel-
leen jatkossakin, niin tdmén lain mukaan kuin myds kaikissa ehdotuksissa, mita tdssé poy-
dallé on ollut, tarkoittaisi sité, ettd kaavaa voidaan valmistella ja viedd eteenpdin tai kaava-
aloitteita voi tehdd ulkopuolinenkin toimija mutta kunnalla on aina kaavamonopoli, eli
kunta hyviksyy — kdytdnndssé silloin kunnanvaltuusto tai kaupunginvaltuusto hyvéksyy
— sen kaavan. Téhénhén kukaan ei ole missddn vaiheessa tuonut muutosesitystd. Sen si-
jaan sitd, ettd pystyttiisiin vield vahvemmin meneméén timmdisen kumppanuuskaavoi-
tuksen suuntaan ja tuomaan ikdén kuin sité kautta valmisteluresursseja kuntiin, joissa kaa-
voitus monesti on yksi pullonkaula, ehdottomasti kannatan ja kannatamme.

Arvoisa puhemies! Vield on my0s mainittava siitd, etté tissé valiokunnan puheenjohtaja
esitellessdéin mietintd4 totesi, ettd tdhén ei tullut niin sanottua palvelulupausta mutta siité
tuli kylld lausuma, etté sité 1ahdettdisiin pilotoimaan. Voin ilokseni kertoa, ettd ainakin ko-
tikunnassani Vantaalla timm&isté yleistd yritysten palvelulupausta on nyt ldhdetty kokei-
lemaan. Se tarkoittaa siis sité, ettd 48 tunnin kuluessa yritys, on se sitten rakennuttaja tai
joku muu toimija, saa vastauksen siithen, milld tavalla sen asiaa kunnassa edistetdédn. Toi-
vottavasti titd voidaan edistdd my0s kaavoituksen puolella jatkossa timéan ympéristovalio-
kunnan lausuman pohjalta.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Pitko, olkaa hyva.

18.33 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Rakennus- ja kiinteistdalalla on itse asiassa
kaksikin tiekarttaa. Olen ne lukenut, ja ne ovat tosi hyvia.

Se, ettd me otetaan kayttoon tdma ilmastoselvitys, nimenomaan luo sen markkinan niil-
le vahahiilisille tuotteille, rakennusosien uudelleenkaytolle ja kiertotaloudelle. Siitdhén on
kyse, kun me titd systeemistd muutosta tehddin, ettd me tehddén ndkyvéksi erilaisten rat-
kaisujen vaikutukset, jotta me voimme sieltd valita ne parhaimmat. Kuten tdssé edustaja
Talvitie sanoi, télle alalle on syntynyt tosi paljon markkinoita ja uusia tuotteita ja itse asias-
sa ihan todella uraauurtavaa tutkimusta, mitd tehddén tilla alalla. Niit4 ei vield niin vahvas-
ti kuitenkaan ole otettu kdyttoon, mutta olen aivan varma, ettd kun timéa ilmastosuunnitel-
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ma tulee, niitten markkina lisdéntyy. Toivon, ettd vielé tulevaisuudessa, kun néistd paasto-
rajoista tehddin asetus, ne ovat myds tarpeeksi tiukkoja, jotta voimme saada huimaan kas-
vuun niitten hyvien ratkaisujen markkinat ja kaikki parhaat ratkaisut kéyttdon, ja tehdédén
ilmastoystévéllisestd rakentamisesta aina kannattavinta.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Mari Holopainen, olkaa hyva.

18.34 Mari Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Ainakin kotikaupungissani Helsingissé
asukkailla on enemmén huoli siitd, paddsevétko he itse vaikuttamaan tarpeeksi sithen, min-
kélaiseksi heidén elinympéristonsd muuttuu, kuin siité, pitdisikd meidén vield enemmén
antaa mahdollisuuksia vaikuttaa kaavoitukseen erilaisille tahoille, jotka tekevét rakennut-
tamista. Téllakin hetkelld on monenlaisia kiistakohteita, joissa nimenomaan kumppanuus-
kaavoitustyyppinen malli on yksi, joka aiheuttaa ongelmia ainakin asukkaiden niakokul-
masta, koska eivit he samalla tavalla valttdmaéttd paése silloin osallistumaan kuin sitten sil-
loin, jos kyseessi olisi kuitenkin enemmaén riippumaton viranomaistaho. Jokaisella yrityk-
sell4, jolla on suunnittelualuevaraus tai muu hanke aloitettuna, on kuitenkin oma intressin-
s4, ja sithen aika haastavasti sopii se, ettd asukkaat saavat myds riittdvasti 4dnensd kuulu-
viin. Néin ainakin helsinkiléiset kokevat.

Olisikin tarkeétd vahvistaa nimenomaan asukkaiden mahdollisuuksia vaikuttaa omaan
elinymparistoonsa. Usein ihmiset haluavat edistdd niitd tavoitteita, joita moni meisté taalla
pitdd hyvina, kuten ettd rakentaminen olisi kestdvéa ja laadukasta, etti lahiviheralueet sdi-
lyisivdt my0s ja ettd meille tulisi monipuolista ja kiinnostavaa kaupunkirakennetta. Asuk-
kaat tai kansalaisaktivistithan ovat myds usein olleet ne tahot, jotka ovat viime hetkella pe-
lastaneet joitakin arvorakennuksia purkamiselta, niin ettd kyll4 pistdisin painopisteen sin-
ne.

Téssdhdn tosiaan ei olla titd nykymallia muuttamassa, mutta niin kuin tdilla todettiin,
pOydélla on ollut myos malleja, joissa kylld se demokraattinen edellytys kaavoitukseen oli-
si heikentynyt. Hyvé, ettd téssi lakihankkeessa ei nyt ole sellaisia malleja viety eteenpéin,
kun jo nyt tdlld hetkelld aika moni suomalainen kokee, ettd rakentaminen ei ole riittdvan
demokraattista eiké siihen péése tavallinen ihminen vaikuttamaan.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Puisto, olkaa hyva.

18.37 Sakari Puisto ps: Arvoisa puhemies! Tamén lain valmistelussa esitettiin hyvin voi-
makasta kritiikkid jo silloin viime syksyné, ja talousvaliokunnassa, joka oli lausuntovalio-
kunta, tehtiin tdhdn eridvé mielipide, jossa nostettiin esiin muun muassa kiire yhtené teki-
jéni ja myos se, ettd vaikutusarvioita on kdytdnndssd mahdoton tehdi. Téssd on samanlais-
ta ongelmatiikkaa kuin EU:n rakennusten energiatehokkuusdirektiivissd. Ja ihmettelen
my0s titd niin sanottua hiilikeskustelua tadlld, sitd, ettd eiko tassé ole sité tosiasiallista kier-
totaloutta otettu huomioon ja sité, ettd myds se rakennusten purkaminen ja uusien raken-
nusten rakentaminen vie materiaaleja, kuluttaa niité, ja silld on hiilijalanjilki. Haluaisin
myo0s nostaa esiin vanhojen rakennusten semmoisen jérkevén korjauksen merkityksen,
mitd tdssé esityksessi ei ole otettu huomioon.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Talvitie, olkaa hyva.
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18.38 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa puhemies! Tosiaan téssi rakentamislain muu-
toksessa tehddén niin, ettd toimenpideluvat ja muut ilmoitusluvat ja muut korvataan yhdel-
12 ainoalla lupamuodolla, joka on rakentamislupa. Talousvaliokunta toi esiin, etti ei ole
ihan selvdd, missé kohdissa sitten tdimé rakennuslupa vaaditaan. Eli meilld on ollut sellai-
nen tilanne... Tai itse asiassa tdhén rakentamislakiin tuli muutos, ettd rakentamislupa tarvi-
taan korjaus- tai muutosty6hon silloin, kun silld voi olla merkittdvad vaikutusta rakennuk-
sen koko elinkaaren aikaiseen energiankulutukseen tai ympériston kuormittamiseen liitty-
viin vaikutuksiin.

Talousvaliokunnan mielestd sddnnds jéattdd avoimeksi sen, tullaanko rakentamislupaa
edellyttdmédn myds vihaisiltd muutostoiltd, joilla voi kuitenkin olla merkittdvaa vaikutus-
ta rakennuksen elinkaaren aikaiseen energiankulutukseen. Kéyténnon esimerkki: raken-
nuslupaa ei tarvitse ollenkaan, jos on alle 34 nelion tulisijarakennus tai alle 50 nelion ka-
tos, mutta ei ole ihan selvéi, tarvitseeko rakennusluvan esimerkiksi ilmaldimpdpumpun
asentamiseen, koska se ilmaldmpopumppu muuttaa rakennuksen koko elinkaaren aikaista
energiankulutusta tai ympériston kuormittamiseen liittyvaa vaikutusta. Ja télld hetkelldhin
monet kunnat esimerkiksi ovat vapauttaneet, niin etti ei tarvitse hakea ilmalaimpdpumpun
asentamiseen rakennuslupaa. Se on mennyt korkeintaan vaikka ilmoitusmenettelyll.

Toivottavasti nyt sitten ne energiatehokkuutta parantavat, jarkevét, hyvit toimenpiteet,
joita ihmiset haluavat tehda tdssé ajassa, kun meilld Vendjé kdy julmaa hydkkayssotaa Uk-
rainaan ja energian hinta nousee, ja timé rakentamislaki eivét silld, ettd niihin pitdisikin ha-
kea rakentamislupa, vaikeuta niitd hankkeita. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Multala, olkaa hyva.

18.40 Sari Multala kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Ihan lyhyesti totean vield siité, kun to-
dettiin, ettd timéa on niin laaja lainsdddéntdpaketti ja -uudistus, ettd varmaan jai korjatta-
vaa. Joo, ndin se varmasti on ja olisi ollut siindkin tapauksessa, ettd tétd oltaisiin pystytty
muokkaamaan, ensinnékin lainsdddantdvalmistelu sielld ministerion paédssa olisi ollut laa-
dukkaampaa, mutta my6skin eduskunnalla olisi ollut enemman aikaa késitelld titd. Mutta
ei se voi nyt niinkéén olla, ettd kiytdnndssa valiokunta tekee sen lainsdéddéntdtyon ja muut-
taa niitd pykélid ja sorvaa niitd aidosti. Siis sielld moneen kertaan pohdittiin, miten ndita
pykaélié tulee sditda. Ja kylla se siis on lainsddddnnon laadun kannalta aivan poikkeuksel-
linen tapa késitell lakia, ettd valiokunta muokkaa kymmenii pykalid mietinndssdan — tie-
tenkin siitd, kun vertaa sité siihen hallituksen esitykseen, nékee sen, kuinka montaa pyké-
134 sielld on muutettu ja korjattu.

Arvoisa puhemies! Toivottavasti terveiset nyt oikeasti menevét sinne ministerioon péin
perille valiokunnan yhteisiné terveisind, Vaikka me emme timén mietinnén lopputule-
maan yhdykéén ja ehdotamme lakeja hyléttévéksi sitten siind késittelyssé, missé sen aika
on, niin silti timén lainsdddédnnon puutteisiin puuttuminen on koko eduskunnan asia ja tété
on ehdottomasti korjattava. Tiedetién, ettd ymparistoministeriossd tullaan jatkossakin val-
mistelemaan merkittdvida lakimuutoksia ja varmaankin titd alueidenkiyttopuolta tullaan
korjaamaan ja uudistamaan tulevilla kausilla. Silloin on erittdin toivottavaa, ettd myos ti-
mén lain puutteet korjataan ja katsotaan se 14pi yhdessé tdmén alueidenkdyton kanssa. Tés-
séd on nostettu hyvié esimerkkejé eri puheenvuoroissa esiin siitd, minkélaisia tulkintaongel-
mia ja minkélaista lisdbyrokratiaa tdmé tuottaa ja minkélaista hallinnollista lisdtaakkaa
tdmaé tuo kunnille ja rakennuttajille.
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Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 139/2022 vp siséltyvien 1.—20. lakiehdo-
tuksen sisdllon mietinnon mukaisena. Eduskunta hyvéksyi valiokunnan mietinndssa ehdo-
tettujen uusien, 21.—61. lakiehdotusten sisdllon mietinnén mukaisena. Eduskunta yhtyi
valiokunnan ehdotukseen lakialoitteeseen LA 49/2020 vp sisdltyvin lakiehdotuksen hyl-
kéamisestd. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pééttyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle julkisten tyovoima- ja yrityspalveluiden uudelleen jér-
jestimistii koskevaksi lainsdiddannoksi

Hallituksen esitys HE 207/2022 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 26/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmaéiseen késittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 11. asia. Késittelyn pohjana on tydeldmé- ja tasa-arvovaliokunnan mietintd
TyVM 26/2022 vp. Nyt péitetdén lakiehdotusten siséllostd. — Avaan yleiskeskustelun.
Esittelypuheenvuoro, edustaja Pekonen, olkaa hyva.

Keskustelu

18.43 Aino-Kaisa Pekonen vas (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tdmé on
mittakaavaltaan valtava uudistus, ja totean, ettd esittelypuheenvuorokin lienee pitké, mutta
en pahoittele sita.

Eli tdlld esitykselld julkisten tydvoimapalvelujen jérjestaimisvastuu siirretddn valtiolta
kunnille vuoden 2025 alusta lukien. Nykyiset tyo- ja elinkeinotoimistot lakkautetaan. Hen-
kilosto siirtyy kuntiin tai kuntayhtymiin liikkeen luovutuksella niin sanottuina vanhoina
tyontekijoind. Kunnille siirtyvét tehtavit vastaavat pddosin TE-toimistojen nykyisin tarjoa-
mia ty0voima- ja yrityspalveluja. TySnhakijan palvelut sdilyvét pdéosin ennallaan. Viime-
kétinen vastuu tydvoimapalvelujérjestelmin valtakunnallisesta toimivuudesta sdilyy val-
tiolla. Valtioneuvosto asettaa tydllisyyden edistimisen valtakunnalliset tavoitteet, ja tyo- ja
elinkeinoministerion yhteyteen asetetaan tyollisyyden edistimisen valtakunnallinen neu-
vottelukunta. Tydvoimapalveluiden jérjestimisvastuu muodostaa kunnille uuden valtion-
osuustehtévin, johon kunnille osoitetaan tdysiméérdinen rahoitus.

Arvoisa puhemies! Kunta voi jarjestda tydvoimapalvelut itsendisesti, jos kunnan tyévoi-
man maéra on vahintddn 20 000 henkild4. Muutoin tulee muodostaa tydllisyysalue, jonka
tydvoiman mééra on vahintddn sama 20 000 henkil6a. Alueen tulee olla maantieteellisesti
yhtendinen ja tydmarkkinoiden kannalta toimiva. Viime kédessd valtioneuvosto péaattad
uudesta tyollisyysalueesta. Tyovoiman méérille asetetaan 20 000 henkilon alaraja riitta-
vien resurssien turvaamiseksi. Ty0eldmaé- ja tasa-arvovaliokunta pitéé tarkoituksenmukai-
sena, ettd tydvoimapalvelut jérjestetddn alueella, jolla on palvelujen jérjestimiseksi riitta-
va vaestopohja ja resurssit. Samalla valiokunta kuitenkin toteaa, ettd tydvoimapalveluiden
siirtdiminen tyollisyysalueelle saattaa heikentéd ldhipalveluita. Valiokunta pitdé niiden tar-
joamista tirkednd etenkin heikossa tyomarkkina-asemassa oleville henkil6ille seké henki-
16ille, joilla ei ole mahdollisuutta hyodyntéé laajasti digitaalisia palveluita.
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Tyollisyysalueiden muodostamisessa on kysymys kuntien lakisééteisestd yhteistoimin-
nasta. Kuntalain 8 §:n mukaan lakisiéteisessa yhteistoiminnassa jarjestdmisvastuu on kun-
nan puolesta toisella kunnalla tai kuntayhtymalld. Valiokunta huomauttaa, etté kunnat voi-
vat kuitenkin sopia toimivallan kdyttdmisestd myds toisin, esimerkiksi siten, ettd toimival-
ta jossakin tdsmaéllisesti maéritellysséd viranomaistehtévissa voi olla myds muulla kunnalla
kuin vastuukunnalla tai kuntayhtymaélld. Valiokunta pitdd myos tdrkeénd, ettd uudistuksen
vaikutuksia ldhipalveluihin seurataan tarkasti ja tarvittaessa ryhdytdén toimenpiteisiin tar-
vittavien ldhipalveluiden turvaamiseksi. Valiokunta korostaa mietinndssdan myds tyolli-
syysalueiden vilisen liikkuvuuden turvaamista etenkin silloin, jos ty6llisyysalueella tyos-
sdkdyntialue ulottuu toisen tyollisyysalueen ja maakunnan alueelle. Lisdksi valiokunta
huomauttaa, ettd tyonantajat eivét hae osaavia tyontekijoitd vain kotimaasta vaan myos
globaalisti.

Arvoisa puhemies! Kuntien jarjestimisvastuulle siirrettdvit tyovoimapalvelut ovat val-
tionosuudesta annetun lain mukaisia valtionosuustehtivii, joihin kunnille myonnetéén tay-
siméérdinen rahoitus. Tydvoimapalveluiden rahoitus kohdennetaan kahdella eri kriteerilla
siten, ettd tehtdvien arvioiduista kustannuksista 50 prosenttia kohdennetaan kunnan ty6tto-
mien méérin perusteella ja 50 prosenttia 18—64-vuotiaiden asukkaiden méérén perusteel-
la. Kotoutumiskoulutuksen kustannukset kohdennetaan vieraskielisyyden perusteella lu-
kuun ottamatta kansainviélistd suojelua saavien ja heihin rinnastettavien henkildiden kotou-
tumiskoulutusta, johon kunnille osoitetaan erillinen laskennallinen korvaus.

Uudistuksesta aiheutuvia euroméariisid muutoksia on arvioitu asukaskohtaisesti, kunta-
ryhmittdin ja hyvinvointialueittain. Alueellisesti rahoituksen nettovaikutus vahvistuu Uu-
denmaan hyvinvointialueella ja Helsingissd sekd Kanta-Hémeessé, Pirkanmaalla ja Poh-
janmaalla. Suurin negatiivinen nettovaikutus uudistuksella on Kainuun hyvinvointialueel-
la, jossa tasapaino heikkenisi 58 euroa asukasta kohden. Rahoitusmalliin siséltyy kahden
vuoden siirtyméaika, jonka aikana osa rahoituksesta méaraytyy kuntakohtaisen kustannus-
tiedon perusteella ja osa laskennallisen valtionosuuden mukaan. Siirtyméajan rahoituksen
l1ahtokohtana on vuoden 2023 koko maan tasoiset toteutuneet tydvoimapalveluiden kustan-
nukset, joista kuntakohtainen kustannustieto muodostetaan osin laskennallisin menetel-
min.

Tyoelamai- ja tasa-arvovaliokunta kiinnittdd huomiota siihen, etté kaikilla alueilla vali-
tuilla kriteereilld ei padstd alueen tarpeen mukaiseen rahoituksen. Erityisesti Itd-, Keski- ja
Pohjois-Suomessa, joissa tyomarkkinatilanne on haastava, koetaan, ettd rahoitusmalli ei
ole pitkélla tdhtdimelld niille alueille toimiva. Tydeldmai- ja tasa-arvovaliokunta pitdd tér-
keédnd, ettd rahoituksen kriteerien toimivuutta ja rahoituksen kohdentumista seurataan tar-
koin.

Tyottomyysetuuksien maksatukseen liittyen yksi uudistuksen keskeisistd elementeisté
on kannustavaa rahoitusmalli, jonka tavoitteena on laajentaa kuntien vastuuta tyottomyys-
etuuksien rahoituksesta siten, ettd rahoitusvastuu kannustaa kuntaa huolehtimaan alueen
tyollisyydestd ja jarjestimién tyottomille tyonhakijoille mahdollisimman tehokkaasti pal-
veluja, jotka johtavat ty6llistymiseen avoimilla tydmarkkinoilla. Rahoitusvastuun laajen-
taminen kompensoidaan kunnille tdysiméaérdisesti siten, ettd kunnan valtionosuuteen teh-
dédn lisdys, joka vastaa tyottomyysetuuksien rahoitusvastuun laajentamisesta aiheutuvaa
kustannusten lisdystd vuoden 2023 poikkileikkaustilanteessa. Korvausten kokonaistaso
tarkistetaan vuosittain indeksill4, jotta niiden taso ei reaalisesti alene suhteessa poikkileik-
kaustilanteeseen.
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Tyoeldma- ja tasa-arvovaliokunnalle on esitetty, ettd kuntien valtionosuusjéirjestelméin
vietdvdn maksuvastuun kompensaation tasoa tulee poikkileikkaushetken sijasta tarkistaa
useamman vuoden keskiarvon perusteella ja joka tapauksessa sdédnndllisin véliajoin tyd-
voiman tai ty6ttdmien médrdn muuttuessa kunnissa. Jos kompensaatiotasoa ei tarkisteta
saannollisin viliajoin, muuttovoittokuntien kasvava tyovoima jai ajan myota alikompen-
soiduksi. Valiokunta toteaa, ettd kompensaation tarkoitus on korvata kunnalle aiheutuva li-
sdkustannus uudistuksen voimaantulovaiheessa, minka jédlkeen sitten kunnalla on mahdol-
lisuus itse vaikuttaa ty6ttomyysetuuksien kehitykseen. Jos kustannusten korvauksia tarkis-
tettaisiin kuntakohtaisesti jélkikdteen, rahoitusmallin kannustava elementti kunnille pois-
tuisi. Tyoeldma- ja tasa-arvovaliokunta pitdd tirkeéna, ettd kunnille aiheutuvia kustannuk-
sia ja niiden vastaavuutta valtionosuuksiin seurataan tarkasti ja tarvittaessa tehddén muu-
toksia valtionosuuskriteerien ja kompensaatioiden toimivuuden, osuvuuden ja optimaalis-
ten kannustinvaikutusten turvaamiseksi.

Arvoisa puhemies! Tyoeldmé- ja tasa-arvovaliokunta kiinnittdd mietinndssédan huomio-
ta sithen, ettd rahoitusmallissa ei endé ole kunnille kannusteita jérjestéd palveluja vaikeasti
tydllistyville, joiden matka kohti avoimia tydmarkkinoita on pitka ja saattaa vaatia matkan
varrella useita erilaisia palveluja. Valiokunta tdhdentdd pitkdan ty6ttoméné olleiden ja
muuten haavoittuvassa asemassa olevien palveluiden turvaamista ja ehdottaa hyvéksytta-
vaksi lausuman, jonka mukaan hallituksen tulee seurata TE-uudistusta ja raportoida tyo-
eldmi- ja tasa-arvovaliokunnalle vuoden 2026 loppuun mennessa heikossa tydmarkkina-
asemassa olevien henkil6iden ldhipalveluiden toteutumisesta.

Mietinndssé ehdotetaan myos nykyisen tyollistymistd edistdvastd monialaisesta yhteis-
palvelusta annetun lain kumoamista ja sdédettivéksi uusi laki tyollistymisen monialaisesta
edistdmisestd. Uuden lain mukainen monialaisen tuen yhteistoimintamallin asiakkuus pe-
rustuu tyottdmaén tosiasialliseen palvelutarpeeseen, ja tyottomyyden kestoon liittyvisté eh-
doista luovutaan. Monialaisen tuen yhteistoimintamallin organisointi perustuu hyvinvoin-
tialueen toiminta-alueeseen. Yhteistoiminta edellyttidé kolmen itsendisen viranomaisen vé-
listd yhteistyoti ja yhteisvastuuta yksilon etua ja oikeuksia merkittévésti koskevassa asias-
sa, mutta yhteistoiminnan mallista ei sdddetd. Valiokunta katsoo, ettd toiminnassa on tar-
peen selkedsti sopia, milld viranomaisella on vastuu yksilon tydllistymisprosessin seuran-
nasta ja etenemisesta.

Puhemies! Viimeiseksi totean, etté ely-keskusten keskitetysti hoitamat palvelujen han-
kinnat jakautuvat uudistuksessa kuntiin ja siten nykyisti pienempiin yksikoihin. Tyoela-
mé- ja tasa-arvovaliokunta pitda tirkednd, ettd tydvoimaviranomaiset toimivat yhteistyds-
sé siten, ettd yksityisid palveluja voidaan hankkia myds jatkossa laajoina tarkoituksenmu-
kaisina kokonaisuuksina.

Valiokunta ehdottaa lausumaa, jonka mukaan hallituksen tulee kdynnistda osana tydvoi-
ma- ja yrityspalvelujen uudelleenjérjestdmistd toimenpiteet, joilla mahdollistetaan henki-
16stopalveluyritykselle osaajien etsiminen ja tydmahdollisuuksien tarjoaminen julkisten
tydvoimapalvelujen ty6ttomille tydnhakijoille.

Arvoisa puhemies! Tydeldma- ja tasa-arvovaliokunta kannattaa uudistusta ja puoltaa eh-
dotusten hyvaksymisté. Esityksessd on kaikkiaan 47 lakiehdotusta, joihin valiokunta eh-
dottaa ldhinnd sddnnoksen sanamuotoa tismentdvid muutoksia seki teknisid muutoksia, ja
liséksi valiokunta ehdottaa kahta lausumaa. Mietintdon jétettiin yksi vastalause, jossa eh-
dotetaan lakiehdotusten hylkdédmista.
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Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia esittelystd. — Edustaja Mékynen
Jukka, olkaa hyva.

18.53 Jukka Mikynen ps: Arvoisa herra puhemies! Perussuomalaisille on tirkeés, ettd
tydvoimapalveluita uudistetaan siten, ettd tyonhakijat saavat tarvitsemansa tuen tydllis-
tyédkseen mahdollisimman nopeasti. Hallituksen tydvoimapalveluiden uudistus menee kui-
tenkin pahasti metsdén siind, millaista tukea tyonhakijoille tarjotaan. Perussuomalaisille on
tarkedd, ettd jokaisen tyonhakijan tilanne on yksildllinen ja palvelut tdytyy pystyé sovitta-
maan hakijan tarpeisiin. Esimerkiksi parikymppinen juuri ammattikoulusta valmistunut
nuori ja kuusikymppinen pitkéaikaisty6ton, jolla on ongelmia terveytensé kanssa, tarvitse-
vat erilaisia palveluja.

Hallituksen aikaisemmin kéyttdon ottamassa aktiivimalli kakkosessa, jota hallitus kut-
suu pohjoismaiseksi tydvoimapalvelumalliksi, kaikki tyonhakijat pakotetaan samaan
muottiin. Nyt hallitus on tekeméssd mallin, jonka julkilausuttu tavoite on siirtdé tydvoima-
palvelut kunnille. Hallitus on mééritellyt mallinsa kuitenkin siten, ettd palvelut on kiytan-
nossd pakko jarjestdd kuntayhtymidn muodossa. Uuden ylikunnallisen hallintorakenteen
muodostaminen samaan aikaan, kun hyvinvointialueet ovat juuri aloittaneet toimintansa,
on jérjetontd, erityisesti siksi, ettd monet tyottomét hyotyisivit myds monipalvelumallista,
jossa sosiaali- ja terveyspalveluita tarjotaan esimerkiksi kuntoutuksen muodossa tyollisty-
misen tueksi. Olisi ollut perusteltua ainakin harkita tydvoimapalveluiden osoittamista hy-
vinvointialueiden vastuulle.

Keskeinen kaikkia hallituksen ty6llisyystoimia, kuten muutakin hallituksen politiikkaa,
leimaava ongelma on puutteellinen rahoitus. Hallitus sddtié paljon lakeja ja kertoo, miten
asiat tiytyisi tehdd, mutta ei vaivaudu pohtimaan, kuinka toiminta pitéisi rahoittaa. Téssé
on tdménkin esityksen keskeinen ongelma. Muun muassa Tampereen kaupunki kertoi va-
liokunnalle, ettei henkildsto riitd palvelumallin toimeenpanoon eiké kustannusneutraliteet-
ti toteudu. Tarvitaan liséd rahaa, jotta saadaan enemmén henkildstdd tai vaihtoehtoisesti
kevyempaéd lainsdddantoéd asiakaspalveluun. Kahden vuoden siirtyméaika on riittdméton,
eikd esimerkiksi maahanmuuttajien palveluita kompensoida riittavésti.

Arvoisa puhemies! Esitykseen sisdltyy merkittdvid puutteita, ja se johtaa alueellisen
tasa-arvon heikkenemiseen, kun Ité-, Keski- ja Pohjois-Suomen haastavaa tyomarkkinati-
lannetta ei ole huomioitu. Hallitus ei malttanut odottaa ndytt6d kuntakokeilujen tosiasialli-
sista tyollisyysvaikutuksista ennen kuin ty6llisyyspalvelut pistettiin kokonaan uusiksi. Pe-
russuomalaisten kanta on, etti tdssé kohtaa olisi parempi laittaa jéitd hattuun, katsoa kun-
takokeilun tulokset ja sen jélkeen valmistella huolella malli, jolle pystytddn osoittamaan
myos riittdva rahoitus.

Arvoisa puhemies! Teemme asian toisessa késittelysséd perussuomalaisten vastalauseen
mukaisen hylkéysesityksen sekd lausumaehdotuksen. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Satonen, olkaa hyva.

18.57 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Téssd on kyse hyvin mittavasta uudistukses-
ta, ja itse asiassa se on jadnyt varsin pienelle huomiolle, kun ottaa tosiaan huomioon sen,
ettd timé on varmaan hallinnollisena uudistuksena sote-uudistuksen jdlkeen tdmén vaali-
kauden merkittdvin. Se tietysti, miten se sitten ldhtee toimimaan ja minkélaista korjaussar-
jaa se mahdollisesti vuosien varrella tulee tarvitsemaan, jéa tulevan hallituksen murheeksi.
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Itse olen téssé koko tdmén prosessin ajan kantanut huolta siitd, mitd tdmé 20 000 tyolli-
sen raja oikeasti merkitsee. Sehian merkitsee suurimmassa osassa Suomea sitd, ettd maa-
kuntaan tulee vain yksi tydllisyydenhoitoalue. Se on tietysti resurssien ndkdkulmasta var-
maan perusteltua, kuten valiokunnan puheenjohtaja totesi, mutta siind on myds se toinen
nikokulma, joka puheenjohtajan puheenvuorossa myos tuli, ettd ne ldhipalvelut saattavat
seutukaupungeista, pienemmilti paikkakunnilta, kadota liian kauaksi, kun ne menevit sin-
ne maakuntakeskukseen. Ja tdssé tarkoitan erityisesti vaikeimmin tydllistyvien henkildi-
den palveluita, kdytinnossa pitkdaikaistyGttomid ja vailla tyokokemusta tai hyvin vahéisel-
13 tyokokemuksella olevia nuoria, joille olisi tirke&dé tdmai ldhipalvelu ja se, ettd virkailijat
tuntevat paikalliset olosuhteet ja 10ytévét heille sopivia, radtdloityjd polkuja tydeldmaén.
Sen takia pidinkin erittdin tirkednid — ja se oli myds ehto sille, ettd kokoomus téssi on mu-
kana — ettd meilld on tima lausuma, jossa hallitus velvoitetaan siihen, ettd se raportoi tas-
td asiasta vuoteen 2026 mennessd, siitd, miten heikossa tydmarkkina-asemassa olevien ih-
misten asema on muuttunut timén uudistuksen seurauksena.

Toinen térked asia ja lausuma on mydskin se, ettd yksityisille henkildstopalveluyrityk-
sille annetaan téssi toimintaedellytyksid, jotka tiytyy vield vahvistaa. Siihen liittyy erilai-
sia tiedonsaantioikeuksia, joihin perustuslakivaliokuntakin otti kantaa. Mutta téssé on kui-
tenkin hyvd ymmartéd se, ettd yksityisilld henkilostopalveluyrityksilld on keskeinen rooli
julkisen tyovoiman vilityksen tukena ja se palvelee samaa tarkoitusta eli sitd, ettd ihmiset
péésisivit toihin. Oli hyvé, ettd myds tdméd lausuma téhén liitettiin. Uudistuksessa var-
maan tulee kdytdnnon toteutuksessa olemaan moniakin haasteita, mutta pidan kuitenkin
suuntaa nyt oikeana, kun vastuu annetaan Tanskan mallinkin idean pohjaisesti kunnille tis-
sé tyollisyyden hoidossa.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Sjoblom, olkaa hyva.

19.00 Ruut Sjoblom kok: Arvoisa puhemies! Késilld on valtava hallinnollinen uudistus,
varmasti toiseksi suurin heti sote-uudistuksen jélkeen. Témén uudistuksen on arvioitu li-
sddvan tyollisyyttd noin 7 000—10 000 tyolliselld, ja sikdli timéa uudistus on kannatettava,
mutta kuitenkin tdhén liittyy my6s huolia ja epdvarmuustekijoita.

Kuten valiokuntamme totesi, tydvoimapalveluiden saatavuus tulee turvata kaikille yh-
denvertaisesti asuinpaikasta riippumatta. Kenenkéén palvelut eivét saa heiketi, ja ldhipal-
velut tiytyy turvata.

Myo6s heilld, joilla ei ole mahdollisuutta hyodyntéé digitaalisia palveluita, tai heill4, jot-
ka hyotyvit enemmén ldhipalveluista kuin digipalveluista, pitéé olla sithen mahdollisuus.

Mydoskadn uudet tyollisyysalueet eivit saa muodostua keinotekoisiksi tai esteeksi tyo-
voiman luonnolliselle litkkuvuudelle. Mahdollisuus yhteistyéhon eri tydllisyysalueiden
valilld tulee varmistaa ja sujuva liikkuvuus turvata. Osa tyOnantajista hakee tyontekijoitd
globaalisti, joten mydskéin globaalia tydonhakua ei saa hankaloittaa.

Huoli on my®s, ettd jatkossa uudistus tulee vaikuttamaan yksityisiltad palveluntuottajilta
hankittaviin ostopalveluihin, ja valiokuntamme piti kuitenkin tirkeén4, ettd yksityisié pal-
veluita voidaan hankkia jatkossakin tarkoituksenmukaisina kokonaisuuksina.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Puisto, olkaa hyva.
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19.02 Sakari Puisto ps: Arvoisa puhemies! Téssd on kyseessd todellakin merkittdva uu-
distus, jossa siirretdédn julkisten tyovoimapalveluiden jarjestdmisvastuuta tyo- ja elinkei-
notoimistolta kunnille tai ty6llisyysalueille. Ajattelen, ettd suhteessa siihen, kuinka merkit-
tdvé uudistus timé on, se on julkisuudessa herittényt ehké verrattain véhén keskustelua.

Edustaja Jukka Mékynen hyvin kévi ldpi tdtd esitystd meidédn perussuomalaisten kannal-
ta ja nosti esiin muun muassa sité, ettd on térkedtd, ettd palvelut sovitetaan nimenomaan yk-
silollisiin tarpeisiin.

Téssé taustalla on ty6llisyyden kuntakokeilut, mité ollaan tehty télld kaudella ja aikai-
semminkin. Siindhdn késittddkseni alkuperdisend ideana oli se, ettd palvelut nimenomaan
siirretddn kunnille, ja nyt tissd haetaan téillaista uutta tydllisyysalueen konseptia.

Itse olen tétd kahdessa eri valiokunnassa késitellyt. Perustuslain ndkdkulmasta keskei-
nen on 121 § eli kunnallinen itsehallinto ja kuntien tosiasialliset edellytykset suoriutua vel-
vollisuuksistaan, kun taas talousvaliokunnassa me tarkasteltiin titd enemmén niiden vai-
kutusten kannalta, taloudellisten aspektien kannalta, ja sielld me néhtiin riski esimerkiksi
siitd, ettd uudistus voi synnyttié epétarkoituksenmukaisesti toimivia ja tehottomia hallin-
torakenteita ilman, ettd valttiméttd saavutetaan niitd positiivisia vaikutuksia siind laajuu-
dessa kuin on lédhdetty niitd hakemaan. Téssé kylld néen, ettd kun on tillainen lakiséétei-
nen yhteistoiminta, mikd muodostaa ndma ty6llisyysalueet, mika perustuu siis yli 20 000:n
henkilon tydvoimaan, niin siind on rahoituksen ja kustannusten ja tdimén jérjestimisen vas-
tuun osalta kylld kysymyksid ilman muuta.

Sitten joitakin muita ndkokohtia:

Tosiaankin yksi asia on se, ettd kun TE-palvelut tulevat kunnille, ty6llistimispalvelut,
mutta sitten hyvinvointialueelle taas on siirtynyt timé kuntouttava tyStoiminta, niin miten
tdma jarjestetddn silld tavalla, ettd se toimii. Mikéli ymmarsin oikein tydeldmai- ja tasa-ar-
vovaliokunnan puheenjohtajan, edustaja Pekosen puheenvuorosta, niin juuri tdhén liittyi se
lausuma — joo, kylld — ettd se vuonna 26 oli tarkoitus ottaa. Tdima on minun mielestini
ihan todella tdrked asia, ja timé on auki tosiasiallisesti. Tahén pitéisi kiinnittdd huomiota
nyt erityisesti.

Jos ajattelee taas, ettd kuntia on erilaisia, ja jos ajattelee suuria kaupunkeja, esimerkiksi
kuutta suurinta kaupunkia, niin siiné taas mieleen tulee sekin ndkdkohta, onko niiden omaa
toimintakenttié otettu huomioon tarpeeksi. Kun puhutaan varsinkin suurista kaupungeista,
niin siindhén on timmoisié elinkeinostrategisia ndakokulmia jo, eli pitdisikd hakea kuiten-
kin sitd vield vahvempaa kumppanuutta ndiden tahojen kanssa, jossa esimerkiksi otettai-
siin huomioon vaikka ihan tutkimus-, kehitys ja innovaatiotoimintoja tdhian malliin.

Sitten vield edustaja Mikynen hyvin nosti esiin sitd, ettd tima siirtyméaika ndhdaén liian
lyhyena. Jos ajatellaan tétd Tanskan mallia, mité ollaan kéytetty tdssdkin semmoisena aja-
tuksena selvésti takana, niin Tanskan mallia on rakennettu hyvin pitkén aikaa, sitd on ra-
kennettu oikeastaan jo vuosikymmenié ja silld tavalla, ettd ne kaikki palaset ik&én kuin so-
pivat sithen yhteen. Heilld on tdimm&inen flexicurity-ajattelu, eli on sellainen perusturva
sielld mutta sitten joustavuutta, siind sosiaaliturvassa on vastikkeellisuutta. Mutta koko
idea on se, ettd jos — ja itse asiassa kun — ihmiset vaihtavat tyopaikkaa, niin se uudelleen-
tyollistdminen tapahtuu hyvin nopeasti, ja tydvoimapalveluiden resurssit on myds mitoi-
tettu jo pitkan aikaa aivan toiselle tasolle. Tdssd my0s tima resursointi on tirked tosiasial-
lisesti, jotta tima malli toimisi, ja téstd me ollaan hyvin huolissamme myos. — Jatkan seu-
raavassa puheenvuorossa. [Puhemies: Vield on seitsemédn minuuttiin asti aikaa puhua.] —
No niin, jatketaan sitten, selva.
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Kéaydéan vield ylipditinsa tatd tyollisyysndkokulmaa. Eli my6s on ihan hyvé katsoa yli-
padtinsa titd, miten tyollisyys maéritelldénkin, ihan seuraavaa kauttakin ajatellen. Eilen oli
taalla salissa tarkastelussa Valtiontalouden tarkastusviraston erilliskertomus, miké késitte-
li finanssipolitiikan valvontaa ja tarkastusta vaalikaudelle. Téssé oli itse asiassa aika voi-
makkaitakin sanomia, eli heilté oli kokonainen kappale julkisen talouden kestdvyydesté ja
vaalikauden tydllisyystoimista, ja ne véliotsikot kuuluvat muun muassa seuraavasti: "Jul-
kisen talouden velkakestivyytté on tarpeen vahvistaa" ja "Inhimillisen pddoman heikko ke-
hityskuva nakertaa Suomen pitkén aikavilin kasvun ja julkisen talouden kestévyyden né-
kymid". Sitten on vield kolmas kappale ja kolmas kohta "Vaalikauden tydllisyystoimet
ovat kaukana tavoitteista". Tdma oli mielestini aika suoraa tekstid, miti tdssd otettiin esil-
le. Sielld todettiin muun muassa seuraavaa: "Suhteessa kestdvyysvajeen peruslaskelmaan
vaalikauden tyollisyystoimien julkista taloutta vahvistavat vaikutukset jadvat kauaksi ta-
voitteesta." Ja vield erikseen: "Tyollisyystoimien ennakoituja vaikutuksia on kisitelty epé-
johdonmukaisesti hallituksen ja ministerion julkaisuissa. Niissd on muun muassa rinnas-
tettu tyollisyyspotentiaalia kuvaavia arvioita ja varsinaisia vaikutusarvioita. Epdjohdon-
mukaisten esittdmistapojen takia toimenpiteiden vaikutusten summasta ja jopa tavoittei-
den saavuttamisesta on esill4 toisistaan poikkeavia arvioita." Tama kaikki minun mielesté-
ni on térked ottaa huomioon silloin, kun puhutaan ty6llisyystavoitteesta, koska pelkké tyol-
lisyysaste prosenttiyksikkolukuna ei kerro kaikkea, vaan meiddn my0s pitda tarkastella sité
laatua, ja toivon, ettd my0s erilaiset kriteeristdt ja mittaristot laitetaan kuntoon. — Kiitok-
sia.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kankaanniemi, olkaa
hyva.

19.09 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Témé tyovoimapalvelujen siir-
to valtiolta kunnille on ollut esilld jo kymmenisen vuotta — taisi olla tyoministeri Lauri
Thalaisen ajatus. Sitten silld vaalikaudella paétettiin ymmartaakseni ndmé kuntakokeilut, ja
niitd on sitten viety eteenpéin ndind vuosina. Viliraporttina muistelen, etté tuli erityisesti
Tampereelta tietoa, ettéd kuntakokeilujen kautta on saatu hyvia tuloksia, ja niin sitten itse
asiassa koko poliittinen kentté, puolueet laidasta laitaan, innostui siihen, etté siirretdanpés
nyt sitten ndma tydvoimapalvelut kaiken kaikkiaan kunnille. Ja niin sité ldhdettiin valmis-
telemaan, ja nyt olemme téssi tilanteessa, ettd ndind valtiopdivien viimeisind hetkind ol-
laan sitten késitteleméssa tyoeldmaé- ja tasa-arvovaliokunnan mietinnon pohjalta tité uudis-
tusta.

Téssd on mielenkiintoinen muutos tapahtunut sen kymmenen vuoden alun jélkeen ja
vuosien mittaan. Nimittdin sosiaali- ja terveyspalvelut siirrettiin tdimén vuoden alusta kun-
nilta hyvinvointialueille eli maakuntatasoisille alueille, ja nyt tydvoimapalvelut ollaan siir-
tdmaéssé valtiolta kuntatasolle. Tété perusteltiin ainakin aluksi pitkédan silld, ettd talla uudis-
tuksella, mikd nyt meilld on késittelyssé, tuodaan tydvoimapalvelut ldhelle kuntien yllapi-
tdmié sosiaali- ja terveys- sekd koulutuspalveluja. Ja nyt ndma sosiaali- ja terveyspalvelut
siirtyvétkin alta pois ja ollaan aika mielenkiintoisessa tilanteessa. Tdma uudistus ei nyt oi-
keastaan selkeyti sitd puolta, ettd saataisiin sosiaali- ja terveyspalvelut ja tydvoimapalve-
lut saman katon ja toimiston alle tai, sanotaan, ainakin saman toimijan alle. Se on mielen-
kiintoista, miten nyt tdssé tdmé yhteys kuntatasoisten tydvoimapalvelujen ja hyvinvointi-
aluetasoisten sosiaali- ja terveyspalvelujen viélilld alkaa toteutua.
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Sitten toinen ongelma, jonka tuossa edustaja Satonenkin mainitsi, on timi véhintian
20 000 tydvoiman rajaus. Se johtaa siihen, ettd vain osa kunnista pystyy itsendisesti toteut-
tamaan eli hoitamaan ndmé tyovoimapalvelut ja valtaosa kunnista lukumaéirdisesti joutuu
tekeméén yhteistyotd jollakin mallilla, joko kuntayhtymén4 tai sitten sopimuspohjalta. No,
yhden tillaisen, vaikkakin merkittédvén ja sinénsi ison ja tdrkeén, toiminnan osalta kun-
tayhtymén perustaminen on kylld turhan raskas ja monimutkainen ja irrottaa varsin vah-
vasti ndmaé palvelutoiminnot kunnasta. Kuntayhtymét eldvét aina omaa elaméinsa, aika ta-
valla irti siitd demokraattisesta valvonnasta, joka peruskunnassa sentdén toimii vaalien ja
vastuun kautta. Tdima on iso ongelma. Jos ajattelen omaa maakuntaa, Keski-Suomea, meil-
13 vain Jyvéskyldn kaupunki pystyy tuon 20 000 ty6voimaméiéran tiyttimaéin ja tayttaa.
Kaikki muut kunnat joutuvat tdlld mallilla yhteistyohon, ja jos Jyvéskyld on yksin, niin
muut 21 kuntaa joutuvat jakautumaan kahteen alueeseen, joissa on noin kymmenen kuntaa
kummassakin. Miki on sitten sen yksittdisen kunnan asema siind yhteisty0ssd? Se on las-
kujen maksaja ja ehka rahan vilittdja, valtionosuuksien kautta tulevan rahan vilittdja sinne
palveluille, jotka se iséntidkunta sitten kdytdnnossi jarjestdd. Than tarkkaan en ole selvitté-
nyt, mika se kdytdnnon menettely tdssé sitten tulisi olemaan. Mutta tima malli kylla johtaa
sithen, ettd on aika epétarkkaa tai jopa harhaanjohtavaa puhua kuntapohjaisesta tydvoima-
palvelujérjestelmésté. Se on jotakin muuta talld mallilla.

Arvoisa puhemies! Sitten nima kustannukset: No, ensin voi todeta, ettd tissa siis siirre-
tadn valtiolta kuntiin tyo6llisyyttd ja elinvoimaa edistévét palvelut, kuten tyonvilitys, palk-
katuki ja tydvoimakoulutukset, ja TE-toimistoista ja ely-keskuksista siirtyy kuntiin noin
4 000 tyontekijaa, eli timéa on todella aika merkittiava hallinnollinen muutos.

Mutta se, miké tissd nyt on sitten selkedsti ongelmallisinta, on tdmé rahoitusmallin vai-
kutus siltd osin, ettd esimerkiksi Keski-Suomi, [td-Suomi — ja se, minkd puheenjohtaja
mainitsi, oliko se Kainuu — menettévét reippaasti rahoitusta nykytasoon verrattuna. Mi-
ten keskusta on voinut hyvéksyé timén mallin, etti rangaistaan niité, joissa elinolosuhteet,
palkkatasot, tulotaso, kehitysnidkymaét, kuntatalous ja tyottdmyyden taso ovat kaikkein
hankalimmassa mallissa? Tdma on se tekijd, jonka takia yhdyn perussuomalaisten valio-
kuntaryhmin hylkdysesitykseen. Mielestdni tima ei néitd perusasioita tiytd, ei titd kunta-
pohjaisuutta, ei vélttdmaéttd tuo sellaista dynamiikkaa, jolla saataisiin ndihin palveluihin
sitd jamakkyyttd, mité tarvitaan, jotta tyottdmaét saadaan avoimiin tyopaikkoihin. Meilla-
hén on valtava miéra ty6ttomid ja merkittdva madra avoimia tyOpaikkoja — ne eivét koh-
taa. Tdma uudistus ei sitd paranna.

Ja toinen on sitten, herra puhemies, juuri timi rahoituksen kohdentumisen heikkous.
Tassé on sitten myos [Puhemies koputtaa] tima kulukorvauskysymys tyottomyysturvasta
ja kuntien osuuksista, joissa on myds ongelmia.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Pekonen, olkaa hyva.

19.16 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa puhemies! Ensiksi haluan kiittdd hyvistd pu-
heenvuoroista, mitd edustajat ovat kiyttdneet timén asian kasittelyn yhteydessi. Kuten to-
dettu, niin timé on valtava uudistus ja yksi suuremmista, mité tilld vaalikaudella on tehty.
Muutama huomio edustaja Kankaanniemen puheenvuoroon. Totean, ettd tdhén 20 000:n
rajaanhan on paidytty siitd syystd, ettd se ikddn kuin vastaa samaa kokoluokkaa kuin pie-
nemmét tdyden palvelun TE-toimistot tdssd nykyjarjestelméssd. Sen on katsottu olevan
kuitenkin kokoluokaltaan sellainen, etté sielld voidaan néitd palveluita hyvin toteuttaa.
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Miti tulee sitten tuohon rahoitukseen, misté edustaja Kankaanniemi myos oli huolis-
saan: Kylld, my0s valiokunta kiinnitti tdhédn huomiota omassa mietinndssédn. Yhdyimme
hallintovaliokunnan ja talousvaliokunnan huoleen timén rahoitusmallin alueellisesta yh-
denvertaisuudesta. Piddmme tirkeédna sité, ettd rahoituksen kriteerien toimivuutta ja myds-
kin sitd rahoituksen kohdentumista seurataan tarkoin.

Téytyy my0s todeta, etté olen ihan tdysin samaa mieltd tdssd edustaja Mékysen kanssa
siitd, ettd meidén on todellakin tunnistettava erilaiset tyottomat ja erilaisissa tilanteissa ole-
vat tyottomat, ja kylld: tyollisyyttd pitdd hoitaa entistd paremmin yksilollisillé ja ra&taloi-
dymmilléd tydvoimapalveluilla kuin mité karensseilla ja sanktioilla voidaan hoitaa. Mutta
mind haluan uskoa siihen, ettd timé uudistus voi nyt tarjota myoskin niité yksilollisié pal-
veluja ja mydskin semmoista paikallista tuntemusta alueen tarpeista. Ja todellakin meidén
pitdd seurata ldhipalveluiden saatavuutta tyollisyysalueilla.

Vield totean tdhdn loppuun, ettd uudistuksen toteutuminen vaatii riittdvét resurssit ja
tyontekijdille tukea myoskin tdmén muutoksen tueksi.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Multala, olkaa hyva.

19.19 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Kyseessi on tosiaan tydovoima- ja yrityspal-
velujen uudistus, joka on iso hallinnollinen uudistus, mutta sen sijaan, ettd se tulisi ikddn
kuin yhtékkid ja yllattden, niin tidtdhén on valmisteltu kylld vuosikausia, ja moni kunta, tai
ainakin oma kotikuntani Vantaa, on tehnyt sitd my0s yhteistyosséd Keravan kanssa, jonka
kanssa olemme myos samaa hyvinvointialuetta. Eli siind mielessa, kun tdilla oltiin huolis-
saan siitd, ettd téitd ei olisi ainakaan joka paikassa huomioitu, niin jossakin se ainakin on,
koska tdma kuntien tydllisyyskokeilu tosiaan 14hti jo joitakin vuosia sitten liikkeelle ja nyt
sitd muutosta on ikédn kuin viety sitten pidemmalle jo, joten tdmaén lain sddtdminen nyt sit-
ten ikdén kuin sinetdi sitd tilannetta ja my6s lain mukaan siirtéé jérjestdmisvastuuta kun-
nille ja niille yhteistoiminta-alueille.

Arvoisa puhemies! Meilld on pitkdaikaisty6ttomien hoidosta tésséd maassa joitakin 84-
rimmaiisen hyvid malleja olemassa. Tiedetddn, ettd tilld hetkelldkin tyokyvyttomyyden
yleisin syy, jo nykydinkin, on mielenterveyden haasteet, ja tddlld Uudellamaalla HUSin,
Helsingin yliopiston keskussairaalan piirissé on timmdinen hanke, joka on IPC-hanke, jos-
sa mielenterveyden haasteista potilaina olevat, hoidossa olevat, voivat saada téllaista raa-
taloidympaa tyollisyyspalvelua, ja télle hankkeelle on nyt rahoitus késittddkseni timén ke-
vitkauden loppuun asti. Tdma laki ei sinédllddn muuta milldén tavalla timmdisen palvelun
jarjestdmistd, mutta halusin vain nostaa timin esiin hyvina esimerkkini siitd, ettd timin
hankkeen puitteissa on saavutettu moninkertaiset tyollistymistulokset sithen ndhden, miti
normaalisti pitkdaikaistyottomilld saavutetaan, ja se on esimerkki siité, ettd kun pystytédén
radtiloimadn niitd palveluita niille henkil6ille vahvemmin, jotka sitd apua erityisen paljon
tarvitsevat, ja nimenomaisesti monialaisesti niin, etté sielld ei ole vain ikéidn kuin timmoi-
nen tyovalmentaja tai tydhon ohjaaja, vaan sielld on monialaisia palveluita ja tukitoimia,
niin silloin se tydllistyminenkin on helpompaa ja mahdollista.

Arvoisa puhemies! Haluan vield nostaa hyviana huomiona tdhdn ndmé nuoret, jotka tis-
sd mietinndssé oli huomioitu silld tavoin, ettd kun nuorille on nyt ollut titd Ohjaamo-toi-
mintaa, jonka idea on siis ollut se, ettéd se on ikdén kuin yhden luukun paikka, josta saa apua
véhin kaikenlaisiin haasteisiin, tai ei vélttdmaéttd edes haasteisiin, mutta ylipaétdan neuvo-
ja, ja nyt toivottavasti timin mietinndon mukaisesti edetddn niin, ettd timi Ohjaamo-toi-
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minta voi jatkossakin olla osa néité tyollisyyspalveluja, erityisesti nuorilla olla se paikka,
misti sitten saadaan sitd monialaista ty6llistymisti edistavda toimintaa ja muuta apua ja tu-
kea, oli se sitten hyvinvointialueen puolella tai kunnan palveluiden puolelta.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

19.22 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Témaé hallituksen esitys ty&voi-
mapalvelulainsdddédnnon uudistamiseksi on sindnsé tietysti timédn ajan lapsi, mutta siind,
mitd edustaja Kankaanniemi omassa puheenvuorossaan dsken, hetken aikaa sitten todisti
kuntien vaikeasta tilanteesta, on vinha perd. Nythdn ongelma on siind, ettd kun tyvoima-
palveluista saatava valtionosuus médrdytyy téssi hallituksen esityksessd niin, ettd laajan
tyottdomyyden painoarvo rahoituksen jaossa on 47 prosenttia, kunnan tydikdisten mééran
painoarvo samoin 47 prosenttia ja sitten kunnan vieraskielisten méirén painoarvo 6 pro-
senttia, ja esimerkiksi Pohjois-Karjalan kannalta katsottuna — meidén maakunnassamme
on tyottdmyytta valitettavasti ihan lilkaa — jotta rahoitus olisi oikein jaettu, niin pitéisi laa-
jan tyottomyyden painoarvon olla rahoituksen jakamisessa 67 prosenttia, tyoikdisten maa-
rdn perustana 27 prosenttia ja tuo 6 prosenttia vieraskielisten madra. Elikké néissd lasken-
taperusteissa on selvé kieroutuma. Totta kai ne kunnat, missi on vihéan ty6ttomyyttd, hyo-
tyvét, koska saman laskentatavan mukaan rahat tulevat kuntiin, tai niille palvelualueille,
per capita ne tulevat, ja sitten ne kunnat, missd on vdhin tyGttomid, saavat tavallaan
ekstraa. Ja niissd kunnissa, joissa on paljon tyottomyyttéd ja jotka siten joutuvat maksa-
maan tyomarkkinatuen kuntaosuuksia, tdmén lakiesityksen my6td timén velvollisuuden
méérd kasvaa. Elikkéd se on ihan varmaa, ettd kunnilta poistuva rahamééré tyottomille me-
neviin rahoihin varmasti kasvaa.

Keskustelin meidén kunnanjohtajamme kanssa tésté nyt viime maanantaina syvén kes-
kustelun, miten téssd kéy, kun Ilomantsin kunnan menot télle sektorille ovat jo nyt noin
400 000 euroa ja kun tdma tulee, niin se johtaa siihen, ettd rahoituksen méérd kasvaa ja
tdma on sitten se pienten kuntien tappopykaild. Eivit ne selvié néistd rahoituksista miten-
kaan, eivdt pysty... [Sari Multalan vélihuuto] — Kaikki me tieddmme ja edustaja Multala
viisaana, osaavana ja taitavana kansanedustajana tietdéd vallan hyvin sen, ettd kun kunta
menee kriisikuntalistalle, niin se ei pitkdén siell4 listalla ole, kun sen kunnan tarina on lop-
pu. Se on hyvin herkka asia. Siiné ei sen jilkeen mikéén auta, kun valtiovarainministerion
mustapukuiset virkamiehet saapuvat laukkuineen kuntaan — se neuvottelu on lyhyt, ja sii-
nd on vain yksi pdétds, ja me molemmat tieddmme sen, miké se paétos on.

Mutta perustuslakivaliokunta, arvoisa puhemies, teki kuitenkin omassa lausunnossaan
— lausunnon kohta 13 — ponnen: ”Perustuslakivaliokunta painottaa tarvetta seurata tar-
kasti ehdotettujen muutosten vaikutuksia rahoitusperiaatteen toteutumiseen kéytinnossa ja
ryhtyd tarvittaviin toimenpiteisiin. Vaikutuksia on tarkasteltava my0s yksittédisten kuntien
osalta. Tarvittaessa valtioneuvoston on ryhdyttivé toimenpiteisiin myds lainsdddannon
muuttamiseksi.” Elikkd tiélld on perustuslakivaliokunta antanut omassa lausunnossaan
selvén ponnen siihen, ettd ndin tulee toimia, koska me néhtiin jo perustuslakivaliokunnan
kokouksessa, kun tdstd keskusteltiin pitkédan, ettd timé vaara on olemassa, ja sitten kun se
vaara toteutuu, jos siihen ei sitten reagoida korkean ty6ttomyyden kunnissa, niin se tarkoit-
taa ylivoimaisia taloudellisia vaikeuksia. Sitten se kunta on siiné tilanteessa, ettd se on hy-
vin dkkid entinen kunta, ja sitten yhad vaikeammaksi menee niiden ihmisten oikeuksien
puolustaminen, koska kunnallinen itsehallinto on — arvoisat edustajakollegat, te tiedatte
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paremmin kuin mind — koko sen seutukunnan ihmisten henki ja eldmi, ainoa puolestapu-
huja silld seudulla, joka puolustaa niiden ihmisten oikeuksia. Se oikeus kun menetetéén,
niin sittenpéd he ovat tuuliajolla sen suhteen. Onhan se jotakin kuntaa senkin jélkeen, kun
kunta liitetdén valtiovarainministerion toimenpiteelld johonkin muuhun kuntaan — se tay-
dentéé alueellaan jonkun muun kunnan pinta-alaa — mutta ne ihmiset joutuvat sen jalkeen
aivan heitteille.

Toivon, arvoisat kollegat, ettd timé asia otetaan vakavasti, koska se rahaméadra, mika
tyottomyyden hoitoon kuluu, ja ndmai velvoitteet vield timén uuden lakiesityksen myota
kasvavat. Tahén pitdé kiinnittdd vakavaa huomiota, koska tdmén jélkeen, kun nyt on vaa-
rassa, ettd tyottomyys kasvaa, pahoin pelkéén, ettd se nimenomaan kérjistyy néilla alueilla,
missd tyottomyytti on jo ennestidn.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Huttunen, olkaa hyva.

19.26 Hanna Huttunen kesk: Arvoisa puhemies! Kannan kyll4 tésté laista nyt vahéan sa-
maa huolta kuin edustaja Hoskonen. Itse olin hallintovaliokunnassa késittelemassa téta
asiaa, ja hallintovaliokuntahan tietysti on se kuntavaliokunta, minké tehtéva on ajatella
asioita kuntatalouden kannalta ja ennen kaikkea kuntalaisten palvelujen kannalta. Kunta-
han on se yksikko, missé katsotaan, ettd palvelut saadaan tuotettua veroeuroilla kuntalai-
sille, ja siind taas, ettd saadaan tasa-arvoiset palvelut tuotettua kaikkialla Suomessa, sitten
on tdssé talossa, eduskunnassa, tosi suuri vastuu, ettd néin tapahtuu. Me kannettiin hallin-
tovaliokunnassa huolta monestakin eri asiasta, mutta juuri timi dskeinen asia, mihin edus-
taja Hoskonen viittasi, on se, ettd timé lakihan kohtelee hyvin suuria kuntia eli kidytannds-
sd yli 100 000 asukkaan kaupunkeja, mutta sitten pienemmissi kunnissa asia onkin toisin,
ja suurin muutoshan on noissa 2 000—5 000 asukkaan kunnissa. Valitettavasti juuri Ita- ja
Pohjois-Suomen kunnissa timaé isku on kaikista kovin tdméin lain osalta.

Hallintovaliokunnassa ymmaérsimme my®ds, ettéd saattaa olla, ettd meidén d4nta ei kuulla
sielld mietintovaliokunnassa, mutta tdltd osin sitten toivomme, ettd jos tdma laki tulee tél-
laisenaan voimaan, niin véhinti on, ettd tdimén siirtyméajan pituus olisi pitempi kuin mité
se tissd alkuperdisessa lakiesityksessid oli. Kannamme huolta myds siitd, ettd kun kunnissa
on monia suuria uudistuksia yhtd aikaa nyt kun nima sote-alueet aloittivat, niin kunnat ovat
joka tapauksessa uuden dérelld ja joutuvat miettimaén siti uutta roolia, ja nyt kun siihen tu-
lee paille vield TE-uudistus, niin miten néille kunnille sitten siind tapauksessa kiy.

Nythén varmastikin on tulossa jonkinasteinen valtionosuusuudistus joka tapauksessa, ja
itse olen kovin huolissani siité, ettd kun katsoin nyt niité virkamieslausuntoja tulevan hal-
lituskauden ajalle, niin sielld oltiin jo mietitty sellaista, ettd tulevan hallituksen aikana tu-
lisi tarkastella kuntien méadrdd. Toivottavasti asia el tule meneméén niin, ettd niin soten
kuin tdiméin TE-uudistuksen tiimoilta sitten valtionosuudet tehddédnkin niin, ettd ldhdetddn
sitten jonkinasteisiin kuntaliitoksiin. [tse en missdéin nimessé kannata kuntaliitoksia, mitka
tulevat taalta ylhaalta péin asetettuina. Totta kai, jos kunnat tahtovat itse tehdé sellaisia va-
paachtoisesti, niin asia on eri. Mutta toivoisin, ettd néissi eri lakichdotuksissa ja lakiuudis-
tuksissa kohdeltaisiin kuntia niin, ettd ne kunnat voisivat edelleen sdilyé elinvoimaisina.
Itse uskon, etté se kunta on ihmisten koti ja se on elinvoiman kehto, ja vahvat, pienetkin it-
sendiset kunnat ovat tdmén maan kannalta erittéin térkeitd.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Satonen, olkaa hyva.
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19.29 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Taytyy kylla ottaa nyt kantaa tdhén kuntien
rahoitusasemaan, josta kaksi edellistd puheenvuoroa ovat olleet: Se on varmaan totta, ettd
on tarvetta seurata, miten tdmaé rahoitus kohdistuu jatkossa, ja mahdollisesti tehdd tarken-
nuksiakin, mutta minulla on téssé edesséni Pirkanmaan ihan tuoreet ty6llisyysluvut tdmén
paivin Aamulehdesti. Puheet siitd, ettd pienissd kunnissa on korkea ty6ttomyys ja isoissa
matala, eivit nyt ainakaan Pirkanmaalla pidd paikkaansa, koska Pirkanmaalla toiseksi kor-
kein ty6ttomyys on Tampereella, 10,2, ja alhaisimmat tyttomyysprosentit ovat Vesilahti
ja Punkalaidun, jotka ovat hyvin pienié kuntia, joissa on viiden prosentin tydttomyys. Esi-
merkiksi omassa kotikunnassani Sastamalassa on seitsemén prosenttia, vaikka se on hyvin
tyypillinen seutukaupunki, ja Punkalaidun viidelld prosentilla on aivan tyypillistd maaseu-
tua. Mutta sielld on ollut timé kuntakokeilu pitkdén, sielld on tehty hyvéa tyota tyollisyy-
denhoidon eteen, ja sielld on saatu matalaksi tydttomyysprosentti nimenomaan niillé yksi-
161lisilld palveluilla, joita tdssd on eri puheenvuoroissa jo korostettu. Eli en néde kylla téta
asiaa lainkaan niin mustavalkoisena. Mutta se on tirke44, jota sanoin tuossa aikaisemmas-
sakin puheenvuorossa, ettid vaikeimmin tydllistyvien palvelut jatkossakin séilyvit ldhipal-
veluina, koska jos ne etddntyvét pelkdstdan maakuntakeskukseen, sitten ollaan ldhell4 sitd
tietd, mité td4lld Hoskonen ja Huttunen ovat omissa puheenvuoroissaan todenneet.

Arvoisa puhemies! Sitten vield toisesta asiasta hieman: Edustaja Kankaanniemi kéytti
siitd kylld erinomaisen puheenvuoron, ettd onhan tdmé kieltdméttd vahén sellainen jérjes-
telma, ettd tdssd on véhén niin kuin ikiliikkuja keksitty. Kun aikaisemmin oli tosiaan se on-
gelma, ettd sote-palvelut olivat kunnassa ja tydllisyyspalvelut maakunnassa, niin nyt ne
ovat menneet juuri pdinvastoin. Aina siind on ollut se ongelma, etté kun siiné on eri orga-
nisaatio, se rajapinta tulee sieltd vastaan, ja jélleen kerran se koskee eniten niiti vaikeassa
tyomarkkina-asemassa olevia henkil6itd, koska he ovat useasti ndiden molempien palve-
luiden kayttdjid. Siind mielessd tdssd on kylla todella tirkeéa, ettd tdhidn ei mitddn merkit-
tdvéd raja-aitaa synny palveluiden viélille, ja timé on yksi asia, jota on myds tarpeen seu-
rata.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Kankaanniemi, olkaa hyva.

19.32 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Sote-uudistus tosiaan vei kun-
nilta merkittiavat tehtdvit — noin puolet, jopa yli, tehtévisti ja rahoituksesta — hyvinvoin-
tialueille. No, pienissd kunnissa ndma oli aika pitkalti jarjestetty kuntayhteistyoné, mutta
kuitenkin sosiaalipuoli oli useimmiten peruskunnalla. Se merkitsi sité, ettd ndiden kuntien
tehtdvékenttd pieneni merkittédvasti. Nyt kun mennéén télld tavalla ndissd TE-palveluissa ja
muodostetaan néitd isoja alueita niitten pienten kuntien puolesta hoitamaan néité, niin ei-
vit ne kunnat mitédn elinvoimaa téstd suoranaisesti saa. Se kasautuu sinne seutukeskuk-
seen, ja sieltd sitten hoidetaan jollakin lailla sinne pienempiin kuntiin, ja timé luo painetta
kylla siihen, ettd kuntaliitoksiin ajaudutaan.

Téssd uudistuksessa on todella mielenkiintoinen yksi kohta. Se on se, ettd TE-uudistuk-
sessa valtion budjetti vuodelle 2024 tulee médrittdmaén kunnille siirtyvén rahoituksen
maarén. Eli ensi vuoden budjetin, valtion budjetin, tekee uusi hallitus, ja jos se merkitsee
tille momentille vihemmaén rahaa tdssé kurjassa talouden tilanteessa, niin se jaa sitten py-
syviaksi — ndité ei ole mitenkédén sidottu mihink&én, jaé pysyvéksi — ja silloin ne kunnat,
joissa on iso tyottomyys ja heikko talous, ajautuvat varmasti selvitystilaan ja tulee kunta-
liitokset. Ja jos esimerkiksi meillé tulee sosiaalidemokraattien ja kokoomuksen kylmé hal-
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litus, niin se voi kdyttdd tdtd vadntod, jonka nykyinen hallitus antaa téssé uudistuksessa
kéytettédviksi, ja sille ette endd sitten muuta voi kuin vastustaa, mutta siind menee sitten
kunnat. Onko se sitten hyvé vai huono, jos meilld kuntamééra puolittuu taikka menee alle
sataan, sitd voi tietysti jokainen miettié erikseen.

Arvoisa puhemies! Sitten tddlld on ndma kasvavat etuuskulut, eli ansiopdivarahan perus-
pdivéraha ja sitten tydmarkkinatuki. Nythin meilld on ollut timé kuntasakkomaksu, perus-
péivdrahan kuntaosuus, ei kun ty&ttomyys... — no kuitenkin se sakkomaksu, tiedétte kaik-
ki. Nyt se ongelma tietysti tietylld tavalla poistuu, koska timé korvaa sen ja siihen on lu-
vattu indeksitarkistukset, jolloin se pysyy mukana, ja se on tietysti kuntien kannalta tér-
kedd. Mutta kylld tdssd uudistuksessa on nyt semmoisia hautoja, joihin voivat kylld kunnat
pudota, ja ndhdéén, ettd homma ei olekaan ihan niin kuin on ajateltu.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Kinnunen Jari, olkaa hyva.

19.35 Jari Kinnunen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Edustaja Hoskonen hyvin viittasi
sithen keskusteluun, mitd perustuslakivaliokunnassa kaytiin. Kun téstd rahoitusperiaat-
teesta puhuttiin, niin muistanette varmaan, kun kysyin ministerion edustajalta suoraan,
onko téssé tarkoitus ajaa kuntia alas, ja se vastaus oli aika mielenkiintoinen. Se oli vahin
niin kuin tuolta ministeriaitiosta — ei vastattu siithen, mitéd kysyin, vaan vastattiin, ettd niin,
kylldhén tdssd kunnat saattavat eriytyd, miké nyt sitten tarkoittaa mité tahansa, mutta mi-
nulle se tarkoitti sitd, ettd hdn ei halunnut vastata suoraan kysymykseen.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyvaksyi hallituksen esitykseen HE 207/2022 vp sisdltyvien 1.-23. ja 25.-47. la-
kiehdotusten sisdllon mietinndn mukaisena. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen
hallituksen esitykseen HE 207/2022 vp sisdltyvin 24. lakiehdotuksen hylkdamisesti. La-
kiehdotusten ensimmadinen kisittely péattyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi eldinten hyvinvoinnista ja siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 186/2022 vp
Lakialoite LA 10, 35/2021 vp, 39/2022 vp
Toimenpidealoite TPA 32/2019 vp, 80, 109, 112, 118/2020 vp, 23/2021 vp, 90, 117/2022
vp
Valiokunnan mietint6 MmVM 33/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely
Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmadiseen késittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 12. asia. Késittelyn pohjana on maa- ja metsitalousvaliokunnan mietinto

MmVM 33/2022 vp. Nyt paitetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Avaan yleiskeskustelun.
Esittelypuheenvuoro, edustaja Kalmari, olkaa hyva.
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Keskustelu

19.38 Anne Kalmari kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Olen iloinen
ja ylpea siitd, ettd eldinten hyvinvointilaki on vihdoin saatu maaliin. Se on saatu maaliin
yksimielisend itse mietinnon osalta. Lausumista sitten meilld on vastalause.

Témén lain tarkoitus on se, ettd koska eldinsuojelulaki on vanhentunut, haluamme muut-
taa tdmaén lain kokonaisvaltaisemmin eldinten hyvinvointia edistévéksi eldinten hyvinvoin-
tilaiksi. Siind otetaan paremmin huomioon eldinten keskeiset kayttdytymistarpeet. Lain
tarkoituksena on myds eldinten kunnioituksen lisddminen, missé taustalla on ajatus eldin-
ten itseisarvosta.

Elédinten pidosta: Uuden lain mukaan tuotantoeldimend taikka seura- ja harrastuseldime-
néd voidaan pitdd vain sellaisia eldimié, joiden hoito ja pito on mahdollista jarjestdd lain
vaatimusten mukaisesti. Lain liitteessd on luettelo eldimistd, joita voidaan pitdd tuotanto-
eldimind tai sirkuksissa ja kiertdvissé eldinndyttelyissé, eli niin sanottu positiivilista. Lis-
taus perustuu Suomessa télld hetkelld tuotantoeldiminé pidettdviin lajeihin, ja valiokunta
katsoi, ettd pitdd seurata vesipuhvelimaidontuotantoasiaa, miten sen tulevaisuus sitten on.

Eldimille tehtdvét toimenpiteet ja késittelyssd kaytettavit vilineet: Eldimille tehtdvien
kivuliaiden toimenpiteiden yhteydessé tulee jatkossa kéyttia kivunlievitystéi. Eldimelle saa
tehda leikkauksen tai muun kipua aiheuttavan toimenpiteen vain, jos se on tarpeen eldinyk-
silon hyvinvoinnin turvaamiseksi. Seki tarpeellisista ettd kielletyistd toimenpiteistd voi-
daan sditda tarkemmin asetuksella. Eldimen hoidossa ja kisittelyssa kaytettaville vilineil-
le asetettavista vaatimuksista ja vélineiden turvallisuudesta sdddettiin aiempaa tarkemmin.
Laissa kielletdén tarpeetonta kipua aiheuttavien vilineiden, esim. sdhkd- ja piikkipantojen,
markkinointi, valmistus, maahantuonti, luovutus, kéytto ja hallussapito.

Eldinten hoidosta, ruokinnasta ja juotosta: Nisdkkaiden ja lintujen pysyvissd pitopai-
koissa on oltava jatkuvasti vettd eldimen saatavilla. Téstd on mahdollista poiketa esimer-
kiksi sddolosuhteiden vuoksi, mutta tdlldin vettd on tarjottava eldimille riittdvén usein.

Eldinjalostuksesta: Sitd koskevaa sditelyi tarkennetaan ja selkeytetéén nykyisesti. Koi-
rien ja kissojen jalostuksen valvontaa tehostetaan sdatdmalld eldinldédkéreille ilmoitusvel-
vollisuus sellaisista perinndllisistd sairauksista ja vioista, joista aiheutuu rajoituksia eléi-
men jalostuskayttoon.

Kotieldintuotannon toimintaedellytysten turvaamisesta: Tuotannon eettisyys ja eldinten
hyvinvointi ovat merkittdvid kotieldintuotannon vastuullisuustekijoitd myos kuluttajien
nidkemyksen mukaan. Kansainvélisessé kilpailussa tuottajat eivit kuitenkaan voi itse vai-
kuttaa hintoihin. Siksi tuotantoeldinten hyvinvointia koskevat parannukset on térkeda to-
teuttaa siten pitkdjénteisesti, etteivit ne johda elintarvikkeiden tuonnin kasvuun maista,
joissa eldinten hyvinvointi on alhaisemmalla tasolla, eli ei tapahdu niin sanottua hyvin-
vointivuotoa.

Uusien parsinavetoiden rakentaminen kielletdén lain tullessa voimaan. Toiminnassa
olevien parsinavetoiden kayttod voidaan jatkaa, mutta niissé olevien parsipaikkojen méai-
rdd ei voi endd lisdtad. Parsinavetoissa pidettdvien lehmien on péadstiva jaloittelemaan aiem-
man 60 péivén sijaan 90 péivini vuodessa. Hevosten ja lihanautojen pito jatkuvasti kytket-
tynd kielletddn vuoden 28 alusta lukien.

Porsitus- ja tiineytyshékit: Uusien kiintedrakenteisten porsitushikkien kéyttéonotto
kielletddn lain tullessa voimaan. Emakoiden tiineytyshikkien pitkdaikaisesta kéytdsté luo-
vutaan vuoden 35 alusta lukien. Porsaiden kirurginen kastraatio kielletdén kokonaan vuo-
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den 35 alusta lukien. Vuoden 27 alusta alkaen kirurgisen kastraation yhteydessd on annet-
tava paikallispuudutus nykyisen tulehduskipuldékkeen liséksi. Suomi on edellékévija kiel-
tdessddn kirurgisen kastraation. Kirurgisen kastraation kielto aiheuttaa muutoksia koti-
eldintilojen lisdksi koko elintarviketeollisuudessa ja erityisesti teurastamoissa. Tamén
vuoksi erityisesti kirurgisen kastraation kieltoon liittyy riski hyvinvointivuodosta ja pitka
siirtymé&aika on tarpeen. Lisdksi on tarpeen huolehtia, etti teurastamoissa pystytdén suorit-
tamaan tarvittavat investoinnit ja niitd tuetaan, samoin kuin eldinten hyvinvointikorvauk-
sella toimintaa sikaloissa.

Lemmikkieldimet: Koirien ja kissojen pentutehtailuun ja -kauppaan puututaan kielta-
milld alle puolivuotiaiden pentujen tuonti Suomeen, jos tarkoituksena on myyda pentu
eteenpdin neljan kuukauden kuluessa tuonnista.

Kansalaisaloite Kissakriisi hallintaan ja kissojen lisddntymisen hallinta: Kansalaisaloit-
teessa ehdotettiin kissojen hallitsemattoman lisddntymisen kieltdmisté lailla. Tdma toteu-
tuu, kun hyvinvointilaissa sdédetéén eldinten omistajan yleisestd velvollisuudesta estié pi-
tdmiensi nisidkkéiden hallitsematon lisddntyminen. Kissoja koskevassa kansalaisaloittees-
sa ehdotettiin my0s, ettd kaikki kissat tulee tunnistusmerkité ja rekisterdidé. Laki eldinten
tunnistamisesta ja rekisterdinnisti on tullut voimaan jo 1.1.22. Lain nojalla on sdédetty jo
koirien rekisterdinnisti, ja kissojen rekisterdintié koskevan asetuksen valmistelusta on lin-
jattu siten, ettd rekisterdintipakko tulisi voimaan vuoden 26 alusta.

Eldinkilpailut, joissa eldin voi joutua alttiiksi kohtuuttomalle rasitukselle tai muulle ki-
vulle tai kérsimykselle, ovat ilmoituksenvaraisia. Eldinten hyvinvointia vaarantavia kilpai-
luja tai néyttelyitd ei saa jéarjestdd. Kilpailuihin nimettévén kilpailueldinlddkarin tehtévia
tdsmennetdén. Eldinten hyvinvoinnin turvaamiseksi kilpailujen jirjestdmisestd sdddetdin
tarkemmin. Kilpailueldinldékérilla on velvollisuus ilmoittaa eldinten hyvinvointia vaaran-
tavista havainnoista kilpailun jérjestéjélle ja valvontaviranomaiselle.

Luonnonvaraisten eldinten hoitolatoiminnan harjoittaminen on jatkossa ilmoituksenva-
raista, mikd mahdollistaa toiminnan tehokkaamman valvonnan. Lisédksi sdddetddn kunnan
velvollisuudesta huolehtia eldinlddkarin vastaanotolle tuotujen eldinten lopetuksesta.

Eldinten lopetusta koskevat vaatimukset: Eldinten lopetusta ja teurastusta koskeviin
vaatimuksiin esitettiin hallituksen esityksessd muutoksia, jotka eivit kaikilta osin toteudu.
Perustuslakivaliokunta katsoi, ettd teurastusta koskevista sddnnoksistd tulee mahdollistaa
nykyisen kaltainen poikkeus uskonnollisista syistd noudatettavalle erityiselle teurastusta-
valle. Valiokunta palautti voimassa olevan eldinsuojelulain mukaisen sédédnnoksen lakiin.
Edellytyksené on, ettd verenlasku aloitetaan samanaikaisesti eldimen tainnuttamisen kans-
sa, ja teurastuksen tulee tapahtua teurastuseldinlddkarin 1dsné ollessa.

Eldinten hyvinvointilain sddtdmisen yhteydessd muutetaan myos kalastuslakia, johon li-
sdtddn sddnnokset saaliiksi otettujen ja syottind kéytettédvien kalojen ja rapujen lopettami-
sesta.

Vield hallinnon ja valvonnan tehostamisesta: Eldinten hyvinvointiin liittyvét tehtidvit ja-
kautuvat usealle valtion ja kuntien viranomaiselle, joista keskeisid ovat Ruokavirasto,
aluehallintovirastot sekd kunnan eldinléékérit. Hallinnon ja valvonnan tehostamiseksi séa-
detddn muun muassa Tullin toimivaltuuksista ja Tullin ja poliisin kanssa tehtévisti yhteis-
tyOstd ja viranomaisten vélisestd tietojenvaihdosta nykyistd kattavammin. Liséksi sdédde-
tadn valvojan oikeudesta kayttdad ulkopuolista asiantuntijaa ja avustajaa.

Vield katsoimme, ettd eldinasiavaltuutetun viran vakinaistamista tulisi selvittda.
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Voimaantulosta: lain ehdotetaan tulevan voimaan vuoden 24 alusta. — Kiitoksia valio-
kunnalle.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia esittelystd. — Edustaja Myllykoski
poissa. — Edustaja Elomaa, olkaa hyva.

19.46 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Kiitos valiokunnan puheenjohtajalle lain esit-
telysté.

Vanha eldinsuojelulaki on perdisin 27 vuoden takaa, joten on korkea aika uudistaa eldin-
ten hyvinvointilaki vastaamaan tdmén pdivén maailmaa sekd ennen kaikkea ihmisten
muuttuneita késityksid eldinten hyvinvoinnista ja sen merkityksesti. Edellisen vaalikau-
den loppumetreilld hallitus kaadettiin, mik& johti siihen, etté esitys eldinten hyvinvointi-
laiksi viivistyi usealla vuodella. Nyt se saatiin vihdoin maaliin.

Kokonaisuudessaan lakiesitys sisdltdd paljon parannuksia eldinten oikeuksiin, mutta
my0s muutostarpeita eldinten hyvinvoinnin edistimiseen jdi yhi. Ennen kritiikkid haluan
todeta, ettd meilld Suomessa eldinten kohtelu on yleisesti melko hyvilla tasolla. Tuotanto-
eldinten kohdalla tadlld kdytetdén varsin véhén antibiootteja, ja porsaat saavat pitdd sapa-
ronsa. My0s tuotantoeldinten mahdollisuuksiin liikkkua ja toteuttaa paremmin lajityypillis-
ta kdyttdytymistd panostetaan monilla Suomen tiloilla esimerkillisesti. Investoinnit tietysti
nékyvét korkeampina kustannuksina, ja olisikin tdrkedé saada eldinten hyvé kohtelu hei-
jastumaan myo0s kuluttajien ostokdyttdytymiseen esimerkiksi kehittdmaélla sertifikaatteja.
Suomen pitiisikin panostaa ruokavientiin ja markkinoida kotimaisia eldinperiisié tuotteita
eettisyydelld. Uusi eldinten hyvinvointilaki toimii tavallaan eettisen eldintenpidon ohje-
nuorana ja viestind kuluttajille kotimaisen tuotantoeldinten kohtelun monia muita maita
korkeammasta vaatimustasosta.

Koirien rekisterdintid koskevien vaatimusten uudistaminen on ldhtokohtaisesti hyva
asia, kuten suunniteltu kissojen rekisterdintikin. Kuitenkin kdytdnnon tasolla koirien rekis-
terGinnissd on ollut haasteita varsinkin kasvattajien taholta. Thmiset joutuvat asioimaan
useamman tahon kanssa. Se liséd byrokratiaa. Kéytdnnon prosesseja tulisikin kehittda saa-
dun palautteen perusteella. Térkedd olisi, ettd rekisterdinti olisi nopea, helppo, vaivaton
sekd edullinen toimenpide koiranomistajille. Kissapopulaatioon puuttuminen lain kautta
on myos kannatettava asia. Pentutehtailu ja laiton eldinkauppa on saatava kuriin, ja siltd
osin myos rekisterdintivelvoitteet on yksi edistysaskel.

Arvoisa puhemies! Vaikka laki edellyttiisi viimeisen péélle hyvéi eldintenpitoa, tarvi-
taan my0s toimivaa valvontaa. Puutteellinen valvonta on tavallaan pullonkaula eldinten-
suojelussa. Eldinten kaltoinkohtelu on erityisen julmaa, koska eldin on usein ihmisen ar-
moilla ja puolustuskyvyton. Liséksi rangaistukset ovat vaatimattomia ja kiinnijidmisen to-
denndkoisyys on hyvin pieni. My0s elédintenpitokieltojen noudattamisen valvonta on vi-
héistd. Talla hetkelld eldintenpitokieltojen valvonta perustuu kidytdnndssé eldinsuojeluvi-
ranomaisen tietoon tulleisiin epéilyihin eldintenpitokiellon rikkomisesta.

Rikoslakiin tarvittaisiin tuntuvia tiukennuksia eldimid koskevien rikosten kohdalla.
Tédma kasvattaisi my0s viranomaisten mahdollisuuksia puuttua vaarinkdytoksiin. On sel-
véa, ettei valvovien viranomaisten toimivalta ole télld hetkella riittéva, ja mielesténi téssi
olisikin toimiva seké kustannustehokas keino edistidd valvontaa. Valvonnan suhteen esitys
jatti paljon parantamisen varaa. Nayttdisi, ettd omaisuudensuoja ja kotirauha kévelivét
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eldinten oikeuksien yli. Mielestéini pakkokeinojenkin kéyton tulisi olla tehokasta, jotta
eldimid voitaisiin suojella nykyistd paremmin.

Me perussuomalaiset pidimme térkeéni eldinten hyvinvointia, oli kyse sitten lemmik-
ki- tai tuotantoeldimistd, luonnonvaraisia eldimid unohtamatta. Eldimelle ei tulisi koskaan
aiheuttaa tarpeetonta kipua tai kérsimysti, ei edes uskonnon verukkeella. Ajankohtainen
keskustelu rituaaliteurastuksista on nostattanut ja nostanut timén teeman pintaan. On sel-
véd, ettei muissakaan asioissa voida sallia epdinhimillistd ja kérsimysté tuottavaa toimin-
taa edes uskontoon vedoten, niin miksi ndin pitdisi tehd4 eldinten kohdalla? Rituaaliteuras-
tukset ovat jo nyt voimassa olevan eldinsuojelulain hengen vastaisia, koska ne aiheuttavat
eldimille yliméaraistd kdrsimystd. Kylldhén vastuullisen teurastustavan kuuluisi olla ihan
minimivaatimus vuonna 2023. Rituaaliteurastetussa lihassa tulisi olla jokin merkint, jotta
kuluttajat saavat tiedon asiasta, mikd voi vaikuttaa ostopdédtdkseen. Rituaaliteurastusten
tayskiellon tulisi olla EU:n laajuinen asia, jotta tdmaé turha eldinrddkkéys saataisiin loppu-
maan.

Arvoisa puhemies! Me perussuomalaiset olemme tehneet viisi lausumaa rituaaliteuras-
tukseen liittyen, ja niistd ddnestetddn todennékdisesti sitten ensi viikolla. My0s muita lau-
sumia on tulossa, ja ne esitetédn sitten ensi maanantaina, todennékdisesti. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Puisto, olkaa hyva.

19.51 Sakari Puisto ps: Arvoisa puhemies! Eldimille ei pidd aiheuttaa tarpeetonta kipua
tai kdrsimysté. Hallituksen esityksessa kiistanalaisin osa koskee eldinten rituaaliteurastus-
ta. Hallituksen alkuperiisessd esityksessd kiellettéisiin, aivan oikein, verenlaskun aloitta-
minen ennen kuin eldin on asianmukaisesti tainnutettu tai lopetettu kyseisen elédinlajin tain-
nutukseen tai lopetukseen soveltuvalla menetelmalld. Tamaé koskisi myds uskonnollisista
syistd noudatettavaa erityisti teurastustapaa.

Toimenpiteissé on kyse pitkélti ajan saatossa muodostuneista kaytannoistd, vaihtuneista
ja vaihtelevistakin tulkinnoista. Lains@dtijdn nimenomaan pitdd pystyd asettamaan rajat
yhteiskuntamme arvojen mukaisesti. Oma ndkemykseni on se, etté hallituksen alkuperéi-
sessd esityksessd ehdotettu rajoitus tosiasiassa ei puuttuisi perusoikeuden eli uskonnonva-
pauden ydinalueeseen kohtuuttomasti tai tavalla, joka ei ole oikeasuhtainen eldinten suo-
jelemisen tavoitteen kanssa. Edelleen katson, ettd nykypédivén tutkimustieto vield nimen-
omaan puoltaa nikemysténi. Uskonto ei voi olla perusteena eldinten kaltoinkohtelulle. Ha-
luan ottaa esiin myds sen, ettd uskonnolliset tulkinnat eri asioissa ovat hyvin radikaaleja-
kin ja sitd paremmalla syylld selvit rajat on asetettava Suomessa.

Arvoisa puhemies! Kannatan eldinten rituaaliteurastuksen kieltoa ja siksi perussuoma-
laisten vastalausetta ja sen lausumaehdotuksia.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Peltokangas poissa. — Edustaja Si-
mula, olkaa hyva.

19.53 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! On darimmadisen tirkedd, ettd eldinten hyvin-
vointilaki nyt saadaan viimeinkin maaliin. Loppumetreilld on kuitenkin ollut ikévi seurata
ndytelmai rituaaliteurastuksesta. Se piti yksiselitteisesti kieltdd, mutta perustuslakivalio-
kunta linjasi toisin — ei tosin yksimielisesti.

&5



Poytikirja PTK 173/2022 vp

Uskonto ei ole peruste radkétd eldimid, ei minun arvomaailmassani. Suomessa lapsi-
avioliitotkaan eivét ole sallittuja, ja vaikka tieddmme, ettd tytt6jd naitetaan aikuisille mie-
hille ulkomailla, emme todellakaan salli lapsiavioliittoja maassamme. Miksi ihmeessé sit-
ten uskonnollisten vihemmistdjen on saatava rituaaliteurastaa? Tutkimustieto osoittaa, ettd
se aiheuttaa eldimille yliméériista kipua ja tuskaa. Rituaalit ja teurastus ovat kaksi asiaa,
jotka eivét sovi yhteen.

Osa kansanedustajista ilmeisesti pelkédd antavansa véarinlaisen signaalin uskonnollisil-
le vihemmistdille tai muille maille, jos rituaaliteurastus kielletdédn Suomessa. Anteeksi nyt
vaan, mutta minkélaisen kuvan te nyt annatte? Ettd uskonto on peruste riaékaté eldimié, etti
uskonnolliset ryhmét voivat vaikuttaa Suomen linjaan ja suomalaiseen paédtdksentekoon.
Kaésittaméatonta.

Arvoisa puhemies! Teimme valiokunnassa viisi lausumaehdotusta, joilla haluamme kit-
ked rituaaliteurastuksen Suomesta. Se on perussuomalaisten selked linja, joka 10ytyy myds
uudesta maaseutupoliittisesta ohjelmastamme. Me haluamme, ettd seuraava hallitus ryh-
tyy toimiin rituaaliteurastuksen kieltdmiseksi ja kitkemiseksi. Rituaaliteurastettua lihaa ei
myoOskdin saa mielestimme tarjota esimerkiksi kouluissa ja palvelukodeissa ihmisille, jot-
ka eivét uskonnollisiin vihemmistihin edes kuulu.

Komissio on ollut huolissaan jo vuosikausia sitten siitd, etti rituaaliteurastettua lihaa ku-
lutetaan enemmén kuin vihemmistdjen tarve on. Teurastustavan pitéisi ilmetd selkeésti
myyntipakkauksista ja ravintoloiden ruokalistoista. Tavan kuluttajan ei pidé joutua tieté-
méttddn syomaén rituaaliteurastettua lihaa. Niin ik#én rituaaliteurastettua lihaa myyvén
litkkeen tulisi varmistua siité, ettd myymaénsé liha on laillisesti teurastettua. Laittomia teu-
rastuksia tulee ilmi tasaisin véliajoin. Viranomaisille on saatava liséé resursseja niiden kit-
kemiseksi.

Arvoisa puhemies! Kylld odotusarvon taytyy olla, ettd maahanmuuttajat sopeutuvat suo-
malaiseen yhteiskuntaan ja meidén tapoihimme eiké antaa heille minkdénlaisia erioikeuk-
sia.

Arvoisa puhemies! Eldinten hyvinvointilakia uudistettiin myos tuotantoeldimid kos-
kien. Téssé kohtaa on todettava, ettd lahtokohtaisesti Suomessa asiat ovat erittdin hyvin.
Eldimid kunnioitetaan, niiden eteen ja niiden kanssa tehddén pyyteettomasti tditd. Suoma-
lainen maatalous on kuitenkin puun ja kuoren vélissi kasvavien kustannusten ja kilpailun
kanssa. Ei tarvitse mennd edes Eurooppaa kauemmaksi, kun voidaan havaita huomattavia
puutteita eldintenpidossa. Suomen lainsdédéntd on jo paljon EU:n lainsédédéntda tiukem-
paa, koska me todella vilitimme elédinten elinolosuhteista.

Ja mité paremmat olot eldimelld on, sen korkeammat ovat my6s tuotantokustannukset.
Eldinten hyvinvointi otetaan Suomessa vakavasti, ja se on tuottajille kunnia-asia. On kui-
tenkin pidettdva huoli ruuantuotannon kilpailukyvysti ja mahdollisuudesta parjatd mark-
kinoilla, joissa sddnnot ovat muiden maiden osalta hyvin erilaiset.

Hyvisti eldintenpidosta ei pidd rangaista, vaan siithen pitdd kannustaa, ja siksi muiden
Euroopankin maiden tulisi ottaa esimerkkid Suomesta ja pyrkid yltdiméin meidén standar-
dien tasolle eikd polkea tuotantohintoja eldinten hyvinvoinnin kustannuksella. Tuotantoa
el pidd padstdd karkaamaan Suomesta. Se on sekd kuluttajan, yhteiskunnan, eldinten etté
ympériston etu.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Pitko, olkaa hyva.
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19.58 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Eldinten hyvinvointilaki on tarpeellinen uu-
distus. Nykyinen lakimme on todella vanha ja suoranaisesti vanhentunut. Meidan tietom-
me eldinten kiytoksestd ja hyvinvoinnista on viime vuosikymmenind kasvanut vauhdilla,
ja lainsdddédnnon tulee seurata tdti tietoa. Siksi me olemme tdméan uudistuksen kanssa jo
hyvin paljon mydhéssé. Tadmaékin uudistus jéttad vield paljon parantamisen varaa. Tdhén la-
kiin siséltyy tdrkeitd muutoksia, joilla eldinten hyvinvointia parannetaan, mutta vield
useampi asia jadd edelleen uupumaan. Tété lakia on kritisoitu paljon erityisesti eldinsuoje-
lujérjestdjen toimesta. Niin pitkd aika on valmisteltu ja niin pitké aika on edellisestéd uudis-
tuksesta, ettd moni olisi odottanut enemman.

Niilld parannuksilla, mité nyt tulemme tekemédin, emme siis edelleenkéén tule péése-
méén esimerkiksi muiden Pohjoismaiden tasolle. Sittenkin, kun ndmai pitkét siirtyméaajat
ovat ohi ja ndmi uudistukset toteutuvat, niin jo nykytasossa Pohjoismaat ovat menneet
meidén ohi. Kuitenkin tdmé on parasta, mité tdssé hetkessa ja talld kokoonpanolla hallituk-
sessa ja valiokunnassa saatiin aikaiseksi, ja on tirkedd, ettd laki etenee. Kaikki teot eldin-
ten hyvinvoinnin parantamiseksi ovat tirkeitd, ja siksi kannatan timén lain hyviksymista.

Merkittavid hyvid asioita tdssé laissa on porsaiden kirurgisen kastraation kivunlievitys ja
kielto, jatkuvan vedensaannin velvoite, lilkkumista rajoittavien ja estivien rakenteiden,
kuten parsinavetoiden ja porsitushikkien rakentamisen kielto seké eldinten jalostuksen pa-
rempi siédntely. Porsaiden kirurginen kastraatio on erittdin kivulias toimenpide, jonka aika-
na ei nykyiselldén ole pakko kéyttdd minkéanlaista kivunlievitystd. Nyt kirurginen kastraa-
tio kielletdén siirtymaéajalla, ja timén siirtyméajan puolessavilin asetetaan velvoite kayttaa
puudutusta ja kivunlievitystd. Todella iso ongelma eldinten kohtelussa on se, miten paljon
japerusteellisesti eldinten litkkumista téllékin hetkelld myds Suomessa rajoitetaan. Nyt tal-
13 lailla kielletdéin uusien parsinavetoiden ja porsitushdkkien rakentaminen, miki on mer-
kittdva parannus eldinten lajityypillisen kdytoksen sallimisessa.

Keskeisid parannettavia asioita, mitd jad tekemittd ja mihin meidén tulee pian tarttua
tdssd eduskunnassa, on se, ettd ndma siirtymaéajat ovat aivan liian pitkid. Esimerkiksi por-
saiden kirurgisesta kastraatiosta luopumisen siirtyméaika on kaksitoista vuotta, siind mis-
séd porsaan elinikékin on keskiméérin pelkéstddn kuusi kuukautta. Téllé lailla kielletddn
emakoiden ja ensikoiden pidempiaikainen pito tiineytyshikissé, ja tillekin on kahdentois-
ta vuoden siirtymaaika. T4ll4 lailla siis kyll4 tartutaan joihinkin haasteisiin, mutta valitet-
tavasti niin pitkallé ajalla, ettd eldinten hyvinvointi paranee vasta pitkédn ajan péadstd. Néi-
hin pitkiin siirtymé&aikoihin oli myds muun muassa perustuslakivaliokunta kiinnittanyt
huomiota. Téssi laissa jaévit silti sallituksi litkkumista rajoittavat menetelmaét, esimerkik-
si parsinavetoiden kaytto.

Yksi ilmeisimmisté eldinsuojeluepékohdista ja hikkikasvatuksen esimerkeisti on tie-
tenkin turkistarhaus, ja tdmaé laki sallii sen jatkumisen Suomessa, vaikka turkistarhaus on
julmaa ja tarpeetonta kirsimysti eldimille aiheuttava ala.

Sitten téstd tainnuttamatta teurastamisesta. Olen henkilokohtaisesti hyvin pettynyt, ettd
perustuslakivaliokunta paitti ottaa téllaisen linjan, mutta kuten me kaikki tdssé salissa tie-
ddmme, on niin, ettd kun perustuslakivaliokunta velvoittaa muuttamaan lakia, niin se on
silloin tehtéva. Siksi tdmaé lakiesitys ja mietintd hyvéksyttiin yksimielisesti. Me emme sii-
hen enééd voineet valitettavasti vaikuttaa, vaikka hallituksen esitys olisi tainnuttamatta teu-
rastamisen kieltdnyt. [Sanna Antikainen: Nyt on selityksen makua!] — Ai selityksen ma-
kua sill, ettd tekin olitte hyvaksyméssd nima? My0s perussuomalaiset olivat hyvaksymas-
sd ndmd pykélamuutokset, mitka tehtiin valiokunnassa. [Sanna Antikainen: Tekivit lausu-
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maesityksen!] — Se oli yksimielinen. Se hyvéksyttiin yksimielisesti. [Sanna Antikainen:
Mites lausumaesitys?] — Kuulostaa selityksen maulta siind mielessé toisesta suunnasta,
ettd tdssd meille, valiokunnalle ei valitettavasti jdényt harkinnan mahdollisuutta. Perustus-
lakivaliokuntaa arvostetaan niin paljon, ja se kuuluu eduskunnan tehtiavéan. — Néen kui-
tenkin térkedksi, ettd meidéin tdytyy katsoa mallia muista Pohjoismaista, kuten Ruotsista ja
Norjasta ja Tanskasta, missd tainnuttamatta teurastaminen on kielletty, ja meidén tdytyy
ryhtyé lainsdddédnnon muutoksiin, jopa perustuslain muutoksiin, jotta timé pystytién salli-
maan. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Koponen Ari, olkaa
hyva.

20.04 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Tdéll4 on kuultu erittdin hyvid puheenvuoroja
perussuomalaisten edustajilta. En ldhde niitd tdssd kertaamaan. On hienoa, ettd saadaan
tdma eldinten hyvinvointilaki nyt vastaamaan todella tétéd pdivaa. Ja kylla téssa jalleen ker-
ran tuntee olevansa oikeassa puolueessa. Kukaan muu puolue ei tdssé olisi tarttunut tdhén
rituaaliteurastukseen. Néihin perussuomalaisten lausumiin olisi kuka vain voinut tosiaan
tulla mukaan. Ne ovat viisi erittdin hienoa ja tirkedd lausumaa, [Sanna Antikainen: Kan-
natatteko, vihredt? Kannattaako vihreét néitd lausumaesityksid? Ei ndkojdan!] kiitos siité.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Vallin, olkaa hyva.

20.05 Veikko Vallin ps: Arvoisa puhemies! Eduskunnassa on tidndin késittelyssa halli-
tuksen esitys eldinten hyvinvoinnista ja siihen liittyviksi laeiksi.

Hallituksen esityksessa oli yksi erityisen tirked muutos, joka olisi kuulunut ndin: ”Eléin-
ten teurastusta koskevia pykilid ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd eldin olisi aina tain-
nutettava ennen verenlaskua. Muutos koskisi paitsi uskonnollisista syistd noudatettavaa
erityistd teurastustapaa my0s yksityiskdyttoon teurastettavaa siipikarjaa.” Tésté ilmeisesti
nyt luovutaan erdisiin uskontoihin liittyvistd syistd. Tdmd muutos olisi ollut askel kohti
eldimid kunnioittavampaa yhteiskuntaa, joka ei sddda lakeja uskonnollisten tapojen ja iki-
vanhojen jainteiden perusteella. Tuotantoeldinta pitdd kohdella yhtd kunnioittavasti kuin
kohtelemme lemmikkejimme, esimerkiksi kissoja ja koiria. Ruotsissa, Norjassa ja Tans-
kassa eldimen teurastus ilman tainnutusta on kiellettyd. Ruotsissa kielto on ollut voimassa
jo vuodesta 1937. Miten on siis mahdollista, ettd sivistysvaltiomme Suomi jatkaisi tité ta-
kapajuista rituaaliteurastusta eli suomeksi sanottuna radkkéaysteurastusta? Sitdhin se on,
radkkaystéd eikd mitddn muuta.

Arvoisa puhemies! En arvostele uskontoja tai ota kantaa siithen, mihin kukakin saa us-
koa. Sen sijaan otan kantaa siihen, aiheutammeko tarpeetonta ja julmaa karsimysté eldimil-
le teurastuksen yhteydessd. Uskonto ei voi olla ikiné, ei koskaan, peruste laittaa eldimia
kérsiméén. Jopa EU:n tuomioistuin on linjannut, ettei uskonto ole syy joustaa tainnutusta
koskevasta lainsdddanndstd, eli kieltoon on tidydet mahdollisuudet. Ja mihin joustaminen
tdssé asiassa johtaisi? Mitd muuta voimme jatkossa joutua sallimaan ja sietiméin vain sil-
12 perusteella, ettd se kuuluu jonkun uskontoon tai kulttuuriin? Témaé ei ole tapa, jolla la-
keja sdddetédn. Siksi on my0s sopivaa kysyé, mitd rddkkéysteurastamisen salliminen tule-
vaisuudessa aiheuttaa. Uskontoa voi harjoittaa myos ilman eldinrdékkaysté. Sen kaikki si-
vistysvaltiossa asuvat eldimid kunnioittavat ihmiset tietdvit. Voidaan myos kysyé, haluam-
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meko lisdtd Suomelle vetovoimatekijoitd, jotka lisddvit radikaalien &ériliikkeiden halua
muuttaa Suomeen, koska osa niistédkin harrastaa titd radkkéysteurastusta. Rituaali- eli
radkkdysteurastuksessa eldimen tainnutus ja kaulan katkaisu pitéisi tehdd samanaikaisesti.
Mikaéli tainnutus epdonnistuu tai jitetdén tekeméttd syysta tai toisesta, eldiimen kaulan kat-
kaisu ehditddn aloittamaan. Jos tdmaé ei ole eldinrddkkaystd, niin mika sitten?

Arvoisa puhemies! Jotkut ovat perustelleet radkkaysteurastuksen sallimista sillé, ettd
méérit Suomessa ovat vihiisid. Mielestdni méérén ei tule olla ratkaiseva tekija siind, séa-
ddammeko eldinsuojelulakeja eettisesti oikein ja kestdvésti. Tamé perustelu ei siis millddn
tavoin ole kestévd. Meidén pitad kieltdd lailla eldinrdékkays kaikissa muodoissa, tapahtuu-
pa sitd kuinka vdhén tai paljon tahansa. Raakkéysteurastusten kieltiminen ei mydskéén ole
ainoa asia, joka meidén pitdd huomioida jatkossa. Mikéli kukaan harjoittaa Suomessa lai-
tonta rddkkaysteurastamista, eldinsuojelurikoksesta annettavien rangaistusten tulee olla
tarpeeksi kovia. Meidén tulee antaa vahva viesti, ettemme hyvéksy eldinten radkkadamisti
missdidn muodossa. Tuotantoeldin syntyy ihmisen hyddykkeeksi, ja ihminen myds paattaa,
miten se kuolee. Tétd valtaa ihmisen pitdd kayttaa eettisesti ja kestévésti oikein. Meidén on
vihdoin aika tehdé linjaus, laitammeko eldinten hyvinvoinnin uskontojen edelle. Siksi kan-
natan rituaali- ja rddkkéaysteurastuksen kiertdmistd Suomessa ja muitakin perussuomalais-
ten tekemié lausumia. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Sirén, olkaa hyva.

20.10 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Tété eldinsuojelulain uudistamista laik-
si eldinten hyvinvoinnin edistdmiseksi on odotettu pitkdén. Pidén erittdin tdrkeédna, etti esi-
tys menee eteenpdin ja saadaan edistettyd eldinten hyvinvointia lainsdddanndlla Suomes-
sa. Esitys jaé kuitenkin vajaaksi niistd tavoitteista, joita alun perin oli, ja osaltaan tavoittei-
den saavuttamista vaikeuttavat myds pitkét siirtyméaajat ja monet poikkeukset, joita halli-
tuksen esitys sisaltda.

Hallituksen elédinpolitiikka siséltdd myos yhden merkittdvan pettymyksen, joka liittyy
turkiseldinten oikeuksien ja olojen parantamiseen. Pettymys alkoi jo hallitusohjelmaneu-
votteluista, kun hallitusohjelmaan ei padtynyt sanaakaan turkiseldinten kohtelusta tai tur-
kiseldinten olojen parantamisesta. Koko kausi on vierdhtinyt, eiké asia ole edennyt. Tein
itse esityksen siité, ettd tilla kaudella oltaisiin edes toteutettu selvitys, jolla tarkasteltaisiin
turkisalan tulevaisuuden ndkymié. Tdma olisi my0s alan toimijoiden itsensi etu. Aloite sai
allekirjoituksia yli puoluerajojen, mutta tdhénkaén ei hallitus lopulta tarttunut. Edes selvi-
tys turkiseldinten tilanteen parantamisesta ei tdlld kaudella edennyt, ja se on valtavan iso
pettymys. Kyseessd ovat kuitenkin merkittdvimmaét huolenaiheet, miti eldinten oikeuksiin
Suomessa liittyy.

Toinen pettymys, joka tidhén lainsdddantoprosessiin liittyy, koskee juurikin rituaaliteu-
rastusta, josta on tdndén puhuttu ja joka on noussut tdssd lain kisittelyn loppuvaiheessa
esille. Olen itse sitd mieltd, ettd uskonto ei oikeuta kirsimyksen aiheuttamista eldimille, ja
taltd osin lainsddddnnon pitdisi olla siind muodossa kuin sité esitettiin, eli titi rituaaliteu-
rastusta ei tulisi sallia. Hyva uutinen on, etti tdssé ei olla takapakkia ottamassa, vaan tima
vaihtoehtoinen esitys on nykytilanteen jéttdminen ennalleen. Mutta toistan omana néke-
myksenéni sen, ettd uskonto ei oikeuta kérsimyksen aiheuttamista eldimille.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Antikainen, olkaa hyva.
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20.13 Sanna Antikainen ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Mediassakin on puhuttu nyt
paljon tdhén lakiin liittyvéstd kidutusteurastuksesta eli ns. rituaaliteurastuksesta. Valitetta-
vasti perustuslakivaliokunnan enemmistd — onneksi eivét kuitenkaan kaikki jasenet —
paétyi esittdmain, etté rituaaliteurastus eli kidutusteurastus sallittaisiin Suomessa jatkossa-
kin. Onneksi kuitenkin perustuslakivaliokunnassa oli myos heité, ketké laittoivat eldinten
hyvinvoinnin kaikenlaisten kidutusleikkien ja rituaalien edelle.

Kerrottakoon nyt tissd ja tdndén, ettd eldimelle ei tule koskaan — ei siis koskaan — ai-
heuttaa tarpeetonta kipua tai kérsimysté, ei edes uskonnon varjolla. On ddrimmaéisen koh-
tuutonta, ettei valtio suojele eldimié téllaiselta. Onkin sanottava, ettd mikéli henkild ei ky-
kene sydméédn muuta kuin rituaaliteurastettua lihaa, hdn onneksi nykyisin pystyy olemaan
varsin helposti myds vegaani.

Arvoisa puhemies! Selked enemmistd valtiosdéntdoikeuden asiantuntijoista katsoi ri-
tuaaliteurastuksen téyskiellon olevan mahdollista. Lisdksi tutkimusndyttd tukee selkeésti
verenlaskua edeltdvéd tainnutusta, jolla voidaan vélttda parhaalla mahdollisella tavalla
eldimen yliméérdinen kipu ja kérsimys.

Arvoisa puhemies! [hmettelen, ettd tissa salissa, totta todella, istuu ihmisié, joiden mie-
lestd uskonnon varjolla saa aiheuttaa eldimelle yliméaraistd kipua ja kdrsimysté. Salissa is-
tuu vihreiden edustaja, ja haluaisin kysya teiltd, edustaja Pitko: allekirjoitatteko perussuo-
malaisten lausumaehdotukset aiheen tiimoilta? Luen teille tissd meidén jattimédmme lau-
sumaehdotukset:

1. Eduskunta edellyttdi, ettd valtioneuvosto ryhtyy kaikkiin tarvittaviin lainsdadéanto-
ja muihin toimenpiteisiin, jotta eldinten rituaaliteurastaminen saadaan kiellettyd seké kit-
kettyd Suomessa, ja tuo asiaa koskevat lakiehdotukset eduskunnan késiteltaviksi mahdol-
lisimman pian jo seuraavan vaalikauden aikana.”

2. Eduskunta edellyttéd, ettd valtioneuvosto ryhtyy toimiin, jotta ulkomailta tuotu ri-
tuaaliteurastettu liha merkitddn selkedsti myyntipakkauksiin ja ravintoloiden ruokalistoi-
hin. Séédntelyn on koskettava niin tuoreena myytavéa lihaa kuin lihajalosteita.”

3. Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto ryhtyy toimiin, jotta rituaaliteurastetun li-
han tarjoaminen muille kuin uskonnollisille vihemmistdille estetdén julkisissa toimipai-
koissa, kuten kouluissa ja paivdkodeissa.”

4. Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto ryhtyy toimiin ja sédtié rituaaliteurastet-
tua lihaa myyville velvoitteen taata lihan alkuperi ja teurastuksen lainmukaisuuden toteu-
tuminen.”

5. Eduskunta edellyttdd, ettd Suomessa tapahtuvasta rituaaliteurastuksesta, rituaaliteu-
rastetun lihan maahantuonnista ja kulutuksesta seka siithen liittyvésté rikollisuudesta teh-
dédn selvitys ja ryhdytédén tarvittaviin toimiin laittoman toiminnan kitkemiseksi.”

Mielestini ndma lausumat kuulostavat sellaisilta, ettd uskon, ettd vihreétkin tulevat sit-
ten ddnestdméadn niiden puolesta. — Kiitos, arvoisa herra puhemies.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kinnunen Jari, olkaa
hyva.

20.17 Jari Kinnunen kok: Arvoisa herra puhemies! Semmoinen mielenkiintoinen kirja
on olemassa kuin Faktojen maailma, ja se kertoo, ettd kun meiltd kysytédén maailman tilas-
ta, vastaamme aina vaérin, jopa niin véérin, ettd satunnaisesti vastaava simpanssi paihittaa
opettajat, toimittajat, investointipankkiirit ja Nobel-palkitut. Vaikka meilld on kaikki tieto
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saatavillamme, meitd ohjaavat muun muassa pelko, draamahakuisuus ja yleistimisen tar-
ve. Onkin nyt todettava se tosiasia, minkéd Teurastamoiden liiton ihmiset toivat esiin tdssé
Ylen artikkelissa: Suomessa ei yhtddn eldintd ole teurastettu siten, ettd siti ei olisi etuka-
teen tainnutettu. Elikké tdiméa puhe samanaikaisesta tainnuttamisesta ja kaulan katkaisemi-
sesta ei pidé paikkaansa, ja sen vuoksi tuntui ihmeelliseltd, ettd tidlld ihmiset, jotka kerto-
vat paattdvéansé asioista tosiasioiden valossa, eivét ole tésti tietoisia. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitos. — Edustaja Sirén, olkaa hyva.

20.18 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Meilld on nyt késittelyssé hallituksen
esitys laiksi eldinten hyvinvoinnin parantamiseksi. Ja tdytyy sanoa, ettid on suuri pettymys,
ettd késittelemme lakia eldinten hyvinvoinnin parantamiseksi, jossa ei paranneta turkis-
eldinten oloja. Télle hallitukselle ei kelvannut edes ehdotus selvityksen tekemisestéd tdiméan
kauden aikana turkisalan tulevaisuudennikymistd, vaikka on selvid, ettd tdllaisen selvityk-
sen tekeminen olisi myds alan toimijoiden itsensé etu. Than télld viikolla ollaan saatu tie-
toja siitd, miten alan tyollisyys- ja talousndkymét ovat synkemmat kuin mitd on arvioitu tai
mité ala on tuonut itse esille. Meidén pitié saada selvitys siitd, mitka alan ndkymat ovat, ja
seuraavalla kaudella tuotava esitykset, joilla turkisala ja turkistarhaus riittdvalla siirtymaé-
ajalla Suomessa lopetetaan. Tati ei tdlld hallituskaudella saatu aikaiseksi. Tdma késittelys-
sd oleva laki on kuitenkin parannus, ja sitd on syyti edistdd. Toivottavasti seuraavalla kau-
della eldinten oikeudet toteutuvat vieldkin paremmin.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Pitko, olkaa hyva.

20.19 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Haluan yhtyé tdhin edustaja Sirénin toivee-
seen siitd, ettd tim4 asia, turkistarhauksen lopettaminen, saadaan pian maaliin. On totta,
ettd tdlla kaudella odotettiin edes sitd minimié eli turkisasetuksen paivittdmisté, johon on
tydryhmétkin perustettu, mutta jostain syysté sitdkdén ei ole tehty. Silloin kun tdssé salissa
késiteltiin, 2014 muistaakseni, kansalaisaloitetta turkistarhauksen lakkauttamisesta, tdalla
salissa vaadittiin turkisasetuksen paivittdmistd. Téstd tilanteesta on jopa jo kahdeksan
vuotta aikaa — miké&li muistan tuon késittelyn vuoden oikein — ja siltikéén edes tuota tur-
kisasetusta, jolla voitaisiin parantaa esimerkiksi hdkkien kokoja tai niiden verkkopohjien
olosuhteita tai eldinten virikkeisiin liittyviéd yksityiskohtia, ei ole piivitetty. Jaan siité sy-
vén pettymyksen ja jopa... No, jaan suuren pettymyksen siitd, ettd titd ei ole tehty. Téssd
laissa eldinten hyvinvoinnista oltaisiin my6s voitu kokonaan kieltd tima turkistarhauksen
harjoittaminen, mutta sithenkién ei tartuttu.

Téssd neljén vuoden aikana on onneksi tapahtunut myds puolueissa liikehdintdi. Aikai-
semmin turkistarhauksen lakkauttamista kannattivat vain vihredt ja vasemmisto, ja nyt
muun muassa SDP on ottanut mydnteisen kannan téhén turkistarhauksen lakkauttamiseen.
Ja piddn hyvina sitd, ettd puolueet yksi kerrallaan sen ottavat, vaikkakin se tuntuu tuskal-
lisen hitaalta, ettid edelleenkin eduskunnassa on niin monta puoluetta, jotka eivit sitd ole
kannakseen ottaneet. Kuitenkin tdmaé linja on ollut muuttumassa, ja se on eldimille todella
hyvé, koska vain sellainen hallitus, jossa on aidosti tahtoa ja jossa jaetaan se tahto tehdi
tdma liike, todennikdisesti sen voi tehdd. Ja jos siihen paddytddn, niin piddn myds tirked-
nd, ettd sille on jonkunlainen siirtyméaika, ei kuitenkaan pitk&4 vaan esimerkiksi viisi vuot-
ta ja niin, ettd niille ihmisille, ketka tésti alasta, sen harjoittamisesta, sitten joutuisivat vas-
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ten tahtoaan luopumaan, olisi jonkinlainen siirtymatuki, jossa esimerkiksi heidén koulut-
tautumistaan tai uuden yrityksen perustamista sitten voitaisiin yhteiskunnan avulla méara-
aikana tukea.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 186/2022 vp siséltyvien 1.-10. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen lakialoittei-
siin LA 10, 35/2021 vp ja 39/2022 vp siséltyvien lakiehdotusten hylkédmisestéd. Lakiehdo-
tusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi poliisilain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 275/2022 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 42/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmaéiseen késittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 13. asia. Késittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mietinté HaVM 42/2022
vp. Nyt pédtetddn lakiehdotuksen sisdllostd. — Avaan yleiskeskustelun. Edustaja Kinnu-
nen, Jari, olkaa hyva.

Keskustelu

20.23 Jari Kinnunen kok: Arvoisa herra puhemies! Eilen kisittelimme hallituksen esi-
tystd pakkokeinolain, esitutkintalain ja erdiden niihin liittyvien lakien muutoksista. Té-
ndin on vuorossa hallituksen esitys poliisilain muuttamiseksi. Molemmissa esityksissa esi-
tettiin muutosta teleosoite- ja telepdételaitteen yksildintitietojen hankkimiseksi. Nyt laittei-
den tekniset ominaisuudet on erittéin tiukasti rajattu. Tarkoitus oli mahdollistaa se, etti esi-
tutkintaviranomaiset olisivat voineet kéyttdd vihemmén tiukasti teknisten ominaisuuk-
siensa puolesta siddeltyjen markkinoilta 16ytyvien laitteiden valikoimaa.

Erityisesti yksi arvostetuista asiantuntijoista keskittyi demonisoimaan esitutkintaviran-
omaisten tarkoitusta kayttda mainittuja laitteita. Hénen ldhtokohtansa oli se, ettd ”ymmér-
rittehén te, ettd niillé laitteilla poliisi voi salakuunnella teitd”. Siis hénen ajatusmaailman-
sa ldhti siitd, ettd esitutkintaviranomainen tai ainakin véahintdan poliisi 1dhtokohtaisesti
kéyttdd saamiaan valtuuksia vddrin. Onko tdménkaltaisten subjektiivisia nédkdkantoja ja
tuntemuksia ja vaikutelmia esittdvien asiantuntijoiden kayttd objektiivisen lainsdadénto-
tyon kannalta hyvé asia? Minun mielesténi se ei ole. Se itse asiassa asettaa lainsdadéanto-
tyon erikoiseen valoon, koska yksittdisten asiantuntijoiden arvovéritteisen maailmankatso-
muksen lépi filtterdityneet mielipiteet vaikuttavat vadjaamatta erityisesti niihin, jotka ovat
halunneet kyseisen asiantuntijan kuultavaksi. Tosin tdimdhén voi olla tarkoituskin — saa-
daan kuulla sitd, mitd halutaan.

Perustuslakivaliokunta pddtyi johtopditokseen, ettd ehdotetulle teknisten rajoitusten
poistolle ei ole riittdvid perusteita. Se lausui: ”Saannds tulee joko sdilyttdd tiltd osin voi-
massa olevassa muodossaan tai muuten sdéddosperusteisesti huolehtia siitd, etté laitetta kay-
tetdéin vain yksildintitietojen hankkimiseen. Téllainen muutos on edellytyksené 1. lakieh-
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dotuksen kisittelemiselle tavallisen lain sddtdmisjarjestyksessd.” Hallituksen esityksessé
muutosesitys oli perusteltu, mutta se paddyttiin jattdméain pois sekd eilisesti lakivaliokun-
nan mietinnosté pakkokeinolain uudistamiseksi ettd nyt késittelyssa olevasta hallintovalio-
kunnan mietinndsta poliisilain muutokseksi. Hallintovaliokunta kuitenkin aivan oikein to-
tesi: “Eduskuntakasittelyssé ei ole kéytettédvissa olevan ajan puitteissa mahdollista selvit-
tdd muita sddntelyvaihtoehtoja valvonnallisiksi ja teknisiksi keinoiksi sen varmistamisek-
si, etté laitetta kdytetdéin vain yksildintitietojen hankkimiseen. Valiokunta pitdd kuitenkin
tarkedind, ettd niitd keinoja tulee lainsdddéntdtarpeita varten selvittdd.”

Itse toin valiokuntakdsittelyssd ilmi sen, kuinka kéyttdd valvotaan, kuinka mainittujen
teknisten laitteiden kéyttd on mahdollista jélkeenpdin selvittid, ja myds sen, etté sithen jai
aina lokitiedot siitd, kuka on avannut laitteen, koska se on avattu ja mité silla laitteella on
tehty. Tamén tarkempaa teknisti valvontaa on tuskin mahdollista mitenkd4n endé kehittaa.

Témén liséksi esitutkintaviranomaisen sisdinen laillisuusvalvonta lihtee siitd, ettd kayt-
tdjien ensimmaiinen esimies valvoo tarkoin, kuinka pakkokeinon ehtoja ja rajoituksia nou-
datetaan. Ja jos sekidn ei vield riitd, niin hinelldkin on vield esimies, ja yleensd se on tut-
kinnanjohtaja, joka vastaa hakemiensa pakkokeinojen laillisesta kaytostd. Mutta jos se-
kéén ei vield riitd, jokaisessa viranomaisessa on laillisuusvalvoja, joka jatkuvasti tarkistaa
koneelta pakkokeinojen kayttdd ja niitten sisdltdja ja oikeita perusteita. Ja koska sekéén ei
vield riitd, niin on olemassa Poliisihallitus, joka mydskin jatkuvasti tarkistaa pakkokeino-
jen kayttoa ja oikeitten perusteiden kirjoittamista. Ja kun se ei viela riitd, niin on Eduskun-
nan oikeusasiamiehen kanslia, joka sddnndnmukaisesti vuosittain kiertdd ympari maata ja
tarkistaa erityisesti pakkokeinojen kayttod. Tama kaikki olisi voitu kirjoittaa lain sddnnok-
sen muotoon, viisi erillistd valvonta- ja tarkastusmahdollisuutta on siis olemassa. Tuntuu
oudolta, etti tité ei voitu hyviksyi, koska tésté nyt tulee semmoinen tunne, ettd viranomai-
siin eivét halua luottaa edes meidén tunnetut ja arvostetut asiantuntijat.

Toinen kohta, joka sielld haluttiin muuttaa, oli poliisilain 5 luvun 54 § ja sitten eilen pak-
kokeinolain 10 luvun 56 §. Ja sitd ehdotettiin muutettavaksi niin, ettd yliméardisté tietoa
saa kdyttda sddnnoksen mukaisten edellytysten tiyttyessd myds silloin, kun kyse on lahjuk-
sen antamisesta, lahjomisesta elinkeinotoiminnassa tai lahjuksen ottamisesta elinkeinotoi-
minnassa, lahjuksen ottamisesta, virkasalaisuuden rikkomisesta tai virka-aseman vaérin-
kéyttdmisestd taikka huumausainerikoksesta. Pidin erittiin outona sité, ettd mainittujen ri-
kosten luettelosta pyrittiin asiantuntijoiden toimesta jattdiméain varsin kyseenalaisin kei-
noin pois huumausainerikos. Ikédva maku jéi.

T&élla onnistuttiin torppaamaan uudistus teleosoitteen ja telepditelaitteen yksildintitie-
tojen hankkimisen teknisten vilineiden laajentamisen osalta. Téélld yritettiin keinotekoi-
sesti jattdd huumausainerikos pois niiden rikosten luettelosta, joiden osalta voidaan kéyt-
tad ylimééariista tietoa, joka on saatu muun pakkokeinon kéyton yhteydessa toista rikosta
tutkittaessa. Mutta miké surullisinta, huumausainerikoksen osalta korkein oikeus patti
tehdd huumausainepolitiikkaa, kun se mééritteli 21.2.2023 antamassaan paétoksessa, etti
normaaliin huumausaineen hallussapitoon kuuluu se, ettd kiyttdjd saa kantaa mukanaan
enintddn 30 kiyttdannosta huumausainetta — siis mitd tahansa huumausainetta. Tésté 1dh-
tien jokainen myyja pitdd hallussaan vain 30 annosta. Huumeesta riippuen se on muuta-
masta sadasta eurosta muutamaan tuhanteen euroon selvdé rahaa. Huumejengit, katujengit
ja koko jarjestdytynyt rikollisuus kiittdvat.

Vikisin tulee mieleen, onko niillé asioilla yhteyttd. Onko sattumaa, ettd korkein oikeus
tekee huumausainepoliittisen paétoksen sattumalta samaan aikaan, kun lainsdétéjé on péét-
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tanyt siitd, ettd huumausainerikosta pidetdén yhteiskunnalle ja yksilolle vaarallisena rikok-
sena ylimiirdisen tiedonkdyton mahdollistavassa luettelossa? Téssd vaikuttaa siltd, ettd
korkein oikeus on halunnut ottaa itsellensd myds lainsdatijén toimivaltaa. — Kiitoksia.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 275/2022 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sosiaali- ja terveydenhuollon valvonnasta seké
eriiiden siihen liittyvien lakien muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 299/2022 vp

Toimenpidealoite TPA 92/2021 vp, 160/2022 vp

Valiokunnan mietintd StVM 54/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 299/2022 vp siséltyvien 1.-5. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

15. Aktiivisen tydvoimapolitiikan palveluiden kustannusvaikuttavuus

Valiokunnan oma asia O 15/2021 vp

Valiokunnan mietinté TrVM 13/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 23.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.
16. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi pelastuslain ja Pelastusopistosta annetun lain
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 184/2022 vp

Valiokunnan mietint6 HaVM 41/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 23.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.
17. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi Senaatti-kiinteistoistii ja Puolustuskiinteistoisti
annetun lain, valtion liikelaitoksista annetun lain ja valtion virkaehtosopimuslain muutta-
misesta

Hallituksen esitys HE 53/2022 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 43/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 23.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.
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18. Hallituksen esitys eduskunnalle kauppareKkisterilaiksi ja elinkeinotoimintalaiksi seké
eriiksi niihin liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 244/2022 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 46/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 23.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.
19. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi Innovaatiorahoituskeskus Business Finlandista
ja Business Finland -nimisesti osakeyhtiosti annetun lain ja julkisesta tyévoima- ja yritys-
palvelusta annetun lain 13 a luvun 2 ja 3 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 267/2022 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 47/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 23.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.
20. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi poikkeusolojen vakuutustakuusta annetun lain
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 307/2022 vp

Valiokunnan mietintd6 TaVM 48/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 23.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.
21. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi séihkdomarkkinalain muuttamisesta ja siihen liit-
tyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 318/2022 vp

Valiokunnan mietintd TaVM 49/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 23.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.
22. Hallituksen esitys eduskunnalle takautuvasti maksettavaa sihkohyvitysti seka sihko-
energialaskujen maksuaikojen pidennysti koskevaksi viliaikaiseksi lainsdidannoksi

Hallituksen esitys HE 324/2022 vp

Toimenpidealoite TPA 132/2022 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 50/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 23.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.
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23. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi virvoitusjuomaverosta annetun lain muuttami-

sesta

Hallituksen esitys HE 280/2022 vp

Toimenpidealoite TPA 134, 148/2020 vp, 24/2021 vp, 112/2022 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 43/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 23.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.

24. Hallituksen esitys eduskunnalle sihkoalan ja fossiilisten polttoaineiden alan viliaikai-
sia voittoveroja koskevaksi lainsiiddiannoksi

Hallituksen esitys HE 320/2022 vp
Valiokunnan mietintdé VaVM 44/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietint6 pantiin poydélle 23.2.2023 pidettiavadn tdysistuntoon.

25. Hallituksen esitys eduskunnalle automaattista piéitoksentekoa verotus- ja tulliasioissa
koskevaksi lainsaidinnoksi

Hallituksen esitys HE 224/2022 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 45/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 23.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.

26. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi rakentamisen suunnittelu- tai tyonjohtotehtavis-
si toimivien pitevyyden osoittamisesta

Hallituksen esitys HE 249/2022 vp
Valiokunnan mietintdé YmVM 28/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietint6 pantiin poydélle 23.2.2023 pidettiavain tdysistuntoon.

27. Seuraava taysistunto

Eduskunnan seuraava téysistunto on torstaina 23.2.2023 klo 16.00. Téysistunto lopetettiin
klo 20.32.
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Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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